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PRIVATE VERMITTLUNGSVERSUCHE IM
NEUENBURGER KONFLIKT 1856/57

VYON EDGAR BONJOUR

Der vor hundert Jahren in ganz Europa Aufsehen erregende Neuen-
burger Handel ist der schwerste auflenpolitische Konflikt, den der
schweizerische Bundesstaat je zu bestehen hatte. Von einer Gromacht
unmittelbar mit Krieg bedroht, von ihren Nachbarn entweder argwéh-
nisch beobachtet, widerwillig geduldet oder mit gleichgiiltigem Achsel-
zucken sich selber iiberlassen, hielt die Schweiz dem starken Druck von
aulen stand und meisterte die Krise aus eigener Kraft. Das einzige re-
publikanisch organisierte Land auf dem Kontinent behauptete sich ge-
gen eine Monarchie, ja gegen ein monarchisch gegliedertes Europa. Diese
glinzend bestandene Feuerprobe verlieh dem bisher recht geringschitzig,
als verfassungsrechtliche Anomalie betrachteten Kleinstaat auf einen
Schlag ein nicht geringes Prestige. Viele Ausldnder fiihlten sich jetzt be-
wogen, ihre Ansicht iiber die politischen, wirtschaftlichen und geistigen
Zustinde in der Eidgenossenschaft zu revidieren. So urteilte der ange-
sehene Gelehrte und Diplomat Christian K. J. v. Bunsen nach Ausbruch
des Neuenburger Streitfalls in einem vertraulichen Brief an den Prinzen
Wilhelm von Preuflen, den spiteren deutschen Kaiser: «Ich habe bei
meiner Reise durch die Schweiz das Land in einem beispiellosen Fort-
schritte und Wohlstande infolge der Zentralgewalt gefunden, und alle
fritheren Gegner der neuen Verfassung (selbst in Genf'!) dariiber einver-
standen. Die Wehrhaftigkeit ist sehr gro3: und die Fiihrer haben staats-
minnischen Verstand und Mut!).» Und der russische Reichskanzler K.R.
v. Nesselrode sagte im November zu Alexander v. Humboldt, die jetzige
Verfassung und Haltung der Schweiz mache ihm den besten Eindruck;
sie sei ganz geeignet, der Republik Achtung und Gunst zu gewinnen?).

Aber nicht nur nach auflen hin gewann der junge Bundesstaat an
Geltung. Auch im eigenen Volk, wo bisher noch mancher grollend abseits
gestanden hatte, verstirkte sich jetzt seine Autoritit. Man sah auf Grund
der Erfahrungen ein, daBl nur ein Staat, der die aulenpolitischen Kom-
petenzen an einer verantwortlichen Stelle zusammenfaBte, fihig sei, dem
Ausland gegeniiber sich erfolgreich zu behaupten. BloB sehr ungern hat-
ten einige Kantone in den letzten Jahren auf eigene AuBlenpolitik ver-
zichtet. Die strenge und mithsame Domestizierung, die ihnen vom Bund
auferlegt worden war, rechtfertigte sich nun vollauf. Denn wie kliglich
nahm sich die konfuse und unwiirdige Haltung des alten eidgendssischen
Staatenbundes in der ersten Jahrhunderthilfte aus gegeniiber dem ziel-
sicheren, festen Vorgehen des Bundesrates. Es war der schweizerischen
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Exekutive zum ersten Male gelungen, die gesamte Bevilkerung, die Biir-
ger aller Parteien, Konfessionen und Sprachen um sich zu scharen. Das
gleiche Volk, das noch vor acht Jahren im kriegerischen Bruderkampf
gespalten war, stand jetzt einmiitig zusammen, wie denn von jeher die
duBere Gefahr im Innern zusammenschweiflend gewirkt hat. Der Oppo-
sitionsfithrer Anton Philipp v. Segesser verdichtigte zwar die radikalen
Staatsménner, absichtlich die Gefahr vergrofiert zu haben, um das «ben-
galische Feuerwerk» der einmiitigen patriotischen Begeisterung zu ent-
flammen. Wie dem auch sei, so gehort es doch zu den groflen Verdiensten
des Bundesrates, daf} er im Schmelztiegel der vaterlindischen Aufwal-
lung die verschiedenen Volksgruppen einigte und den jungen Bundes-
staat in den Herzen aller Biirger verankerte.

Der Bundesrat leitete die ganze verwickelte Angelegenheit von An-
fang an selbstherrlich, unter Ausschaltung sogar des Mitspracherechts der
gesetzgebenden Rite. Und innerhalb des Bundesrates war es der Chef
des Politischen Departements, Prisident Jakob Stémpfli, der den Han-
del selbstindig, fast eigenmiichtig fiihrte, wobei ihm seine Kollegen Ge-
folgschaft leisteten. Es ist erstaunlich, wie dieser diirftig gebildete Klein-
bauernsohn mit durchdringendem Scharfblick den héchst komplizierten
Fall erfalite, wie er den — einseitigen — Rechtsstandpunkt des schwei-
zerischen Radikalismus wirkungsvoll verteidigte und die politischen Vor-
teile der Eidgenossenschaft geschickt ausniitzte. Durch seine schneidende
Eindeutigkeit und ruhige Festigkeit imponierte er auch auslindischen
Staatsminnern und wurde von ihnen sowie von fremden Journalen mit
Komplimenten bedacht. Obgleich diplomatisch in keiner Weise geschult,
bewegte er sich doch von Anfang an mit selbstversténdlicher Sicherheit
im diplomatischen Getriebe. Es findet sich in der ausgedehnten preufi-
schen Korrespondenz nicht eine einzige Klage iiber formale Unkorrekt-
heiten Stampflis, so sehr man natiirlich iiber die Schroffheit seines Stand-
punktes seufzte.

Bei aller Anerkennung von Stimpflis iiberlegener Geschiftsfiihrung
im Neuenburger Konflikt mufl doch auch zugegeben werden, daB er ver-
schiedene Fehler beging. So war es unklug, in der vom Bundesrat ver-
offentlichten und auch im Ausland verteilten Denkschrift iiber die
Neuenburger Frage das historische Recht des Kénigs von Preuflen auf
sein Fiirstentum zu negieren, was in weiten Kreisen den ubelsten Ein-
druck hinterlief}. Der Bundesrat hiitte besser daran getan, dieses augen-
scheinliche Recht anzuerkennen, dagegen in sorgfiltiger Argumentation
dessen Unvereinbarkeit mit der neuen, einheitlicheren Bundesverfassung
darzulegen. Seit 1707 war Neuenburg mit geringen Unterbrechungen
Fiirstentum des Konigs von Preuflen und zugleich zugewandtes Glied
der Eidgenossenschaft gewesen. Dieses Zwitterverhiltnis war im Bundes-
vertrag von 1815 noch verstirkt worden, indem das Fiirstentum Neuen-
burg als Kanton in den schweizerischen Staatenbund als gleichberech-
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tigtes Glied eintrat. Im europiischen Revolutionsjahr 1848 durchschnitt
ein republikanischer Aufstand das Band mit der Krone Preuflen, worauf
der sich gerade konstituierende schweizerische Bundesstaat eiligst die
neue Republik Neuenburg aufnahm. Diese einseitige Kiindigung eines
anderthalbhundertjihrigen Verhiltnisses ist von Friedrich Wilhelm IV.
nie anerkannt worden. Mehrfach gab er seinen Anhidngern in Neuenburg
sein konigliches Wort, sie nicht zu verlassen. Durch die Michte Oster-
reich, Frankreich, GroBbritannien und RuBliand liel} er sich sein Recht
auf Neuenburg im Londoner Protokoll von 1852 ausdriicklich bestitigen.
Als nun am 3. September 1856 royalistische Heillsporne in Neuenburg
die Restauration durch einen bewaffneten Putsch herbeifithren wollten,
der jedoch mifigliickte und ihnen Kerkerhaft einbrachte, beabsichtigte der
Bundesrat, die Gefangenen vor den eidgendssischen Assisen aburteilen
zu lassen. Europa aber wollte nicht dulden, dal Republikaner straflos
ausgehen, Gegenrevolutionire indessen als Hochverriter behandelt wiir-
den. Es gehe nicht an, daf} die Rechtsbrecher von 1848 iiber die Rechts-
brecher von 1856 zu Gericht sif3en.

Und ferner ist Stampfli in den von den GroBmichten angebahnten
Vermittlungsverhandlungen dem michtigsten Nachbarn der Schweiz,
dem Frankreich Napoleons III., nicht unbefangen genug gegeniiberge-
treten. Von Ressentiment gegen den Franzosenkaiser erfiillt, den die Ra-
dikalen friiher als jovialen Prinzen, Carbonaro und bernischen Artillerie-
hauptmann an ihren Schiitzenfesten gesehen und in parteipolitischer
Verblendung fiir ihren Gesinnungsgenossen gehalten hatten, betrachtete
er ihn jetzt fast wie einen politischen Renegaten. Diesem Abtriinnigen
sollte die Schweiz nicht ihre Rettung verdanken miissen. Zwar stellte er
Napoleon III. niichtern und richtig in seine Kombinationen ein, wenn
er annahm, dieser werde nie erlauben, daBB an der Ostflanke Frankreichs
ein preullisches Heer aufmarschiere. Aber seine Abneigung gegen den
franzosischen Herrscher, in die sich auch nationales Empfinden mischte,
blitzt etwa in seinem wiederholten Ausspruch auf: Napoleon I. habe sich
Mediator der Schweiz genannt; seinem Neffen diirfe nicht ein Anrecht
auf die Fiihrung des gleichen Titels gegeben werden. Und so bewog denn
Stampfli den Bundesrat, den ersten, von General Dufour aus Paris heim-
gebrachten Vermittlungsvorschlag Napoleons III. abzulehnen. Er hatte
gelautet: Die Schweiz mége ihre Gefangenen dem Franzosenkaiser iiber-
geben, worauf sich dieser beim PreuBenkénig fiir eine Abtretung Neuen-
burgs verwenden werde. Wesentlich bessere Bedingungen erreichte die
Schweiz auch spiter nicht — nach aufregenden Umtrieben und kost-
spieligen Mobilisationen.

Umgekehrt setzte nun aber Friedrich Wilhelm IV. seine Hoffnungen
gerade auf Napoleon: Dieser werde ihm seinen Herzenswunsch, die Frei-
lassung seiner Getreuen, erfiillen. Im Grunde verachtete er den Kaiser
als Emporkémmling und Sohn der verhaf3ten Revolution. Da er aber
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sonst von nirgendwoher Hilfe zu gewirtigen hatte, hielt er sich an den
franzosischen Sekundanten, von dem er annahm, sein Wort besitze in
der Schweiz am meisten Gewicht. Dabei iibersah er jedoch vollig, in
welche unmégliche Situation er den Kaiser durch seine wiirdelosen Bitt-
briefe brachte. Napoleon hatte als Thronpritendent den Franzosen ver-
sprochen, sein erstes auflenpolitisches Ziel an der Spitze Frankreichs
werde darin bestehen, die als Fesseln empfundenen Wiener Vertrige von
1815 zu zerreilen; ein Teil dieses Versprechens war bereits eingelost.
Nun mutete ihm der Preufle zu, sich ausgerechnet fiir die Erhaltung
einer Bestimmung derselben Wiener Schluflakte einzusetzen, die er sel-
ber als widersinnigen Anachronismus wertete.

Aber an solchen Realien sah der riickwirtsblickende, romantische
Kénig eigensinnig vorbei. Von schwiirmerischer Liebe fiir das «herrliche
Landchen» erfiillt, vertrat er geradezu fanatisch sein historisches Rechts-
ideal, unbekiimmert um die politische Wirklichkeit. Er sei auf keine Un-
tertanen so stolz wie auf seine getreuen Neuenburger, bekannte er. Die
Revolution habe das «einst glicklichste Landchen Europas» mit ihrem
«Hufschlag» zertreten. Deshalb fiihle er sich verpflichtet, das «himmel-
schreiende Unrecht» wieder gutzumachen. Mit Nachdruck erklirte er,
man diirfe wegen der Kleinheit der Sache nicht die GroBe des Prinzips
verkennen: durch die neuenburgische Revolution werde die Basis aller
geordneten Rechtszustinde und die Ruhe ganz Europas bedroht. Auch
der Basler Gelehrte Johann Jakob Bachofen sah damals in der Neuen-
burger Differenz eine grundsitzliche Auseinandersetzung: «Die beiden
streitenden Michte vertreten zwei entgegengesetzte Prinzipien... das
ist die Natur des preuBisch-schweizerischen Konfliktes3).» Weil der
Streitfall in den Augen des Konigs den Charakter eines Prinzipienkamp-
fes trug — tatsdchlich war er ebenfalls zu einer Machtfrage geworden —,
glaubte er, Europa sei schon aus eigenem Interesse gendtigt, ihn bei der
Wiederherstellung des fritheren Rechtszustandes in Neuenburg zu unter-
stiitzen ; Neuenburgs radikales Regiment bilde nichst demjenigen Genfs
den gefihrlichsten Revolutionsherd. Immer heftiger eiferte Friedrich
Wilhelm IV. gegen die «in der Schweiz geltende subversive Ansicht von
Volkssouverinitiit», und er sprach seine «tiefsinnigste Uberzeugung aus,
daf} ein Sieg des guten Rechtes iiber die schweizerische Rebellenkollek-
tion, dal} das griindliche Ausbrennen dieses Rattennestes, von wo aus
jegliche Obrigkeit umher angenagt wird, ein unermeBliches Gliick fiir die
nichste Zukunft Europas sein mii3te.»

Angesichts dieser Einstellung Friedrich Wilhelms IV. und seiner un-
abdingbaren Ehrenforderung: zuvérderst Freigabe der Gefangenen, dann
erst Verhandlungen iiber das Schicksal Neuenburgs, hitte der Bundesrat
darnach trachten sollen, dem Kénig durch eine mit dessen Gedanken-
gingen vertraute, psychologisch begabte Personlichkeit den schweizeri-
schen Standpunkt unmittelbar und einlédBlich vortragen zu lassen. Aber
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die Schweiz besafl damals noch keinen diplomatischen Vertreter in Ber-
lin, und der preuBlische Gesandte bei der Eidgenossenschaft war beim
Bundesrat als steifer Hofling und dogmatischer Verfechter der Reaktion
unbeliebt. Wiederholte Anregungen zu einer direkten Kontaktnahme
zwischen Bern und Berlin blieben infolge der sich auf beiden Seiten ver-
steifenden Positionen unausgefiihrt.

Als gegen Ende des Jahres 1856 die Vermlttlungsversuche Frank-
reichs und Englands endgiiltig gescheitert waren und nun der Ausbruch
des Krieges bevorzustehen schien, unternahmen es einige Ménner, auf
eigene Verantwortung und in rein privater Weise, den Frieden herbeifiih-
ren zu helfen. Der Gesandte der USA in der Schweiz, Theodore S. Fay,
und etwas spiéter der in Basel lebende Historiker Heinrich Gelzer-Sara-
sin eilten nach Berlin und wurden vom Kénig in Audienz empfangen?).
Aufler diesen beiden Mediatoren bemiihte sich auch der in der Nihe
Berns lebende Kunstfreund und Schriftsteller Theodor v. Hallwyl
(1810—1870), im Interesse der Friedenswahrung eine direkte Verbin-
dung zwischen dem Bundesrat und Friedrich Wilhelm IV. herzustellen.
Dabei diente ihm Eberhard zu Stolberg-Wernigerode (1810—1872),
Mitglied des preuBlischen Herrenhauses und Kommentator des Johanni-
terordens, als Mittelsmann; seine Vorfahren hatten fiir den Pietismus in
Deutschland gewirkt, er unterstiitzte die humanitéren Bestrebungen
Henri Dunants. Ferner lie} der konservative Politiker und Nationalrat
August v. Gonzenbach (1808—1887) dem preuflischen Ministerium den
konkreten Vorschlag einer direkten Unterhandlung zwischen der
Schweiz und Preuflen unterbreiten. Der Genfer Henri Merle d’Aubigné
(1794—1872), frither Pfarrer in Hamburg und jetzt Verfasser religioser
Schriften sowie Forderer der Erweckungsbewegung, wandte sich an den
ihm persénlich bekannten Konig mit einem beschwirenden Brief.
SchlieBlich hat noch der ziircherische Geologe Arnold Escher von der
Lindt (1807—1872) den berithmten Alexander v. Humboldt gebeten, sei-
nen Einflul am Berliner Hof fiir einen friedlichen Ausgleich geltend zu
machen; Humboldt war «tief ergriffen von dem herrlichen Briefe des
groBBen schweizerischen Patrioten und Menschenfreundes®).»

Allen diesen Vermittlern ist gemein, daB sie in der Schweiz wohnten,
gemiiBigten politischen Ansichten huldigten und christliche Uberzeu-
gungen vertraten, was sie dem Konig empfahl. Sie waren vom gleichen
Geist beseelt, aus dem einige Jahre spiter der Rotkreuzgedanke heraus-
wuchs. Bei der bekannten nervisen Labilitit und BeeinfluBbarkeit
Friedrich Wilhelms IV. diirfen derartige personliche Einwirkungen nicht
gering veranschlagt werden. Immerhin dauerte es noch qualvolle Mo-
nate, bis dal der Konig auf stirksten Druck hin als ein innerlich voll-
kommen Gebrochener sich zum endgiiltigen Verzicht auf Neuenburg
durchrang. Diese von ihm so benannte «schmihliche Transaktion» wurde
erst am 26. Mai unterzeichnet und am 16. Juni ratifiziert.
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Die nachfolgend auf Grund der handschriftlichen Originale veroffent-
lichten Schriftstiicke stammen alle — mit einer Ausnahme — aus dem
ehemaligen Preullischen Geheimen Staatsarchiv in Berlin-Dahlem und
trugen dort die Signatur IA Bm 22a secreta. Im Jahre 1945 wurden die
Bestinde dieses Archivs von den Russen beschlagnahmt und nach Mos-
kau verbracht. Laut Pressemeldungen sollen sie vor einigen Monaten
dem sowjetzonalen Zentralarchiv in Potsdam ausgehindigt worden sein.

Eberhard zu Stolberg- Wernigerode an Theodor v. Hallwyl

Berlin, den 16. Dezember 1856

Sie sind so giitig gewesen, mich durch ein Schreiben zu erfreuen, wel-
ches sich besonders auf die Neuenburger Angelegenheit bezieht, und ha-
ben darin den Wunsch ausgesprochen, von mir die Intentionen meines
gnidigen Kénigs und Herrn fiir den Fall zu erfahren, dall seitens der
Schweiz Bevollmichtigte hierher gesendet wiirden, um direkt zu ver-
handeln. .. Seine Majestiit haben von Hause aus eine solche direkte Ver-
handlung nicht gewiinscht. .. Nichts desto weniger wiirden aber S. Ma-
jestit, obwohl ungern, dennoch mit gutem Willen in eine Unterhandlung
mit der Schweiz unmittelbar einzutreten bereit sein, weil Héchstdiesel-
ben im allgemeinen von friedlichen Gesinnungen beseelt sind und es be-
sonders bedauern wiirden, mit einem langjihrigen und natiirlichen Alliier-
ten in Krieg verwickelt zu werden®).

Theodor v. Hallwyl an Eberhard zu Stolberg-Werningerode

Berne, le 20 décembre 1856.

J’ose encore une fois vous adresser quelques lignes pour vous com-
muniquer le résultat de mes démarches auprés du conseil fédéral. Le jour
méme ol j’eus I’honneur de parler au président Monsieur Stimpfli, le con-
seil se décida d’entamer de nouvelles négociations, et quoique quelques
membres proposérent de s’adresser directement au roi, on préféra, et je
crois a tort, parce que cela occasionnera des retards, de s’adresser par
I’entremise de notre Ministre Barman a Paris a Monsieur le Comte de
Hatzfeldt”). Depuis est arrivé votre réponse que j’ai de suite communiqué
au conseil fédéral. Les bonnes intentions du roi d’un cdté et le rappel
de Monsieur de Sydow?) de I’autre coté ont enfin décidé le conseil fédéral
a convoquer pour le 27 de ce mois nos deux chambres. Je ne doute pas
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un instant que nos députés, tout en sauvegardant I’honneur de la Suisse,

tacheront de rétablir par une politique saine les rapports de bonne amitié

qui viennent malheureusement de cesser entre nos pays; et j’ose espérer
que le roi qui ne veut certainement pas la ruine des peuples et qui se dis-

tingue tant pas sa sagesse que par son esprit religieux prétera la main a

un accommodement qui ne peut étre utile qu’aux deux partis. La guerre

serait un grand malheur pour la Prusse et pour la Suisse. Notre pays ne
la souhaite pas, mais certes, si I'on ne peut I’éviter on I’acceptera avec
hardiesse; et comme la Suisse est unie elle se montrera forte et persévé-
rante. Je suis bien loin de croire que nous sortirons victorieux de la lutte,
toutefois je ne suis pas de I'opinion de ceux qui s’imaginent que cette
guerre sera terminée dans ’espace de quelques semaines et qu’il suffira
de prendre Béle et Schaffhouse pour nous mater. Ce sera une guerre d’ex-
termination qui colitera méme au vainqueur d’immenses sacrifices. Que

Dieu veuille dans sa miséricorde inspirer a nos gouvernements des vues

sages et conciliantes; que Dieu veuille aussi bien disposer votre Monarque

respecté et le faire persister dans cette modération qui lui a valu jusqu’a
présent ’estime et ’admiration de I’Europe entiére.

En attendant je puis vous assurer de trés bonne source
1. Que le conseil fédéral désire ardemment préter la main a un arrange-

ment convenable (malgré son mémorial)

2. Qu’il ne veut pas la guerre (quoiqu’il se prépare a la faire)

3. Qu’il ne se pressera pas du tout a juger les prisonniers parcequ’il
aimerait laisser tomber le procés, s’il pouvait le faire sans se compro-
mettre. (Notre conseil veut gagner du temps et je crois qu’il serait trés
raisonnable de lui tendre une main pour le tirer de la ficheuse position
dans laquelle il s’est fourvoyé. Le roi ne devrait pas craindre de dire
avec Martial: Le plus fort est le plus vertueux!)

Si vous pouviez, Monsieur le Comte, m’envoyer avant I’ouverture de
nos chambres quelques nouvelles rassurantes et satisfaisantes de Berlin,
je crois que cela influerait puissamment sur la disposition de nos députés
et pourrait amener une prompte et heureuse solution de cette affaire. Le
roi dispose actuellement de la paix et de la guerre, un mot de sa part
fera incliner la balance d’un c6té ou de ’autre: La guerre est un fléau
de Dieu, la paix une des plus heureuses bénédictions!

Agréez, Monsieur le Comte, avec ’assurance de ma haute considéra-
tion celle de mon plus sincére dévouement.

Handbillett des Konigs Friedrich Wilhelms 1V.

Le roi a vu dans la lettre de Monsieur de Hallwyl avec une satisfac-
tion difficile a décrire que le conseil fédéral ne désire ni la guerre ni le
jugement précipité des prisonniers du 4 septembre a4 Neuchétel. Il espére
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que cette maniére d’envisager la question portera le dit conseil de se pé-
nétrer du véritable état des choses. La Prusse est animée des meilleures
intentions pour arranger ’avenir de Neuchétel d’une maniére équitable.
Pour étre 4 méme d’agir de la sorte il faut au roi avant tout et préalable-
ment & toute entente la liberté sans aucune condition des dits prison-
niers, car sans I’affranchissement des fidéles sujets neuchéatelois du roi
celui-ci ne saurait jamais entrer en conférences. Son honneur comme
homme et comme roi Souverain le lui défend absolument.

Henri Merle d’ Aubigné an Kénig Friedrich Wilhelm 1V .von Preufen

Geneve, le 29 décembre 1856.

la Sainte Ecriture nous parle d’une «petite ville, contre laquelle est
venu un grand roi qui a béti de grands forts contre elle et dans laquelle
il se trouva un homme pauvre qui la délivra par la sagesse» — par la
priére et par la parole, je suppose.

Quand il y a environs trois ans je pris congé de Votre Majesté au
palais de Sans-Souci vous me demandéites mes priéres, et cette demande,
provenant d’un prince aussi auguste, me toucha profondément. J’ai prié,
Sire, souvent prié pour vous, pour la Suisse; daignez permettre qu’a la
priére je joigne aussi la parole. Je n’ai pas la sagesse que Salomon attri-
bue au pauvre homme dont il parle; mais je suis plein de respect pour
vous, Sire, plein d’amour pour ma patrie, et les marques de bonté que
vous m’avez données, en particulier votre lettre si touchante a la mort
de ma bienheureuse compagne, m’encouragent a épancher mon ceceur
devant Votre Majesté. . .

Et quelles sont les nations qui se feraient la guerre ? Ah Sire, ce sont
les enfants d’une commune Réformation. C’est la une pensée qui frappe
surtout les étrangers avec une grande énergie. Des chrétiens éminents
d’Angleterre et d’Amérique qui ont parcouru en Prusse et en Suisse les
lieux illustres, théatre des saintes luttes de la foi de nos péres; qui ont
senti les mémes affections & Wittemberg, a Zurich, a Genéve s’écrient
pleins d’émotion dans une lettre que je viens de recevoir: «It must not
be that these glorious scenes of the Reformation shall be deluged with
fratricidal blood!» Et qui n’entendrait en ce moment solennel cette
voix de Martin Luther: «Wer krieg anfehet, der ist unrecht. Und ist bil-
lich, das der geschlagen oder ydoch zu letzt gestrafft werde, der am ersten
das messer zuckt?).»

Peut-étre Votre Majesté croit-elle que ce sont des principes démago-
giques qui a cette heure émeutent toute la Suisse; mais si une ou deux
voix isolées se sont fait entendre dans ce sens, elles sont demeurées sans
écho et Popinion publique aussi bien que le pouvoir fédéral en ont fait
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prompte justice. «Il n’y a plus ni conservateurs ni radicaux», s’écrient
maintenant partout les amis de I’ordre et de la religion, «il n’y a plus ni
aristocrates, ni démocrates, il n’y a plus que des Suisses». Le mouve-
ment de la Suisse, a cette heure, est un mouvement purement national.

August v. Gonzenbach an Major v. Roeder

Ziirich, den 24. Januar 1857

. . .Méchte man beiderseits nie den Weg direkter Verhandlungen ver-
lassen haben, man wire einer befriedigenden Verstidndigung schon ni-
her: Duobus litigentibus tertius gaudet?). Durch den faktischen Ab-
bruch der diplomatischen Beziehungen seit dem Jahre 1849 ist es der
diplomatie occulte, die den Bundesrat umschwiirmte, moglich geworden,
nach allen Seiten Mif3trauen zu sien, und weder die Personlichkeit noch
das Auftreten des Herrn v. Sydow waren geeignet, beruhigend zu wirken.
Ein Mann wie Herr v. Rochow, oder selbst ein Wildenbruch?) hitte die
Sache nie so weit kommen lassen. Das Siilliche, Weinerliche, Verschlos-
sene geht uns Schweizern nicht. Ein gerader, offener Charakter macht
mit uns, was er will, weil er iiberall auch offenes Entgegenkommen findet.

Wenn ich einerseits die Ansicht ausspreche, dafl ein anderer preuBi-
scher Gesandter giinstig hiitte wirken kénnen, so verkenne ich nicht, dal
auch schweizerischerseits in Wesen und Form grofle Fehler begangen
worden sind. So halte ich die Staatsschrift des Bundesrates, welche Preu-
Ben alle Rechte auf Neuenburg bestreitet, fiir ebenso ungeschickt als un-
wahr. .. Meiner Ansicht nach hitte der Bundesrat weit besser daran ge-
tan, wenn er die Rechte und die Verdienste der Fiirsten von Neuenburg
anerkannt, dann aber deren Unvereinbarkeit mit der neuen Bundesver-
fassung nachgewiesen hitte, wie dies im zweiten Teil der Denkschrift
mit Klarheit geschehen ist. Dafl das Doppelverhiltnis seit 1815 schwie-
rig, seit 1830 ungliicklich und seit 1848 unhaltbar war — dariiber téusch-
te sich wohl kein Mensch, mit Ausnahme des Herrn v. Sydow, dessen
Urteil durch persénliche Riicksichten getriibt wurde. Herr v. Wilden-
bruch und auch Herr v. Savigny'?), mit welchen ich im September
letzthin ganz offen sprach, schienen einzusehen, dafl dieses Fledermaus-
leben auf die Lange fiir Neuenburg unmaglich sei.

Welches wird nun aber der fernere Verlauf der Unterhandlungen
sein ? Sollte Seine Majestit wirklich Wert auf Beibehaltung des Titels
«Fiirst von Neuenburg und Graf von Valendis» legen ? Ich kann es kaum
glauben, zumal nach Abtretung des Landes man nicht mehr souveréner
Fiirst schreiben kénnte! Die Schlosser Neuenburg, Valangin, Colombier,
von welchen man sagt, der Kénig spreche sie an, waren zuverlissig nie-
mals Privatvermégen des Fiirsten! Sollen die milden Stiftungen unter

682



den Schutz des Bundes gestellt werden ? Beanstandet wiirde dies nicht,
allein sicherer sind sie kaum auf diese Weise ; wie haben nicht alle Staaten
ihr Oberaufsichtsrecht, ihre Kastvogtei usw. iiber Kloster und Stifte ver-
standen und ausgelegt! Die Wiederherstellung der Bourgeoisie kinnte
schweizerischerseits als Eingriff in die innere Administration des Landes
kaum zugegeben werden. Die Bourgeoisien sind in allen Kantonen auf-
gehoben worden, das heifit, man hat sie als Genossenschaften fortleben
lassen, wie dies auch in Neuenburg geschieht, neben ihnen aber die Mu-
nizipalitit gegriindet. Es hieBle das Rad der Zeit riickwiirts drehen, wenn
man in Neuenburg anders handeln wollte! Weit mehr schiene es mir ge-
rechtfertigt, wenn Seine Majestiit die politische Gleichberechtigung seiner
Angehorigen vertragsgemif} feststellen lieBe, gleich wie der Koénig von
Sardinien 1815 die konfessionelle Sicherheit der an die Schweiz abge-
tretenen savoyischen Gemeinden sich zusichern lief3.

Im iibrigen aber wiirde der Kénig durch eine grofmiitige Handlungs-
weise wohl viel mehr gewinnen, als durch allerlei kleine Garantien, wel-
che die Zeit verwischt. Wenn man die konservative Richtung der Schweiz
dadurch stirken wiirde, dal man in Aussicht stellte: der historischen
Schweiz sei man bereit, Konzessionen zu machen, die man der jungen
Schweiz als vermeintlichen Anfang einer Universalrepublik nicht zuge-

1) Edgar Bonjour: Vorgeschichte des Neuenburger Konflikts 1848-—56; Bern-
Leipzig 1932, S. 132.

%) Briefe von Alexander v. Humboldt an Varnhagen von Ense aus den Jahren 1827
bis 1858, hg. v. Ludmilla Assing; 4. Aufl., Leipzig 1860, S. 333.

3) J. J. Bachofens Gesammelte Werke, Bd. I, Basel 1943, S. 425; Artikel in der
Augsburger Allgemeinen Zeitung vom 22./23. Miirz 1857.

1) Edgar Bonjour: Heinrich Gelzers Vermittlungstiitigkeit im Neuenburger Kon-
flikt, Bern 1931. — Derselbe: Ein amerikanischer Vermittlungsversuch im Neuen-
burger Konflikt, Zeitschrift fiir schwejzerische Geschichte, XIX. Jahrgang, 1939
S. 286—297.

5) Arnold Heim: Erinnerungen an A. Escher von der Lindt; Verhandlungen der
Schweizer. Naturf. Gesellschaft, Ziirich 1896, S. 22. — Auch der neuenburgische Bun-
desrichter Charles Duplan-Veillon richtete in dieser Sache einen Brief an Humboldt,
worin er ihm schrieb (24. IX. 1856): «Pour solliciter du roi une renonciation a ce qu’il
estime étre ses droits et pour obtenir d’étre déliés de leur serment,il n’y a que Sa Ma-
jesté qui puisse prendre l'initiative.» PreuBlisches Geheimes Staatsarchiv Berlin-Dah-
lem, TA Bm 22a Vol. II.

%) Orig. Bundesarchiv Bern, E. P. D. 1848/1917, Schachtel 155 I.

) Maximilian v. Hatzfeldt, seit 1849 Gesandter PreuBens in Frankreich.

#) Rudolf v. Sydow, seit 1847 Gesandter PreuBlens in der Schweiz.

%) Aus der Schrift «Ob Kriegsleute auch in seligem Stande sein kénnen; 1526».
Weimarer Kritische Gesamtausgabe der Werke Luthers, Bd. 19, 1897, S. 645, Z. 9ff.

10) Eigenhindige Randbemerkung des Konigs: «Villig falsch; nur durch die Furcht
vor Anmarsch hat die Schweiz zum Nachgeben bewogen werden kénnen.»

1) Ludwig v. Wildenbruch, 1849 interimistischer Geschiftstriger Preuflens beim
schweizerischen Bundesrat.

12) Karl Friedrich v. Savigny, Gesandter Preuflens am badischen Hofe, hielt sich
unmittelbar nach dem Aufstand der Neuenburger Royalisten offiziés in Bern auf.
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stehen konnte, so wiirde dadurch, meiner Ansicht nach, mehr gewonnen
als durch alle moglichen Klauseln. Daf} es nicht gleichgiiltig ist fiir die
Ruhe Europas, welche Prinzipien in der Schweiz die Oberhand gewinnen,
hat das Jahr 1848 bewiesen, als die politische Lawine, die sich im Spit-
herbst 1847 am Gebirgsstocke des Gotthard abléste, alle Throne zu er-
schiittern drohte!

Die protestantische GroBmacht Preuflen scheint mir sehr dabei inter-
essiert zu sein, gegeniiber der protestantischen Schweiz sobald wie mog-
lich wieder die richtige Stellung zu gewinnen. Dies kénnte, meiner An-
sicht nach, am sichersten geschehen, wenn Preuflen mit der Schweiz
direkt verhandeln wollte, und wenn die Unterhandlung einem der kon-
servativen Richtung angehorenden Magistraten anvertraut wiirde.

NOCH MEHR FREMDARBEITER?

VON THEO KELLER

Die Wirtschaft der ganzen westlichen Welt erfreut sich seit langem
einer Hochkonjunktur, die nach Dauer und Intensitit in der Wirtschafts-
geschichte der neuern Zeit einzigartig dasteht. Gewisse Erscheinungen,
die sie mancherorts in jiingster Vergangenheit gezeitigt hat, lassen aber
der Vermutung Raum, daf} die Entwicklung einem kritischen Punkte
entgegen treibt, den man, wie viele Erfahrungen der Vergangenheit leh-
ren, nicht ungestraft iiberschreiten darf, sollen nicht Spannungen und
Uberspannungen entstehen, die schlieBlich zu Gleichgewichtsstérungen
und zum Umschwung fithren miifiten.

Teils vielleicht nur unbestimmte Ahnung, teils aber das klare Be-
wulltsein derartiger Entwicklungen, haben auch in unserm Lande das
konjunkturpolitische Gesprich hiiben und driiben zu groBler Lebhaftig-
keit ansteigen lassen. Es dreht sich im Zeichen einer weitgehenden Aus-
schopfung aller sachlichen und personlichen Produktionsmittel, aufler
um die Fragen der Erhaltung des Geldwerts, besonders oft um die Mog-
lichkeiten und Grenzen der Beschaffung zusiitzlicher Arbeitskriifte. Da-
bei ist die Problematik der Beschiftigung einer immer gréBern Zahl von
ausldndischen Arbeitern allmihlich in den Mittelpunkt der Erérterungen
geriickt worden.

Als nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs die Schweiz ihren intak-
ten Produktionsapparat in weitem MafBle in den Dienst der Deckung des
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