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KULTURELLE UMSCHAU

Charles-Veillon-Preis fiir den deutschsprachigen Roman

Vor kurzem wurde anlédB3lich einer
in dem gewohnt gediegenen Rahmen
durchgefiihrten Veranstaltung zum drit-
ten Male der Charles-Veillon-Preis fiir
den deutschsprachigen Roman ver-
liechen. Anwesend waren der Stifter per-
sonlich, die Jury, Vertreter der Presse
sowie zahlreiche Géste aus dem litera-
rischen Leben. Ferner bemerkte man
den Stadtpriisidenten von Ziirich, den
schweizerischen Gesandten in der Bun-
desrepublik, Minister Huber, den deut-
schen Generalkonsul in Ziirich sowie
weitere prominente Personlichkeiten.
Der Jury gehoren an: Minister C. J.
Burckhardt als Prisident, ferner aus
der Schweiz Werner Bergengruen, Dr.
h. c. Meinrad Inglin, der Rektor der
ETH, Prof. Dr. Karl Schmid, Redaktor
Dr.Werner Weber, Ziirich; aus Deutsch-
land Dr. h. c. Rudolf Alexander Schro-
der, Albrecht Goes, Stuttgart, sowie
aus Usterreich Karl Heinrich Waggerl,
Wagrain (Salzburg).

Aus 109 eingesandten Arbeiten waren
von der Jury vier Romane in die engste
Wahl gezogen worden, und zwar: Gerd
Gaiser, «Das Schiff im Berg», Margrit
Janson, «Auburn und das Tal», Hans A.
Moser, «Vineta», Franz Tumler, <Der
Schritt hiniiber». Die Jury entschlof3
sich, den Preis dem 46jihrigen Oster-
reichischen Schriftsteller Franz Tum-
ler zu gewihren.

In seiner Ansprache betonte Minister
Burckhardt als Prisident der Jury, daf}

auch diesmal die Meinungen iiber die

wesentlich
auseinandergingen. «Die Diskussion war
lebhaft, und die
spit.» Fiir die Zuerkennung des Prei-
ses war die hohe dichterische Gestal-
tung eines Vorganges mafigebend, der
in der Heimat des Dichters am KEnde
des zweiten Weltkrieges in der Zeit der
Besetzung eine Gruppe Menschen er-
faflt, unter denen um eine ausgelieferte

Zuerkennung des Preises

Einigung erfolgte

herum Leidenschaften
und Gewalten sich auswirken, die weit
iiber Einzelschicksale hinausgehen und
der Epoche angehéren. Die hohe dich-
terische Ausfithrung erfafft nicht nur
die Menschen, sondern die ganze Na-
tur, und sie wird zum Erlebnis durch
realste bis zu surrealistischen Mitteln
— ein Sturm, der «voriiberbraust und
am Ende des Buches verstummt, wie
eine der groflen Katastrophen der
Natur».

Frauengestalt

Nachdem unter dem groflen Beifall
der Anwesenden der Stifter des Prei-
ses, Charles Veillon aus Lausanne,
dem Preistriger die Auszeichnung
iibergeben hatte, stattete dieser in sehr
sympathischen Worten seinen Dank ab,
indem er daran erinnerte, daf} er vor
siebenunddreiflig Jahren als Junge mit
einem Transport hungriger Kinder aus
Osterreich nach der Schweiz gefahren
sei, und daf} er sich auch heute ange-
sichts des Walensees wieder an diese
erste Fahrt nach der Schweiz erinnert
habe. Die Fihigkeit, sich tiefer und ge-

nauer als andere Menschen zu erinnern,
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gehore vielleicht zum Schriftsteller, der
diese Erinnerung in die Kunst umsetzt,
sie aus dem Leben in eine andere Sphiire
versetzt. Die Frage nach der Beziehung
zwischen Erinnerung und Leben, nach
der Wirklichkeit in Kunst und Leben
beschiiftigt den Autor auch in seinem
preisgekronten Roman. In bescheidener
Weise berichtete der Autor, dafl er im
Augenblick, da er die Nachricht von
der Verleihung des Preises erhalten
habe, damit beschiftigt gewesen sei,
seinen Roman zum dritten Male zu iiber-
arbeiten. — Der Dichter lebt den grof3-
ten Teil des Jahres im oberdsterreichi-
schen Altmiinster am Traunsee, wiih-
rend er den Winter meistens in Ber-
lin verbringt, der Stadt, von der er mit
dem Literaturpreis ausgezeichnet wor-
den ist.

Die feierliche Uberreichung des Prei-
ses verstirkte unter den zahlreichen
Gisten das Gefiihl der Dankbarkeit ge-
geniber dem Stifter, welcher die lite-
rarischen Preise, nimlich fiir den Ro-
man in franzoésischer, italienischer und
deutscher Sprache, im Jahre 1947 ins

Leben gerufen hat.
welche den Stifter
duflerte er wie folgt:

«Alles, was geeignet ist, auf irgend-
eine Weise die Menschen sich nidher zu
bringen und ihr Verstindnis fiir ein-
ander zu fordern, trigt etwas bei zum
eigentlichen Bau der Menschheit. Dieser
Bau kann nur aus Verstehen und Liebe
errichtet werden. Das Wort, die Sprache
sind vorziigliche Mittel dieses Ver-
stehens, und hier liegt der Zweck, den
diese Preise verfolgen: es sollen in allen
Lindern, in denen man Franzisisch,
Deutsch  oder  Italienisch spricht,
Schriftsteller entdeckt und bekannt ge-
macht werden, die durch ihr Werk
Verbindungen schaffen konnen, was die
unerlidfiliche Vorbedingung dafiir ist,
dafl die Menschen
lernen.»

Im néchsten Jahre jihrt sich die Ver-
teilung des franzosischen Preises zum
zehnten Male. Bei diesem Anlafl werden
erstmals die drei Romanpreise gleich-
zeitig, im Mai 1957, in Lausanne ver-
lichen werden.

Die Gedanken,
dabei bewegten,

sich vertragen

Der Autor und das Publikum

XXDIII. PEN-Club-Kongref in London

«London hat keinen Ort, wo sich be-
kannte Schriftsteller treffen kénnen. In
einem Dinner-Club hiitten sie Gelegen-
heit, gesellig beisammen zu sein, ohne
damit Verpflichtungen einzugehen...»,
hei3t es in dem Schreiben, mit dem
der PEN-Club 1921 in London von
Mrs. Dawson-Scoit gegriindet wurde.
Eine Photokopie der ersten Statuten
war, neben anderen Dokumenten zur
Geschichte  dieser  internationalen
Schriftstellervereinigung, im Londoner
Bedford College ausgestellt worden, in

404

dem der XXVIII. Pen-Club-Kongre
unter dem Vorsitz der Historikerin Dr.
C.D.IDedgwood vom 8. bis13.Juli tagte.
Den Kongref3teilnehmern mochte das
Herz schneller schlagen, oder sie moch-
ten nachdenklich werden, wenn sie daran
dachten, was aus dem einstigen «Din-
ner-Club» der «poets, playwrighters,
editors, novelists» geworden ist. Lon-
don, das seit 1941 erstmals wieder den
PEN-Club bewirten durfte, zeigte sich
von einer ungewohnten Seite, 6ffnete
den 700 Delegierten, Mitgliedern und



deren Giésten aus Lindern diesseits
und jenseits des Eisernen Vorhan-
ges Herzen und Tiiren. Die Kongrefteil-
nehmer wurden von der koniglichen
Familie, der Regierung, dem Lord Mayor
der City, dem Sprecher des Unterhau-
ses, von den Botschaftern der USA,
Frankreichs, Italiens, Deutschlands

empfangen, und jeder einzelne wurde

mit einem kleinen, aber gewichtigen
Biindel privater Einladungskarten zu
Cocktailparties, Dinners, Teenachmitta-
gen, Empfingen, Ausfliigen, Theaterbe-
suchen iiberrascht. '

Das englische Center, der diesjiih-
rige Gastgeber, hatte sich an die Regel
gehalten, nach welcher der PEN-Club
ins Leben getreten ist. Das <social
game», wie es die Englinder kultivie-
ren, in dessen Rahmen alte Freund-
schaften aufgefrischt, neue Bekannt-
schaften gekniipft werden konnten,
schluckte den Lowenanteil der Titig-
keit des PEN-Kongresses. Es wurde
so ausgiebig und charmant gepflogen,
daB® die literarischen Sitzungen, die
kaum 9 Stunden der KongreBwoche
ausfillten, daneben verblaf3ten und
zweitrangig wurden. Blitterte man das
seitenlange Programm durch, das von
dem vierkopfigen «Unterhaltungskomi-
tee» zusammengestellt worden war —
ein Programm der privaten Initiative
und nicht der staatlichen Organisa-
tion, ein Programm der gesellschaft-
lichen Reverenz vor der Literatur —,
so konnte man zweifeln, ob dieses Fo-
rum noch den richtigen Blick haben
wiirde, um das spezielle literarische
Thema des diesjihrigen Kongresses zu
diskutieren —, ein Thema, mit dem sich
die Literaten in die Domine der So-
ziologie begaben: Der Autor und das
Publikum: Probleme der Derstindi-
gung.

Die Teilnehmer dieses Kongresses
jedenfalls litten kaum unter Kontakt-
schwierigkeiten, und so war es ver-
stindlich, daB3 die englische Schrift-
stellerin Rosamond Lehmann vorgeben
konnte, die Fragen, die in der Debatte
behandelt werden sollten — Wie sieht
das neue Publikum aus? Was bedeuten
Radio und Fernsehen? — nicht zu ver-

stehen. Sie verwies auf die Publika-
tionslisten der Verleger und fragte: Wie
ist es moglich, dafl ein Autor heutzu-
tage sein Publikum nicht erreicht? Diese
Frage zielte zweifellos ins Schwarze, da
ein Teil der anwesenden Autoren just zu
denen gehort, die mit viel Geschick die
Maschinerie des Radios, der Rotations-
pressen, des Films, des Fernsehens in
einem unaufhérlichen Umtrieb halten
— die Maschinerie der sogenannten
«Massenkommunikationsmittel», denen
wiederum von anderen Sprechern der
Prozefy gemacht wurde.

Das eigentliche Problem, das mit dem
Thema dieses Kongresses anvisiert wer-
den sollte, ist vielleicht von der Lite-
ratur selbst geschaffen worden. Nach-
dem die Avantgarde von Gestern und
Vorgestern das Technologische des
schopferischen Prozesses zu einer diffe-
renzierten, ausgefiicherten BewufBtheit
gebracht hat, nachdem diese erhdhte
Reizschwelle zu einem modischen All-
gemeinbesitz geworden ist, fithlt sich
der sensible Autor gleichsam von einer
«Spiegelwelt» umringt, von einer ver-
stindig-unverstindigen ~Masse. Und
nachdem seit dem 19. Jahrhundert der
Gegensatz des schopferischen Menschen
zum degradierten Publikum zum Axiom
erhoben worden ist, fithrt die gelegent-
liche Hilflosigkeit des Autors gegen-
iiber der realen Technologie zu Mi3ver-
stindnissen, zu einer Hafiliebe gegen-
iiber der Apparatur. Diese Spannung
scheint jedoch lingst «zeremonialisiert»
worden zu sein.

Die kurzen, vorbereiteten Stellung-
nahmen der einzelnen Sprecher, die
keine lebendige, bewegliche Diskussion
aufkommen lieBen, diese bekenntnis-
haften Wahrheiten in einem Fall, zer-
brockelten die literarischen Sitzungen.
Rosamond Lehmann negierte die soge-
nannte Offentlichkeit. Sie lie nur den
inneren ProzeB des Autors gelten. J.
B. Priestley hingegen forderte seine
Kollegen auf, sich den neuen Instru-
menten zu stellen, wo immer man sie
trifft. Priestley animierte zum Mit-
machen — in der Hoffnung, das Ni-
veau heben und mit echter Verant-
wortlichkeit fiillen zu koénnen. Wohin
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dieses Engagement zwangsldufig fiihrt,
brachte der amerikanische Dramatiker
Elmer Rice an den Tag: Man habe in
den USA wohl keine staatliche Zensur,
aber die privaten Gruppen iibten einen
stindig wachsenden Druck aus. Wenn
ein Fernsehstiick nicht nur 300 000 Men-
schen erreicht — wie vielleicht eine
Theaterauffithrung —, sondern 100
Millionen, so miissen jene Gruppen, die
an den Hebeln und Schaltern sitzen, die
Kommunikation zwischen dem indu-
strialisierten Autor und den passiven
Millionen herstellen, eine selektive Kon-
trolle ausiiben. Der Autor wird ins
System eingespannt.

Soll der Literaturkritiker die Rolle
eines Vermittlers zwischen Autor und
UOffentlichkeit i{ibernehmen? Robert
Henriques holte zu einem gezielten
Schuff aus, zu einer kleinen Provoka-
kation, die nicht zuletzt Zivilcourage
bewies. Henriques nannte die Cliquen-
wirtschaft innerhalb der englischen Li-
teraturkritik beim Namen, prangerte
das iible System der Freundschafts-
besprechungen an, mit denen die lite-
rarischen Gruppen sich gegenseitig
hochachten: «Die Clique versteht we-
der den Autor noch das Publikum, die
Clique versteht nur sich selbst.» Es sei
die moralische Integritit des Kritikers,
das in den «Vermittler» investierte Ver-
trauen, die bei dieser verzerrten Lite-
raturkritik = verlorengehen. V. S. Pri-
tchett nahm diesen Angriff gewisser-
maflen indirekt zuriick, der Kritiker sei
kein literarisches Auskunfisbiiro, sei
nicht der Offentlichkeit verpflichtet,
sondern seinen Kollegen, den Schrift-
stellern. Das Publikum koénne dem in-
ternen Spiel wie einem sportlichen
Wettkampf zuschauen. Im Hintergrund
hatte Pritchett die These, daf} es keinen
neuen Leser gibe, sondern immer nur
das uralte Publikum, mit dem der Au-
tor seit eh und je zu ringen hatte.

Pritchett fiihrte mit Recht das qua-
litative Argument ins Feld. Wohin der
schiefe Blick auf die Quantitit, auf die
Abermillionen der  Buchstabenleser
fiihrt, lie eine Erklirung des polni-
schen Delegierten Antoni Slonimski er-
kennen, der mit Zynismus, gegen den
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sich auch nicht eine Stimme zur Wehr
setzte, offenbarte: <«Die Buchproduk-
tion in Polen ist heutzutage hundertmal
grofier als vor dem Kriege. Was heif3t
das? Es heift, daf} Sie eine soziale Re-
volution brauchen, wenn Sie den neuen
Leser erreichen wollen. Ungliicklicher-
weise ist ein solcher Schritt mit gewis-
sen Unannehmlichkeiten verbunden,
und es wire unfair von mir, wenn
ich Thnen nicht einen Wink geben
wiirde ...!»

Gegen die Verfithrung durch die
Massen der Lesekundigen brachte der
Franzose Denis Saurat den gewichtig-
sten Einwand vor, als er darauf hin-
wies, dafl es fir die Literatur gleich-
giiltig sei, ob es in Indien oder China
Millionen neuer Leser gibe — diese Le-
ser wiirden vielleicht in Kiirze durch
die Kybernetik, die Wissenschaft von
der Kommunikation, versorgt werden.
Es sei immer nur ein kleines Publikum,
das z#dhlt, das sich seinen Autor wihlt
und durch seine Wahl die wirksamste
Kritik ausiibt.

Der sogenannte neue Leser wollte
keine greifbare Gestalt annehmen.
Nachdem er jedoch einmal erdacht wor-
den war, geisterte er auch noch durch
die restlichen Kongrefitage. Die letzte
Sitzung war der Geschichte gewidmet,
die von einigen Sprechern der «litera-
rischen Branche» zugeordnet wurde.
Was wiinscht das Publikum vom Histo-
riker? Darf der Historiker der Ge-
schichte eine Konzeption auflegen? Gibt
es eine neue Technik der Biographie?
Fragen, die sich nicht mir nichts, dir
nichts beantworten lassen, Fragen,
welche die Geschichtswissenschaft ein
Jahrhundert  hindurch  beschiftigt
haben. Liddel Hart kam mit dem Pro-
blem in Tuchfithlung. Die Historiogra-
phie leide teilweise an Unlesbarkeit,
die, vornehmlich in der deutschen Ge-
schichtsschreibung, zu einer Isolierung
gefiihrt habe. Deutschland habe die Fol-
gen dieser Kapitulation der Geschichts-
schreibung vor dem Leser bitter zu spii-
ren bekommen. Der Historiker sollte,
soweit es moglich ist, selbst einmal Ge-
schichte gemacht haben. Aber auch
Liddel Hart sah kein neues Publikum,



und so war es unausweichlich, dafl in
der Zusammenfassung, die zum Schluf
gegeben wurde, der Berg eine Maus
gebar: Das neue Publikum ist das alte
Publikum. Die Probleme der Kommu-
nikation haben sich nicht geiindert.
Man stand wieder am Anfang.

André Chamson, der neue interna-
tionale Priisident des PEN-Clubs, sagte

in seiner magistralen «Antrittsrede»,
mit welcher der Kongrefy abgeschlossen
wurde, dal die Schriftsteller dann am
stirksten seien, wenn sie sich nicht
in andere, in politische Belange, ein-
mischen. Sie verlieren dabei.

Alfred Schiiler

Tessiner Brief

Das literarische Jahr 1955

Man muf} sagen, daf} das Jahr 1955
nicht besonders fruchtbar an dichteri-
schen Erzeugnissen gewesen ist, oder
sagen wir besser, daf} das Geistesleben
in unserm Kanton nicht sehr lebhaft
war, dafl ein gewisses Schweigen
herrschte. Hoffen wir, es sei ein ver-
heifungsvolles Schweigen, angefiillt von
stiller Aktivitit... Ein Anzeichen, so
klein es auch sein mag, dieser vermin-
derten literarischen Vitalitit sehen wir
im Umstand, daf® der «Chiesa-Preis»,
dazu bestimmt, einen jungen Autor zu
unterstiitzen, nicht verlichen werden
konnte, da sich niemand seiner wiir-
dig erwies.

Ein weiteres Symptom: im vergange-
nen Jahr wurden zwei Biicher neu ver-
legt, die aus dem nunmehr fernen Jahre
1943 stammen. Jenes Jahr war ein be-
sonders fruchtbares, in erster Linie
dank den durch den Krieg bedingten
Umstéinden, indem viele italienische
Fliichtlinge unsere kiinstlerische Titig-
keit wirksam stimulierten, dank aber
auch der Tatsache, dafl, infolge der
Abgeschlossenheit von der Umwelt, das
Interesse fiirs eigene Land stirker und
tiefer geworden war. Das erste dieser
beiden Biicher: Signore dei poveri morti
(zu deutsch: der Herr der armen Toten)
von Felice Filippini erhielt damals den
«Premio Lugano» und kennzeichnete
den Beginn der dichterischen Laufbahn
Filippinis mit einem starken Akzent und
bemerkenswerter Disziplin, so daf} es

bis heute sein bestes Werk geblieben
ist, jenes, worin der poetische Ton und
die Kraft des Gefiithls den Hoéhepunkt
erreichen. Heute ist es in Italien (bei
Vallecchi in Florenz 1955) ohne wesent-
liche Anderungen neu publiziert wor-
den. Infolge des zeitlichen Abstands
von zwolf Jahren besitzen seine Seiten
aber vielleicht nicht mehr ihre dama-
lige Schlagkraft. Die italienische Kri-
tik hat dem Buch einen ziemlich giin-
stigen Empfang bereitet. Es ist ein
Werk, das man mit lebhafter Anteil-
nahme wieder liest; man findet darin
ein echtes Vibrieren, eine Unmittelbar-
keit und Frische, welche gewisse lite-
rarische Mitzchen (surrealistische Ein-
fliisse oder einténige rhythmische Wie-
derholungen, wohl amerikanischer Her-
kunft) durchaus nicht zu beeintrichti-
gen vermdgen. Man spiirt, dafl es sich
um personliches, tiefes Erleben handelt,
um ein ausdrucksvolles, wirklich ge-
lebtes und durchlittenes Bekenninis,
einen Reichtum des Stoffes also, wie
man ihn in den spiteren Werken des
Verfassers nicht mehr in dieser Dichte
findet.

Der Band Piero Bianconis: Croci e
rascane  (Kreuze wund Kornleitern)
stammt ebenfalls aus dem Jahre 1943
und vereinigt einige Kapitel, die von
vertrauter Kenntnis des Tessins zeugen,
von einem liebevollen Erforschen der
Heimat, das zweifellos von der durch
den Krieg bedingten Abgeschlossenheit
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begiinstigt und angeregt worden ist. Es
ist wohl kaum unsere Aufgabe, dar-
iber Schlechtes zu sagen, beschrinken
wir uns darauf, eine Stelle aus der Re-
zension von E. N. Baragiola zu zitie-
ren (NZZ 24. 4. 1956): «Noch fest-
lichere Aufnahme gebiihrt der vorlie-
genden, stark verinderten, erweiterten
zweiten Fassung. Von den einundzwan-
zig Stiicken der ersten sind nur drei-
zehn geblieben, dafiir elf neue aufge-
nommen. Neu sind auch die in
Kursivdruck als Intermezzi eingeschal-
teten achtzehn knappen Prosen des
,Lunario‘, eines von mutwilligen Einfil-
len gelenkten Ganges durchs Kalender-
jahr.» Der Vollstindigkeit halber er-
withnen wir, da3 vom gleichen Autor
— der sich nunmehr entschieden derx
Kunstkritik zugewandt hat — eine Mo-
nographie iiber Lotto vorliegt, den ve-
netianischen Maler, den die grofle Aus-
stellung von 1953 im Dogenpalast auch
dem breiten Publikum geoffenbart hat
(Tutta la pittura del Lotto, Rizzoli, Mi-
lano 1955).

An wirklich Neuem sind zwei Werke
anzufithren, die ein betrichtlicher Ab-
stand trennt: das eine von Pietro Sa-
lati, Il drago s’é rimboccato le maniche
(zu deutsch: Der Drache hat sich die
Armel hochgekrempelt), Il Roccolo, Lu-
gano 1955: das Tagebuch einer chine-
sischen Reise; das andere von Enrico
Talamona, Decchia Bellinzona (Salvi-
oni & Co., Bellinzona 1955), das liebe-
voll Menschen, Taten und Lebensver-
hiltnisse von vor fiinfzig Jahren er-
stehen ldft und in unserer turmrei-
chen, gemiitlichen Hauptstadt . spielt.
Der junge Maler Salati stiirmt in ein
unendliches Land hinein, das rasch
seine Lebensbedingungen verindert,
wihrend der reife Talamona eine Reise
in die Vergangenheit unternimmt a la
recherche du temps perdu, eine ruhige
Reise voll gefafiter Innigkeit.

Talamona, der in Bellinzona geboren
und aufgewachsen ist und dort lange
Jahre gelebt hat, besitzt vor allem die
Gabe eines konkreten Gedichtnisses. Er
versteht es, Profile, Gestalten und Er-
eignisse der Vergangenheit wirksam
auferstehen zu lassen. Und — eine wei-
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tere, kostbarere Gabe — er tut es mit
warmer Sympathie, mit tiefer und ech-
ter Pietit. So wird die Lektiire seines
Buches, das unter einem gewissen Ge-
sichtspunkt lediglich als Chronik klei-
ner und kleinstidtischer Dinge, als Ge-
plauder aus einem beschrinkten, all-
tiglichen Leben betrachtet werden
kénnte, zu einem wahren Vergniigen.
Sie spricht auch den an, der von die-
sem Leben nichts weif und sich kaum
dafiir interessiert. So grof3 ist die Kraft
des echten Gefiihls und der weisen Mi-
schung von Humor und Zartgefiihl,
denen man bei Talamona begegnet. Eine
ganze Schar gutmiitiger und geistvol-
ler Menschen tritt einem auf diesen Sei-
ten entgegen, die im Grunde genom-
men literarische Nichtigkeiten sind,
aber mit dem Duft der erwihnten
Eigenschaften: Priester und Staatsrite,
Kaufleute mit der Virginia im Mund
auf der Schwelle ihres Ladens. Frauen
und Kinder, Freud und Leid. Ein Bei-
spiel fiir den Stil Talamonas moge
geniigen. Es ist dem prichtigen Por-
trit des Erzpriesters Don Enrico Fonti
entnommen. Wenn dieser den Abend-
segen erteilte, mufite Talamona als Mi-
nistrant ihm von hinten das Schulter-
velum umhingen, «und wenn ich es ihm
reichte und die Hiinde vorstreckte,
wartete ich jeweils, bis seine Hinde es
ergriffen, um es besser auf den Schul-
tern zu befestigen, und dann geschah
es, dafl er meine Hinde einen Augen-
blick lang in den seinen gefangen hielt
und, indem er sich etwas nach vorne
neigte, mich hochhob auf seinem athle-
tischen Riicken, so dafl meine Fiile den
Boden nicht mehr beriihrten. Dann, sich
aufrichtend, setzte er mich sachte wie-
der ab. Ein Spiel vor dem Herrgott,
der gelichelt haben mag...»

Auch bei Pietro Salati herrscht oft
lichelnder Humor und unterbricht die
poetische Bewegtheit gewisser kontem-
plativer  Augenblicke wihrend der
gliicklichen Reise durch China. Auch
hier geben wir ein Beispiel. Auf dem
See von Hangchow, zusammen mit
schweizerischen Reisegefihrten: «<Das
Schifflein, vorwiirts getrieben von der
lichelnden, rudernden Frau, glitt dahin



iibers Wasser von perlmutterner Zart-
heit. Ein feiner Regen fiel aufs Zelt-
dach, fiel aufs Wasser und hinterliefy
schimmernde Blischen. Ich horchte auf
den feinen Regen und dachte, dies sei
die Art und Weise, wie die Stille sich
duflert. Es war ein Augenblick, der im
Gedichtnis haftet... Da, wie ein Peit-
schenhieb, ertonten vom Nachbarschift
schrille Appenzeller Jodel. Die Wasser
des Sees schauderten zusammen wie
meine Haut .. .»

Dem Buch Salatis, der ein gewand-
ter Erziihler ist, gelingt es, mit seinen
weniger als zweihundert Seiten, manche
Spalte zu offnen, durch die hindurch
man liebenswiirdige Bilder, Tatsachen
und Aspekte des modernen Chinas
wahrnimmt, dank denen man den son-
derbaren Geschmack jenes Lebens zu
spiiren vermeint, das zugleich uralt und
ganz auf industrielle Formen der Zu-
kunft eingestellt ist.

Piero Bianconi



	Kulturelle Umschau

