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33. Jahrgang ‘ Februar 1954 Heft 11

WARUM EINE EUROPAISCHE
VERTEIDIGUNGSGEMEINSCHAFT??

VON GENERAL B]iITHOUABT

Der in Paris am 27. Mai 1952 unterzeichnete Vertrag, welcher
eine europiische Verteidigungsgemeinschaft ins Leben rief, ist vor
allem ein Akt politischer Natur. Er sieht eine leidenschaftlich dis-
kutierte militirische Organisation vor. Der Politik gebiihrt die un-
bestrittene Vormachtstellung. Ein technischer Irrtum kann wieder
gutgemacht werden; ein politischer niemals. Demzufolge muf} die
politische Seite der EVG in den Vordergrund geriickt werden.

Worin besteht eine Verteidigungsgemeinschaft?

Einmal darin, die zur Abwehr eines drohenden Angriffs erfor-
derlichen Verteidigungsmafinahmen sowie die Produktion durch ge-
meinschaftliche Arbeit so zu steigern, daf} mit vereinten Kriften ein
drohender Angriff abgeschlagen werden kann, den jeder auf sich
allein gestellte Vertragspartner aus wirtschaftlichen, finanziellen
und demographischen Griinden nicht abwehren konnte. Die Verzet-
telung der Anstrengungen erzeugt eine allgemeine Schwiiche. Aus
diesen Uberlegungen heraus wurde der Vertrag erdacht, beraten und
unterzeichnet.

Sodann darin, im Bewuf3tsein der den Vertrag unterzeichnenden
Partner das Gefiihl der Solidaritit, deren unumgingliche Notwen-
digkeit im Augenblick der Gefahr offen zu Tage getreten ist, fiir
alle Zeiten zu verankern und auf alle Gebiete auszudehnen. Es ist
verfehlt, an die heute in Europa auftretenden Probleme den nationa-
len Maf’stab anzulegen, handle es sich um die Abwehr iuflerer Ge-
fahr, die Aufrechterhaltung des inneren Friedens oder die Losung
technischer, wirtschaftlicher und militirischer Fragen.

Schlie8lich darin, im Schofie des Atlantikpaktes die europiischen
Staaten auf dem Kontinent zu einem festen Gefiige zusammenzu-
schlieen, dessen Gewicht geniigen soll, das Kriftegleichgewicht der
Allianz sicherzustellen. So wiire Europa — dem Wunsche der USA
entsprechend — unabhiingig genug, um sich von jeder amerikani-
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schen Hilfe loszusagen, welche ohnehin zeitgebunden ist und auf
welcher man keine gesunde, auf weite Sicht aufgebaute Politik griin-
den kann.

Die EVG schliefit also das ganze Problem Europa in sich. Des-
halb wird sie auch mit solcher Heftigkeit von den Befiirwortern
eines kompromifilosen, aber nicht durchfithrbaren Nationalismus an-
gefeindet, ferner von den Vertretern privater Interessen, welche an
der Beibehaltung fiir den Augenblick bequemer, auf weite Sicht aber
verheerend sich auswirkender Zollschranken eintreten. Am heftig-
sten aber von Rufland, dem Erbfeind jeglichen europiischen Zu-
sammenschlusses.

Ich hore die Proteste jener, welche sich fiir wahre Europier
halten, weil sie fiir ein fiinfzehn Staaten umfassendes Europa, nicht
fir das Europa der Sechs, fiir das Rumpfeuropa, eintreten. Gewif3
wiire es sehr wiinschbar, ganz Europa zu einigen. Die Erfahrungen
der EVG selbst zeigen aber, daf? dieser Plan leider noch nicht durch-
fihrbar ist, und es auch so lang nicht sein wird, als Grof3britannien
sich so verhilt wie zu der Zeit, als es sich auf seiner Insel geborgen
wihnte. Die Anwesenheit der 150 Kilometer vom Rhein entfernten
russischen Armeen hiilt fiir den Augenblick die sechs europiischen
Staaten zu einer Einheit zusammen. Sie zwingt ihnen eine Strategic
auf, in welcher die Sorge um den Schutz des Mutterlandes vor-
herrscht. Den durch das Meer geschiitzten Staaten driingt sich diese
Notwendigkeit nicht mit derselben Schirfe auf.

Solange der Krieg nicht giinzlich verunméglicht sein wird, sind
strategische Erwiigungen weiterhin fiir die Aufenpolitik eines Staa-
tes maligebend, welches auch immer die Moglichkeiten einer be-
waffneten Auseinandersetzung sein mégen. Seit dem Ende des ersten
Weltkrieges galt die Politik Frankreichs und seiner Verbiindeten
ganz und gar der Aufrechterhaltung des Friedens. Die im Rahmen
des Volkerbundes durchgefiihrten kollektiven Sicherheitsmafinahmen
und die Kontrolle des Riistungspotentials sind gescheitert. Die Ver-
einigten Nationen haben bessere Ergebnisse erzielt, aber sie haben
weder den Krieg in Korea noch den indochinesischen Konflikt ver-
hindert. Der Atlantikpakt bedeutet einen entschiedenen Fortschritt.
Er konnte ein Hochstmafl an Sicherheit gewiihrleisten, wenn sein
kontinentaler Teil — gegenwiirtig ganz ungeniigend — durch den Bei-
zug Deutschlands und einen besseren Zusammenhalt verstirkt wiirde.
Man beginne also damit, die europiische Gemeinschaft derjenigen
Staaten in die Wege zu leiten, welche gemeinsame strategische In-
teressen besitzen, d. h. der sechs Michte; spiter kann man den Rah-
men erweitern. Fiir den Augenblick wiirde die Gemeinschaft der
Sechs den Frieden zwischen Frankreich und Deutschland sicher-
stellen. Dies wiire bereits ein Ergebnis von grofiter Tragweite. Zu-
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dem wiire die europiische Gemeinschaft, dank ihrer blofien Existenz,
im Stande, den Angreifer zu entmutigen, vereinigt doch dieses Klein-
europa, dieses «Rumpfeuropa», wie jene sagen, welche nur das Ko-
lossale lieben, 150 Millionen Einwohner, so viel also wie Amerika.
Gewif}, man sagt immer wieder, Rulland werde nie angreifen, weil
es, falls es dies gewollt hitte, den Angriff bereits in einem Zeit-
punkt unternommen haben wiirde, als wir ganz entwaffnet waren.
Das stimmt; aber damals fiirchtete es sich vor der Atombombe, die
es nicht besaf’. Seitdem es sie seinerseits herstellt, kann es hoffen
— zwar nicht den amerikanischen Vorsprung wettzumachen —, aber
die Angst vor Vergeltung werde die Atomwaffe endgiiltig vom
Kriegsschauplatz fernhalten, da keiner der Kriegfiithrenden die Ver-
antwortung auf sich laden konne, den Atomkrieg entfesselt zu haben.
Heute diirften die Vorschlige General Eisenhowers Ruf}land vollends
von dieser Sorge befreien. Jeder zivilisierte Mensch kann sich nur
freuen, wenn von der Achtung der Atombombe die Rede ist; er soll
sich aber nicht iiber die Tatsache hinwegtiuschen lassen, da’ hiedurch
die Drohung, welche die asiatischen, von den Sowjets disziplinierten
und angefiihrten Volkermassen auf Europa und Afrika lasten lassen,
betriichtlich zunimmt. Man hat auch gesagt, ein nach sozialistischen
Grundsiitzen regiertes Land konne aus doktriniren Griinden keinen
Krieg auslosen. Dabei vergifit man aber Korea.

Es kann hingegen nicht geleugnet werden, daf’ die kommuni-
stische Gefahr vor allem innenpolitischer Natur ist. Ein bewaff-
neter russischer Angriff ist nur denkbar, wenn ihm eine Desorganisa-
tion der bedrohten Linder vorausgeht, welche den kommunistischen
Parteien dieser Linder anvertraut wiirde. Es ist auch unbestreitbar,
daf} die Militirausgaben das fiir eine gesunde politische und wirt-
schaftliche Entwicklung erforderliche Budget nicht beeintrichtigen
diirfen. Nichtsdestoweniger braucht es eine Armee. Sie ist nétig,
weil sie einen Angreifer entmutigt, welcher — allen Thesen zum
Trotz — solange fiir uns bedrohlich bleibt, als das Krifteverhiltnis
zwischen West und Ost das Unternehmen fiir die Rote Armee leicht
und verlockend erscheinen lif3t. Sie ist auch notig, um mit den
Sowjets verhandeln zu kionnen: darnach miissen wir trachten. Was
haben wir von ihnen zu fordern? Daf} sie kiinftig darauf verzichten,
sich in die inneren Angelegenheiten der westlichen Linder und der
Franzosischen Union einzumischen; daf} sie sich auf ihr Gebiet zu-
riickziehen und die unterdriickten Volker frei iiber ihr Schicksal ent-
scheiden lassen.

Die gesamte sowjetische Politik in Europa ful’t auf zwei Fak-
toren. Der eine ist ein konkret ins Auge gefafiter Plan: Die Spal-
tung Europas; der andere entspringt einem Gefiithl — der Angst vor
Amerika. Von der Spaltung Europas verspricht sich Ruffland die
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endgiiltige Beherrschung des Kontinents durch die blole Wirkung
seiner Propaganda, durch sein politisches Rinkespiel und die An-
wesenheit der Roten Armee. Um die Spaltung geht es ihm, nicht um
die Verhinderung der Aufriistung. Hat es nicht Deutschland vorge-
schlagen, ihm die Wiederaufriistung freizustellen, ja sogar die Riick-
kehr der fritheren Nationalsozialisten in den Schof der Wehrmacht
zu gestatten, unter der einzigen Bedingung, neutral zu bleiben ? Ruf3-
land wird zu allen Konferenzen, zu allen Beschwichtigungen bereit
sein; nie aber wird es ernsthafte Zugestindnisse machen, solange die
Hoffnung besteht, Europa uneinig zu halten. Man gibt sich einer
tragischen Wahnvorstellung hin, wenn man glaubt, man konne Ruf3-
land zur Aufgabe seines Imperialismus bringen, indem man sich an-
erbietet, das Haupthindernis, das diesem Machttrieb entgegenwirkt,
zu beseitigen, jenen Vertrag, der die Einheit Europas in ihrer augen-
falligsten und greifbarsten Form veranschaulichen soll, die EVG.
An dem Tage aber, an welchem Ruffland die Hoffnung wird aufgeben
miissen, Europa entzweien zu konnen, wird es, eingedenk seiner
inneren Schwierigkeiten, seine Ambitionen mit der ihm eigenen Mif3-
achtung gegeniiber der Zeit auf eine giinstigere Epoche verlegen, wie
es dies nach dem Krimkrieg getan hat. An jenem Tage wird ein ge-
eintes Europa — auch wenn es sich auf nur sechs Méchte beschrinkt
—, das immerhin 150 Millionen Einwohner zihlt, verhandeln kénnen.
Als Gegenleistung fiir den Abzug der Roten Armee wird es den Riick-
zug der in Europa stationierten amerikanischen Streitkrifte anbie-
ten konnen. Dieses Angebot wird aber Europa nur unter drei Be-
dingungen machen konnen:

da} die Amerikaner sich nicht schon friiher zuriickgezogen
haben,

daf} Europa in jenem Augenblick iiber ein Heer verfiigt, welches
es vor jeder innen- wie auflenpolitischen Uberraschung schiitzt und
zur Roten Armee ein gewisses Gegengewicht bildet,

da} Frankreich seinen Platz in jenem Europa einnimmt; denn
Frankreich ist die einzige europiische Macht, die mit ihren iiber-
seeischen Besitzungen Triimpfe von weltpolitischer Bedeutung aus-
spielen kann; nur diese Kolonien konnten die Wirtschaft und die
Verteidigung des europiischen Mutterlandes erfolgversprechend
stiitzen.

Vor einer solchen Tatsache wiirde Ruf}land in seinem Imperia-
lismus aufgehalten, in seiner Furcht vor Amerika beruhigt, vielleicht
dem Gedanken zugiinglich werden, seine Satellitenstaaten zugunsten
Europas zu befreien. Dieses hiitte aber geniigend innere Probleme
zu regeln, so dafd es fiir seine Nachbarn keine Bedrohung bilden
wiirde. Europa bliebe auch, zur Wahrung des Gleichgewichts und
zur Erhaltung des Friedens, ein treuer Verbiindeter Amerikas und
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der Atlantikmiichte und spielte so die Rolle eines Mittlers in der Welt,
die immer spiirbarer nach einem Schiedsrichter verlangt. Dariiber
hinaus wiire die Frage der Einheit Deutschlands gelost und dessen
Machtzuwachs durch die Befreiung der gegenwiirtigen Satelliten-
staaten wettgemacht.

Man wird uns den Vorwurf der Utopie nicht ersparen; man
schlage aber eine andere Losung vor, die weder auf einem Krieg noch
auf einer Versklavung von Millionen Menschen fut. Die Besorgnis
liegt uns fern, die Errichtung einer Europaarmee konnte, wie gewisse
Leute befiirchten, Deutschland die Moglichkeit geben, mit ihrer Hilfe
zur Riickeroberung der Ostgebiete zu schreiten. Wer das glaubt,
laf3t aufler acht, daf} die bewaffnete Macht, iiber welche das Europa
der Sechs verfiigen wird, sicher ausreichen wird, um seinen politi-
schen Forderungen den notigen Nachdruck zu verleihen, vielleicht
sogar, um seine Verteidigung sicherzustellen, aber sicher nicht, um
den Sowjetblock anzugreifen. Das hieffe vor allem vergessen, dafy
eine Armee, die naturgemifl fiir den Krieg riisten muf}, in erster
Linie da ist, um diesen Krieg zu verhindern. Damit ist die Rolle der
europiischen Armee scharf umrissen: der europiischen Gemeinschaft
einen stihlernen, unzerstérbaren Kern zu geben, denn ohne diese So-
lidaritit wird der Friede auf der Welt immer prekiir bleiben. Man
kann die «Friedenskampagne» aufziehen wie man will, und sie mit
beliebigen Schlagworten verbrimen — immer werden es zwei Haupt-
faktoren sein, die einen Krieg in Europa auslosen kénnen: Die Unter-
driickung von Hunderten von Millionen Menschen — mit den Wirren,
die sich daraus ergeben konnen—, und die Spaltung der Welt in zwei
verfeindete Hilften. Allein eine Politik der Einigung in Europa kann
diese Kriegsgefahr aus der Welt schaffen.

Ein geeintes Europa verbiirgt den Weltfrieden!

Fiir Frankreich bedeutet die Einigung Europas auch das Ende des
deutschen Alpdrucks. Seiner erlittenen Verluste und der Anforde-
rungen wegen, welche eine moderne Kriegfiihrung an einen Staat
stellt, bildet Deutschland, auf sich allein angewiesen, keine Kriegs-
gefahr mehr. Nur im Bunde mit einer fremden Macht konnte dem
wieder so sein. Aus diesem Grunde darf die deutsche Aufriistung
nur im Rahmen der europiischen Armee vor sich gehen. Eine un-
abhingige Wehrmacht, selbst mit dem Westen durch Verbindungs-
wege, Waffenlieferungen und Nachschub verbunden, bliebe eine
ernsthafte Gefahr, denn in ihrem Herzen wiirden das Erbe des
Pangermanismus, des Nationalsozialismus und der germanische
Hochmut weiterleben. Sie konnte im Osten dieselbe Rechtfertigung
finden, wenn ihr die Lust kime, sich in ein Abenteuer einzulassen
und dem Rat Bismarcks zu folgen, der in Ruf}land den natiirlichen
Verbiindeten Deutschlands sah.
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Man nimmt im allgemeinen an, der Beitritt zur EVG schliefie
fir Frankreich die Notwendigkeit in sich, zwischen Deutschland und
Rufland zu wihlen. In Wahrheit verhalten sich die Dinge nicht so
einfach: die deutsche Wiederaufriistung ist unumgiinglich geworden.
Sollte die EVG abgelehnt werden, so wiirde Deutschland seine volle
Unabhiingigkeit zuriickgewinnen, seine Verfassung abindern, um eine
nationale Heeresmacht aufstellen zu konnen, und es wiirde einge-
laden, dem Atlantikpakt beizutreten. Gerade das aber wollte Frank-
reich mit seinem Vorschlag zur Errichtung einer Verteidigungsge-
meinschaft verhindern. Wir haben allen Grund, keine unabhingige
Wehrmacht zu wollen. Man behauptet zwar, der Beitritt Deutsch-
lands zum Atlantikpakt wiirde eine geniigende Gewihr bieten. Er
schlief3t aber keineswegs die Gefahr einer nationalistischen Reak-
tion aus: die Regierung Adenauer wiirde weggefegt, dessen Europa-
politik in diesem Falle Schiffbruch erlitten hitte, und Deutschland
ginge auf neue Abenteuer aus, vorerst mit dem Westen, spiter viel-
leicht mit dem Osten. Die neue Wehrmacht, sorgsam aufgebaut,
wiirde das notwendige Instrument bilden.

Der Standpunkt Rufllands ist klar. Es will um keinen Preis
die europiische Einigung. Es hat versucht, Deutschland in sein Spiel
hineinzuziehen, hat ihm die Unabhingigkeit vorgeschlagen, die Frei-
heit, wieder aufzuriisten und allen Nationalsozialisten Amnestie zu-
gesichert. Die Berliner Unruhen haben den russischen Eifer voriiber-
gehend gediampft. Deshalb wendet sich Moskau nun nach Frank-
reich. Mit eindrucksvoller Einmiitigkeit versucht die kommuni-
stische Welt unser Land dem westlichen Lager zu entreifflen. Die
schiefe Ebene, auf welcher Frankreich nach Osten abgleiten soll, ist
sorgfiiltig eingeseift. Die kommunistische Partei spielt sich zum eifer-
stichtigen Beschiitzer der militirischen Tradition und des Nationa-
lismus in Frankreich auf. Sie kniipft die unerwartetsten Freund-
schaftsbande, verkiindet, das Vaterland stehe in Gefahr, die nationale
Unabhiingigkeit sei auf dem Spiel. Solche Kundgebungen seitens
einer Partei, welche sich blind einer fremden Regierung verschreibt,
wiirden lidcherlich wirken, wenn sie nicht emporend wiiren. Alle Sa-
telliten werden zu diesem Spiel herangezogen: Ho Chin Minh schligt
Verhandlungen vor und lif3t Hoffnungen durchschimmern auf einem
Gebiet, auf welchem die Franzosen am allerempfinglichsten sind;
Polen lidt die nichtkommunistischen franzdsischen Abgeordneten
ein, sich an Ort und Stelle von den Fortschritten des Entgermani-
sierungsprozesses zu iiberzeugen, was logischerweise ihre Furcht vor
Deutschland mildern sollte. Die gesamte Zukunft des sowjetistischen
Machtstrebens in Europa steht hier auf dem Spiele. Man wird jedes
Versprechen abgeben, auf jedem Punkte des Erdballs zu Konzessionen
bereit sein, um Frankreich dazu zu bringen, sich von einem Vertrag



Warum eine Européﬁsche Verteidigungsgemeinschaft? 649

abzuwenden, dessen Unterzeichnung die russischen Hoffnungen auf
eine Unterwerfung Europas zu Grabe tragen wiirde. Das Nichtzu-
standekommen der EVG wiirde hingegen die erste und wichtigste
Bedingung zu einem méglichen Griff Rufflands nach Europa bilden.

Der Vertrag sieht unzweifelhaft einen schwerfiilligen Organisa-
tionsapparat vor: zuviel Gleichschaltung, zuviel Verwaltungsarbeit.
Dariiber 1a3t sich aber reden. Unter den heute gegebenen Umstinden
kann man jedoch nicht von einer Verwirklichung Abstand nehmen,
ohne eine Katastrophe weltpolitischen Ausmafies heraufzubeschwo-
ren; es sei denn, man schlage eine andere Losung vor, die gleiche
Sicherheit bietet. Alle bis auf den heutigen Tag gemachten Vor-
schlige laufen aber auf die Wiederherstellung einer selbstindigen
deutschen Wehrmacht hinaus, mit allen damit verbundenen Gefah-
ren. Unter diesen Umstinden sieht man sich wohl oder iibel gezwun-
gen, iiber die Mingel der EVG hinwegzusehen und mit aller Kraft
ihre Verwirklichung und Vervollkommnung anzustreben, anstatt
eine Ablehnung ins Auge zu fassen. Man rit uns nachdriicklich, zu-
zuwarten, in der Meinung, auf Grund der oberflichlichen Zugestind-
nisse, welche die Sowjets gemacht haben, eile nichts mehr. Wenn
die Gefahr eines militirischen Angriffs nicht mehr so bedrohlich
scheint, macht aber die Gefahr von Differenzen der Westmiichte
jeden Tag neue Fortschritte, und diese Gefahr ist ernster zu nehmen
als die andere, denn sie wiirde die erste noch vergréfiern.

Somit wird es im Gegenteil immer dringlicher, die Gemeinschaft
unseres kontinentalen Europas durch einen noch so unvollkommenen
Vertrag zu besiegeln. Nach wie vor wiire dies der einzige Weg, um
dem sowjetischen Imperialismus einen Riegel zu schieben, mdgliche
Versuchungen unserer Alliierten im Keime zu ersticken, dem nationa-
len Neutralismus, dem Vorposten des Kommunismus, Einhalt zu ge-
bieten und damit eine echte Friedenspolitik einzuleiten: die Politik
eines geeinten, mit allen demokratischen und friedliebenden Michten
in engster Fithlung lebenden Europas, welches aber Herr seines
Schicksals wire.
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