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SAMUEL GUYER +

VON ARNOLD v. SALIS

In Samuel Guyer, der am 26. August 1950 in Bern im Alter von
72 Jahren einem Herzleiden erlegen ist, haben die «Monatshefte»
einen ihrer riihrigsten und bedeutendsten Mitarbeiter verloren. Seit
1940 gibt es keinen Jahrgang dieser Zeitschrift, der dem Leser nicht
mehrere gewichtige Beitrige aus seiner Feder beschert hitte. Der
Reichtum der von ihm bis an sein Ende geleisteten Arbeit ist so
grofl, daf} noch wihrend geraumer Zeit Buchbesprechungen, die
druckfertig vorliegen, sukzessive werden erscheinen konnen. Trotz
zmunehmender korperlicher Schwiche und oft peinlichen Beklem-
mungen kannte seine bewundernswerte Schaffenskraft kein Erlahmen.
Mit diesen manchmal recht umfangreichen, immer gedankenreichen
und inhaltsschweren Aufsitzen und kritischen Anzeigen ist es dem
Schweizer Publikum auf das nachdriicklichste zum Bewuf3tsein gebracht
worden, wer Samuel Guyer war; und die Erinnerung an diesen seltenen
Menschen wird sich nicht so rasch verfliichtigen. Wir méchten in
solchem unleugbar groflen Erfolg und in der dankbaren Anerken-
nung; die seine schriftstellerische Titigkeit am Lebensabend in
weiten Kreisen hat finden diirfen, einen spiten, doch wohlverdienten
und gerechten Ausgleich erblicken fiir ein jahrzehntelanges Abseits-
stehen und Wirken im Schatten, ein Schicksal, das der Verstorbene
tapfer und ohne ein Wort des Vorwurfs trug. Aufiere Ehrungen, wie
sie manchem weniger Entsagungsbereiten zuteil werden, sind freilich
ausgeblieben; und die Krinze, die ihm vielleicht einmal die Nach-
welt flechten wird, sieht er nun nicht mehr. Die akademische Lauf-
bahn miifite, so sollte man meinen, einem Gelehrten von so griind-
licher humanistischer Bildung und wahrhaft wissenschaftlicher Ein-
stellung als erstrebenswertes Ziel erschienen sein; indessen scheint
er selber kaum jemals ernstlich daran gedacht zu haben, und im
vertraulichen Gesprich konnte er sich in dem Sinne duf’ern, als sei
der Vortrag auf dem Katheder seinen natiirlichen Anlagen nicht ge-
mif. Tatsichlich haben auch gelegentlich angestellte Versuche, Sa-
muel Guyer fiir die Hochschule zu gewinnen — frither in Miinchen,
wo Heinrich Wélfflin sich dafiir einsetzte, sodann in der Zeit des
zweiten Weltkrieges, die er in Bern verbrachte, in der Schweiz —,
wenigstens fiir Gastvorlesungen, zu keinem Gelingen gefiihrt. Der
Mann hatte sein Leben ganz in den Dienst der Forschung gestellt, und
diese hat es auch mehr als reichlich ausgefiillt. Aber gerade in An-
betracht der Selbstbescheidung und des Verzichtes, die mit solchem
Entschluff notwendig verbunden sind, erscheint es doch wohl ange-
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bracht, wenn an dieser Stelle einmal unternommen wird, Leben und
Wirken des Gelehrten in das gehorige Licht zu riicken. Dies um so
mehr, als es sich zum guten Teil, jedenfalls in der wirklich ent-
‘scheidenden Periode, fern von der Heimat abgespielt hat, der Sicht
der Landsleute entzogen; und hat doch der Schweiz Ehre gemacht
und nicht wenig zum Ansehen ihres geistigen Schaffens beigetragen.

Am 31. Mai 1879 in Marseille als Sohn des dortigen deutsch-
schweizerischen Pfarrers geboren, verbrachte Samuel Guyer seine
erste Jugendzeit in Stidfrankreich, kam dann aber im Alter von 13
Jahren mach Basel ans Gymmasium und bestand -daselbst 1898 die
Maturitit. Dem Beispiel des Vaters folgend, entschied er sich fiir
das Studium der Theologie, dem er an den Universititen Basel, Berlin
und Ziirich oblag, und nach dem Staatsexamen im Jahre 1902 war
er noch kurze Zeit als Vikar titig. Bald jedoch gab er seinem Leben
eine neue Richtung und wandte sich, unter der Anleitung von Rudolf
Rahn in Zirich, der Kunstgeschichte zu; ihr ist er bis zuletzt treu
geblieben. Er promovierte 1906 mit einer Dissertation iiber «Die
christlichen Denkmiiler des ersten Jahrtausends in der Schweiz»; die
Schrift ist dann, reicher illustriert, als Heft 4 der von Johannes Ficker
herausgegebenen «Studien iiber christliche Denkmiler» in Buchform -
erschienen (1907). Die streng methodisch gegliederte, knapp gefafite,
aber gut fundierte Uberschau iiber die verschiedensten Monumenten-
klassen der Spitantike, der Viélkerwanderungszeit sowie der ihr
folgenden Epoche wird noch heute zur Orientierung gern benutzt.
Schon im Vorwort dieser Erstlingsarbeit verweist der Verfasser auf
eine von ihm geplante Untersuchung der christlichen Denkmiiler in
Kleinasien, wozu ihm namentlich die Werke von Josef Strzygowski
die Anregung gegeben hatten. Von den Wegen des leidenschaftlichen
Wiener Gelehrten, der damals weithin ziindende Wirkung ausgeiibt
— wes sei nur an sein Buch «Kleinasien, ein Neuland ider Kunst-
geschichte» erinnert —, hat sich Guyer in der Folgezeit allerdings
deutlich distanziert, kiihler und vorsichtiger, wie er von Hause aus
war, und fiir idie kuriosen Wandlungen der spiteren Jahre konnte
er kein Verstindnis aufbringen. Was fiir ihn selber allezeit bestim-
mend und richtungweisend blieb, war seine auf Grund innigster Ver-
trautheit mit dem Wesen des Urchristentums, die er sich schon als
Student erworben, gewonnene Einsicht in die religiosen Bedingungen
der gesamten frithchristlichen Kunst. Damit hatte er sich von An-
fang an einen Vorsprung gesichert vor all jenen Forschern, die blof3
mit dem Riistzeug der Formbetrachtung an die Probleme dieser so
sehr umstrittenen Entwicklung heranzutreten wagten. Samuel Guyer
war freilich nicht der erste schweizerische Kunsthistoriker, der mit
dem Studium der Theologie begonnen hat; die Basler Jacob Burck-
hardt und Heinrich Alfred Schmid, um nur die bekanntesten Beispiele
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anzufiihren, waren ihm vorangegangen, und sie haben diese Jahre
der Vorbereitung gewif’ niemals bereut. Des besonders heiklen Cha-
rakters seiner Aufgabe war er sich stets bewuft. Den verschiedenen
Hypothesen iiber die Entstehung der christlichen Basilika, um die sein
Denken unablissig kreiste, stand er skeptisch gegeniiber. «Werden
wir wohl je einmal der Losung dieses Ritsels — eines der wichtig-
sten der ganzen Kunstgeschichte! — naher kommen ?» so hat er noch
in seinem letzten Lebensjahrzehnt in wohlverstindlicher Resignation
ausgerufen. «Fast glaube ich, daf das nie der Fall sein wird; denn
die Zeugen dieses Geschehens sind untergegangen, und dazu ist das
ganze Problem micht nur mit kiinstlerischen, sondern auch mit so-
ziologischen und religionsgeschichtlichen Fragen schwierigster Natur
so stark beschwert, daf® wir hier mehr denn anderswo daran erinnert
werden, dafd all unser Wissen Stiickwerk ist».

Indessen, mit dem frischen Wagemut und der unverbrauchten
Kraft gesunder Jugend hat Samuel Guyer seine erfolggekronte wissen-
schaftliche Laufbahn angetreten. Drei grofiere Forschungsreisen, in
kurzen Abstinden unternommen, fiihrten ihn nach dem vorderen
Orient. Die erste Fahrt, Frithjahr 1906, galt den zu jener Zeit noch
wenig besuchten Lindern Kilikien und Lykaonien in der siidost-
lichen Ecke von Kleinasien. Sie sollte vornehmlich einer allgemeinen
Information dienen, doch brachte er schon damals eine ansehnliche
Ernte an Entdeckungen und neuen Erkenntnissen heim. Eine zweite
Reise nach der gleichen Gegend, die er im Jahr 1907 gemeinsam mit
seinem Freunde Ernst Herzfeld unternahm, ergab dann héchst wert-
volle Resultate. In der Ruinenstadt Korykos, nicht weit vom alten
Seleukeia gelegen, und an der frithchristlichen Pilgerstitte von Me-
riamlik mit ihrem Grab der heiligen Thekla, wurden wihrend meh-
rerer Monate genaue Bestandesaufnahmen und auch Ausgrabungen
durchgefiihrt, die zum ersten Mal ein klares Bild dieses, dank dem
Zusammenstromen verschiedenartigster Einfliisse ungemein mannig-
faltig und kompliziert, dem Forscherauge jedoch gerade deshalb um
so reizvoller erscheinenden Kulturraumes zu schaffen vermochten.
Die Mittel fiir das Unternehmen waren vom Preufdischen Kultus-
ministerium und von der Generalverwaltung der Berliner Museen,
auch von privaten Goénnern zur Verfiigung gestellt worden. Die ab-
schlieffende Veroffentlichung «Meriamlik und Korykos, Zwei christ-
liche Ruinenstiitten des Rauhen Kilikiens» konnte erst 1930 als Band 11
der «Monumenta Asiae minoris antiqua», einer Publikation der Ameri-
can Society for Archaeological Research in Asia Minor», in Man-
chester erscheinen. Es handelt sich um eine vortreffliche Bekannt-
gabe grofierer Denkmailerkomplexe, nach dem Muster der monumen-
talen Ausgrabungsberichte von Carl Humann und Theodor Wiegand,
die Wachstum und Wandel eines bestimmten Lokals so gliicklich im
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Rahmen einer Gesamtiiberschau darzustellen und méglichst allseitig
zu beleuchten trachten. Das Verfahren war somit bereits erprobt,
der Gegenstand der Untersuchung aber war neuartig und stellte hohe
Anforderungen an Wissen und Kombinationsgabe der Bearbeiter. Die
Aufnahmen stammten von Herzfeld, der begleitende Text von Guyer,
dem sich hier einmal Gelegenheit bot, seine Auffassung von dem
starken antiochenischen, das heifst syrischen Einschlag in der friih-
christlichen Kunst des nahen Ostens iiberhaupt ausfiihrlich und tber-
zeugend zu begriinden.

Die dritte und letzte Reise, die in die Jahre 1910/11 fiel, ging
nach dem Zweistromland, indem Guyer an der von Friedrich Sarre
und Herzfeld geleiteten Samarra-Expedition teilnehmen durfte. Die
Frucht dieser Monate sind vor allem zwei Arbeiten iiber Rusafa, den
berithmten Wallfahrtsort des heiligen Sergios in der mesopotamischen
Wiiste; Bewunderung verdient insbesondere das prachtvoll ausge-
stattete Werk, das er zusammen mit dem Usterreicher Harry Spanner
herausgebracht hat (Forschungen islamischer Kunst IV, Berlin 1926).
Manche Beobachtungen, die im Zusammenhang mit dem Hauptunter-
nehmen gemacht werden konnten, geographischer wie kunstwissen-
schaftlicher Natur, haben in Fachzeitschriften Aufnahme gefunden;
sie an diesem Ort auch nur kurz anzufiihren, verbietet sich von selbst.
Nicht tibergangen werden darf jedoch das fiir einen weiteren Leser-
kreis bestimmte, flott und packend geschriebene Buch «Meine Tigris-
fahrt. Auf dem Flof} nach den Ruinenstitten Mesopotamiens» (1923).
Wer den Verfasser mnicht im heiteren Ubermut seiner Zofingerzeit
gekannt hat, sondern nur als den ernsten Mann der reiferen Jahre,
von scheinbar so verhaltenem Wesen, mit dem ruhig forschenden
Blick hinter scharfen Brillenglisern, wiirde ihn kaum wiedererkennen;
so voll von sprudelndem Humor und echter Abenteuerlust ist dieser
entziickende Reisebericht, der mit dem beriihmten «Aufstand in der
Wiiste» des Englinders T. E. Lawrence sehr wohl den Vergleich aus-
hilt. Aus beiden Darstellungen funkelt ja auch derselbe Mirchen-
zauber des Orients; nur fehlt dem Buche Guyers der bittere Unter-
ton heimlicher Enttiuschung, es ist véllig unbeschwert, ganz dem
Genufd der Stunde hingegeben, und deshalb eben so késtlich. Man
glaubt es dem Autor gern, wenn er diese gliickhafte Reise «zu den
schonsten Erinnerungen seines Lebens» rechnet.

Wie damals sein aus hundertundfiinfzig Hammelschliuchen ge-
zimmertes Floff aus dem turbulenten Getue des jungen Tigris und
all den Gefahren des wilden Kurdistan allmihlich in den breit und
majestitisch dahinflielenden Strom des siidlichen Mesopotamiens
trieb, so ist auch Samuel Guyers Lebensschiff, nach Abschluf3 der an
Aufregung nicht armen Reiseperiode, in den Hafen ruhigen Daseins
geglitten. Das ganze folgende Leben hat sich in der Stille vollzogen,
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zuerst auf dem ererbten Familiengut in der Nihe von Triest, um das
es dann mit dem italienischen Staat noch jahrelang hartnickig zu
kimpfen galt; spiter in der Umgebung von Miinchen, schliefilich auf
dem herrlich gelegenen Sitz in S.Domenico di Fiesole, dazwischen
manchmal in Bern, der Heimat seiner Gattin. Da wurden nun die
oft mithsam genug gesammelten Garben in die Scheune, die Ergeb-
nisse angestrengter Forschertiitigkeit zu Papier gebracht. Bei weitem
nicht alles, was diese unermiidliche Feder geschrieben, hat den Weg
in die Offentlichkeit finden diirfen. Und es gehorte zu den schmerz-
lichsten Erfahrungen Samuel Guyers, dafy fiir die Publikation meh-
rerer groferer Arbeiten, die lingst auf ihre Herausgabe warten, aller
heiflen Bemiithung zum Trotz, bei uns in der Schweiz keine Mittel
fliissig zu machen waren; so gering schien hierzulande das Interesse
zu sein an wissenschaftlichen Leistungen auf diesem, in den Augen
vieler freilich etwas abgelegenen Gebiet. Jetzt endlich wird, dank
tatkriftiger Unterstiitzung seitens der Stiftung «Pro Helvetia», das
sicher hochbedeutsame Werk «Die Grundlagen mittelalterlicher Bau-
kunst (Beitrige zu der vom antiken Tempel zur abendlindischen
Kreuzbasilika des Mittelalters fithrenden Entwmklung)» im Verlag
Benziger erscheinen konnen; damit ist wenigstens ein Stiick aus der
Masse eingefrorenen Stoffas in Bewegung geraten. Dagegen hat sich
fiir das nicht weniger vielversprechende Buch «Der sepulkrale Cha-
rakter der christlichen Baukunst» bisher noch kein Verleger finden
~ lassen; und fiir die an noch unbekannten Aufnahmen reichen «Denk-
miler Mesopotamiens zwischen Antike und Islam» — wrspriinglich
als ein Band der Samarra-Publikation geplant, was dann die Folgen
des ersten Weltkrieges unmoglich gemacht haben — wird es schwer-
lich jemals geschehen. Im Grunde ist eben auch ein grofier Teil von
Samuel Guyers Lebenswerk ein Kriegsopfer geworden; es geht zum -
tibrigen.

So beklagenswert der Verlust so unschitzbaren Materials, und
noch mehr vielleicht die Vorstellung anscheinend nutzlos verschwen-
deter Arbeit sein mégen, man wird doch nicht vergessen diirfen, was
alles nun wirklich, und zwar in eindrucksvoll geschlossener Form,
das Licht der Welt erblickt hat. Es ist, mit der Leistung mancher
anderen verglichen, mehr als genug. Wir nennen nur, aufler dem
oben bereits Erwithnten, das Hauptsichlichste: «Vom Wesen der by-
zantinischen Kunst» (Miinchner Jahrbuch der bildenden Kunst, N. F.,
Bd. 8, 1931); «Die Bedeutung der christlichen Baukunst des inneren
Kleinasiens fiir die allgemeine Kunstgeschichte» (Byzantinische Zeit-
schrift, Bd. 33, 1933); «Beitrige zur Frage nach dem Ursprung des
kreuzférmig-basilikalen Kirchenbaus des Abendlandes» (Zeitschrift
fiir schweizerische Archiologie und Kunstgeschichte, Bd. 7, 1945).
Hier, und noch in einer Reihe weiterer Aufsitze und Kongrefivor-
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trige, zeigte es sich mit aller Deutlichkeit, was das eigentliche, nie-
mals zur Ruhe kommende Anliegen dieses denkbar gewissenhaften
und tiefschiirfenden Forschers war. In dem groflen Streit um die
Herkunft der christlichen Kunst, insbesondere der sakralen Archi-
tektur, hat Guyer schon sehr friith seine Stellung bezogen, sie in der
Folge immer fester ausgebaut und verteidigt, bis ihm der Tod die
Waffe aus der Hand nahm. Mit Erstaunen nimmt man wahr, daf} in
einem Zeitungsbericht, der kurz nach seiner ersten Entdeckungsfahrt
erschien («Aus dem christlichen Kleinasien», Neue Ziircher Zeitung
1906), das Programm seiner gesamten kiinftigen Schriftstellerei im
Kern bereits vorhanden ist. Die Los von Rom-Bewegung auf kunst-
wissenschaftlichem Gebiet war damals freilich schon in vollem Gang;
hier bedurfte es seines Eingreifens im Grunde gar nicht mehr. Aber
die Rolle, die das politisch iibermichtige Byzanz im Rahmen der euro-
péischen Kunstentwicklung spielen sollte, so groff und imposant sie
auch gewesen sein mag, wurde nach seiner Uberzeugung doch maf3los
iiberschitzt; dagegen hat er zeitlebens und zihe genug angekampft.
Noch in seinem Todesjahr sprach er, im Hinblick auf neueste lite-
rarische Erscheinungen, sich brieflich dahin aus, «dafl gerade nicht
Byzanz, sondern die kulturell von Byzanz unabhiingigen byzantinischen
Provinzen in Kleinasien und Syrien von gréfitem Einfluff auf das
abendldndische Mittelalter waren».

Bei der Ausschliefflichkeit, womit Samuel Guyer wihrend so
langer Jahre sich der einen, allerdings ganz grof® gearteten Aufgabe
gewidmet hat, ist es nicht verwunderlich, wenn er in den Augen
seiner Fachgenossen zunichst blof als der Spezialist mit streng be-
grenzter Interessensphiire galt. Im Sommer 1924 hatten er und der
Schreiber dieser Zeilen, anldfilich eines gemeinsam verbrachten Rom-
aufenthaltes, fiir ein vielumstrittenes Gemilde des ausgehenden
Quattrocento, die sogenannte «Madonna di Gaeta», das voriiber-
gehend in der vatikanischen Pinakothek ausgestellt war und als ein
Friihwerk Raffaels angepriesen wurde, allerdings gegen erheblichen
Widerspruch, in der heimischen Tagespresse eine Lanze zu brechen
versucht. Der Letztgenannte war nicht viel mehr als ein Laie auf
diesem Gebiet, sein Urteil verdiente gewif’ kein Gehor. Aber auch
Guyer, der sich als Kenner dieser Dinge bis dahin noch gar nicht
ausgewiesen hatte, nahm man nicht fiir voll. Erst nach und nach
brach sich die Gewif3heit Bahn, daf} der vermeintliche Outsider doch
eben ein echter Kunsthistoriker sei, im gesamten Bereich der Kunst-
geschichte wohlbeschlagen. Mit ein paar Monographien iiber «Venedig,
Baukunst und Bildwerke» (Mirabilia mundi I, 1927), «Siena und die
Hiigelstidte der Toskana» (ebenda II, 1929) machte er den Anfang,
mit einem sehr verbreiteten Buch «Die Wunder von Rom» (1949,
an dem banal klingenden Titel trug er keine Schuld) den Schluf’.
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Als er zu der Uberzeugung sich durchringen mufite, daf} sein
heiflester Wunsch nicht in Erfillung gehen werde, bei der Ungunst
der Gegenwart die Ernte seiner Forschertitigkeit in ihrem vollen
Umfang nicht mehr einzubringen sei, ergab er sich keineswegs einer
miiden Entsagung, legte nicht untitig die Héinde in den Schof3, sondern
fragte, mit Zinzendorf, «nach Arbeit, wo welche ist». Entschlossen
stellte er sich, wie in der Einleitung bemerkt, der Redaktion der
Schweizer Monatshefte als Rezensent fiir ihre Kulturelle Umschau
und fir Buchbesprechungen zur Verfiigung. Und was er hier zu
leisten vermochte, verdient uneingeschrinktes Lob. Es diirfte im ver-
gangenen Jahrzehnt kaum ein Kunstbuch in unserem Sprachbereich
erschienen sein, dem er nicht binnen kiirzester Frist eine wiirdige
und von vollem Verstindnis getragene Anzeige bereitet hitte; seine
Beherrschung des ganzen einschligigen Stoffes, sein klares, manch-
mal scharfes, doch stets in vornehmem Ton gehaltenes Urteil, die
Gediegenheit der sprachlichen Formulierung gestalteten die Lektiire
von Samuel Guyers Beitrigen zu einem wirklichen Genuf3. Viele, ganz
besonders aber die Leser dieser Zeitschrift, werden den Mann in Zu-
kunft schmerzlich vermissen. Ehre seinem Andenken!

Feliz qui potuit rerum cognoscere causas.

Dergil
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