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NOTWEHRRECHT DER DEMOKRATIE ?

VON RUDOLF KIRCHER

Der gemeinsame Sieg der westlichen Demokratie und des Bol-
schewismus hat in den befreiten Lindern, besonders in Frankreich
und Italien, die innerpolitische Macht einer Gruppe von Parteien in
die Hand gegeben, die so wenig das Land gemeinsam zu regieren
vermochten wie die Sieger des Weltkrieges gemeinsam Europa neu
zu organisieren imstande sind. Am Partisanenkampf waren Anhinger
aller Parteien beteiligt gewesen, besonders Kommunisten. Auch des-
halb war diese Entwicklung unvermeidlich. Aber sie hatte fatale
Folgen. Es gibt zwei Moglichkeiten: die eine wurde in Osteuropa,
zuletzt in Prag, verwirklicht, um die andere wird in Westeuropa noch
gekampft.

Der Ministerprasident Italiens, Alcide De Gasperi, ist der einzige
unter den Staatsminnern Europas, dem es gelungen ist, ohne Er-
schiitterung des demokratischen Staates und seiner personlichen Stel-
lung, sein Land zundchst einmal aus dieser gefihrlichen Lage her-
auszumandvrieren. Die Art, wie De Gasperi die Loslosung vom Kom-
munismus vollzog, war bewundernswiirdig, — umso mehr als das
Biindnis zwischen den Kommunisten und den Mehrheitssozialisten (der
Partei Nennis) die Loslosung sehr erschwerte, ja gefihrlich machte.
Doch dies war nur die erste Etappe in einem iiberaus zéihen Ringen,
dessen zweiter Teil die jetzt im Gange befindliche Wahlkampagne
und dessen dritter die Befestigung der Demokratie nach dem Wahl-
sieg sein mufl, den alle guten Geister Italiens erhoffen, der aber
keineswegs gewif} ist.

Das Problem, das an diesem Beispiel sichtbar wird, heifst mit
diirren Worten: ist es iiberhaupt méglich (und wie soll es gemacht
werden), in einem demokratisch-parlamentarischen Staat mit Par-
teien auszukommen, die ihn zersiéren wollen und die die parlamen-
tarischen Moglichkeiten, die er bietet, eben gerade zu seiner Ver-
nichtung und zur Verwandlung in ein kommunistisch-bolschewistisches
Unternehmen ausniitzen? Dafl die Kommunisten diese Absicht be-
streiten, versteht sich von selbst. Erst recht bestreitet es ihr sozial-
demokratischer Anhang. Dennoch ist es Tatsache. Daraus ergibt sich
die Krisis der Demokratie.

Ungliicklicherweise sind die neuen Verfassungen der befreiten
Lander durch das Zusammenwirken jener ersten, aus durchaus hete-
rogenen Elementen zusammengesetzten Regierungen und Partei-
koalitionen zustande gekommen, die man in Westeuropa durch die
Ausbootung der Kommunisten und ihres Anhanges, in Osteuropa durch
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die Terrorisierung der demokratischen Parteien iiberwunden hat. Da
die Verfassungen von Politikern gemacht wurden, von denen die einen
entschlossen sind, sie einzuhalten, die anderen aber sie zu zerstoren
(wenn auch auf die bekannte «legale» Weise) und da die Kontinental-
europier nicht zufrieden sind, wenn nicht ein Hochstmaf} theoretischer
demokratischer Gerechtigkeit, vor allem das Proporzsystem und die
Listenwahl in die Paragraphen hineingepfercht wird, und da schlief3-
lich der westeuropiische Parlamentarismus nicht gliicklich ist, wenn
nicht jederzeit die Regierung durch Uberstimmen gestiirzt werden
kann, sind zwei Folgen eingetreten: eine gefihrliche Aufspaltung der
politischen Krifte in zahllose Parteien und eine viel zu grofle La-
bilitit der Regierungen. Eine erfolgreiche demokratische Regierung
ist aber, erst recht wenn sie mit superautoritirem System konkurrieren
muf}, in unseren stiirmischen, problembeladenen Zeiten ohne ein be-
sonderes Maf} von Stabilitit nicht denkbar. lhre zu grofle Verwund-
barkeit nimmt ihr auch die Autoritit, auf die eine demokratische
Regierung mindestens ebenso angewiesen ist wie jede andere.

Der Mangel an Sicherheit und Autoritiit und jene Zersplitterung
fiihren dazu, daf} die antidemokratischen Parteien (also die kommu-
nistischen, die auf den Umsturz abzielen) eine iibermifiige Bedeutung
gewinnen. Mogen die zahlreichen kleinen Parteien noch so anti-
kommunistisch sein, — sie spielen das Spiel der Kommunisten, indem
sie zur Unsicherheit der Regierung beitragen. Sie haben die Méglich-
keit, sich wichtig zu machen, ohne etwas zu bedeuten. Andere wie-
derum haben wachsenden Zulauf, weil sie das Sammelbecken der
itber diese Verhiltnisse (und iiberhaupt mit allem) Unzufriedenen
sind. In Frankreich ist das am deutlichsten, in Italien ist es noch im
Werden. In diesen Sammelbecken, die mit Vorliebe «Bewegung» und
nicht Partei genannt werden, schliefen sich bedeutende Wihlermassen
zusammen, die, wenn es keinen Proporz oder gar nur zwei Parteien
gibe, der antikommunistischen Regierungsfront ein entscheidendes
und gesichertes Ubergewicht verschafften. Was in kleinen, in sich
selbst gefestigten Lindern niitzlich sein mag, wird in grofen und
erst um ihre neue Form ringenden zu einer ernsten Gefahr. England
natiirlich bildet einen Fall fiir sich; aber man stelle sich die Ent-
wicklung vor, die eintreten konnte oder miifite, wenn die Briten zu
einem System tibergingen, das die Bildung neuer Parteien erleichtert
und wenn dort Listenwahl und Proporz eingefiithrt wiirden.

Die eigentliche Schwierigkeit kommt jedenfalls daher, daf3 in
den befreiten Lindern zuerst eine Verfassung und zwar eine theo-
retisch hundertfiinfzigprozentige demokratische Verfassung eingefiihrt
wurde, wiihrend sich diese Liinder eine demokratische Lebensform
iiberhaupt erst neu erwerben miissen. Eine Demokratie ohne eine
geniigende Anzahl von Demokraten (vollends von erfahrenen Demo-



Notwehrrecht der Demokratie ? 13

kraten) ist ein Unding. Die praktische Schulung und Erfahrung der
Italiener wihrend der faschistischen Jahrzehnte hat Millionen von
ihnen fiir die kommunistischen Methoden zur Zeit geeigneter ge-
macht als fiir die demokratischen. Dafiir, wie man mit dem Gegner
umspringen muf}, wenn man ihn matt setzen will, liegen auf dem euro-
piischen Kontinent mehr Beispiele vor als fiir ein ehrliches Zu-
sammenspiel und einen anstindigen Wettbewerb, nach demokratisch-
parlamentarischer Art.

Es wird manchem Land und mancher Partei ihnlich ergehen,
wie es den Westmiichten im Kampf gegen Hitler und den National-
sozialismus ergangen ist: um der Gefahr Herr zu werden, werden sie
geneigt sein, Methoden anzuwenden und sich an sie zu gewdéhnen,
die nicht der westlich-demokratischen Tradition entsprechen, sondern
der politischen Praxis der Autoritiren. Wiren die Westmichte zim-
perlich gesonnen gewesen, hiitten sie sich streng davor gehiitet, ihnen
ungewohnte Methoden anzuwenden, so hiitten sie den Krieg wahr-
scheinlich nicht gewonnen. Zuweilen méogen dabei internationale Tra-
ditionen, wenn nicht gar Rechtssiitze zu Schaden gekommen sein. —
Die Befiirchtung wird oft geduflert, dafl die demokratischen Regie-
rungen und Parteien ihren Existenzkampf nicht gewinnen werden,
wenn sie ihre Gegner, d.h. die Parteien, die die Demokratie ver-
nichten und zum Bolschewismus iibergehen wollen, nicht mit den
gleichen oder mit dhnlichen Waffen bekdmpfen, wie sie von der radi-
kalen Linken angewendet werden. In den Verfassungen, beispiels-
weise in der neuen italienischen, ist aber gerade dieser Fall nicht
vorgesehen. Die damalige Regierungskoalition, bei der die Kommu-
nisten beteiligt waren, hat zwar Schutzbestimmungen gegen ein Wie-
deraufleben des Faschismus in die Verfassung aufgenommen, aber
nichts dhnliches zum Schutz der Demokratie gegen den Kommunis-
mus. Nicht etwa, weil man die Gefahr nicht gesehen hitte, sondern
weil die Kommunisten dabei ein entscheidendes Wort mitzureden
hatten. ‘

Das einzige, was sich die demokratische Hauptpartei Italiens:
die christlich-demokratische, gesichert hat, ist die Beherrschung des
Staatsapparates vor und withrend der entscheidenden Aprilwahlen. Sie
wird nicht nur saubere Wahlen garantieren konnen, sondern sie hat
auch geniigend Krifte zur Verfiigung, um den Staat vor iiberraschen-
den Storungen zu schiitzen. Es war vom Standpunkt der Demokratie
aus die hochste Zeit, den Staat in die Hiinde zu bekommen, denn die
fritheren kommunistisch-sozialistischen Koalitionspartner hatten die
Kommandostellen und die Ordnungskrifte, vor allem die Polizei, be-
reits in gefihrlichem Ausmafie mit ihren Vertrauensleuten zu durch-
setzen begonnen. De Gasperi und seine Mitarbeiter hatten grofie
Miihe, die Séuberung rechtzeitig vorzunehmen; man sagt, sie sei im
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wesentlichen gelungen, oder gehe der Vollendung entgegen. Die Ge-
werkschaftsposten sind allerdings in den Hénden der radikalen Linken
verblieben. |

Gleichzeitig ist die Democrazia Cristiana dazu iibergegangen, dem
Gegner zu beweisen, daf nicht er allein einen Kampfwillen und derbe
Fauste besitzt. Bezahlte Unruhestifter pflegen ohnehin nicht so tapfer
zu sein wie Menschen, die von einem festen Glauben erfiillt sind. Die
eigentliche Gefahr kommt — solange nicht neue gefihrliche Streik-
wellen in Bewegung gesetzt werden — von den Lauen, Unentschlos-
senen und Angstlichen. Auch von denen, die «fiir alle Fille» sich
eine Sicherheit verschaffen wollen, die es natiirlich gar nicht gibt.
Diese spekulierenden Mitliufer der Kommunisten sind in allen be-
drohten Lindern die eigentliche Gefahrenquelle. Die Kommunisten
wissen das und niitzen es aus. Die Spekulanten aber kénnten an den
osteuropiischen Beispielen lingst ersehen haben, welchen Schaden
sie fiir ihr Land und schlie8lich fiir sich selbst anrichten.

Zn einem wesentlichen Teil ist also die Krise der Demokratie
auch eine psychologische Frage, um nicht zu sagen eine Frage des
Charakters. Eine Hauptwaffe dabei ist fiir die Kommunisten die
Siegesgewifdheit, die sie um sich zu verbreiten verstehen. Ahnlich
war das bei den Nationalsozialisten. Seitdem sich nun die Antikom-
munisten lebhafter regen, gewinnen sie Kraft. Mit liberal-demokra-
tischer Sanftmut oder gar mit dem Fatalismus, der 1933 in Deutsch-
land eine Rolle spielte (man faselte sogar von der «Vorsehung»),
ist der Kampf gewif nicht zu gewinnen. In katholischen Lindern,
besonders in Italien, scheint die Teilnahme der Kirche an dieser fiir
die Weltanschauung und die Existenz des Christentums eminent
wichtigen Frage einen sich rasch steigernden Einfluf3 zu gewinnen.
Fiir die Kommunisten war beispielsweise die Erklarung des Mailinder
Kardinals Schuster, die den Kommunisten und denjenigen, die fiir
sie stimmen, die Absolution verweigert, ein so unangenehmer Schlag,
daf} sie in der «Unita» das Geriicht verbreiteten, der Papst habe den
Kardinal kommen lassen und zurechtgewiesen. Das Gegenteil ist der
Fall: der «Osservatore Romano» pflichtet der Auffassung des Kar-
dinals bei. Ein Nichtkatholik wird das schwerer verstehen als ein
Katholik, fiir den es selbstverstiindlich ist, daf8 die Kirche darauf hin-
weist, was sie als Irrlehre betrachtet und was nicht. Auch sie kampft
ja jetzt um ihre Existenz und um die christliche Lehre.

Das eben ist das Entscheidende: ob man Kommunismus oder Bol-
schewismus fiir etwas hiilt, dem, sofern es die Kraft dazu besitzt,
der Aufstieg auf demokratisch-parlamentarischem Wege erlaubt wer-
den kann und muf}, oder ob er einen so grundstiirzenden Umschwung
aller geistigen und materiellen Lebensbeziehungen mit sich bringt,
daf} jeder, der diesen Umsturz nicht will, bereit sein muf}, ihn bis
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zum Aufdersten zu bekimpfen. Eine mittlere Linie gibt es da nicht.
Die Demokratie und mit ihr die abendlindische Kultur kimpft in
diesen Monaten um ihr Leben. Das erhebt die Krise der Demokratie
zu einer Krisis unseres gesamten Daseins. Sie hitte nicht so gefihr-
lich werden konnen, wenn die westliche Demokratie und nur sie das
Befreiungswerk in Europa vollbracht hitte. Ungliicklicherweise zogen
die Kommunisten an der Seite der Demokraten triumphierend in
Europa ein. Dieser Prozef} ist im Begriff, sich zuriichzubilden, aber
er bringt gewaltige Erschiitterungen, wenn nichts Schlimmeres mit sich.

INDISCHE STREIFLICHTER

VON RUDOLF V. LEYDEN, BOMBAY

Die ersten sechs Monate der freien und unabhiingigen Dominions
von Indien und Pakistan gehoren zu den umwilzendsten und er-
schiitterndsten in der Geschichte des indischen Landes.

Die Teilung des vormaligen Britisch-Indischen Reiches wurde
in kiirzester Zeit durchgefiihrt und durchschnitt viele, seit Jahr-
zehnten oder Jahrhunderten bestehende Einrichtungen, Verkehrsver-
bindungen und wirtschaftliche Beziehungen. Niemand erwartete, dafs
eine solche tiefgreifende Verinderung ohne Reibungen, Streit und
selbst Unruhen hitte verlaufen konnen. Viele hatten erhofft, dafy
die Zuerkennung eigenstaatlicher Existenz fiir groffere mohamme-
danische Bevélkerungsteile zu einer Befriedung der religiosen Gruppen
und einer politischen Zusammenarbeit der beiden neuen Linder fiihren
wiirde. In dieser Hoffnung hatten die Fiithrer des Indischen Kon-
gresses und auch Gandhi ihre Zustimmung, wie immer widerstrebend,
zu den Teilungsplinen Lord Mountbattens gegeben. Diese Hoffnungen
wurden enttiuscht. Schon lange vor der Teilung war es in verschie-
denen Gegenden des Landes zu Massakern von Minorititen gekommen.
Die Zerschneidung des Punjab in einen westlichen mohammedanischen
und einen 6stlichen indischen Teil lie3 grofiere Gruppen des virilen
und wirtschaftlich einfluireichen Sikh-Volkes in Pakistan, was Haf
und Unwillen hervorrief. In kiirzester Zeit war der ganze Norden
von Indien, vor allem der Punjab, die Nord-West-Provinz und Teile
der «United Province» mit der Hauptstadt Delhi im wahrsten Sinne
des Wortes in ein Schlachtfeld verwandelt. Tausende und Zehntau-
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