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lingjt verjchlajen hdtte, jondern jdyreibt und [ieft ober geht jpazieren und
perbringt die Beit auj dbem Marsjeld beim Balljpiel und geht gegen Abend
ing Bad. So ijt jein Leben jrei von elendem und erjdywerendem Ehrgeis,
ja die ,vita solutorum misera ambitione gravique® ijt jeine Lebensjorm.
Gerade Dhier ijt jdhon faBbar, mwie die BVejdyreibung eines jheinbar Nur-
Perionlichen jich zum Typus wanbdelt, um neid= und ebhrgeizfreien Men-
{chen und jo ploplidh aus dem Horazijhen Tag die romijdhe Form bded
epifureifchen , Lebe tm BVerborgenen’ geworden ijt! Und ein Weiteres darf
nidht vergejjen werden: jpdater hat jidh) ber Didyter gebundener gefiihlt: da
betlagt er jich {iber die gefelljchaftlichen Verpflichtungen in Rom und meibet
sugleich bie LWeltjtadt tmmer mehr. Der aufmerfjame Lejer aber mertt,
iie dieje Sdyildberung des Horazijcdhen Tages in Rom, die jcdhon fiir die
gabre 37—30 nur bedingt jtimmt, niemals auf jein ganzes Leben aus-
gedefhnt werden darf.

Vom dreifadyen Urfprung der Soziologic.

Bon René Ronig.
(Sdluf.)

I1I.

Cinen dhnlicdhen Chavatter wie die englijdhe Revolution Hhat aud) die
amerifanijde Revolution von 1776, die man bidher ziemlich allgemein in
pie Nabhe der franzdjijdhen Revolution viidte. Man jagte: aud) in Umerifa
fet bag abjtraft-naturredytliche Denten des XVIII. Jahrhunderts Urjache
getworden fiir die Lodldjung der nordamerifanijdhen Kolonialjtaaten von
per britijhen Krone. Nun ijt eine furze Unterjudyung diefed fernen Swi-
{dhenjpield in der Nevolutionengejdhichte fitr und ausd zweierlei Griinden
widtig. 3undd)jt haben wir hier gany unmittelbar den Wufjtand der Ge-
jelljchaft gegen den Staat vor unsg, wobei beide allerdbingsd durd) ben Liean
getrennt jind; judem tird bdiefer Aufjtand zum unmittelbaren Vorjpiel
per jich im Rahmen einesd eingigen Lanbded 1789 in Franfreid) abjpie-
[endben Audeinanberjepung ziwijchen Gejelljdhait und Staat. Bieitensd aber
wird die amerifanijdye Revolution fiir und darum widytig, weil an ihr mit
bem eblen Lafapette aud) der Begriinder ber jranzsjijchen Soziologie, der
Graj Henri dbe Saint-Simon teil genommen Hhat. So wird aljo eine Kon-
tinuitat fHergejtellt zwijdyen der grofen englijdhen Revolution ded XVII.
Jabrhunberts, ber amerifanijchen Revolution von 1776 und der nad) ber
franzdjijhen Revolution erfolgenden BVegriindbung der franzdjijden So-
3iologie.

Jn biefer Reibhe haben wir mit Abjid)t die jranzdiijdye Revolution von
1789 felbjt iiberiprungen, denn dieje erfolgte gerade nidht — ivie die eng-
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lijhe — aus einem ganz untheoretijdhen Realidmus heraus, jondern aus
einer 3uhod)jt gejpannten Jbeologie, die jich in ber Déclaration des droits
de I'homme und in3bejonbdere in der NRobedpierrejdien RKonjtitution bon
1793 nieberjd)lug. Treibend tvar dabei eine naturred)tlihe Konftruttion,
die — ipie wir gefehen Hhaben — iiber Roujjeau auj lthujiusd uriidmwetjt.
Nun haben wir aber geradbe in dber englijden Revolution al3 einen Grund-
3ug ber Soziologie ben empirijden Realidmusd fennen gelernt; jo fdnnen
mwir vorldufig jagen: infofern jie naturredtlider Ronftruftion entjpringt,
ift bie franzdjijde Revolution zweifellod nidt Urfprung3ort der Soziologie.
Die Soziologie iibernimmt 3war aud der Revolution bie Jdbee ber Freibeit
ald Gmangipation vom Staate, aber jie bilbet {ie eben in realijtijder Weife
um. UUnbd gerade in diefer Hinjidht wirb e3 bedeutjam, dbap dber Begriinder
ber franzdfijden Soziologie, Saint-Simon, in jeiner Jugend ein ameris
fanijdjer Freibheitdtdmpfer twar und dort indireft mit ben Pringipien bder
englijden Revolution vertraut mwurbe.

Man Hhat nun jiingftend nadygewiejen, bap die amerifanijde Revolu-
tion nid)l aud idbeologijden Forberungen ertwad)jen ijt wie die franzdjijde,
jonbern aud fonjervativem Rejtaurationsftreben tvie die englijdye 23); vor-
audgegangen fvar dabei eine jdhon ldnger zuriidreidende Ummwandlung bder
alten folonialen Mentalitdt in eine {pezifijd) amerifanijdje Mentalitdt,
aud deren Utmojphdre bann die Unabhdngigleitserflarung eriwad)jen ijt 2¢).
Wenn man aber in Amerifa in der jpdteren Ausdgeftaltung dber Vereinigten
Staaten dennod) bie ibeologijdhen Ronjtruftionen der franzdjijcdhen Revo-
[ution findbet, jo {ind j{ie nidht uripriinglid) bort gewad)jen, jonbern jpdter
vout Franfreid) aud hiniibergewandert. Thomasd Jefferjon, ber Bater ame-
rifanijden politijden Dentens, dadte urjpriinglid) gany englijd)-tradi-
tional, und bei ihm toie den meijten anderen amerifanijden Revolutiond-
ren nabhm dad Freiheitsftreben, genau mwie in der englijen Revolution,
pie Form bed Beftehensd auf den ererbten und itberfommenen Red)ten an.
Damit vertrug fid) burdyaus jein politijdher Radifalidmus in feinem Kampfe
um Grhaltung bder folomialen Redyte gegen bdie WUnjpriide ded englijden
Parlaments. Jm iibrigen zeigt jich wie anderdivo jo aud)y hier, bap ur-
fpriinglidh gany jriedlidhe Coolutionen ecft dburd) reaftiondren Drud revolu-
tiondren Charafter annehmen 28). Trop allem vertritt aber Jefferjon nody
in ber Unabhdngigleitderfldrung die uripriinglich rein befenjive Freiheits~

28) Otto Bopler: Die amerifanijden Revolutionsdideale in ihrem Verhdltnis
s den europdifden. Miindjen und Berlin 1929.

24) 3n diefer Deutung lajjen fidh die Ergebnijfe ded Bud)3 von Kithe Spiegel:
KRulturgejdhichtlihe Grunbdlagen ber ameritanijden Revolution — Miinden und
Berlin 1931 — trof einiger Ubmweidjungen im Cingelnen fehr wohl mit dben For-
fdungen Boplerd vereinen; vergl. vor allem S. 189.

25) ,Die rubige Gntwidlung ameritanijdh-folonialen Lebens, bie Coolution
ift burd) bie Umbiegung ber englijhen Politif in Revolution vertvanbelt worben’;
©piegel, &. 188.



Bom bdreifadien Urjprung ber Soiologie 471

auffajfung und jogenannte ,legaliftijde’” Theorie, die jdhon auj GSrund
ihred biftorijden Charafterd grundjdplid) unteridyieden ift bon ber jran-
30jifden naturredhtlidien Revolutiondforderung aufj Freiheit und Gleid)-
heit. Spdter ijt e3 allerdbingd felbjt in Amerifa gdanzlid) vergejjen worbden,
bapp Jefferfon die alten englifden Grundredjte und feinedivegs die revo-
[utiondren Menjdentedhte von 1789 meinte. Dazvijdjen liegt aber fein
Nufenthalt in Pari3, wohin er junddft zujammen mit Frantlin und John
Udbams reifte, um Hanbeldbeziehungen mit verjdyiedenen Madyten aufzu-
nefimen, wojelbjt er iiberdied 1785 zum Gefandten ernannt wurbe; er blieb
bort in diefer Miffion bid 1789. Jn Paris erjt vollzog fidh) nun fein ber-
gang von bder englifd-amerifanijden zur franzdfijden Nevolutiondideo-
logie. Nad) jeiner Riidfehr, die im Wugenblid desd erften Hohepunttes der
franzdjijden Revolution, im Herbjt 1789, erfolgte, begann dbann aud) erft
pie Umbilbung der been bon 1776, die jept allmdhlicd) eine mefhr fran-
30fijhe Form annahmen. Jn der Wahl Jefferfond zum Prdjibenten im
Jahre 1800 empfing biefer Wanbdel jeine hiftorijche Kronung, und jept erjt
nahmen bie Umeritaner ben Ruhm in WUnjprud), al3d erjte die Kugel der re-
volutiondren Freiheit in Bewegung gefept zu haben. Unangejehen biejexr
Cntiwidlung tollen mwir aber fejthalten, daB bdie urjpriinglide Einmwir-
fung ber amerifanijden Revolution auj bdie franzdjijde Soziologie nidht
purd) abjtrafte Freifeitdideen, jondern gerade dburd) ihren zutiefjt realijtijdh-
fonjervativen Charafter vermittelt wurbe. Unbd gerabde dafiir modten tir
al3 Beugen Saint-Simon jelber anrufen. Denn wad jal) er wirklid) in
Amerifa? Cr jah feine Theorien, jonbdern eine ganz bejtimmte Lebensdhal-
tung: Toleranz und Duldbung, dad Verdienjt gegen dad Privileg, und
jdhlieglidh) bie Rronung ded Lebensd in friedlihem Gewerbefleifs, Ernjt und
©parfamfieit 26). Jm iibrigen fand jold) fonfervatived Neuerungsitreben
felbft im revolutiondren Franfreid) einen aufnahmebereiten Bobden, twvo
indbefonbere in ber Proving dad neue Denfen in durdjaus unradifaler,
gelegentlid) jogar ausgefprodjen gegenrevolutiondrer Weife f{idh aus-
wirtte 27). So wird ed aud) verjtandlid), bap wir zu Beginn der franzdiijden
Revolution eine ganze Reihe von Umerifafdmpfern an der Seite anderer
liberaler ©eigneurd mit {lberzeugung bdie Sadje der Freibeit vertreten
fehen 28), mwdbhrend jie in der Jeit, two bie abftraft iiberjpannte Freibeit
ben Terror zeugte, geradbe auf Grund ihrer amerifanijden Crfahrungen
mit ber gleidjen {lberzeugung in den Hintergrund traten. Nbrigens jollte
bad amerifanijde Borbild nod) lange in der Gejd)idhte der inneren Aus-
einanberfepungen Franfreidhd fortivirfen, judyte dod) dber edle Wlerid bde

26) Saint-Simon: Lettres 3 un Américain. Jn: Oeuvres de Saint-Simon
et Enfantin. PBarid 1865 ff., vol. XVIII, &. 149 fi.

27) Qouid Mabdelin: La contre-révolution , sous la révolution (1789—18135).
Parizd 1935. .

28) Marime Leroy: La vie véritable du Comte Henri de Saint-Simon (1760—
1825). Pari3 1925, &. 82.
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ZTocqueville nod) im Jahre 1830 dort nad) den in Curopa verjcdiitteten
Grundlagen der wahren Demofratie.

Cinzig auj Grund der vorftehenden [iberlegungen wird die vielum-
jtrittene Stellung Saint=Simons und damit aud) die Stellung der So-
stologie zur franzdjijhen Nevolution verjtandlid). Die Soziologie Saint=
Gimons entjpringt zwar aus der revolutiondren Freifeitdideologie, aber
{te griindet nicht in ihr. Sie griinbet vielmebhr in der Selbitdarjtellung
der Gefelljchajt, ald einer vom Staate unablingigen Lebendmacht, die fich
jenjeits und gleichjam unterhalb der jranzdjijdhen Revolutionsdidbeologie her-
anbilbete. Cntjpredhend diejem Uusgangnehmen von einer Lebensbetwegung
ift Saint-Gtmonsg Tdtigfeit ald Soziologe Fundad)jt ganz untheoretiid), aud
ein Jug, ber thn den Engldnbdern verwandter madt ald den Theoretifern
ber Auffldrung. .11 y a une premiere philosophie de Saint-Simon, phi-
losophie non-écrite pour 'excellente raison qu’elle est avant tout une ma-
niere de vivre“2??), Damit fldrt jicd) aber in entjdeidender Weije dbie Frage
nady dem BVerhidltnid jeines friifen Lebens ur {pdteren Ausarbeitung dex
@ojziologie. LWie die iibrige biirgerliche Gejelljchaft Franfreidhs jtellt aud
er den neuen Lebensftil zundd)ft in jeiner Haltung dar und erjt jefunddr
in einem theoretijcdhen Cntiwvurf, wobei jedbod) beibes juinnerjt verbunden
bleibt und dasg eine ofhne bad andere nicht zu denfen it 30). Jeht gewinnt
auchy jeine Tdtigfeit als Grundijtiidsmatler, iiber deren riejigen lmjang
wir erft fiingjtensd ovientiert worden {ind3!), ihre bejondere BVebeutung
fiir bie Ausbildbung des joziologijdhen Denfens. Bejtand dbod) jeine Ver-
mittlertdtigfeit im Wuffauj der zum Nationaleigentum erfldrten Giiter
bes Rlerus und der Cmigranten und ihrem 3. T. parzellierten Verfauf
an Bauern und fleinere Unternehmer durchaus in fjozialdfonomijder
grudtbarmadyung von Reidhtiimern, die bisher ihre Funftion auperhalb
ber bitrgerlichen Gejelljd)ajt gehabt bhatten. Man bhat ihn tvegen bdiejer
Tatigteit jum ultravoten Revolutiondr jtempeln iwollen, und gewip ijt
baran etiwas NRicdhtiges, verband er jidh doch dbamit der Nevolution viel
tiefer als er ed hatte durch eine bloBe politijdhe Tdatigteit erveichen tonnen:
und in der Tat lag die Criolgsmoglidfeit jeiner Gejdydfte in der Spe-
fulation auj das jiegreiche Durdhdringen der Revolution. Sdyeiterte fjie,
fo mufte ihn jeine Maftlertdtigfeit ben Kopf fojten. Wber jie war eben fiir
ihn feine blofe Finanymadyination, jondern eine entjdeidbende Beihilfe zum
ftrufturellen Wanbdel der Cigentumsorganijation, dber jdjon vor ber He-
volution angefjoben hatte, und jo jtand er Fu jeiner Hanbdlungsdteije auch

29) Henri Goubhier: La jeunesse d’Auguste Comte et la formation du positi-
visme, vol. II: Saint-Simon jusqu’a la Restauration. Parid 1936, &. 149.

80) Died gegen Goubier, der auf Grund jeiner theoretijdhen Einjeitigleit nidht
verjtehen fanmn, baf e3 mdoglid) ijt, eine neue Lebendform bhHaltungdmipig 3u ver-
treten ofhne jie nod) reflexiondmdfpig aujzubellen; Gouhier, S. 67.

31) IMarime Leroy: Les spéculations fonciéres de Saint-Simon et ses querelles
d’affaires avec son associé le Comte de Redern. Revue d’histoire économique et
sociale 1925.
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bann unbd gerade dbann, ald jie ihn in bdie duierjte Gefahr bringen mufte,
wdhrend der Reaftion vom 9. Thermidor, nad) der Niidfehr der Emigran-
ten, wdhrend ded Cmpires und jdhlieplich jelbjt unter der Rejtauration.
So jebr er jidh) dbamit ber Nevolution verjdhrieb, jo unrevolutiondr ivar
body jugleid) dbag NRejultat jeined Tuns. Statt abjtraft zu jdiwelgen im
Cutivurf eined von bder abjoluten Freiheit bejtimmten Jdealjtaats, bder
alle Briiden zur Vergangenheit abreift, {dhuf er eine unabgerijjene Kon-
tinuitdt in der Entwidlung bder biirgerlichen Gejelljchajt, die er erjt we-
jentlid) jpdter al8 etne neue Ordnung bed Cigentums erfennen jollte.

®Gerade auf Grund diefes rvealiftijdhen Juged feiner Friihzeit fomntt
er fonjequenter Weije aud) jehr jchnell dazu, die NRobespierrejdhe und Ja-
fobinijdhe Freiheitdidee zu Defdmpien. JIm Gegenjap zu alten iberliefe-
rungen und aucd) ju eigenen uBerungen 32) muf zugejtanden twerden, daf
er am Beginn der Revolution dburdyaus aftiv beteiligt twar, was aud) durd
feine Yamenddnberung bewiejen mwird, bei der er bdben gefdhrlich rabdifal
jdhillernden Namen eined citoyen Claude Henri Vonlhomme annahm, der
ol mandje Biographen an den VBonhomme der Jacquerie erinnert fat.
Trop allem aber iibertwand er jdnell den Sandculottidmus, lief jich aud
in fein offizielled Amt wdhlen und wandte {idh) der ihm jruchtbar erjdei-
nenden Tdtigleit der Grunditiidipefulation zu, wobei ihn ber Gebdante
leitete — und fhier diirfen toir feinen Selbjtzeugnijjen vertrauen —, daf
aud dem Umiftury allein niemald ein neues, jrudytbares Leben ertwad)jen
fonnte. Spdater jinden wir ihn dbann im heftigen Kampje gegen bdie jafo-
binijche Freibeitdibee, ohne bafy er {idh) jedod) darum bder Reaftion ver-
fdhrieben hatte. Denn jeded Mal, twenn in der Folge — unter dem Kaijer-
reich oder unter der Reftauration der Bourbonen — bie in ber Revolution
blutig errungene Freibeit der Gejelljd)ajt vom Staate angetajtet wurde,
fonnte er grimmig revolutiondre, gelegentlid) gerabezu jafobinijdje iige
aufziehen (womit allein bie Theje viderlegt wird, als habe e3 jidh) bei
jeiner Teilnahme tvie bei feinem {pdteren Désintéressement an der RNe-
polution um blofe politijde Opportunitdt gehanbelt). Die revolutiond-
ren Tone der Spitzeit bienen aber vor allem jur Bewahrung eriworbener
Redhte und feinesdivegsd dem Gedanfen, ald jei dbasd Heil bejdhlojjen in dem
blutriinftigen jafobinijden Shladhtruf: ,La liberté ou la mort* — ,cette
bétise sanguinaire“, iwie er eindeutig jagte (1817)33). Die Freibeit tvird
32) Gujtave Hubbard: Saint-Simon. Sa vie et ses travaux. Parid 1857,
@. 21; Henri Fournel: Notices historiques, Saint-Simon. Jn: Oeuvres de Saint-
Simon et Enfantin, Parid 1865ff., vol. I, &.14. H. gibt iibrigensd gelegentlid)
3u, bap Saint-Simon in der Rirche von Falvy revolutiondre uffldirungsdvortrdige
gebalten habe. Bergl. aud) Saint-Simons autobiographijde Fragmente von 1808
und 1809. {n: Oeuvres, vol. XV, und bad Fragment von 1812 bei Goubier, &
352. Die entgegengejepte Aujfajjung von der pojitiven Teilnahme Saint-Simons
an ber Revolution zuerjt im Art. S.-S. von Midhaud d. J. in der Biographie
universelle ancienne et moderne (Midjaud). Paris 1847, Bd. 80. Heute dazu Leroy
und Goubier pajjim.
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ihm in biefer Seit identijd) mit der Freibeit der biirgerlichen Gefelljchaft
zur dfonomijden Produftion, die al3 bie Partei der Bienen der unproduf-
tiven, nur fonjumierenden Partei der Drofhnen gegeniibergejtellt toird,
unter der die liberrejte des nidyt-gejelljdyaftlichen Ancien régime verjtanbden
werden. Jn der im WAUnjdhlup baran entiworfenen Gejdhidhyte der Entjtehung
der biirgerlidhen Gejelljd)ajt fommt dann, genau wie bei den Engldnbdern,
ein audgefprodhen fonfervatived (wenn aud) nicht reattiondred) Streben
sum Durd)brud), dad fid) insbejonbere in feiner fiir die bamalige Seit
gany unerhbrten pofjitiven Betvertung ded Mittelalterd ausdbdriict s¢).
Smmerhin fiithrte diefe pojitive Betertung ded Mittelalterd bei ihm nidyt
3u ber romantijdy-reaftiondren (bee, al3 fdnnte man die Lebendform ded
Mittelalterd einfad) wieder holen und fiir bie Gegentvart wieder holen.
Auperdem fehlte Franfreid) im Wefentliden eine allgemeine Jdbee Des
jreiheitlichen gefelljdhajtlichen Rebens, wie England fie in dber Magna Carta
befafs. Die Charte fteht erjt am Gnbde der franzdiijden Revolution am
Beginn der Rejtauration unter Lubdwig XVIII. So fonnte Saint-Gimon
augd dem Mittelalter nur bdie Jdee einer univerjalen Durdjordnung bdesd
menjd)liden Lebensd entnehmen, die er anjd)lof an bie in der Gegenivart
immer flaver jich Heraudbildbende biirgerliche Produjentengejelljdyaft, blieb
im iibrigen aber darauf angemwiefen, fein Denfen in bdie Sufunjt hinaus
zu entiwerfen, nunmehr aber nicht mehr jatobinijd)-abjtratt, jondern fon-
ferbativ-realijtijd), indbem er bie Jbee einer Griindung bder Gefelljdhajt
nady) Mapgabe der einftmald in der mittelalterliden Kultur pojitiv treibend
getvefenen Pringipien der Harmonie und bder VOrdnung in Verbindbung
fepte mit den gani neuartigen Grundlagen in3befonbdere wirtjd)aftlider
RNatur, die ihn die empirijhe lnterjudhung der Gegentwart zu erfennen
gelehrt Hatte. So tritt bei ihm {dhlielid) — neben dem Gebanten ber
Befreiung der Gefellfhajt und ihrer pojitiv-wiffenidhaftlichen Analpje —
in3befondere ber Gebanfe der Griindbung in den BVordergrund, der jen-
feitd von jafobinijder QRonjtruftion und reftaurativ-legitimiftijdher Real-
tion bie neue Gefell{dhaft aufzubauen judt. CEntjpredhend jeiner empirijden
Cinjicht, daf bie moderne Gefell{dhaft in Hervorragender Weije eine Wirt-
jdhajtdgefelljdhaft ijt, judyte er die Griindbung zu vollziehen in einer mo-
ralijden Organijation ber wirtidajtliden Wrbeit, dbamit dad Crbe ber
amerifanijden Revolution getreulid)ft verwirtlidhend. Jum mwiffenjdaft-
lidgen Selbjtbetvuptiein fommt aber diefer ganze umfajjende Borgang in
‘ber Sojiologie, bie damit nur bdie geiftige Bliite deffen ift, wasd er in
feiner friihen Heit praftijd) vertreten Hatte.

Damit ijt jedbod) bie Griindbungsidee der franzdiijden Soziologie nod
nicht endgiiltig umrijjen. Denn eine rein mit politijden Mitteln vorge-
nommene Organijation der Wrbeit mup jo lange ohne Wirtung bleiben,

33) Coﬁ'(;lllsion sum II. Banbde der ,Industrie“ in Oeuvres, vol. XVIII, &. 211.
84) Gaint-Simon: Travail sur la gravitation universelle (1813 al3 Manu-
jEript verteilt). Jn: Oeuvres, vol. XL, &. 247 {f.
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ald jie ohne eigened Geltungsdpringip ijt, dasd ihr die notige Yutoritdt aud
ohne dbie Cinmijdung jtaatlider Mittel garantiert. Jn diefer Cinficht liegt
nun aber ber bejonbdere Beitrag Augujte Comtes (1798—1857) zum Ausdbau
ber Sojiologie bejd)lofjen, indem er erfannte, dbap eine einDeitliche Wirt-
jdaftdorganijation nur bann moglid) ift, wenn die Gefelljd)aft aud {idh
ein Pringip entldBt, dad normativ die Pilichten der Menjdjen reguliert
(tvomit wir am duBerjten Gegenjah ur naturred)tlichen Ronjtruftion an-
gelangt todren, die nur von Redyten der Menjdjen jprad)). Died Prinzip
ijt bie ben Ginzelnen iiberragende urfpriinglid) jolibarijde Einheit der
Menjd)heit; jie hat den Charafter einer jwar innerweltlidien aber dennod)
edhten Transdzendeny und verleiht jomit dem Vorgang dber Griindung dburd)
bie von ihr audgehenden Obligationen und Reglementationen jeine eigen-
tiimliche LVerbindlichteit. Von bejonberer jozialer Tragiveite twird bdiefer
Gedante durd) die in ihm griindende Jdee dber jozialen Geredhtigfeit, fiir
die Saint-Gimon nur ein red)t unverbindlidjed Organ hatte in einer all=
gemeinen charitativen Teilnahme der Reideren am Sdyidjal ber rmen.
Jn der von Comte heraudgearbeiteten Jbee der urjpriinglichen jolibarijchen
Cinbheit ber Menjd)heit jind zivar — tvie bei Saint-Simon — alle Menjden
gleid) in der Berpflidtung zur produftiven dfonomijden Arbeit, zugleid
wird aber die BVer{djiedentvertigleit der eingelnen Arbeit nidht zur Urjade
neuer jozialer Rdampfe, jondern bdie Hierard)ie der Wrbeit erhdlt einen
autovitdr-verbindlidjen Charafter, in dem fHohere und niedrigere Wrbeiten
von einem einbeitlihen Syftem ber Obligationen umfapt twerden. Hier
ertveift bad bereitd bon Saint-Simon aujgegriffene Bild dber mittelalter-
lichen Lebensordbnung jeine jpjtematijde Wirkjamieit im Aufbau einer uni-
verjalen Ordnung, die fiir alle Raum hat. Man fann durdyaus jagen, dap
die faftijche Lebendordnung ber franzdjijden Gejelljchaft im Wejentlichen
denjelben Charafter hat, ijt dbodh) bie franzdjijde Gefellichaft niemald im
gleihen IMage vie bie Deutjche in zwei unveriohnlid) einander befdmp-
fenbe Rlajfen zerbrodjen, jondern fie hat trof aller RKdampfe im XIX. Jahr-
hunbdert niemald dbasd gemeinjame moralijdje Band vergejjen, dasd alle Ar-
beitenben gleidhmadpig umidliept, aud) wenn bdie Reidhtiimer nod) {o ver-
jchiedben verteilt jein jollten. Der hier angedeutete Fortjdritt Comtesd iiber
Gaint-Simon ift aud) genau der Grund fiir das vielburd)idniijfelte Jer~
wiirfni3, dbas ben Meifter und den Sefretir nad) Jahren engjter Ju-
fammenarbeit jo ent{d)ieden voneinander entfernen jollte. Dabei liegt die
Differens fajt vom erften Tage ihrer Jujammenarbeit an offen auf der
Hand. Jm iibrigen ertviefen {ich die Beitgenojjen al8 durd)ausd empfind-
lidy fiix den Unteridhiedb der beiden Rehren; mwdbhrend fie Saint-Simons
®ebanfen ziemlich widerfprud)dlos afzeptiert Hatten, twie er jie im erften
unbd im zweiten Bande der , Industrie* erponierte, gab ed beim Crideinen
be3 britten Banbes, der zwar den Namen Saint-Simond trug, im Cnt-
fdheidenden aber von Comte jtammte, einen feinen Standal. Der Grund
bafiir {ag in der deutlid) audgefprodjenen Forderung nad) Begriindung
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eines innerweltlichen Moraliyjtems, wdbhrend Saint-Simon nod) bis in
jeine lepten Jabhre hinein den ufbau der Moral fiir die biirgerliche Pro-
dbugentengejelljchaft griinden lie auf dem Saf des Evangeliums: Liebe
peinen Nddhften wie did) jelbjt. Jm iibrigen war jid) aud) Saint-Simon
flar iiber dbie lnterjchiedenbeit diefes neuen Anjapes von jeinem bisherigen
Denfen, jodaf3 er im Vorwort jum vierten Bande der , Industrie“ verjprach,
au jeiner bisherigen Denfart juritdjufehren 35). Die entjdyiedbene Verfet-
tung bder Moralbegriindbung mit dber Gefelljdhajtsbegriindung fonnen wir
aber am augenfdlligjten an zwei Stellen aus dem Vorivort zum jzweiten
Bande der ,Industrie” und aus bem bdritten Bande der ,Industrie“ ab-
lefen. Saint-Simon jagt an erfigenanntem Orte: ,I1 n’y a point de société
sans 1dées communes, sans idées générales: chacun aime a sentir le lien
qui 'attache aux autres, et qui sert de garantie & 'union réciproque®).
Hier ijt 3war von ,Garantie’” die Rede, dieje Garantie ijt aber nur fat-
tijdher Natur, jie liegt in ben allgemeinen Borjtellungen einer Gejelljdaft.
Gang anbders dupert jid) Comte: ,11 0’y a point de société possible sans
idées morales communes. La morale faisant connaitre les moyens de bon-
heur que fournissent & 'homme les relations avec ses semblables et le lien
nécessaire de la société“*). Eindeutig wird hier ausgejprodjen, daf ohne
Moral, dbasd heipt aber ohne eine Verbindlidyfeit von mehr als nur fat-
tijher Natur Gejelljhait nicht gedbad)t werden fann, womit die zu WUnfang
biejer Abhandlung gezeichnete Entiviclung der Emangipation der Gejell-
jdhajt vom Staate im Cinflang mit der Ausbilbung einesd eigenen Lebens-
prinziped jich al3 jept erjt zur eigentlichen Vollendbung gediehen ertveift.

Audh die englijd)e Soziologie entjprang einem Streben nad) Griindung
per Gejelljchajt unabhangig vom Staate. WUber die bejonderen Umijtdnde
englijchen gejelljchaftlichen Rebend, bdie ed ifhm erlaubten, an eine ver-
gangene Realitdt ztwanglod wieberanguiniipfen, bradten ed mit jid), dah
per ®riindbungdgedante in ben Hintergrund treten fonnte bor ber biel be-
fdheidbeneren Aufgabe der Crfenntnis der Gejellidhaft, wie jie fid) ald Natur
eigener Art bdarjtellt. Die (edhte oder fiftive) KRontinuitdt de3d englifdyen
Lebens fonnte jid) fiir den Wusbau der Jufunjt begniigen mit der Jdee
pe3 Gleidhgewidtd, ohne auj autoritdre Prinzipien zu refurrieren. Die
bejonberen Berhdltnijjfe in Franireid) dbagegen, die dbie Gejelljchaft nach
der Revolution zwijden Jafobinertum und Reaftion Hhin- und Herzerrten,
bradyten es mit jid), baB dad Hauptgemwid)t auf die Griindung der neuen
Sejelljchaft verlegt werden mupte, dbie immerhin nun nidht nad) abenteuer-
lid) neuen Gejidhtapuniten, jondern nur nad) den Gejidhtspuniten vollzogen
iwerden jollte, bie zu aller Beit gejunde Gejelljchaftdiyjteme aufgebaut
batten; al3 BVorbild diente hier das Mittelalter. So erhielt die franzodjijde
Ordnungsidbee, die urjpriinglich bei Saint=-Simon in Anlehnung an bas

85) Alfred Pereire: Autour de Saint-Simon. Pavid 1912.
36) Oeuvres de Saint-Simon, vol. XVIII, &. 208.
37) Qeuvres de Saint-Simon, vol. XIX, &. 32.
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RNemwtonjde Gravitationdiyjtem nod) einen ganz englijd-naturalen Cha-
rafter gefhabt hatte, bei Comte die Bebeutung einer moralijden Obliga=
tion. Wir twerden nun um Abjdhlup zu zeigen haben, wie bdie deutidye
©ojiologie auf Grund ber gany bejonderen in Deutfdhland hHerridenden
Perhdltnijje, die einerjeitd ein tiefjted Verftandnid und Nadjempjinden
per franzdfijchen Revolution gezeugt hHatten, anbdererjeitd aber mit ber
Heiligen Allianz und dem Metternid)jden Legitimidmus die Reaftion jum
©iege gefithrt Hatten, neben Griindbung und empirijder Forjdung ihr
Sdywergewid)t indbejondere auj die BVertwirflichung ber Jdee der Freibeit
legen mufte.

IV.

Die Jdee der Freibeit hatte jid) im deutjdyen Jdealismus jdyon jeit
ber Feit der franzdjijchen Revolution ihre eigene Trabition gejd)affen.
©o tam benn aud) Fidhte ald erjter dazu — auf Grund Kantijder AUnregun-
gen —, vom Staat als ber Madytorganijation die Gejelljd)ajt freier Geifter
3u jdyeiden. ALS jedbod) in ben Freiheitsfriegen der preupijdhe Staat bie
Sadje ber Freiheit ju jeiner eigenen madjte, nad)dpem jdhon die Reform-
zeit unter ihrem Seidhen gejtanden hatte, gab e3 jelbjt fiir Fichte feinen
Hinderungdgrund mehr, aud) ben Staat ald Forderer der Freibeit anjzu-
jehen, eine Gntividlung, die in Hegeld Rechtaphilojophie von 1821 ihre Kro-
nung empfing; in thr erjdeint dber Staat ald die Wirtlichfeit der jittliden
Jbee, b. b. alfo a3 die Wirklid)teit der Freiheit. Nady diefer philojophijden
Cntwidlung mwdre e3 nun Sadje ded Staated getvefen, {id) auf bdbie Hobhe
ber fittlidhen Jdee zu heben. Nad) Wufen hin Hatte er died in den Freir
beit3friegen ztveifellod getan. €3 fefhlte fet aber nod) die Bezeugung bder
Freibeit nad) Jnnen. Und gerabe died war nid)t ber Fall. Bundd)it wurde
bad vom preufijden Konige vor dem RKrieg, wdhrend bed RKrieged und
nad) dbem Rriege mehrfad) gegebene Verjpredien einer Ronjtitution (27.
Ott. 1810, 7. Sept. 1811, 5. Juni 1814, 22. Mai 1815, 17. Jan. 1820y
nidyt gehalten 38). Dann aber wurde iiberjehen, bap dad Bolt und die Ge-
felljhaft, ohne bie beidbe ber Staat jeine Freiheit nad) AuBen niemalsd er-
reicdht hatte, nun aud) den WUnjprud) auj Freiheit nad) Jnunen hatten und
bad mit derjelben Selbjtverjtindlidfeit, wie fie der Staat nad) AuRen fiir
fig in Anjprud) nahm. Nimmt man nod) dad ftarf jortwirfende Cdo
ber franzdjijden Revolution Hinzu, die im Gegenjap zur injularen eng-
lijhen Revolution bereitd mit univerfalen WAnjpriiden aujgetreten twar,
o ticrd e3 verjtinbdlid), toie allmdhlid) eine jtarfe Spannung 3mwijden Staat
und Gejelljdyaft entftehen mupte, dbie — je mehr man jie zu unterdriiden
judgte — zu dejto gefabrlidherer JIntenjitdt anwud3s.

Dieje Spannung mwurbe nun nod) mehr gefdrdert ausd Quellen gany

88) Peit Balentin: Gejd)idyte der beutjden Revolution 1848—1849. I. Vanbd
Berlin 1930, . 26 f. » -
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anderer Natur, die aber dod) zur Folge hatten, daf die Situation ganz
unertrdaglid) wurdbe. Sdjon bder auperordentlid)e Spiirjinn eined Saint-
Simon hatte bei Gelegenbheit einer furzen Deutid)landreife gleid) nad) der
Jahrhundertivende (ca. 1803/04) erfannt, daf die in Deutjdland jid) vor-
bereitende Revolution von bejonders umjajjender und fatajtrophaler Natur
fein iviicbe, da jie jid) gleidhjam al3 eine doppelte Revolution anfiinbde:
al3 eine {oziale Revolution und zugleid) eine politijdye Revolution, die bas
zeriplitterte Lanbd zur Einfeit fithren wiirde. ,Non seulement (I’Allemagne)
doit changer sa constitution, il faut encore qu’elle se rassemble en un seul
corps et qu’elle réunisse, sous un méme gouvernement, une multitude de
gouvernements épars“®). Mannigialtig jind benn aud) die Unjdhe 3u
einer beutjdhen Cinfeitdbeivegung, die ebenfalld aud den Freileitsfriegen
fich ndbhrte, in benen bdie veridyiedenen dbeutjden Lidinber Seite an Seite
gefampit Hatten. Dieje Betwegung hatte ifre Heimjtditte indbejondere an
pen Univerfitdten, aber jie griff auc) dariiber hinaus ingd Biivgertum, jo=
paf Karl Lampredht mit Red)t behaupten fonnte, die Freiheitdfriege jeien
im Grunde die Cmanzipationdtdmpie des deutjdjen Biirgertums gewejen.
Aber dieje Betwegung hatte in Netternic) einen gefahrlidhen Feind. Sein
Suterejje (ag durdyaus darin, politijd) die Berveinheitlidhung Deutjd)lands
unter Preupensd Fithrung zu verhindern; jo begann er jdhon wdhrend dbex
Sreibeitdfriege durd) Sonbervertrdge die jiibdeutiden Staaten an jid) zu
binden und fepste jeine ganze Miihe baran, den beutjdien Bund in einer
ldcherlichen Ohnmadht u belajjen. Bugleid) aber mufpte exr um den Preid
der Selbjterhaltung Ofterreihd barauj dringen, jeglidhe Fonjtitutionelle
Bewegung im Keime u erjticden. Wurden bod) die verjdyiedenen Volfer
der djterreichijchen Rrone allein durd) ihre Anhanglidhfeit an die Dynajtie
sujammengehalten; eine Bolf3vertretung hatte Ofterreid) mit einem Sdlage
serjallen lajjen. So forderte er allgemein den Legitimidmud und judte
Guropa mit aflen ihm zur Berfiigung ftehenden Mitteln, denen er in der
Heiligen Allianz den nodtigen madytpolitijdhen Riidhalt 3u geben wufpte, in
ein vorrevolutiondred Stadium juriidzujiihren. Gerade in Deutjd)land
mufpte diejer Qegitimidmus zu den fatajtrophaljten Folgen fiihren, da ex
indbefonbere in ben vielen Bwergjtaaten u einer hemmungsdlojen Reaktion
fithrte, bie gerabe wegen ber Rleinheit diejer Staaten jeden Cingelnen ex-
reidhte und in feiner Lebensfithrung beeintrddytigte. So bereinigte fidh)
vielfad) die CGmpdrung iiber einen jinn- und wedlojen Partifularidmus
mit jozialen Aufjtandsbejtrebungen, die beidbe ber Bevormunbung durd) die
3. T. ziemlich minderwertigen Fiirjten jid) zu entziehen judyten. €3 ergab
fidy) aljo bie eigentiimlidje Situation, bap der Gedante der Revolution nidht
fo jehr gendbhrt tourde aud einer von unten her jidh) aufbdumenbden {o-
sialen Bewegung, jondern vielmehr ausd dem von oben her audgeiibten

89) ©o 1814 niedergejdjrieben in: De la réorganisation de la société euro-
péenne von Saint-Simon und Thierry, Oeuvres XV, &. 243
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reaftiondren Drud. €3 bejtdtigte jid) der Sap P.-F. Proudhons, dap bdie
Reaftion dbie Revolution zeuge, wdbhrend dasd BVolt zundd)it nod) das ge-
ringjte Jnterejje an einem ausdgejprodjen revolutiondren Umijtury Hatte;
es hdtte jid) dburdyaus begniigt mit ber Durd)fithrung eines neuen RNeform-
mwerfes im Sinne ded Freiherrn vom Stein. So bereitete jid) die deutjche
Revolution {don in ihren friithen Jahren al3 eine Revolution von auper-
orbentlidjen Ausmaien vor; benn bie unter Drud gefepte menjdhliche Natur
zeigt bie MNeigung, mit ihrem Gegner aud) jic) Jelbjt in die Lujt ju jprengen.
Bundd)jt aber waren die Rampjmittel noc) dupert zahmer Natur. Man
nahte der jelbjtbervupten Reaftion mit Wi und Jronie (Lubdiwig Borne,
Deinvid) Heine), der frivole Libertinidmus des jungen Deutjdhland (oderte
die Starre bed trabditionellen Denfensd, indem er den Menjdhen dba pacdte,
wo er am [leichtejten jich zur Freiheit befennt, ndmlich in der Intimitdt
feines Haujesd; dort wenigjtensd fonnte jid) der Biirger ohne behordlidhe
Aufjicht am Wort beraujdhen, jo fam der jozialfritijche Roman Fu einer
exjftaunlicdyen Bliite, wdlhrend basd Theater, bewad)t von den Metternichichen
Demagogenjcdhnitfflern, jich mit jriedfertiger Belanglojigteit und tdndelnder
Obnmad)t begniigen mupte. Jmmerhin tam e3 trof allem zu den erften
Anjdagen einer djfentlichen Meinungsdbilbung, die aud) gelegentlidh) mit Cr-
folg fiir bie Loderung des unbeweglidhen reaftiondren Spjtems aujtreten
fonnte.

Gin erfter fritijher Punft in diejer Entwidlung wurde erreicht, al3d
im Jabhre 1830 die grope jranzdjijche Revolution von 1789 gefdabhrlich wieder
ihr Haupt erbhob, jene Revolution, die man dod) durd) dben romantijhen
Konfervatividmusg fiir endgiiltig iibertwunbden hielt. Crreichte aucdh bdie
breijiger Rebolution nidht anndhernd bdiefelbe Stopfrafjt tvie die grofe
Revolution von 1789, jo war doc) der Scdreden, den fie verbreitete, ein
ungeheurer. $Hegel joll unmittelbar an den Folgen bdiejes Sdjredensd er=
franft und geftorben fein, und er hatte wirtlich Grund dazu. Curopa und
gerabe aud) Deutjdhland {piicte ploglid), dbap eine neue Ausdeinanderfefung
swijdhen Staat und Gejelljchaft bevorftand, und in ber Borbereitung diefer
Auseinanbderjepung entftand bdie deutiche Soziologie. Sie ift aljo nidt
unbedingt al3 Gejd)opf einer beftimmten Revolution anzufehen (wenn aud
die Revolution von 1830 ihr den jpejifijden Unfto gegeben Hat), wohl
aber [iegt jie auf bem Iege pon 1789 iiber 1830 nad) 1848, indem fjie den
[atenten revolutiondren Gebhalt diefer unheimlichjten Cpodje europdijchen
Getftedlebend zur usdipradie bringt.

ZTriebfedber in biefer Beit der neuerliden Reaftion nad) 1830 mufte
pementfpredyend aud) tverden — iweder der Gedanfe der empirijden For-
jdhung, nod) ber Gedbante der Griindbung — jondern der Gedante der Freis
heit. Diefe Freibheit aber jtellte jid) bon vornberein bar, unter dem Cin-
flup des ploplid) neuerwedten Fidhte, ald metaphyjifde Freibeit, die in
ber vormdrzlichen Beit untevirdijd), durch die Reaftion gefdhrlid) itber-
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Apannt und rabdifalifiert, an allen pojitiven Ordnungen zu nagen begann.
War die Kritif vor ber bdreifiger Revolution djthetijd)-unverbindlid), jo
turbe fie jept politijd=verivegen und gelegentlidh {dhon ingrimmig, ind=
befonbdere bei jenen, die wie WArnold Ruge Fid)ted abjolute Freiheitsdjor-
perung zum Hebel der inneren Befreiung madyten, wdhrend das iibrige
Deutfd)land tweiter jeinen biedermeierlihen Trdumereien nadhing. RNur
einmal nod) ertwadyte bie groge Menge aus ihrer Lethargie, ald im Jahre
1837 ber hanndverfdie Berfajjungsbrud) die Gottinger Sieben von ber
Lehrfanzel vertrieb; aber die Empdrung, die bamalsd bad gebilbete Deutjd)-
land erfafpte, verraudyte ebenjo fdhnell wie dad Wiederaufjlammen bdes
®eijtes der Freibheitdtriege im Jahre 1840, ald Franireid) von Deutjdland
bie Rheingrenze forderte. Damald ertdnte in Franireid) zum erjten Male
mwieder bie Marjeillaife, dberen eherner Klang bid zum Sturze Louisd Phi-
lippes dem Bolfe in den Ohren haften blieb. Diefer neuartige Ruf mwurde
in Deutjdhland woh{ gehort, aber nur von den iwenigjten bernommen:
oberfldachlich blieb alled rubig, nur unterirdifd) brodelte e3 mweiter. Diefe
hodyjt eigentiimlidye, vieljdyidhtige Beit von 1840—1848 wddijt jid) nun
red)t eigentlid) u einem revolutiondren Wettlauf 3wijden Franfreid) und
Deutjdyland aus, bei bem Franireid), da3 Vaterland aller neueren revolu-
tiondren Umtriebe, im Februar 1848 zuerit and Fiel gelangte. Jm Laufe
biefer Entwidlung Fonfretifierte fid) nun aud) die Jdee dber Freibeit auf
eine Hodhjt bezeidmende Weife, indem ihr aud der Wirtjd)aft3entividlung
ein eigened3 materielle3 Subjtrat zutbud)3. Va3 junge Unternehmertum
iar ed zuerjt, dbad beftimmte Freibeiten realifierte, zugleid) aber tat auch
bie Wirtfd)aft die erften Sdhritte zur Cinigung Deutjdh)land3 in ber Be-
griinbung des Sollvereind. I3 in der Neujahrénadyt 1834 in Deutjdland,
allen Berjudjen Metternid)3 und ded Legitimidmusd zum Trop, die Boll-
fdranten tweithin fielen, da war ein wejentlider Sdyritt boran gemadyt
in ber Cntwidlung der nationalen Gefelljd)aft, bie nun iiber alle flein-
jtaatlidgen Grenzen hinaus dennodh) zueinander gefunbden Hatte. Dabei er-
mwies e3 {id) allerdings fiir dasd fernere Sdyidjal der deutidyen biirgerlidyen
und nationalen Gejelljd)ajt al3 verhdangnidvoll, daf jie den erjten Sdyritt
zur Cinigung tat als wictjdaftlider Bivedverein. Jhre geiftige Selbitdar-
ftellung blieb von biejer Beit an eine unvollfommene; nadydem bdie Wirt-
fdhajt einmal jelbjtdndige Wege gegangen twar, fanden deutjder Geift und
jeine materielle Unterlage niemald mehr redht zujammen, ja in der ztveiten
Hiljte ded Jahrhundertd untertwvarf jid) die wirtidaftlihe Erpanjion ded
beutjden Reided alle anderen Seiten bed3 nationalen Lebensd. So aber
brang bie Dialeftif diefer wirtidhaftlidhen Cntwidlung, dbie in jid) mit dem
Gegenjap von Bourgeoijie und Proletariat den Wnjap fiir eine neue Re-
volution trug, in alle Bereiche bed Lebensd, dad nun im Ganzen zerrifjen
twerben mufte, todhrend etiva in Franfreid) bie Cinheit be3 nationalen
Geifted niemald in berfelben entfheidenden Weife der Wirtjdhajt aufge-
opfert worben ivar. .
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Bei Loreny von Stein (1815—1890) und Karl Marr (1818-—-1883) ge=
tann bdie althergefommene Jdee der Freiheit Unjd)lufy an bie angedeutete
neue Wirtlidhteit. Dabei wurbe dad Selbjtbewvuftiein der deutjdhen Sozio-
logie budyjtdblid) gewedt — nad) dbem Worte Marrend — bdburd) bad Sdymet-
tern bed gallijhen Habhns, indem Stein bdie bid zu ihm nod) immer ab-
ftrafte Freileitsidee zum fonfreten gejelljdhaftlichen Leben bradyte in der
Anjchauung der franzdjijden Soziologie und der jozialen Bemwegung in
Srantreich. Wllerdings erfdabhrt die franzdjijdie Soziologie babei eine be-
merfensmwerte Umbdeutung, inbem Gejelljdhaft einmal unter dem Cinflup
von Hegeld Red)tdphilojophie, bann aber aud) unter bem Einflup dber oben
angedbeuteten neuen Wirtlidhfeit fajt materialiftijd) gefapt tvird ald reine
Bebdiirfnidorganijation. Dabei wirh die biirgerliche Gefelljhaft wieberum
be3 moralijen Charafterd enttleidet, ber e3 bei Saint-Simon und ins-
bejondere bei Comte erlaubt Hatte, aud der Gejelljhaft felber ein ord-
nung3dbegriindeted Prinzip ju entlajjen. Und baf bieje Deutung junddjt
feine einjeitig parteipolitijche Ungelegenheit ijt, wird allein durd) die Hodhit
iiberrajdjende Tatjadje betviejen, dafy lange Beit der fonjervative Loreny
von Stein und ber |pdtere 2Weltrevolutiondr Kar( Mary in den jelben
Bahnen wanbdelten. Dabei ift {idh) Stein burdyaus ¥lar iiber diejen Unter-
fchied im Anjap der deutjdhen und ber franzdjijden Soziologie. Cr betont
geradezu, dap Saint-Simond Gejelljd)aftdbild in jid) in hervborragendem
Mafe ein ,jtaatliched” Pringip verborgen trdgt «). Jn diejem ,jtaatlidhen
Pringip” jpridt jid) eben die Tendeny der jranzsjijchen Soziologie aus, eine
itbergeordnete Geltungsdinjtany fiir bie Ordbnung der Gejelljdhaft zu finden,
wobei bie Rennzeidhnung bdiefed Pringipes al3 einesd ftaatlidhen ein tppijdh
peutjched Mipverjtdndnid ift, eben jened IMipverjtdndnis, dasd in Deutjd)-
land Gejelljhait ald reine Bebiirinidorganijation erjdeinen liel, wdhrend
nur der Staat die fittlichen Cnergien der gejd)ichtlich-gefelljchaftlichen Welt
in fich) vereint. Wdahrend bereitd Saint-Simon bdeutlid) jpiirte, baf ein
Aufbau der Gefellichajt ausd rein wirtjdajtlichen Beziehungen unmibglidh
ift, eben tveil bie moderne Wirtjchaft immer Urme und Reide jHafft, die
gegeneinanber jtehen, bemerft jchlieBlich Mary im Anjdhlup an obige Be-
merfung Stein3d, diefe Auffajjung Saint-Simon3d fei ,,im hodhjten Grabde
fonfus” +1). Durd) bdiefe Cntideidbung wird aber nun bdie folgenjdwere
Gituation gejd)ajfen, dap beidbe — Stein und Mary — gejztvungen werdben,

40) . pon Stein: Der Sozialidmud und Kommunidmus des Heutigen Frant-
reidg. Gin Beitrag zur Beitgejdidhte. Leipzig 1842, S. 179.

41) Qarl Marx: {tber Rarl BGriin ald Gejdyidhtd|dreiber. Jn: Die neue Beit,
XVIII, 1, &. 44. Diefer von Marr vergefjene Aufjap, der eine widytige Rovlle
fpielt in ber Frage nad) ber Beeinflujjung Margend dburd) Stein, erfdien juerft
1847 im Weftfdlijhen Dampfboot. Peter von Struve wied im Jahre 1896 auf
biefen uffap Hin. Bergl. P.v. Struve: Bivei bidher unbefannte Wufjige von
Karl Marz aud ben vierziger Jahren. Ein Beitrag zur Entjtehungdgejdhidhte desd
wiffenfdaftliden Sozialidmusd. Jn: Die Neue Feit, XIV, 2. Weitered bdarilber
Die Neue Beit, XV, 1 und 2.
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sur Ordnung der Gejell{d)aft dad aupergefelljdaftliche Pringip ded Staa=
te3 zu bemiifen, dbad aud) beim jungen Mary durd)aud nod) ald bie Wirk-
lidhteit Der {ittlichen Ibee amngejehen wird, wobei bann al3d Folge jogleidh
ver Gedante jid) einjtellt, bap die bejigende RKlajje jich der Staatdidbee be-
madytigt und auf biefe Weije den groBeren Teil ber Gejelljdhaft verfned-
tet, anjtatt jie zu orbnen. So muB denn die Jdbee dber Freileit wiedberum
iiber Gefelljchaft und Staat hinausd entiworfen werden, twobei eine Prarid
begriindet toirb, die {dhledhterding3 den abjoluten Umiturz alled Bejtehenden
bebeutet.

Qn diefem durd) den Drud ber Reaftion indbejonderd feit 1840 {ibers
fpannten und itberhipten Neuaufleben ber Freiheitdidee begann allmahlich
mit der gejamten trabitionalen Ordbnung audy die Jdee der Vrdnung iiber
haupt in einen gefahrlicdhen metaphpjijdhen LWirbel 3u geraten, an Ddefjen
Gnbde die totale Revolution von 1848 jteht. Unter dem Drud der Creiguiffe
war ber Gebanfe der Revolution jeht nidht mehr nur der Forderung nad),
fondern als Wirtlidhteit zur Weltrevolution gemworden, wobei aud) der po-
litijhe Sinn der Revolution philojophijd) ausdgemweitet wurbe. Die Ge-
felljhaft war rejtlod verwirtjdaftlidht tworden, dber Staat — tvenigjtens
in ben Augen dber Soziologie — in die Hdanbde der bejigenden RKlajje gera-
ten, wobei man nid)t vergejjen darf, da in der deutjden Trabdition der
Staat al8 Jnbegriff ber jittliden Ordbnung galt (und das urfpriinglid) aud
fitr Marx), jodap jedber idbeologijdhe WUngrijf auf den Staat zugleich einen
Angriff auf jeglidhe geiftige und fittlide Ordbnung impliziert. AS unmit-
telbare Folge diejer Situation erfdien jept alle gewordene Ordnung, insd-
bejondere aud) die der biirgerlid)-gejelljd)aftlichen Welt mit thren objeke
tiven Gejeplichfeiten al3 toter Schematidmus, in dbem mit ber Freibeit
jeglidhe Menjdyentviirbe zu Grunde gehen muf. Jn der metaphyjijd-radis
talifierten Freibeitsibee, dbie als Fanal ber Revolution hod) iitber der ge-
ftalthajten Welt unrubig fladert, mup jdledhterdings jede Form bder Ord-
nung al@ Hemmnis fiir die Cntfaltung ber jittlid)-freien Perjon gelten. So
entjteht al3 lepte Forberung bdiejer Cntwidlung der Gedanfe einer totalen
Umidlzung der LWelt, der in dem Moment, wo Stein und PMary nabhezu
sugleid) bagd Proletariat ald den Bollzugdort der entmenjdlichenden Ten=
denzen der modernen Wirtjd)ajtstvelt entdedten, aud) jeine eigene Sturm-
truppe jid) {d)afit, um gegen dbad Gebdude der hergefommenen europdijdyen
Welt anzurennen. So gipfelt bie deutjche Soziologie auf Grund bder be-
fonderen LVerhdltnijje in Deutidhland nad) den Freiheitdfriegen in der fajt
mpthijchen Jdee der politijdy=gefelljdhajtlidhen Bertvirtlidyung bder abjolu-
ten Freibheit. Die Freiheit ijt nidht mehr, tvie in England, die Riicdtehr
sum alten Redht, nod), twie in Franfreid), ein Regulativ gegen die Uber-
griffe der Reaftion, wobei bie jatobinifdie Freiheit im {ibrigen durd) da3
Prinzip dber Ordnungsdgriindbung in dber wirtjdajtlid=gejellfdaftliden Ge-
genmwart wieber realiftifch eingejdrantt wird; vielmehr ift die Freiheit hier
felber jur Subftany ded Gefchehend geworden, in bem fie mit der ihr
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eigenen Dynamit jdyled)terdings jede Ordnung aufzubeben judt. Jm iibri-
gen laufen in der deutiden Sojiologie bann aud) dbie anberen Syjtemteile
ber Soziologie nebenher, ndmlid) bdie empirijd)=pojitive Crienntnis ber
SGejelljchaft und ber Gedbanfe ber Griindung, der allerdingd hier — ins-
befondere im Denfen Marrend — in eine aufgerijjene Weltferne {id) ver-
liert, jobap faum mehr al8 die gany verjdymwommenen Umrifje der neuzu-
griindbenden Gefelljdhaft jidhtbar twerden; fjie verlieren jid) im fonturen-
[ofen Nebel einer adventijtijhen Jbeologie, die ganz und gar aud bem
Ungetwijjen heranfommende mythijde Sutunijt ijt.

* *
*

Es wurbe tm Borgehenden verjucd)t, den bdreifachen Urjprung ber
©ojivlogie analytifd) vorzufithren. Sdyon zu Beginn der ganzen uein-
anderiepung fonnten iwir bemerfen, dap wir damit nid)t drei verid)iedbene,
national befonderte ©pziologien vor unsd fhaben, jondbern eben dad Ganze
per ©oziologie nur in ber Zeit audeinanbdergelegt nad) ihren ver{dyiebenen
Syjtemteilen. Ein jyjtematijder Ausbau der Soziologie tonnte bann nur
erfolgen im gleidhmdpigen Sujommenjd)luf bdiefer drei Spftemteile: dber
Lebendanalyfe ded im Bujammenbruc) bded Wbjolutidmus entftandenen
Rrijenbewuptieind, aus dem die Jbee der Freibeit herausfiihrt; der poji-
tiv-tijfenfdajtlihen Analhje dber in diefer Krije zur Selbjtbarjtellung ge-
langenden neuen Lebendmadyt der Gejelljchaft; und {dhlieflid) dbad auf
Grunbdlage diefer beidben BVorausdjepungen eutjtandene Streben nad) auss
priicflicher und bemwufter Griindung diejer neuen Gejell{dyaft, im jelben
Sinne wie Platon aujf Grund jeines Crlebnijjes von bder RKrije ber grie-
dyijchen Polid und jeiner Erfenntnid vom Wejen ded Jujammenlebens bder
Menjdhen den gried)ifden Staat neuzugriinden unternahm.

Dariiber hinaus aber joll jum Wbjdh(up verjud)t twerden, diejen drei-
facdhen bijtorijdhen WUnjap der Soziologie, der aud) ein bdbreifader iyftema-
tijyer Unjap ift, mit jeiner verjd)iedenen Bewertung je eines Spftem-
teil3, in feiner Tragiveite fiir die Gegenwart zu deuten. Wir midyten in
biefem Jujammenhang folgenbes jagen: die englijde Sojiologie ift das
glitdlid)=problemloje Jugendalter ber Soziologie. Sie fonjtituiert jid) ohne
Hinbernijje al3 die Wijjenjdyajt von der gejelljdhaftlichen Natur, die nod
nid)t die Priifung durd) die Krije der verhinderten Freiheit erjahren Hhat:
die mythijierenden Freiheitdiyjteme taudjen Hier nur ald Bwijdenipiel der
felber nur ein Btvijdenfpiel bilbenden Crommelljden Gewaltherridait auf.
Die deutjdhe Soziologie ijt dbagegen zu jpdt geboren; jie reprdfentiert das
unbeilumivitterte Greifenalter ber Soziologie, in dem ber Blid in grenzen-
Iofe Fernen jdweift. Die in Deutjdland langverhaltene Rrife ijt iiber-
mddytig getwordben. Die jpdte Cntwidlung des jtaatlidhen Wbjolutidmus er-
folgte 3u einer Beit, wo der reifende Wirtjd)afjtdaujjdwung und damit bie
Ausbildung einer Gefellfchaft neben dem Staate, den Abjolutidmus im
SInterefje jeiner Selbjterhaltung geradezu zwingen mupte, zu Gemwaltmaf-



484 Pené Stoniq: Lom dreifachen Urjprung der Soziologie

nafmen zu greifen. Gewalt aber zeugt bie Gegengewalt. So jteht in
ber beutiden Soziologie die Revolution nidht da — tie in Cngland —
al3 Wiedbererwedung ber alten Freiheit, aud) nidht — wie in Frantreidh) —
ald Garantin der Freiheit gegen dbie libergriffe von Reaftion und abjolut-
revolutiondrem Jafobinertum, jondern die beutjd)e Soziologie wird felber
aur revolutiondren LBernunft, zum Hebel und Fanal der Revolution, die
bementjprechend aud) am Endbe und nidht am Unfang der Urjprungsgejdichte
peutider Soziologie jteht. Bugleich erjdhopft jicdhy die deutjche Revolution
nid)t in einem etnmaligen, eitlid) bejdyrdntten Aft, jondern wird entjpre-
chend ber Unergriindlidhfeit ber treibenben Freiheitsibee zum Wuftaft einer
umfajjenden revolutiondren Epodje. JIn der NPitte aber 3wijdjen beiben Er-
tremen bed ju frith und u {pdt Geboren-Seins, in der Mitte zwijden naiver
Sugendlidhfeit und metaphyjijd) abenteuerndem Greijentum, jteht die jran-
30jijde Soziologie ald da3 eigentlidhe Mannedalter der Sojiologie. Sie
erlebt zwar im Bujammenbrud) de3 Ancien Régime jutiefjt die abendldn-
bifche Rrije ber Neugeburt ber Gefellichaft, aber jie verliert in diefer Rrife
bie Befinnung nidht. Mitten in den Wirren der Revolution tveify die jran-
30{ijhe Soziologie bad Gefdjefende zu betradhten und dabei zu erfennen.
bap obhne Ordbnungdpringip dad Crbe der Freifeit nicht zu verwirtlidhen
ift. €3 feblt ihr dbarin zwar die weltmdinnifhe Selbjtverftandlichfeit und
Cinfalt ber englijden Sojiologie, e3 fehlt ihr aud) bie bunile Problembela-
ftung und metaphyiijde Tiefe der deutjden Soziologie. WAber fie weif in
ihrer geitlichen und fpftematijden Bwifdenitellung alle Rraftjtrome ber
Moberne gleidmdpig aufzufangen und glitdhajt um usgleid) zu bringen.
Damit eriweift {ie {id) nidht nur ald dad bezeidhnendfte Gejchopf desd fran-
z0fijhen Geifted, jondern fjie bietet aud) fiir ben europdijden Geijft das
LBorbild einer audgereiften mdnnliden Haltung, bdie in den Wirrnifjen
per Beit die Fiife auf der Crde, dad Herz dbem Leidben bdiefer Welt nicht
verjd)lojfen und bennod) den Ropf oben behilt, eine Haltung, die man
allen Zeiten frifenhafter Cr{dyiitterung mwiinjden mag.
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