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einen Begriff zu befommen von Jeiner Yujgabe, jeiner Kraft, jeinem Geift.”
Klingt dasg nidht wie dbas Motto zu dem ganzen Beginnen? Sdliefst e3 aber
nicht auch eine LVerpflihtung in jich?, ndmlich) die, dafiir zu jorgen, dap
jich unjere junge Ausdlanbd3dgeneration mit frohem Herzen zu ihrer Heimat
befennen bdarf.

Politifche Rundfchan

Sdyweizerifhe Umfdau.
Die Fidzadpolitif unferer Sozialiften in der Landesverteidigungsfrage. ~ Die
Sdweizer Preffe im Saartampf.

Am 26. und 27. Januar hatte in Luzern der Parteitag der Sozialdbemoiratijden
PRartei der Schweiz Bejdhlitjje zu fajjen, die fitr die Jufunjt der Partet von aller-
gropter Vedeutung jein werden. Jm Vordergrund jtand die Beratung einesd neuen
Parteiprogrammes, und hier twiedevum twav e$ vor allfem die Lanbedvera
teibigung3dfjrage, bie die Geijter fchied. Seit dbem Parteiprogramm von 1917
Hatte befanmtlich) die jozialiftijhe Partei die Ranbdedverteidigung abgelehnt. Jm
Progranun der S.PB. S. von 1920 heipt es:

,Dag Heer wird jur Unterdriicfung ded Proletariated gebraucht.” —
»Das Proletariat, dad den Menfchenmord Hait und verabjdheut und Krieg
und Verbrechen ausd der Welt jhajfen will, wird jtetd nur gezwungen ju ben
Mitteln politifcher und militdrijdyer Getvalt greifen, und zu dem audjd)liep-
lichen Bwecke, die Crrungenidajten der jozialen FRevolution gegen bdie An-
griffe ber ehemald Herrjdhenden Rfajjen und ihrer &oldlinge zu verteidigen.”

Seither hat die S.P. S. je und je in den eidbgendjjijdhen Raten Militdrvor-
lagen und dad jahrliche Militdrbudget abgelehnt. Damn trat die grofe LWenbung
ein mit der Madptergreifung Hitlers in Deutjdhland vor zwet JFahren und dem
lintergang der beutjchen Sozialdbemofratie. Su den Genojjen, die jdhon immer im
Grunbde ihres Herzens bdie Notwendigfeit einer Lanbdesdverteidigung einjahen und
bejahten, gejellten fich nun aud) zahlreiche Betefrte, wie 3. B. der Fraftiondprdji-
pent im Nationalrat, Dr. Urthur Schmid, der nod) vor fiinf Jahren in einer fontra=
piftorijhen Verfammlung in Grdanichen gegeniiber Bunbdesrat Minger die Lanbdes-
verteidigung vermworfen hatte. Die Angjt vor dem Fajcidmud hat nun urploplich
pie jeltjame Befehrung jo mancdher jozialijtijder ,Fithrer” jur Folge gehabt. Sie
fehen nun mit einem PVial ein, dap die jdiveizerijdhe Demotratie und ihre Freiheiten
bod) aud) verteidigendwerte Giiter jeien, die ed zu {dhiigen gelte gegeniiber drohenden
Angriffen ,brauner Horden”. ,,Jdh bin der Meinung, dap die Jdbeen bder Freiheit
und Menjdylichfeit ... verteidigt werden mitfjen. Jd) bin der Meinung, dap man
pie Gewalt in dben Dienjt bes Abwehriampied gegen den audwdrtigen Fajcidmus
ftellen mup.” — ,,Die Gewalt fann aud) im Dienjte ber Kriegdverfinberung jtehen’”
(WArthur Sdymid).

Aud joldher Cinjtellung heraus wurden die Thejen fiir ein neued Parteipro-
gramm aufgejte(lt, die vom Parteivorjtand mit 39 gegen 13 Stimmen gutgeheifen
wurden. Sie [auten in Bezug auf die Lanbdedverteidigung:

»3ur Ubwehr drohender Gejahren fajcijtijcher Gewaltangriffe und zur
Wahrung der [dhweizerijden Neutralitdt, jolange jie eine Vorausdjebung fiir
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bie jtaatlidhe Selbjtandigteit bildet, anerfennt die &. P. S. die Notwendigleit
eined bewafineten Grenzfchupesd, der nad) den gejhichtlichen Bedbingungen und
ben politijhen Verhdaltnijjen ded Landesd in der Milizarmee jeine Vertorpe-
tung finbet und, um jeine Wujgabe erfolgreidh zu erfitllen, von dem Willen
einer antifapitalijtijchen BVolf3gemeinjhajt getragen jein muf. Fiic eine jolde
Wehr ijt die S. P. S. jur Berfiigungjtellung der erforderlichen Mittel beveit.”

Diejem Mehrheitdantrag jtand im Parteivorjtand ein Minbderheitdantrag
Schneidber gegeniiber, der nod) immer die Landesverteidigung ablefhnut. WAud) ein
Gegenentwurf der religits-jozialen Ridhtung ijt gegen die Lanbesdverteidbigung, unbd
arerfennt lediglich eine Grengbewadyung mit Polizeifrdaften.

Am Luzerner Parteitag wurde nun mit groger Mehrheit bejd)lofjen, den St.
Galler Gegenenttourf abzulehnen und nur auf Grund ded CEntmwuries des Partei-
borjtandes zu verhandeln. Jn der [ebhaften Debatte betonte u. a. Parteiprdjident
MReinbhard, die Freiheit miijje wm jeden Preis verteidigt werden, jie jei ein jo holhed
Gut, daf bas Leben ohne Freibheit nicht {ebendwert jei. Nationalrat Sdmid wies
parauj Hin, e3 jei unehrlich, zu verjhiveigen, dafy audy die Heutigen Minderheits-
pertreter im Nationalrat dem 6 Millionentredit fitv Srenzbefeftigungen innerhalb
De3 Arbeitsbejchajfungsdprogrammesd zugejtimmt haben. Mit 362 gegen 294 Stimmen
wurbe jodann Jujtimmung bejdhlojjen zum Pajjus ,, Schul der Demofratie’”.

Die Sojialbemotratijhe Partei der Schweiz befennt fid) jomit BHeute Fur
Lanbdesverteidigung, wenn aud) nur mit jdhwahem Mebhr, und unter Borbe-
halten: BVerviweigerung der RKredite, weldye dem dbemofratijchen Defenjivzived zu-
widerlaufern, Ablehuung der Wvmee al8 Werfzeng der herrjdhenden Klajjen. Die
beiben Vorbehalte jind Hohjt erftaunlidy und evjdeinen im erjten PMoment vollig
iiberflitjjig. llnjere gejamte Lanbdedverteidigung Hat ja rvein defenjiven Ehavafter,
bedingt durd) die aupenpolitijche MNeutralitdt unjeres Lanbded. €3 jind nod) nie
irgendweldhe Militdrvorlagen ober Kredite bejdhlojjen worden, dbie diejem Defenjiv=
atwed zutvidberfaufen titvden. Dad wird aud) in Jufunft nidt der Fall jein, jolange
die Sdyweiz fefthdlt an ihrer Neutralitat. Nun jind e3 ja audgeredhnet gewifje
Sozialdbemofraten, bdenen bdiefe Neutralitdt nicht mehr paft und bie am [liebjten
unjer Land in eine antifajcijtijche Einpeitdjront gegen Deutjdhland unter franzivji-
fdher Fithrung Hineinmandvrieren modpten, und die jdhon gerabezu den Kreuzzug
gegen dasd Dritte Reich gepredigt haben. Man wird in Sufunft jolde Entgleijungen
auriichiveijen fonnen jdhon mit bem Hinmweis auf das Parteiprogramm, dasd jo jtrifte
pen Defenjivzwed der Wrmee betont. Dad war natitxlid) nicht der Sinn bed Bor-
behaltes, ber wohl nur deshalb angebradht tourbe, um nidht unbedingt auf die
Lanbdesverteidigung verpjlichtet zu jein, fondern fitr jeden Einzelfall jid) die Frei-
heit ber Cntjcheidung ju twabhren, und womdoglid) jedesmal mit einer Bujtimmung
eine Sonzejjion auf irgend einem Gebiet eintaujden zu fonmen. Man iwird jid)
Hinftig bei jeder Militdrvorlage die Buftimmung der S. P. S. abtaufen lajjen wollen
mit politijdhen und wirtjdajtlicdhen Jugejtandnijjen. Die abjolute Frage der Lan=
begberteidigung joll Hinftig ein HandelSobjeft werden, mit dem die ©.P. S. ihre
Stellung verbefjern modyte! Gleichen Beden dient natiixlih audy der zweite Bor-
befhalt, der jadylich ebenfalld unbegritnbet und itberjlitjjig ijt. Wenn in den [ehten
Sabren Teile ber Wrmee zu intermem Aftivdienjt aujgeboten werden mupten, io
gefchal) es immer nur, um drobenden WAudjdyreitungen und Rubejtdrungen von
linfsjozialijtijher ober fommunijtijder Seite vorzubeugen oder um Wiberjtand
gegen amtlidye Berfitgungen zu bredjen. €3 liegt nur am guten Willen der maryijti=
jehen Parteileitungen, jolche Aufgebote fiir die Jufunft zu verhindern. Aud) bdiejer
aoeite BVovbehalt ijt wie der erjte nur dazu dba, um im gegebenen Moment markten
und hanbdeln zu fonnen. Mit jolchen Bejdhlitjjen aber Hat die Sozialbemofratijdye
Partei in Fragen von gripter nationaler Bedeutung einen dbervartigen Krdmergeijt
offentbart, wie er bejd)dmender faum Hatte befunbdet werden fdonnen. Dasd Befenntnis
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sur RQanbdedverteidigung ijt bamit nid)t3 anberes al3 ein fonjunfturbedingtesd Lippen-
befenntnid. Denn e3 gibt feine Landesverteidigung unter Vorbehalten. Die Lanbdes-
verteidigung gehdrt u jenen abjoluten Problemen, denen gegeniiber e3 nur ein
,ja’ ober ,nein” gibt, aber fein ,ja, twenn ...”. Man barf dbaber auch fiinftig die
Sojialbemofratie nicht ju den Parteien 3iahlen, die die Lanbesverteidigung bejahen.
Biele tverden fich zwar doc) tdujchen lajjen durd) den Wortlaut bed Parteipro-
grammes. Dad ijt die grope Gefahr diejesd Lippenbefenntnijjes. Deshalb wire ed
befjer unbd ehrlider getwejen, die Partet Hiatte dem Gegenentwurf jugejtimmt, wenn
jie dochy nicht vorbehaltlod fitr bie Landbedvertetdbigung eintrveten fann.

Die ganze Bebeutungsdlojigfeit diefer jogenannten Vejahung der Lanbdedvers
teibigung zeigte jicdh anjhliepend in dber Debatte iiber die Ausdbildungsdvor-
lage vom 23./24. Februar 1935, die vom gleidyen Parteitag, der jich vorher mehr-
heitlich fitr bie Qanbdesverteidbigung audgejproden hatte, mit 343 gegen 220 Stimmen
abgelehnt turde, tropdem bie Vorlage u. a. aud) vom Jiirdher Stadtprijidenten
Dr. KIoti verteidigt tourde. Mit ihm Hhaben jich nodh verjdhiedene Nationalrdte und
Gemwerfidaftdfiithrer auch in der Prefje fiiv die Vorlage eingejest. Die Artifel, die
pont Diefer &eite filr bie Wehrvorlage gejchrieben tvirrden, jind oft jo pojitiv ge-
halten, dbap jie von biirgerlicgen Verfechtern der Vorlage nidht bejjer hitten ge-
jchrieben werden fonnen. Der aargauifdie Obervidhter Otto Lanz beijpieldiveije
betonte ausdritdlid), es gebe feine jadylichen Cinmwdanbde gegen die usbildbungsvor-
lage, auch im Parteivorjtand, der die Verwerfung beantragt Hhatte, habe ber Spredher
per Gejchdftsleitung gegeniiber ber BVorlage feine fadplichen, ihren Jnhalt betreffen-
pent Ausjepungen gemacht. Und Nationalvat Grimm erfldrte vom Kranfenbett ausd
in einem Sdyreiben, e3 handle jich nicht um eine grundjisliche Frage, jondern um
eine militdrtecnifdhe. Bon Nationalrat Dr. Wrthur Sdmid find in ahlreihen
Artifeln hauptjdadlid)y auBenpolitijde Wrgumente fiir die Webhrvorlage iiberzeugend
geltend gemacht worden. Cr jdhrieb u. a., man fonne die Mitjhuld am Ausbrud
eined RKrieged aud) durd) bie BVerneinungdparole fordern. Der Parteitag Hat alle
biefe Crimdgungen in den Wind gefchlagen, genau twie vorher der Parteivorjtand,
und die Betampjung der Wehrvorlage bejdhlojien. Damit hat er jo eindriidlid) al3
nur irgendwie moglid) betviejen, dafy Jein Befenntnisd jur Lanbdedverteidigung fe i-
nen Sdhup Pulver wert ift. Stinderat Dr. K6t hat iibrigens dad Urteil
itber biefen Bejdhlup vortweggenommen mit der Bemerfung, man werde den Be-
fdhluf ald eine grofe Scdhindludervet bezeichnen. Und Obherridhter Lany
(Uargau) Hatte vier Tage vor dem Parteitag gefdhrieben, ein Parteitag, der jidh
aur Lanbesverteidbigung befenne, Ednne aber ,,— will er nod) ernjt genommen
merden — unmoglid) gleidyzeitiq eine BVorlage ablehnen, die nidht mehr toill, ald
diejer Aujgabe diemen”. Cr hat e3 dod) getan in einer beijpiellojen Rompaplojig=
feit, offenbar nur barum, weil man aud) der Parteilinfen eine Konzejjion machen
wollte, um ihren Abjlufi ind Lager ber Rommunijten zu verhindern.

o der Tat, eine Partei, die fid) jolde Schindlubereien erlaubt, fann nidt
mehr ernjt genommen werden. Einmal nidht von ihren Gegnern, die ifre Stellung-
nahme jur &. P.S. nidht ju revidieren brauden. Dann aud) nidht von ihren
Hreunden linfsbiirgerlidier Ridhtung, bdie in wivtjdhaftlicher Beziehung (RKrijen-
initiative) gemeinjam mit der &. B. S. und den Gewertjdaften marjdhieren. Dieje
SQreife jind burd) den Lugerner Parteitag o Heftig vor den Kopi gejtoBen worden,
pafy die jozialpolitijhe Front der Wrbeit (Wrbeiter, WUngejtellte, Bauern) dadurd
ernjtlich gefdfhrdet ift. Auf alle Fdlle werden diefe linf3biirgerliden Kreife Fiinjtig
nur mit grogtem MiBtrauen mit der S. P. S. zujammenarbeiten fonnen. Sdhlief-
lid) aber werben aud) zahlreiche Arbeiter, Parteimitglicder und Gewerfjchaftler die
©.P. S, nidt mehr ernjt nehmen fonnen nady einer jolden Kompaglofjigteit. Die
nddyjte Folge wird die fein, dba am 24. Februar trop Parteibejdhlup zahlreide Ar-
beiter dod) fiiv die Ausbildungsvorlage ftimmen werden, namentlich jene, die von
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1914 bid 1918 an der Grenge gejtanden haben, ober jolde, die Heute dienjtpflichtig
find und bie Notwendigteit einer bejjeven Ausdbildbung am bejten erfennen founen.
Dafp die Gewerfjchaften und ihre Prefje bdie Haltung zur Wehrvorlage dndern
werden, ijt ebenfalld faum anzunehmen.

Mit den twiderfprud)svollen Bejdlitjjen von Luzern bhat fich unjere jdhmweize-
rijhe Sozialbemofratijche Partei den jdhwerjten Gefahren audgejest. Dasd Partei-
gebdude fracht in den Grundfejten. Der linfe Flilgel fithlt jid) zuritcgejtoBen durd)
die BVejtimmungen ded Parteiprogramnies, der vecdhte Flitgel durd) die unmotivierte
Ablehnung der Wehrvorlage. Beide Fliigel find Jehr jtarf. Cine ditnnere Mittel-
fhicht lapiert 3ivifchen beiden Flitgeln Hin und her und Hhat im Grunbde bie Ber-
antwortung 3u tragen fitr bie Schindluderei ded Parteitaged. Nad) ben Stimmen-
sablen mwar der linfe Fliigel in Luzern mit 294 jideren Stimmen vertreten, ber
redhte Flitgel mit 220 jicheren Stimmen. Die Mittelgruppe hat im einen Fall dem
recdhten Fliigel 150 Stimmen zur Verfiigung gejtellt, im andern Falle dem linfen
Flitgel 50 Stimmen, wdhrend jich die iibrigen Hundert der Stimme enthielten.
Dasd waren die Stimmperhdltnijfe am Parteitag. Wie die Stimmung in der Partei
audjieht, [dpt jich Heute nicht fejtftellen, ba der Parteitag die Urabjtimmung iiber
bag neue Parteiprogramm veriweigert Hat. Wenn ein bdringender Bunbdesbejdhlup
pem JReferendum entjogen wird, mad)t die &. P. &S. befanntlid) dbas grofte Sefdyret
um bdie angebliche Berlepung der Demotratie. Jnnerhalb der Partei aber gebraudyit
fie bie gletchen Mittel; trof ftarfer Gegenjahe am Parteitag wird basd Parteipro-
gramm bdem Neferendbum einer Urabjtimmung entzogen. Dad ijt dbie ganze bemo-
fratijdhe Grundjaptrene unjerer &.P. Die Jufunft wird zeigen miijjen, wie lange
e3 nod) gelingt, die fid) jdyarf widerjtrebenden Flitgel ber Partei unter einem Hut
ujammenzubalten. €3 madyt ben Unjdyein, die Partei jei bald reif fiir eine Teilung.

» L]
&

Wir lieben in der Sdyweiz den Jeitungsdtyp ded farblofen Generalanzeigers
nicht. Wo der Biirger in fo weitgehendem Mape berufen ijt, an der Gejtaltung desd
dffentlichen Rebensd dftib teilzunehmen, da will er fein bloBes Nadyridtenorgan
und feine gleichgejchaltete Prejje, jonbern eine freie Meinungd- und Gejinnungs-
prejje, die 3u den verjdyiedenen Fragen einen gany bejtimmten Standpuntt einmimmt
— fury, die eine Gefinnung vertritt. BVom Gebiet der Jnnenpolitif Haben
wiv dbieje Forderung mit der Jeit aud) auf dad Gebiet der Aupenpolitif itbertragen.
Tropdem auf diefem Gebiet dem Biirger jeded Mitfpracheredht fephlt, verlangt er
pod), bap feine Beitung aud) itber aulldnbdijche WUngelegenheiten nidht einjach be-
richte, jonbern dazu Stellung nehme. Jn dreierlei Hinjid)t jind bdiejer Stellung-
nahme Grenzen gezogen. Cinmal mup dbie Jeitung trop ihrer Stellungnahme wabhr
berichten. Sie barf nidht die Dinge jo Ddarjtellen, tvie fie jie wiinjdht, und damit
bem Lefer ein faljdyes Bild entiwerfen, jondern hat die Verhdltnijje immer jo Fu
jchifdern, wie fie tatjachlich jind. Sodann darf eine Stellungnahme nidht jo mweit
geben, dbafy das ,Edo vom Pfanmenjtiel” fid) bemiiBigt fithlt, der britifden NRe-
gierung Lebhren und Ratjdhlige ju erteilen itber die BVerwaltung Jnbiensd, denn , bei
ber totalitdven Unterjchiedlichfeit der Vorausjepungen” ijt ,unjer helvetijcher
Zajdenmagitab fein Mapijtadb fiir bad Univerjum”, wie im Herbjt 1933 Theodor Gut
in der , Blivichjeezeitung” jchrieb. Dad dritte Hinbernid aber liegt fitr den gropien
Zeil der (chrweizerifden Redaftoven in der Unfenntnid auslanbdijder Verbhiltnijje,
pie ihnen ohne weitered eine gewijje Buriidhaltung auferfegen jollte.

Wenn nadhjtehend einige Fdlle heraudgegriffen werben, in dbenen fid) jdhiveize-
rijdhe Beitungen nicht an dbie genannten Grenzen gehalten Haben in der Beridht-
erjtattung und Stellungnahme, jo bejdrdnte ich mid) zum vorneherein auf biirger-
liche Bldtter, die e3 dod) jonijt, in {dhweizerijden Angelegenheiten, ald Ehrenpjlicht
betrachten, jede Cinfeitigfeit u vermeiden und ifre Lejer umfajjend u orientierem,
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im Gegenjap zur jozialiftifjchen Prejje, die ja befanntermafen nur ju Worte fommen
[aBt, was ihrer Partei frommt, und alled durd) die Parteibrille betradhtet und mit
bem Parteifdeinmerfer beleudtet.

Die Untenntnid der Verhdltnijfe ald Hinbernis fiir eine Stellungnahme zu
audlandijchen Wngelegenheiten liegt nun faum vor bei unferen grofen IJeitungen,
bie iiber einen grofen Stab fpezialifierter Redaftoren verfitgen, itber jtandige Aus-
landforrejpondenten und iiber die notigen Mittel, jich JInformationen und Beridyte
au verjdhajfen von Leuten, die Land und Volf fennen. Man beadytet denn audh ge-
rade bedhalb die Audlandberidyte und -Artifel unjerer grofen Jeitungen jehr, unbd
mweite Kreife unferer Bevdlferung bilden jid) ihre Unjdauungen iiber audlindijche
BVerhiltniffe auf Grund der ,Neuen Jitvcdher Jeitung” oder ded ,, Bund”’, der Basler
L Nationalzeitung’” oder der ,,Badler Nadyridyten’.

Alle diefe Leute find am 15. Januar wic aus den Wolfen gefallen, ald um
8.15 1hr der Landedjender befanntgab, 90 0o der Saarftimmen hitten fiiv Deutjd-
land gelautet. Wie war o ettvad moglid), wo dodh die mafgebenden gropen Jeis
tungen ded Lanbded nod) bis in die lepten Tage zum mindejten eine grofe Minbder-
heit fiir den jtatud quo in WAudficht jtellten? [bervajdend aber war dad Rejultat
nur fitr jene, die bad Saargebiet nicht gefannt Haben. Die Teilnahme vbon 350
Sdyeizern ald Adbjtimmungdfunttiondre ift nidht fiberall gutgeheifien tworben. Dad
eine Gute aber hat jie gehabt, daf dieje Schweizer fidh an Ort und Stelle iiber=
seugen fonnten von der tatjdd)lichen Stimmung im Saavgebiet. E3 brauchte dazu
feines [angen ufenthaltes. Nach zwei Tagen jdon, bet Beginn der Abjtimmung,
Haben bdiefe Leute gewuft, dap die Mebhrheit fir Deutjchland iibertvdltigend jein
werde. lInd bet der Heimreife mufte ein Redaftor der ,,Nationalzeitung”, der aud
ald Prdjident eined Abjtimmungdbureaus gewirft hatte, von jeinen Kollegen man-
des horen, was er nachher in feinem BVevicht nidht verdjfentlicht hat. Die Saar-
abjftimmung bHat dben Beweid erbradht, daf unjere grofen Beitungen ifhre Lefer
itber die tatjdd)lidhen Berhdltnifje vollig faljdh) untervidhtet Haben. Diejer Aujfajjung
hat beijpici3weije in der ,Sdmweizer Freien Prejje”” NRebdaftor BVojdjenijtein, der
felbjt als Abjtimmung3beamter im Saargebiet war, Wusbrud gegeben mit den
Worten:

Unjere grofen Sdyweizerbliatter, vorab bdie , Nationalzeitung’ und bdie
o Neue Biivcher Jeitung”, twaren, dad ijt dad Urteil jehr vieler Schmweizer,
bie an der Saarfahrt 1935 teilgenommen haben, ganz einfeitig orientiert.
MWer nur ein twenig ind Bolf hineinzubhorden verjteht, hatte vor dbem 13. Ja-
nuar begriffen, worum e3 den Stimmberedhtigten ging.”

Den ,,Glarner NRadyrichten”” aber |drieb ein Cinjenbder:

LDarf man e3 jagen? Diefe Saarabjtimmung bebeutet aber aud) eine
geradezu granbdiofje Blamage fiitv unfere groge Prejje. Die ,,National-
geitung 3. B. jdried nod) lepten Freitag (d. f. ihr Vertreter dbrunten im Saar-
gebiet), ein Sieg ber Cinheitdjront, der Statud quoler, jtehe im Bereid) der
Moglichteit. Wo Hat diefer Pann jeine Wugen gehabt? Was bdie Saarfrage
anbelangt, fo lebte eine getwijje jdyweizerijde Prejje von LWunjdtrdumen.”
Jm ,,Berner Tagblatt” jdhrieb unter bem Jeidjen fiwi ein jdymweizerijder Wahl-

bureauvorjigenber:

LAm Freitag, den 11. Januar, [ad id) in Saarbriiden in einer jdhmwei-
zerifdhen, gut biirgerlichen Beitung, e3 werde wohl mit 40 Prozent Stimmen
fitv ben Statud quo ju redynen jein. Dazu war der Wrtifel von einem Kor-
refponbenten aud ber Saar gejdyrieben. Gleid) nad) dbem erjten KRontaft mit
@aarldnbern war fiir und mehr ald wahrideinlid), daf nidht nur 60 Progent,
jonbern zum allermindejten bebeutend mehr al3 80 Prozent, aljo eine gany
erdritdende Mehrheit, fiir Deutjdhland jtimmen mwiivben. IWBie gemwijje Be-
obadhter jo gany allen Spiirjinn verlieren fonnten, ijt mir und aflen andern
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Sdyweizern, mit denen id) hieviiber jprach — einfad) unerfldrlich. Entiweder
jafen jie die ganze Beit in ihren Hotelzimmern, ober jie lieBen jich auf irgend
eine Weije imponievren — 3. B. durd) Kundgebungen der Status quo-Be-
mwegung, die mweitgehend von Emigranten bejudht waren, die wohl ein JInter-
effe an ber vorfdujigen Berhindberung der Ritdgliederung ber Saar an Deutjdh-
[and Hatten, aber gar nidht abjtimmungsSbered)tigt waren. Ober endlich Han-
delte e8 fich um Leute, auf die dasd Spridhwort ,,Der Wunjd) ijt der Vater
ped (Gebanfend” angewendet twerben muf! — Wie dem aucdh jei: Auf alle
Galle mup fejtgejtellt werdben, dafy die Weltprejfe im allgemeinen und bdie
Sdyweizerprefje tm bejondern (bei der jpejififch jozialbemofratijdhen Prefje
war died ja nid)t anderd u ertwarten) dem Lefer zu Haufe ein in wefentliden
Punften unzutreffendes Bild von ber tatjad)liden Lage gab. — Died ijt be-
penflich. LWenn aud) einer itber dad neue Deutjd)land denfen mag, iie ex
ill, fo hat er jicdher, wenn er zufdlligeriveife ein jdyveizerijcher — aljo im
Wefen neutraler — Beobadhter ijt, nicht dad Redht, dem gutglaubigen Lefer
3u Hauje ein mandymal geradezu irrefiihrended Bild von ber Lage in einer
jo widtigen Frage, wie die Saarfrage eine war, zu geben.”

€3 twdre interejjant, die DHintergriinde bdiejer einjeitigen und faljchen Saar-
berichterjtattung aufzudeden. Bei der grundjaplihen nonpmitit unjerer Prejfe
Edunte dbas allerdingd nur gelingen, wenn die Seitungen befannt geben twitrden, wex
ihnen die Bevidyte gefchrieben hat. Wive e3 nidt fiir den Schyweizerijhen Prejje-
verein eine dbantbare ujgabe, jolden Dingen einmal nad)zugehen ?

Die eine Fehlerquelle fann bei den Beridhterftattern liegen. Die Perjonlid)-
feiten jind guoptenteild nicht befannt. Wujfallend aber ijt beijpieldweife, daf der
v.-Mitarbeiter der , JNeuen Jiivcher Jeitung” in Saarbritden, ein Mann mit einem
gut jdheizerijhen Namen, aljo nidht etiwa ein Saarlinder ober gar ein Emigrant,
in jeinen Berichten die Bebeutung und die Jahl der WUnhangerjdyaft der jtatud quo-
PBewegung, indbejondere aber der fatholijdhen Splittergruppe — BVoltdbund — bdHesd
Johannes Hofmann, in einem Mafe itbertreiben fonnte, daf dem Lejer ein erheb-
lich faljches Bild entjtand. Die Redaftion der ,Neuen Jiirdjer SBeitung” ijt dem
gleichen Fehler verjallen, wenn fjie im Montag-Morgenblatt vom 3. Dezember den
p.=Beridht iiber die Griindung diejer unbedeutenden Splitterpartei an erjter Stelle
bradhte und noch Heraushob durch eine 3tveijpaltige Nberjchrift ,,Eine Wendung im
Gaarfampi’. Der v.-Veridhterjtatter hat dbann in feinem Beridht vom 15. Januar
flein beigegeben, indem er jdyreiben mufpte, dad Wbjtimmungdrefultat Hhabe ,,in
bejonderem Mafe die audlindijden Journalijten”” itbervajdt, ,,die wohl alle den=
jelben Fehler begangen bHatten, den Darvijtellungen der jtatusd quo-
Anhainger mehr Gehorv 3u jdhenten al3d ben Crfldrungen der
Deutfdhen Front”! Pater peccavi!

Der ---Mitarbeiter der , Nationalzeitung” ijt nidht betannt. Seine Saar-
reportage ijt 3war aud) ald Brojdiire erjdienen (im Cradmusd-BVerlag Bajel-LWien).
Aber wdhrend e3 jonjt bei jepavater Verdffentlichung pon Jeitungdartifeln oder
gangen Reportagen iiblid) ift, ben Verfajjer u nennen, Hitllt jich aud) die Brojdyiive
,Srieg um die Saar” in Unonymitit. W3 Schweizer diirfte der Mann unbedentlid
mit dbem Namen ju feiner Sadje jtehen. Daf er ed nicht tut, legt allerlei Ver=
mutungen nafe.

A3 im Oftober rund 100 000 Cintragungen in die Stimmliften angefodyten
wurden, [iel jich) der ,Bund” aud Saarbriiden melden, angejihtd der Hohen Jahl
piefer Cinwendungen fonnte die Ubjtimmung unmoglid) am 13. Januar dburchgefiihrt
werben. Die Wbjtimmungsfommijjion aber hat am Termin fejtgehalten. Jener
HBund”=Beridht jtammte eifellod aud) aud Kreifen der Cinbeitdjront, die eine
Beit fang mit allen Mitteln verjud)t hat, eine Verfchiebung der Ubjtimmung zu
erreicdgen. Yud) hier jtellt Jich wieder die Frage: Darf eine Jeitung jo unbedentlich



Politifche Rundjdhau 525

Berid)te aufnehmen pon Leuten, die Partei jind, die daher ntemald unjere jdymweize-
rijdjenn Lejer objeftiv unterridten fonnen, und deren VBeriditen man von tveitem
anmerft, aus welder Riiche jie ftammen, wenn man mit den Verhdltnifjen aud) nur
einigermapen vertraut ijt?

Aus der gleiden RKRiiche jtammt aucd) ein Bericht aud Saarbriidfen vom 2. Au-
gujt 1934 in der Freiburger ,Liberté”, unter der {iberjchrift ,,LVerd une Sarre
indépendante’. Cr hat jogar Cingang gefunden in eine franzojijdhe Sammliung
von Gaar-Reportagen ,,La Sarre”? (Editiond ded Portiques, Parid), wo ein Ka-
pitel ,,Qa Suijje et la Sarre” ausjdlicplich Wctitel der ,Liberté” aufmweift.

Die ,,Basler Nacdhridhten’” bradhten in den leften Tagen vor ber Abjtimmung
Beridhte ihres Chefredbattors Nationalvat Oeri, der jelbjt im Saargebiet tveilte,
und anjdheinend dod) nicht merfte, wie die Stimmung tatjadhlid) war. Wenn man
bedentt, dajy Herr Vert im Kreife der Volferbundsjournaliften, die aud) in Saar-
briticfent gut vevtreten waren, zu Haufe ijt, jo liegt die Vermutung jehr nabe, er
Habe jich zu viel im RKreife jeiner Kollegen aujgehalien und Hhabe Fu twenig Kon-
taft mit bem Bolfe gehabt.

Bie im itbrigen unjeve Journalijten fich informiexrten, jdhildert im , Wavgauer
Tagblatt” ein neutraler BVeobadter. Bei ber gemeinjamen Wanderung mit bem
Lertreter eined grofen Sdyweizer Blattesd

.. jtellte jid) Heraus, toie die Journaliften bei Mar Braun zu , Preffe-

Empfdangen’” geladen twaven, toie fie immer tieder mit internationalen Kol=

fegen aus Frantreich, Cngland, Genf ujw. zujammenjaien, jtatt jich einmal

richtig unter dad Bolt zu mijden, dbasd jo freundlidh und zugdnglid) ijt, und
ftatt auch einmal aujd Land zu gehen und in einer WArbeiterihente einen

Abend zu verbringen. Sie hdtten mehr erfabhren, wad mandyer |hweizerijde

Gemeinbejhreiber ober Gevidhtdbeamte am exjten WUbend bei feinen Logis-

gebern fdhon tufpte.”

Hanbgreifliche Liigen in der Beridhterjtattung leijtete fich {chlieplich ein ge-
wijjer Dr. Emil Steiner, ber vevantwortlidh zeidhnet fiir die ,,Suropazeitung”, bie
in Bafel erjdheint und im Grunde nur ein antifajcijtijdhes Hesblatt ift. Der Her-
audgeber biefer Bierde des jdyweizerijchen Blitterivalded war aud) einige Tage
im Gaargebiet. Seine Reije war ihm ein ,,wabhred Crlebnid’”. Er hat u. a. aud) an
den beiden gropen Wbftimmungdtundgebungen in Saarbriiden teilgenommen, und
behauptet dariiber frifch und froh, auf dem Wadenberg feien 60—80 000 Anhinger
der Deutjden Front verfammelt gewejen, wihrend am gleiden Tag auf bem Sport-
pla Riefelhumes ,eine Niejenland3gemeinde von 120—150 000 Unhingern bder
Cinheitsjront gegen Hitler” dben Worten Mar Braund gelaujdht hatte. [Hievzu ijt
fejtaujtellen, dap der Riefelhumes, ein umzdunter Plap, im Hodhjten Falle 80 000
Menjchen fafjen fann!] Dr. Steiner diirfte an bdiefer zweiten Runbgebung nidyt
nur boppelt gefehen haben! WUngejidhts der marrijtijdhen Kundgebung der Hitler-
feinde jchreibt er: ,Wahres, edhted Sdhweizertum ijt an der Saar ieder lebendig
geworden.” Diefer Dr. Steiner ift von der Saar juriicdgefehrt mit dbem Cindruc:
HWenn nidht alles taujdyt, exleibet Hitler und jein ganzed europafeindlidhes Spjtem
an der Saar die erjte grofe Niedervlage” E3 jdeint eher, cine gemwifje
Sdyveizer Prejje habe jich an der Saar eine Niederlage geholt, wie jie bejdhamender
faum Hatte ausfallen Eonuen.

Aber e3 twdre faljc), den Fehler einzig nur bei den Veridhterjtattern in Saar-
briicfen zu judjen. Gr liegt auc) bei den Redaftionen, die diefe Beridhterjtatter an-
jtellten und ihre Beridhte annabhmen und verdjjentlidhten. Jum Teil war — man
benfe nur an die ,Nationalzeitung”, die jich dem SKampf gegen Hitler vollends er-
geben Hat — einbeutige Tenbeny zu beobadten. LWie getwijje Nedaftionen fich den
Ausgang ber Saarabftimmung twiinjdten, dariiber bejteht fein Bweifel. Die Shm-
pathien fiir den ftatus quo lagen auf der Hand. Wdbhrend man in der Sdyweiy
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pen Marridmus betdampft, jtitgte man ibn im Saargebiet, nur weil man Hitleg
und dem Nationalfpzialidmusd einen Eriolg an ber Saar nidht gdnnen modyte.
Man verfdwieg geflijfentlich, daf e3 ben Saatlindern nicht um Parteipolitif ging,
fondern um ihre nationale Bugehorvigfeit. Nedbaftor Bijcdhenjtein jdhriedb desdhalb
in der ,Sdyweizer Freie Prejje:

S mitfjen nun einmal in unjerer dffentlichen Meinung frei werden
von biefen €ntjtellungen ded internationalen Radifal-
jozialidmusd und der Emigranten; menjdlich diirfen tvir babet
gleichwohl ihrem Lod Berjtindnis entgegenbringen.”

Und nod) beutlicher duperte jid) der jdhon jzitierte Ginjender ber , Glarner
Nachrichten’:

.3 mup gejagt werdben: Die Gegnerjdajt gegen den deutjchen National
jozialidmud hat verjdhicdene jdhweizerijche IBeitungen, vor allem Ddeutjch-
fehweizerifdye, in eine Feindjchaft gegen Deutjdland itberhaupt hineingelotjt.
Sie fat, diefe bitrgerliche Prejje, ihre Lojungsworte jehr oft vom internatio-
nalen Marrismud itbernommen. E3 ijt hochjte Jeit, daf man in gewijjen
Redattiondjtuben beginnt, die deutfdhen Verhdltnijje nbjet-
tiver 3u betradten

L ] * *

Die Vehandlung der Saarfrage durch einen Teil unjever bitrgerlidien Prejje
ift nur ein Gebiet, auf dbem nun durch einen itberwiltigenden Volidentjdyeid allen,
bie e3 twifjen wollen, offenbar geworden ijt, dbafy jie durch unjere grofe Prejje irve-
gefiihrt worden jind. €38 gibt nod) andere derartige Gebiete. Man benfe nur an
Ofterreich, itber dasd man bei und im allgemeinen aud) vollig einjeitig orientiert ijt.
Wuch Hhier liegt diejer Crjdheinung die gleidhe WUbneigung zu Grunde twie in bder
Saarfrage. Die WUblehnung des Nationaljozialidmus fithrt dbazu, daf freifinnige
Blatter der fatholijh-fajcijtijhen Diftatur die Stange halten, und im Cifer der
Perteidbigung bder Unabhdngigfeit Ojterveid)s gegenitber Deutjdhland ihren Lefern
verjdhweigen, dbap Ojterreid) jo gut twie ein Proteftorat Jtaliend geworden ijt.
Unjere dymweizerijchen JInterefjen, die jedenfalld durd) die Gleid)jdhaltung Ojter-
reich3d mit Jtalien mindejtend jo gefahrdet jind wie jie 3 dburd) eine Gleid)jd)altung
mit Deutichland beftimmt wdren, werden einfad) beijeite gelajjen, weil e gilt, ben
Rationaljozialidmus zu befdmpfen, wo man ihn trifjt. Wud) Hier liegt ber Febler
einerjeitd bei den Redaftionen, anbderjeitd bei den Mitarbeitern. Meined Wijjens
ijt nur der , Bund” durd) einen jdyweizerijdhen Bevichterjtatter in Wien vertreten.
©ehr ausfiihrliche Berichte tweniger itber Ofterrveid), jondern iiber dasd, wad bdie
oiterreichijdhe Regierung gerne fHhaben modyte und wie fie itber alle europdijchen
gragen dentt, erjdjeinen jemweil3 in den ,Basler Nadyrichten” von J. N. Hinter
biefen Budyjtaben jtedt Frany Stein, ein Journalijt, dber villig im Lager der Hjter=
reichijchen Minderheitdregierung jteht und u. a. aud) eifriger Mitarbeiter an der
L Uttion’” dbed dyrijtlid)jozialen Wiener BVizebiirgermeifters Winter ijt. Daf die prote=
ftantijd)-fonfervativen ,,Basler Nadyridten” jid) aud Wien ausdgeredhnet durch einen
Regierungsjournaliften berichten lafjen uned nadygerade jum ausgejprodenen Aus-
land3-©prad)ohr ded Ballhausplates (= biterreichifched Wupenminifterium) ge-
mworden jind, ijt fhon jehr — feltjam. Wer tvollte nun nod) erwarten, von den
oBasler Nadyridhten” objeftiv iiber Ofterveid) unterridhtet zu werben? — Unbd
wen mwundert ed, wenn angejichtd joldher Verhdltniffe dad BVertrauen in unfere
grofen Beitungen abnimmt?

Gottfried Beugin.
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Jur weltpolitifdyen Zage.
Rémergefprddye. ~ Das italienifdy-fran3sfifdye KolonialabEommen,

Qn Rom find die Herren Laval und Mujjolint beijammen gewejen. Sie haben
tiefernjte Gejprade itber die BVefriebung der bijen Welt gepjlogen. Sie haben ifhre
innigjte Seelenfreundichaft entdectt und find einanber geriihrt in die Urme gejunfen.
&ie haben diefed Wunbder der Jtaunenden Welt verfiindet und jind in Rom und Paris
pon ben Mafjen ded Volfed jtitvmijd) gefeiert worben.

Der Sinn ihrer Gejprade — auf Guropa bezogen — war der, dap man jidy
burdjaus einig baritber jei, dbafy die bojen Najid jtramm in ihre Sdhranfen Furiid-
getwiefen mwerben miiften. Der Verfud), thnen ein unlodbared Nef von Vertrdgen
itber ben RKopf zu jtitlpen, fofl fortgejest mwerben. Ning3 um Deutjdhland Herum
werden jamtlidge Bertrdge und Grenzen ald dburd) den lateinijden Geniud geheiligt
exfldart. Jebe abweidjende Meinung ijt ein Vergehen gegen den heiligen Geift. Dad
alled twurde in Trinfjpriiden, Prefjeerfldrungen und in den bunilen und targen
PMitteilungen iiber die 3u Papier gebradyten Abfommen der jtaunenden Welt erfldrt.
Der liberal-jozialiftijche Minifterprdjidbent ded bemofratijchen Franfreid) Hat bloh
vergejfen zu erfliven, ob er jicdh mit Mujjolini dariiber geeinigt hat, daf in Ofterreid
ber flerifalen Diftatur jreie Hand gegeben werden joll ober der fajcijtijden Richtung
&tarhemberg3 ober ob bdort beibe Gruppen unter dem twohlwollenden Proteftorat
Franfreichs und Jtaliens bdie Fabhne der Habsburger Hodyziehen jollen. So bleibt
aud) in diefem Falle undeutlich, wad man will, dafiiv aber Jehr deutlid), wasd man
nidht ill!

Man war {ich audy durdjausd einig iiber den Weg, den man ju gefen hitte, um
basd dburchzubdriiden, was man nidyt wollte und nidt will. Die Saarabftimmung
wiirbe die erwiinjdte Gelegenheit geben, um dem Deutiden Reide o lange die
Daumenjdyrauben anzulegen, bid ed jede Unterjdhrift unter die borbereiteten Berx-
trdge jeben iviirbe, bie man itberhaupt wiinfdite. BVorausdjebung war natiiclic) dbabei,
baf bei der GSaarabjtimmung eine jo grofe Minderheit gegen Deutfdhland Heraus-
fommen werbe, bafy man die Kautfduiparagraphen bed Friebensdveriraged auf dem
Genfer Gummiboden entipredjend behandeln fonnte. Durd) diefe ganze RNednung
hat inzwijdhen bad BVolf an der Saar einen diden Stridh) gejogen und damit fann
jener Teil ber Romerbejprechungen ald erledbigt abgejdjrieben werden.

L &
| J

RNun it e8 aber vollfommen flar, dap der eigentlidhe Jnhalt der Romers
befpredhungen nidht ber Cinjtellung gegeniiber Deutidhland galt. Dariiber tvar man
fidy in Rom und in Parisd ohnehin borher einig. Die grofen Befjprechungen galten
bielmehr einem veinen Gejdhdaft. Mufjolini hatte Franfreid) immer u verftehen ge-
geben, bap er fiiv ein Bujammengehen fo lange nidht zu Haben jei, al3 Jtalien nidht
feine folonialen Wiinfdje eintigermapen befriedigt feien. Franfreid) Hhatte aber bidher
um bdiefen Preid nie die lateinijdie Freundidaft herjtellen wollen. Laval fal jich alfo
in ber Bwangslage, entiweber Ftalien in den Rolonien entgegenzufommen ober bann
auf dbie lateinijde Front gegeniiber Deutidhland zu verzihten. Borteilhaft war e3
aber fiir ibn, bap Mujjolini jeit bem 25. Juli 1934 dad dbeutfde Cifen nicht mehr
im Feuer Haben fonnte und jo von felbjt etivasd billiger werben mupte. Nach mo-
natelangem Bogern ift jo jdhlieflicy auf der Grundlage eined guten Gedanfens, der
beiben Partnern gleid) gut gefiel, bie Romreije Lavald ju Stanbe gefommen.

LWeldyed war nun bdiefer Gedbanfe? Die eblen Rateiner find offenbar iiberein-
gefommen, einen Dritten die Hauptloften thred Hanbeld tragen zu laffen. Frant-
veid) ift mit Jtalien einmal itber bie Wbgrenzung Tripolitaniend im Siiden einig
geworden. Man hat den Jtalienern dasd wildejte Stiid der Sahara iiberlajfen, dad
fid) ja auf ber Rarte red)t ftattlich audnimmt, dad aber Franfreich bei feiner Wert-
Iojigteit rubig prei3geben fonnte. Die Fafciften werden vom Tidabdjee, bem Ber-
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binbungsititc der franzofijchen Kolonien im Norden, Nordejten und Wejten Wfritas,
pod) jo tweit jerngehalten, dap fie nidt gefabhrlich mwerden Ednnen. So ijt hier dad
Cntgegentommen Franfreich3 nur fehr velativ ju werten.

Das gleiche ift der Fall bei der Regelung ber Lage ber Sytaliener in Tunisd.
Dort it im groBen Ganzen ber bidherige Jujtand befrdftigt und in feiner Dauer
auf einige Jahrzehnte verlangert twordben. Wenn man nun weify, dbap die Jtaliener
1884, bei ber Bejigergreifung bon Tunid durch die Franzojen, faft die gejamte curo-
pdijdhe Bevolferung in Tunid ausmadyten, daf aber jeit et Jahrzehnten ihre Jahl
ftehen bleibt, wdhrend die der anjdfjigen Franzojen ftandig wdad)jt, dann weil man
auc, dbap bamit fitr Ftalien nur ein Aujfdudb erwictt ift. Langjam, aber jidjer jentt
fich dbie Wage im Ringen um Tunid zu Gunjten der Franjofen, die eben die gansze
ftaatliche Madht fiir ihre Sadje einfegen fonnen und dad aud) ritdjichtslos tun! So
ift aucth dad Nadygeben der Franzofen in Tunid in der Hauptjache jcheinbar unbd
Mujfolini fann jid) bamit nur in der Hoffnung abgefunben haben, {piter hHier weiter
zu fommen. Diefer ganze Handel um Tunis erinnert mid) aufd Haaxr an denjenigen,
pen und bie Franzofen feinerzeit im erjten Bonenabfommen angeboten fHaben; tvir
hitten bie gangzen Bonenvorteile nod) zehn (Fabre befommen und dbann gar nidhts
mehr gehabt. Jept laft Frantreidh in Tunid dbie Beit fitr {id) arbeiten. Die Frage
ift babei nur, ob bdie gegentvirtig mit rviidfichtdlojer Gewalt, mit Prejjeverboten,
LBerbannungen, Einferferungen uftv. aujrechterhaltene franzsdfijde Herridyaft in der
Form auf die Dauer gegeniiber der wiberjtrebenden Majie ber Mohammebaner zu
halten ift; bad toird jid) aud) Mufjolini fragen!

Der Sdhtwerpuntt ded italienijd)-franzdjijden Kolonialabfommensd liegt aber
weder in Tripolid nod) in Tunid, jondern am Roten Weer. Hiev tritt Frantreid) den
Stalienern ziwar nicdht jeine ganze Stellung, aber bod) einen wejentlichen Teil ab.
€3 ijt ja freilich in Franzdjijdh-Somaliland nicht bejonders viel itbrig geblieben, jeit-
pem 1898 Ritdhener bem Traume eined franzdjifdyen Kolontalreiched quer durch
ganz Afrifa bei Fajdoda ein fo rauhes Enbde bereitet hat. Diefe jranzdjijdhe Kolonie
ijt lediglich noch ein trauriged Stitd Erinnerung, dad dodh) jriiher oder fpdater zum
Wbbrud) veructeilt jein muf. Jmmerhin Hatten die Franzojen hier nod) eine be-
queme Tiiv zum lehten unabhingigen Staate Afrifad, zu Abejjynien, in der Hanbd.
Wenn fie jept hier den Jtalienern teilweife Plah machen, jo ijt dbad die Unbdeutung
dafiir, dbap fie ihnen in Wbejjpnien freie Hand gewdhren. Wbejjynien joll die Bedhe
bezafhlen!

Nun wicd fidh natiiclidh) dbort in Oftafrita nidht alled o glatt abwicdeln. Crijtens
einmal werben fid) die Abejjynier nidht ohne Wiberjtand einjtecen lajjen. Bweitens
wird aud)y England dabei mitjprechen wollen. So wird Jtalien, twenn ed wirflid)
borgehen toill, bort langere Seit und audgiebig bejdhdafjtigt Jein. Gerade dasd aber ijt
e3 vevmutlid), was Franfreid) will. Gewohnlich geniigt eine joldhe ridhtige Kolonial-
forge, um eine Grogmad)t twenigjtens fiir einige Jabhre fejtzulegen. Frantreid) hat
bad in Syrien und im Rif erfahren, England in gypten und Jubien. Warum joll
e3 nicht aud) einmal Mujfolint exfahren? lind dabei fojtet ber Fall Franfreid) nichts,
al3 bie Aufgabe einer dod) uneintreibbaren Hypothet. Nidht einmal diefe hat Frani-
reid) jebod) gianzlid) gelojcht; e behilt den Hauptteil jeiner Somalifolonie ja immer
nod), um aud) nod) mitzureben, twvenn ed bder Miife wert jein jollte.

©o it e3 jdhlieplich) dodh zweifelhaft, wer bet den Romerabfommen eigentlid
bejfer abgejdnitten Hhat ? Franfreich Hat zwar einige Bahlungen geleiftet und JFtalien
Hat manderlei diveft ober indiveft dburd) Lerjpredhungen erhalten. Aber Wejentliches
hat Franfreid) nid)t preidgegeben; dafiir twird ed aber audh nichtd Wejentlichesd exr-
Halten, benn {iber die Dauerhajtigteit der Freundidhaften Mufjolinid wird man jid)
ja in Parid feinen Tdujdungen hingeben!

Aarau, den 27. Januar 1935.
Heftor Ammann.
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Rarl Barth.

Wenn wir aud) jugeben miijjen, mit unjeren Betradhtungen oft hinter den Er-
eignijjen zu fommen, jo hat bad bod) ben BVorteil, dap jid) inzwijden der Dunit,
per jofort um fjie durch eine meijterhajte Bearbeitung unjerer hirtenhajt einfdltigen
ober dann der Mittdter|chaft 3u zeihenden Prejje entwicelt wird, einigermafen ver-
flitchtigt Hat. €3 wird ja faum etivad mitgeteilt, ohne dbaf jugleih Widhtiged aus-
gelajfenn und die Verbindung mit dem Fritheren vermwijdht icd. Die BVergeBlichfeit
ber Lefer it ungeheuer. — Jum Falle ded Theologieprofejjors Barth migen noch
einige naditrdglidhe Bemerfungen gejtattet fein. ALS Profefjor an einer ftaatlichen
peutjdjenn Univerjitdt jollte er bden allgemeinen Beamteneid feiften und zwar auf
Hitler. Cr war dazu bereit mit dbem Vorbehalt, dbaf dad gottlide Gebot aller
ftaatlichen Bindung vorgehe. Dad ijt 3war eine Selbjtverftandlidhfeit und es zu
betontenn nicht frei bon Wichtigtuerei. €3 twar tmmer nod) Seit, wenn im einzelnen
Falle etiva3d zugemutet werden jollte, wad mit dem Getwijjen unvereinbar erjdhien,
pasd zu erfldven, je nachdem vom Wmte uritcdiutreten, ober jid) abjepen zu lajjen.
Dad haben [dhlieplich auch jchon andere wackere Minner getan. WUber zum Borne=
Herein von Madht 3u Madht verhandlen, war ein Unding; Herr Profejjor Bart) ijt
oder twar BVeamter wie ein anderver aud) und fonnte fitv jich feine bejondere Be-
handlung verlangen. Das toird fich feine Vertwaltung bieten lafjen. BVielleidht madyt
es ved)tlich einen lnterfdhied, twenn die Regicrung den Beamteneid mit Vorbehalt
anntmmt und nun ftreitig toicd, wasd Gotted und wasd ded RKaifersd ijt. Da finnte
man jagen, diefe Enutjheidung jteht dem Beamten zu, der mit Vorbehalt den Eid
geleijtet Hat. Und dbag fonnte jitr Eutjchadbigungsanipriiche twegen aud einem joldien
Streit erfolgter Bertragdaujldjung twidtig jein. Man ijt aber nidht beredhtigt,
Herrn Barth jo weitgehende und jo weltfluge Nberlequngen zuzutraven. Bielmebhr
fdeint exr die Regievung vor eine BVefenuntnis-Erflarung Hhaben ftellen wollen, wasd
feine JRegierung annehmen fann. Nun geht aus einer jpdteren Crfldrung etner
amtligen Stelle hervor, daf nidht diefe Gewijjensfrage ausdjd)laggebend war, fon-
pern Lertveigerung ded deutidhen Grupes und Befundungen bei ber Lehrtdtigleit
gegen Die herrjgende Staatdaufiajjung. Dann verjteht man aber nidht, tvarum
bied bei ber Cibedleiftung aujgeworfen wurde, mit der dieje Voriwviirfe an fich nichts
au tun Haben. us biefem einfadjen Tatbejtande toird nun natiivlich) der beutjdhen
MRegierung der Vorwurf gemadht, dap fie aud) Hhier wieder nicht verjtanden Habe,
einen grofien Mann u halten. Ldajt nun aber {dhon der njpruch des Herrn Barth
auf ausnahmsweije Behandlung Jweifel an jeiner Grige auffommen, jo werden bdiefe
berjtdarft, twenn man jich exinnert — twad ebenjo natiiclich wieder berjchimwiegen worden
ift — baf exeingejdhriebened Mitglied dber foztaldemofratifdhen Par-
tei mwar. Dad follte ein Profejjor in der Schveiz wagen; der fonnte ettwad erleben in
ber bilrgerlid)-tapitaliftifchen Brefje! Nemo et nun war nidt viel bon Heren
Barths Theologie, nur jo viel, daf nach ihm die Menjchheit durd) bie Erbjitnde ausd
bem Stamd ber Gnade gefallen ift, und daf dber Einzelne nur dburd) Gnabe wieber
gervettet werden fann. Wahrend dboch die joztalijtijche bejtenfjalld dbahin geht, dbaf bei
bejjerer Qerteilung bder irdijdhen Giiter der Eingelne aud) jeelijch-jittlic) voll-
fommener wird. Dad bebeutet aber nichtd anbderes ald ein jehr diirftiger Glaube an
bie unbegrenzte Moglichteit bed materiellen Fortfchritted, der jeine Heiljamen Folgen
aud) auf andeve Gebiete, al3 nur dbed leiblidhen Wohlbehagend ausiibt. Wie reimt
fid) dad zujammen mit Herrn Barths Srundauffajjung von der Hojfnungslojigteit,
bon ber Bertworfenheit dbed Menjdengejdhlechtes ohne gottlicdhe Gnabe, die zu er-
langen bem menjdylichen Willen, feinen Wnjtrengungen entzogen ijt? Da {pufen
offenjichtlich nod) Ragaz’ide Cinfliijje mit. Unb wad war ober ijt nidht Herr Nagaz
filr ein bemiitig frommed Rinbergemiit! Herr Barth ift denn aud) Feind volfijchen
Gelbjtbetvuftieins, voltijden Willens, jidh jur Wehr zu fepen, jidh ald Bolf zu be-
baupten; unbd hier findben wir die Nbergangsftrappe jum &ozialidmus. lnfere po-
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litifchen Spafvigel werden und nun wieder verjichern, bie dbeutjde Sozialbemoiratie
jet ein gany bejonders vortrefjliched LWejen und auf alle Fdlle jeber viltijden Partei
vorzuziehen, jodap jich ibr anzujchliefen tmmer ein BVerdienjt jei. Jn der Sdheis
freilich ijt Sozialift zu jein eine Verirrung, von der jid) Herr Barth frei ju halten
mwijjen twerde, wenn ed gelingt, thn hier auf ein theologijhes Katheder zu bringeu.
Damit ift — Hanbdgreiflich — bder oben hervorgehobene Wiberjprud) nicht bejeitigt:
jolche Schlaumeier-LWeisheit muf nach Herrn Barth's grofer jittlicher Strenge in
bie unterjte Holle verbannt werdben, und ihm ein offener Bojewidht Hhunbdertmal
lieber jein, al3 twelder {ich ihm empfiehlt Nemo.

Qus Zoit upd Streit

Jum Verftandnis fiir die ,National-Feitung”

fann vielleicht mandem Sdyweizer ber Nachruf dienen, den Emil Lubdwig in Nr. H4
ber ,Nationalzeitung” feinem Freund Dr. Ludiwig Bauer gemwidmet hat, dbem lang-
jabrigen trewen INitarbeiter bder ,Nationalzeitung”, bejfen Leitartifel mit dem
Doppelfreuy der Beitung tvefentlidh bad Geprige gaben. Emil Lubdivig jdhreibt u. a.:

Die MNeigung feined Herzensd lag ganzg und gar bet
Fraunfreid; hier wwar er jogar juweilen geneigt, mandyes zu entjduldigen, was
nicht ganz in jein LWeltbild pafte’”” — ,,... undb die fleine Trifolore, bie
injeinem Wohnzimmer hing und feinem itbernationalen LWejen twiber-
jprad), briidte eine zdrtlide Shwdade aud, die er mit einem Ladyeln zu
entfdyuldigen judyte.”

9Biv wollen Gmil Qubwig dantbar jein, dap er jo offen jugegeben Hat, wes
Geijtes Sind der ausd Ojterreid) jtammende J3raelit Ludivig Bauer tvar unbd ivesd
Geijted Kind auch die Leitartifel mit bem Doppelfreuy in der ,Nationalzeitung”.
Ob bdiefe Qualififation eined Mitarbeiters ein Ruhmestitel jei filr eine jdhweize-
rijdhe Peitung, wagen mwir zu bejweifeln. WAber man verjteht jept manches beffer
bei ber ,Nationalzeitung”. Daneben aber ift der Nadhruf auf Ludivig Bauer aud
daratteriftijh fiir Emil Lubiwig, von dem man nur nidt redt Begtetft warum
er Jicd) audgerechnet basd jdhweizerijche Biirgerved)t zugelegt hat und nicht ein anbderes.

Hicher Rundfchau

Aus LZucy's Biidyerveibe. ~ Deutfdye in der Sdhweis.

®. Kellerd Sdhilderung ber Lieb-

biographie, eine aud bidher unbefannten
ling3iverfe jeiner feinen, gejdjeiten Lucy

Quellen jdopfendbe Lebendjdilderung

im ,Sinngedid)t” (a5t einem dad Wajjer
im Mund jujammenlaufen. Heute wiirde
ihre JPeigung fiiv Lebensdbejcdhreibungen
und Briefjammlungen nidht auffallen.
Denn die Freude an Biographien erlebt
eine Wiedergeburt. fFreilid) pflegen bdie
Cigenberidhte von Lebendmeiftern ober
Leibensdjdiilern jeltener gelefen zu iver-
ben al8 Die Niobe getworbenen biographi-
fdhen Romane, die von thren Helben oft
allzu piel wifjen. Drei Biidjer ber wert-
vollen Art liegen vor und: eine Wuto-

unbd ein Briefwedfel. Ausd ihrem Reidy-
tum fjeien bier einige Seiten heraus-

gegriffen, bdie un3d Deutide in Dder
Sdyweiz jeigen.
Rarl Bernhard Lehmann: ,Frohe

Lebensarbeit”. . F. Lehmannsd Berlag,
Miincdhen. Gelh. ME. 4.50, Lwd. INE. 6.

Der groBe Hygienifer undb Natur-
forjdyer erzdhlt anjprud)slos, wad er er-
lebte und wirfte. Crrungenjdhaften, bie
wir allzu leicht al3d jelbftberjtandlich bor-
ausjegen, erftefen bier bvor unfern
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