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DBauer und Gfaat.
Cin Veitrag 3um Thema: Wirt{daft und Politit.
LBon Marfus Feldmann, Bern.

\a3 Wort pon der ,Krijfe der Demofratie’” ift jchon bald 3u einem
~/ Gemeinpla gemworden.

Soweit die bdemofratijde Staatdform fjich aufbaut auj ber Vor-
ausjegung reifer, ihrer LVerantiwortung vor bder Gemeinjdhajt voll Dbe-
wupter Ddenjcdhen, mwar fie dber Gefahrdung jtetd ausdgejept; in bdiejer
Ridhtung mwar wohl eine ,Krije der Demofratie” immer borhanden. Die
Nachhaltigfeit, mit ber heute die Form bes Volfsjtaates bdisfutiert wird,
peutet inbejjen iiber die naturgegebene Unbvollfommenbheit der Vienjden
hinaus auf Fehler in dber Funftion ded demofratijdhen Staates.

Cin Mipbehagen ift unzweifelhaft da, wirft {id) ausd bhier in
polterndber Kritif, dort in [eijen, nagenden HFiveifeln an ber Senbung
per Volfsherridhajt. €3 gilt, die Urjachen bdiefed IMifbehagens zu er-
griinben. Die Crgriindbung jdjeint jdywierig; jebenfalld verlangt jie, daf
man ofne Vorurteile und faljd) angebrad)te Scheu an {fie Herantritt.

€3 gibt jolche, bie rajd) fertig find mit der Wujgabe, dbie Krije der
Demofratie in ihren Urjadjen fejtzufjtellen. €3 {jindb bdie, die mit miidber
Gejte und tabelnber Gebdrde Dhintweifen auf die ,heutige Jnterefjen=
politif”’, auf die ,Berwirtjdaftlichung dber Politit”. So mweit biefer Hin-
weid ald einfade Fejtjtellung gemeint ijt, fonnte er in ber Tat den
Weg teifen zu einem Herde der Demofratifchen RKRrife. Will aber damit
gleichzeitig ein abjdhdbended Werturteil itber dad twirtjdaftliche Element
in Der Politif gegeben tverben, fo {ind Vorbehalte angezeigt.

Wer mit ber Begeihnung ,Inteveffenpolitit”’ und , Verwirtidajt-
lidung ber Politif” ein Urteil zu fpredhen vermeint, modge jid) einmal
bie Frage vorlegen, wann, wo und ob itberhaupt ed jemalsd eine Politif
gibt ober jemal3 gegeben fHhat ofhne ,Jntereifen”’? Gang abgejehen
bom natiitlichen Wedh{el in ben Cridjeinungsjormen dber ftaatlichen Wuf-
gaben, ijt benn twirflidh und ohne iveitered die reine Formalpolitif jtets
ibentijd) mit , Jdealpolitif”’, die Wirtjdhaftdpolitif ftetd reine ,,Interefjen=
politit” und von bdiefem Gefihtdpunfte aus ald dad Gegenftitd zur
povealpolitif und bamit al8 Politif minderen Grades 3zu mwerten?
Kann nidht fehr wohl die Verfedhtung fjehr fonfreter materieller Jnters
effen in dasd Getwand der allein ald ideal gemwerteten Jormalpolitif ges
fleibet fein und umgefehrt die al3 antiideal verrufene Wirtjchaftdpolitit
nidt aud) Hhodhit idbeale Werte erfajjen? Cine ausdreidhende, menjden-
iitbige Lebensdhaltung fiir alle Bolfgenojjen, die in ehrlicher Wrbeit
i) um ihr Dajein miihen, eine gerechte GCntldhnung jedber jolden
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Arbeit, dbie Sicdherung einer ausreichenden mateviellen Grundlage fiir
pie hHarmonijche Cntfaltung der Peridnlidhteit, das alles jind doch) woh
Qbeale, die duvcd) feime anbern iibertrojfen twerden fdnnen.

Wer die ,,Berwirtjdaftlichung der Politif” verantiwortlich macht fiiv
die Krije der Demofratie, verwedhielt Urjacdhen und Wirfungen. Nidht dasd
wadjende Gewidht oHfonomijder Faftoren und IJieljepungen, nicdht bdie
boje Wirtjchaft Hat als feinbliche Mad)t die gute demotratijhe Staats-
form unter Drud gemommen unbd ,entmwertet’”’, joudern ieil die Demo-
fratie in mwirtjchajtlicher Hinjicht ihre ujgaben bisher nid)t zu (Hien
vevmoc)te und gegebene Verheipungen nidht einzuldjen verjtand, mufte
fie notwenbigerweije in ecine Krije hineingleiten. Deshalb ijt die ,Krife
ber Demofratie’ vielleicht gar nicht eine Krije der demofratijdhen Staats-
form jdlechthin, jondern DbIof bdie RKrije eimer bejtimmten Form bdex
Demotratie, jagen wir etnmal — jo fjeltjam, ja paradboy es flingen
mag — eine Krije der [ibevalem Demofratie.

Das Wort von ber ,yreiheit, Gleihheit und Britderlichfeit’” war
ja doch mehr eine Parole, jugejdhnitten auf die agitatorijchen Bebdiirfnijfe
einer Mevolution, als eine Grundlage fitr die wirtliche Cntwicdlhung der
Dinge. Die Britderlichfeit war problematifch, bevor man fjie awd) nur
proflamierte, die Gleichheit war in Tat und Wabhrheit nie vorhanden,
und die Freiheit ijt vielen, allzuvielen auch) in der Demofratic verforen
geganger.

Der Grund [fiegt in einer vein formalen, jtreng juriftijdhen Auj-
fajjung bed Staatsbegrifjs, die mit der gleichartigen Wudgejtaltung der
formalpolitijhen NRechte auch die notwendigen Sidjerungen gegen gejell-
{dhaftliche Nngleichheit und Ungerechtigteit errichtet zu haben vermeinte.
Do) hat der vorbehaltloje, enthujiajtijche Glaube an bdie , natiicliche
Wirfung der natitrlichen Freibeit’”, bon dem einmal der Kampf gegen
die formafredhtliche Unfreileit getragen war, aufj dem wirtjdhaftlich-gejell=
jdhaftlichen Gebiet im Wandel der Feit jeine Stofraft verforen. Lor
per Notwendigfeit, nach der bejten Art und Weije der Fiihrevivahl zu
juchen, fapitulierte vorbehaltlod die Gleichheitstheorie und mehr und melhr
trat ,,an bie ©telle ded [iberalen Glaubend an dad freie Spiel Der
RKrifte bas Problem ded Demosd: dad Problem ber Binbung bder
entfeffelten Judbividbual= und Rolleftivirdfte in einer Gejamtheit, die fdbig
iire, dad Staatdmwefen politijd) zu tragen’.?)

Formalredhtliche Gleichbheit, formalpolitijhe Freiheit hHier — gefell-
fdaftliche Ungleichheit, wirtjdhajtliche Unfreiheit dort, beided zur jelben
Beit und Dbeibed getragen von bden gleihen Menjchen. Die Spannung
opriangt zu einer Ljung; jie jtellt nicht blop bdie Frage nad) der ivirt-

D Genjt Midel: ,Die Demofratie wijden Gefelljchajt und Volf3ord-
nung”, in: ,Probleme der Demofratie” (Politijdhe Wijjenjdaft, Heft 5), Berlin
1928, &. 76. ,,Jreibeit” und ,Gleidhheit” ald Grundpieiler ber Demofratie bei
Morit Kronenberg: ,Der demofratifhe Gedbanfe” (Der politijhe Gebdanfe,
IV. Teil), Berlin 1927, &. 8. VBgl. die jcharfe und leidenjdaftliche Kritif ber
., ®leichheitdtheorie”’ bei Benebetto Croce: ,,Brundlagen der Politit”, Karldrube
1924, &, 14 und 15.



Bauer und Staat. 123

jhaftlichen Wusgejtaltung der Demofratie, jie jtellt die Frage nad) ber
Stellung bdes einzelmen Nenjchen ur jtaatlichen Gemeinjdajt itn ihrer
Gejamtheit zur Distufjion.

g ber DBorjtellungswelt der alten Mandejter-Schule Datte Dder
Staat mit der Lieferung der Red)tsordnung und ihrer Wujrechterhaltung
jeine Aujgabe erfiillt. Der Form den Jnhalt zu geben, die pojitive Cnt-
widlung war Sadie ded Jnudividuumsd. Jm Blictfeld diejer ujfajjung
erjdheint dber Staat als ein jtreng jormalzjurijtijdes Gebilde, als reiner
PVermwaltungsapparat, dejjen widjtigite Funftionen — mit einiger {iber-
treibung — in ber Bejorgung des Polizei= und des Nadytwadhterdienijtes
bejtanden. Die Wijjenjchaft von diejem Staate war reine NRedhtsivijjen=
{thaft; was wir DHeute als ,Staatswijjenidhaft’” Dbezeichnen, ging nacd
jemer Aujfajjung in der Nedhtswijjenjchait obhne NRejt auf. Hier bder
Staat — bdort dad Jndividbuum, hier das Staatdred)t — bdort bdas
Privatred)t, hHier die Redhtsordnung — dort das wirtjchajtliche und ge-
felljchaftliche Leben.

Hier die Theorie — und dort die Wirtlid)teit. Denn bas Leben [dpt
jich nicht in Schablonen prejjen. Jjit — um ein Beijpiel Herauszugreifen
— bie jurijtijche Lertragsjreiheit gleichbedentend mit ber wirvflichen
Pertragsjreiheit? Cin Blid in die Wirtlichteit zeigt ur Geniige, tvad
gemeint ift, und iie e3 dbamit jteht. Dasd jchweizerijche Obligativnenredt
ift betanntlich, tm Gegenjap zum Oenojjenjchajtsgedanfen Ddes ger-
manijchen NRehts, in feimen iwejentlichen Hiigen auf dem rein indi-
vibualijtijch eingeftellten romijchen Redhte aufgebaut. Was weif & von
pen perionlichen, wirtjchaftlichen und joztalen Vorausjepungen, unter
welden in der Wirflidhfeit ein LVertrag zujtande fommt? Der Rahmen
per ,Nidhtigkeit’” bei ,,unmbglichem ober widerredhtlichem Jnhalt” obder
bei ,Berjtof gegen bie guten Sitten”, ber einjeitigen ¥ijungémoglid)-
feit Dei Der ,ilbervorteilung”?) ijt jo tveit gejpannt, dafy barin bdie
Problematif der Vertragsdfreiheit noch gerdumigen Plap findet. Denn
wann und toie oft ftehen fjich 3wei Partner gegeniiber, die nicht nur
in ,grundjdaslider”, jondern in tatjadylicher Freibheit miteinander bver=
hanbeln, jich vertraglich verpflichten fonnen? Sieht nicht diefe Freiheit
febr oft nad)y ber {tbermacht ded Starfern iiber bdie Thnmadht des
Sdywddjeren und ber abgejhlojjene Vertrag mehr nad) dem Diftat des-
jenigen aus, der durcd) bdie {1berlegenbeit jeiner materiellen Pojition aufj
pen Abjdhlup eines Vertraged verzichten fann, wenn der anbdere nidht
i ?

Das , freie Spiel der Krdjte’”, dasd nac) der [iberalen Wujfajjung
ber Staat nicdht {toven foll, jchaift jich jeine eigenen Gejete, wobei ,,Ge-
feg” nidht tmmer aucd) ,Geredhtigfeit’” bedeuten fann. Konnte jich Der
Staat auj die Dauer jeder Cinwirfung aui diejes Spiel enthalten?
Cr fonnte es nicht, fonnte e3 umio weniger, al8 diejed Spiel auj jeinem
eigenen Grund und Boden, auj jetmem eigenen Fundamente vor jid

2) Art. 20 und 21 Ded YBunbdedgejehbesd betreffend bdie CErgdnzung bdes
t;cbmeiaeri]'cben Bivilgejesbudged (Fiinjfler Teil: Obligationenredht) vom 30. Mdrj
oil.
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ging. ©o mwud3 der Staatdbegriff iiber bie engen, rein jurijtifden
Grengen hinaus und mit ithm begann aud) die Wijjenjd)ajt vom Staat
bie rein formalrechtlichen Grenzen ihred bisherigen Beveiches zu iiber-
jhreiten und nunmebhr aud) dag wictfdhajtliche und gejelljchaftliche
Leben zu erfajjen.’) Die WAujjajjung, dap Staat und Wirtjhajt 3ziwet
verjchiebene, voneinander getrennte Welten jeien, berlor Fujehends an
Nbergeugungstraft; jie Dielt ernjthajter Pritfung je [dnger je meniger
jtand. Die Frage, ob Staat, Nedht, Wirtjdhajt und Politif in Tat und
Wahrheit iiberhaupt jemald getrennt getwejen fjeien, bleibe hHier umer-
ortert. Sidher ermwies jich dber Staat ald Sdhopfer Dded Hedhitds und
Hitter der Nedhtdjicherheit mehr und mehr nidht blof als der dupere,
mefr ober weniger jujdllige Rahmen, jondern alsd bdie eigentliche Grund-
fage ber wirtjd)aftlichen Tditigteit.

Die Grundlage jeder wirtjdhajtlichen Tdtigfeit ijt cine jtaatliche
orbnung. Das Gejes jagt, auf welde Weife giiltig gewirtjchaftet, ge=
hanbdelt, gejchuldbet, gezahlt oder Detrieben mwird, und der Staat jtellt
jeine Gervichte und Bmwangsvolljtredungdorgane ur Verfiigung fiiv bie
Durdhjepung bder Anjpriiche, welde aud bder wirtjhajtlichen Tdtigfeit
entjtehen. Der ftrafrechtliche Schup der widytigjten Lebensgiiter, vor
alfem de3 Cigentum3 hat jeine bdeutlidhe wirtjd)ajtliche Seite, und tief
hat die jtaatliche Gejebgebung mit der Wusgejtaltung des Hanbdelsd- und
Wechielrechted, bed Aftienvechted, ded jorgfdltig und in feine Strdnge
verdjtelten Steuerredites in die mwirtjdajtlihen Verbiltnijje eingegriffen.
Das Geld, dbasd ,Blut der Volfsmwirtidhait”’, zirfuliert tm jtarfen Sdube
ber jtaatlichen Miinzhobheit, die fiir jidh allein {dhon dem Staate ,eine
ent{cheidende und zentrale Stellung ald Mitregulator der Wirtjdhaft’’ +)
perliefen Hat. Und jo ijt e3 nur bie logijche Folge einer Cntivictlung,
beren Ausgangspuntt jhon redht toeit uriidliegt, wenn fheute der Staat
jelbjt Cifenbabhnen, Gas- und Eleftrizitatdverfe Dbetreidbt, Pafete und
Briefe befordert, Bolle erhebt und Hanbdelsvertrige jdhliept.

Die Bedeutung ded Staated fiir bie Wirtjchaft ird haujiger iiber-
fehen al8 bie Bebeutung der Wirtjdhait fiir den Staat, die ja DHeute
allerdingd flar vor aller ugen liegt. Die Tragiveite mwirtjichaftlicdher
Triebfrdjte in der Cnitehungsdgejdhichte bdesd Weltfrieged zum VBeiipiel
bedbarf fHeute feiner Crorterung mehr und jeit dem Kriege beberriden
wirtidyajtlidhe Crmwdgungen in aujfallend jteigendber Kurve nid)t blof
bie audmwdrtige Wirtjcdhaftspolitif im engeren Sinne, d. h. bie eigentliche
Handelspolitif der Staaten, jondern auc) bdiejenige Sphdre, die man
bidher al3 bdie ,Bhohe Politif” bezeichnete.’) Die Crfenntnid ber ent-
jcheibenden Tragieite wirtjdaftlicher Faftoren fiir bie politijche Ge-
jtaltung jest jid) durd). Ausd bdiefer Crfenntnid jind ganze neue Staats-
fpjteme emporgetwadhjen. Der Fasdcidmusd Mujjolinis, der mit bem bor-

8) Bgl. 3. B. Rjellen: ,Der Staat al3 Vebensform”, 4. Auflage, Berlin
1924, ©. 12.

4) Theodor Heup: ,Staat und Volf”, Berlin 1926, S. 216.

5) Bermwiejen fei beijpiel3tweife auj Bernhard Harm3: , Bom Wirtidaits-
frieg zur Weltwirtidaitdtonfereny”, Jena 1927, S. 356.
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behaltlofen Willen zur nationalen Selbjterneuerung das gejamte Leben
jeined SRonigreiched durdhdringt, ijt zu meun Fehnteln ausgejprodene
Wirtjdaftdpolitif. ,,E& ijt an der ZJeit, erfldart neuerdings einer jeiner
Lerfiinber, die verjdhimmelte WAnjdauung von einer im Gegenjap Zur
politijden Ordnung bejtehenden wirtidajtlidhen Welt al3 abgetamn zu De-
tradyten. Es gibt feinen Reidhtum ohne Mad)t und feine Macdht obhne
Reidhtum. Man mup dad Marimum pon Reidhtum, das im Cinflang
fteht mit dbem Marimum an Macht, 3u erveichen {jucdhen, aber diejer
Cintlang faun nidyt Wictlichfeit werben, tvenn bder Staat ftumm und
untdatig bleibt und nur auf den wohltdtigen Cinfluf der Naturgejee
fwartet.” )

Die Tatjadye, dap die entjchlojjene JInangrifinahme wirtjdhajtlicher
und jozialer Probleme da unbd dort zu einer bewupten Verneinung der
bemofratijden Staatdform gefiithrt hat, fonnte eigentlidh) glaubige Demo=
fraten 3u einigem Nachdenfen vevanlajjen. JIm feften Glauben an bdie
Sraft der libervalen JIdee, die den Selbjterhaltungstrieb und das inbdi-
bibuelle Gewinnjtreben bes Cinzelmenjhen bdie vollfommene wirtjidajt-
lidge Organijation gewtjjermapen auj ,natitclichem Wege” bildben jabh, Hat
der Liberalidmus bdie formalrechtlichen und formalpolitijchen Sdhranten
ber PFreiheit niedbergerijfen und feine freibeitlichen Grundjdse in bder
LBerfajjung niebergelegt. Die Form war gegeben; der Jnhalt wurde
gejudht. Die Demofratie jumal fommt nicht um die Notwendigieit Herwm,
pen gejelljchaftlichen Jnbhalt der formalem Volfsherrichaft aujzujuchen.
Jn einer Jeit, die joldhe Aujgaben zu (Gjen hHat, werden dem Liberalismusd
notwenbdigeriveife fonjervative IJiige anbajten. Nidyt ujdallig Haben jid)
im Rampf um die Ordnung der jdyweizeriihen Getreideverjorgung vor
pem 5. Dezember 1926 [ibevale Kreije in gleicher Front mit Gruppen
fonjervativer Farbung fiiv bie itberfieferte Freiheit der Wirtichaft ein-
gefeBt.

Die jtaatlide Gemeinjdajt joll Wirticdhaft und Gefelljchaft metjtern
purd) bas NRecht. Das Gefes joll dort Trdnung und wictliches Reht
{dhaffen, wo Dbisher dad iwirtjichajtliche Faujtrecht bdesd wirtjdhaitlich
Stdarfern dad mehr oder tweniger gerechte Necdht gejdhajfen Hat. Das ijt
twohl die wejentlichjte Forderung einer Seit, die man ald ,bie Feit der
jozialen Frage” zu Dezeichnen nicht miide tird. Urjpriinglich auj den
engeven Bereid) Der ,Arbeiterfrage” bejogen, erfait die joziale Frage
Heute bas gejelljchaftliche Leben in feiner Gejamtheit. Unter ihrem Druc
fudt {ich dad Redht ausd der jtarren, romijchen Tremnung von Privat-
redht und Staatsredht zu I[djen; in beutlicher nlehnung an Rechts-
gebanfen und NRed)tdeinridhtungen bded jozialer eingeftellten Deutjchen
Mittelalters fjtrebt die Cntwidlung einer Rechtsbildbung zu, die man
jdhon ald ,Sozialvedht”, ,Gemeinjchaftdredht” ober , Gemeinredit’” be-
seidhnet Hat.’) An immer jahlreicheren Stellen ,iiberjdneiden fjid) bdie

) ®. Arias: ,Die fasciftijhe Staatdreform”, in: ,Mujjolini und fein
Fadcidmusd”, herausdgegeben von Curt Sigmar Gutfind, eingeleitet von Benito
Mujjolini. Heidelberg 1928.

) Hand Fehr: ,Die Anferjtehung ded Mittelalterd im modernen Redht”,
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Sphiare bes Redhtd und die Sphdre der Wirtjdhajt”/;#) mehr und melhr
ermweitert dasd OHifentliche Hedht jeimen DBereidh und {jdhon durchjeen
joziale Glemente bad Privatred)t, ein Red)tsgebiet aljo, das jid) bisher
vor fozialred)tlichen Elementen gerabezu dngijtlich abjd)lop. LVon aus-
gejprochenem ,Gemeinjdhajtdredht’” beherricht jind Dbereitd bie nachbar-
recdhtlichen Bejtimmungen ded jdyweizerijen Fivilgejegbuched und jeiner
fantonalen Cinfithrung3dgejepe; mehr und mehr 3iehen aud) die Strajgeje-
gebung und die Strafred)tdpilege den ,gejelljchaftlichen Tatbejtand” eines
Redhtzbruches, dasd joziale Milieu eines Rechtdbredherd in ben Kreis
ifrer Crivdgungen. JIn voller Umbilbung ijt bas Vertragsred)t be-
griffen; in ganzen Berujsfategorien tritt an bie Stelle bed indivbiduellen
Dienjtvertrages der Gejamtarbeitsvertrag, der , Tarifvertrag”, mit iweit-
gehender Bindung von Gruppe zu Gruppe, vom Berujsverband bder
Arbeitgeber zum Berujsverband der Wrbeitnehmer.?) Unter Verufung
auj die Grundlagen und Grundjdae der Demofratie verlangt neben und
gegenitber Dber Privatwirtichait mehr und mehr bdie Vo [ {8 wirtjchaijt
ihre Nechte, unbd iiber bdie Wirtihaft beginnt zu Herriden bdie -
ganijation, ,bas Wabhrzeichen der Neuzeit”.10)

So ijt, bermalen jich Der ,freie Menjch” bder [ibervalen Lehre ald
eine theoretijhe Konjtruftion erivies, ein neuer Menjd) im Begriff, jid)
die Politift und das NRedht zu erobern, und bdiefer Menjd) ndabert jid,
wenn nicht jeiner Gejinnung, jo dodh) feiner mwirtjdhajtlichen Mlmgebung
und fjeinen Crijtenzgrundlagen nacd) dem ,jozialen Menjhen’ im ieiteften
Sinne des Wortes. 1)

Jn die Jujammenhinge diefed Umbildbungsprozejjed hinein ijt auch
pie jdymeizerijdhe Bauernbemwegung zu jtellen, wenn fjie ridhtig
erfapt und verftanden twerden joll.

Die Gefahrdbung ber volfdherridhajtlichen Staatdform von ber wirt-
fchajtlicdhen Seite hHer mufpte naturgemdp den jdhweizerijdhen Bauern mit
bejonberer Gmpjindlichfeit trejfen. Bejonbers enge mit dem {chiveize-
rijihen Volfsjtaat verwadjen, galt er bisher nad) jeiner Gejchichte und

(éd)lggiaefriid)e Monatshejte fiir Politif und Kultur, IV. Jahrgang (1924/1925),
. 394 ff.

8) Heup: ,Staat und Volf”, &. 209, wo eine mwirtidaitdgejd)idtlidye
Motivierung diejed Sakesd gegeben twird.

9) Bur berujsjtandijden Cntroidlung in ber Wejtidhveiz im Sinne ber
forporativen Sujammenarbeit von WUrbeitgebern und Arbeitnehmern
vergl. u. a. bie jeit November 1927 in La Chauy - dbe - Fonbd3 erfdheinenden
»sCahiers de la corporation®

10 Gugen Huber: ,Hedht und Rechtsvermwirflichung”, Bajel 1921, S. 122.
Qronenberg: ,Der demofratijde Gedanfe”, Berlin 1927, &S.- 53/54, forbert
bie Criveiterung ded bemofratijhen Gedanfend iiber den bizherigen Begrifj ber
Jnbividualitdt hinausd. ,,E3 gibt vielfade Wrten inbividuellen Lebend audy jenfeitsd
be3 GCingelbajeind, ein individuelled Dajein aljo, dad in mehr ober meniger
groBer Ausddehnung viele einzelne Menjchen vereinheitlichend Fujammenfaft und
umidliept. Und jo fann und mup aud) bder bemofratijhe Gedanfe in biejer
Hinjidt erginst, erweitert und vertieft rwecden...”

) Radbrud: ,Der Menjd) im Redht”, Tiibingen 1927, S. 12: ,Der
Menjd)y im RNedht ijt fortan nidht mehr Nobinjon oder WUdam, nicht mehr da3
ijolierte Jnbividbuum, jondern der Menjch in der Gejellihaft, der Kolleftivmenid).”
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geiftigen Cinjtellung ald ber eigentlidye, typijde Trdger der jdhweizerijdhen
Demofratie.r2) IMit ber verhangnisvollen begrifflichen Trennung der
,Bolitit” von ber ,Wirtjdyajt”’, die in der Wirtlichteit tweder bejteht nod)
jemals vollig bejtanden fat, ijt allzulange der Cinjlup iiberjehen mworden,
ben bdie wirtidaftlidhe Struftur eines Landes auj jeinen formalen Auf-
bau augiibt. Ofhne HBiveifel ijt bie formalpolitijhe Cntwidlung Dder
Sdyweizerijchen Cidbgenoijjenichajt in erheblichem MaBe dom wirtidhait=
lidenn Aujbau des Landes, vor allem vom wirtjdhajtlichen Geprdge des
jchiweizerijchen Bauernjtandesd Deftimmt wordben. Die allgemeine Struftur
pes Ddauerlichen Grunbdbejiges ald Klein- und Mittelbejis war bHidher
ebenjo gut eine Vorvaudjepung und eine Grundlage der Volfsherrid)ait,
wie Stimm= und Waihlredht, Neferendbum und Jnitiative. Jjt doch teine
Staatsform jo jehr wie dbie Demofratie auf eine gewijje usgeglichen=
heit der jozialen Unterjdyiede angetwicjen; daf in der Sdyweiz dieje us-
geglichenheit bisher im allgemeinen mehr vorfHanden war als anderdivo,
tar 3u einem erheblichen Teile Degriindet in der wirtjdajtlichen und
jozialen Cigenart des jdweizerijchen Bauernjtandes.!s)

Wenn in dben uswirfungen der [iberalen Wirtjdhajtsaujfajjung cin
Hauptgrund fitr die Krije und die Gefahrdbung der Demofrvatic erblictt
witd, jo Dat notwendigermweije der jdhiveizerijhe BVauernjtand ald Funbda-
ment bdes Volfsjtaates bdieje Wuswirfungen in empfindlichem Wusmape
erfahren miijjen. Wer vorurteilslod bdie CEntwidlung der jdweizerijchen
Agrarpolitif verfolgt, erhdalt jedenfalls nicht den Cindruct, ald jei untexr
ben verjchiedenen Vevdlferungsgruppen der Scdhweiz die Landmwirticdhaft
juerit aufjgeftanben, um fjid) fitr ihre Stellung und ihre Lebensredite
3u tebhren. Die dbann und wann gehorte Anjicht, dap bdie ,Vermwirt=
jhajtlichung bder Politif” mit dem Cinjegen einer bewuften ,,Bauern-
politit” in Crideinung getreten fei, berubht bemzujolge auj Jrrium.
Dieje ,,Verwirtichajtlichung” bejtand jdhon geraume Jeit vorfer; nur
erfolgte jie mit eimer ausgejprocjencn Judujtriepolitif auj Koften einer
gejunden Cntwidlung der Landwirtidhajt. Es jteht feft und wird ernijt=
liher Weife aud) gar nidht mebhr bejtritten,'4) daf die Wirtjdajtspolitif
per Schweizerijchen CEidbgenojjenicdhajt eigentlich jeit dem Beginn Ddes
Bunbesjtaates vor allem der Jnbujtrie zugute fam, und zwar jowoh(
per indujtriellen Arbeitgebericdhajt wie (eten Ended auch der induftriellen
Arbeitnehmerjchajt. Es jteht weiterhin fejt, daf bie Schweiy auf dem
europdijdyen Rontinent heute bdie fennzeidhnenden Jiige des Jndujtrie=
ftaates ,,in jtarfjter uspragung aufweift und einen Grad der Jnbu=
jtrialijfierung zeigt, der nur in Cngland, mandmal aud) in Belgien

12) Juliug Lanbdbmann: ,Die Agravpolitif ded [dweizerijden Judujtrie-
ftaated, Jena 1928, &. 23.

13) @ine gewijje ,Homogenitdt der Alltagdfonventionen” wird fiix bdie
Sdyweiz im Gegenfap zu andern Linbern fejtgejtellt u. a. aud) von dem dbeutiden
Sozialijten Hermann Heller: ,Politijde Demofratie und fjoziale $Homo-
genitdt”, in: ,Probleme bder Demofratie” (,Politijde Wijfenjdhajt”, Heft 5),
%er%l%s" v Seugeittide B bl in der feyweizerif litit”, Bafjel
1928’ @) 2(131.131'. 2 €115t1‘f e panolingen i per ]rf)metbernrf)en S.ED iit”, aje
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itberfdyritten, dagegen in Deutjchland nivgends erveicht wird.”13) Die
PBermehrung der Wftiengejelljhajten in der Sdhweiz von rund 3000 im
Jabhre 1902 auf iditber 9000 im Jahre 1926 Ddeutet nicht darvauj bin,
pap dieje Cntwidlung ihren AUbjchluf gefunden hdtte.

Dabei erfafpte die Tenbeny nad) Organijation, nac) Jujammenjclul
Jndujtrie unb Hanbdel jum minbdejten gleic frith wie die Landmwirtjdaft.
Die berufsjtandijche Gliederung hat die in Jndujtrie und Handel titigew
Sdyidhten in wobhlorganijierten Verbdnden ujammengejdhlojjen;s) umnd
im roeitern jeigen RKartelle, Syndifate und Trujts in fjtetig jteigender
3abl, dap die wirtjdajtliche Drganijation, dad Streben nad) tunlichiter
Ausjchaltung des ,jreien Spield der Krdfte”’ mit Handel und Jndujtrie
gerade jeme (Bebiete mit Dejonderec JIntenjitdt erfapt, in demen die Auj-
fajjung bes ,Laissez faire, laissez aller® bisher in der SHauptjade ge-
pflegt und aud) anderen Gruppen gegeniiber mit betvdachtlichem Cifer
verfochten wurde. €& mufp dedhalb aujfallen, dafy die haufigjten, unter
Berufung auj [iberale Wirtjdhajtsprinzipien erfolgenden Angriffe gegen
pen wirtjchajtlidhen Organijationsgedanfen vovwiegend gegen die land-
wirtjdyaftlidien Organijationen geridhtet jind. Und doch) entjtanden Ddie
bauerlichen Organijationen nady den andern Organijationen ™) und ihre
Griindbung war eine MaBnabhme bder audgejprochenen Abtvehr.

Die jdhweizerijdhe landwirtichaftliche Crganijation findet ihren Aus-
dbrud in der DHauptjacdhe im Sdymweizerijhen VBauernverband, nacd) dem
fiivzlidh) gefdallten Urteil eined unintevejjierten Beobadhters ,eine der am
bejten und am fejtejten ausgebauten wirtidhaftlichen Organijationen mit
einem Dervorragend geleiteten Sefretarviat”.’®) Die DOrganijation Der
jdhweizerijchen Bauernjchajt erbhdlt ihr bejonderes Geprdage durch den
genojjenjdajtlidhen Aufbau. Die Nitcdtehr zu deutjd-redt-

15) Jultus Landmann: ,Die Agrarpolitif des jdmweizerijden Jnbujtrie-
jtaates”, Jena 1928, &S. 9 und 10.

18) Gine Sujammenitellung der indujtvieflen und gewerbliden Berufsver-
biande auf dem Gebiete ber Schweiz gibt O. Holer: ,Berufdverband und
Staat”, Jiirid) 1926, S. 2 {j.

17) Bgl. 3. B. die Darjtellung bei Jurlinben: ,Die politijden Parteien
in der Sdyweiz”’, Jahrbud) ber iiridher Freitagszeitung 1906, S. 50.

15y Diirr, a.a. 9., &. 36. '

fiber den Yorldufer desd Sdyweizerijhen Bauernverbandbes, bden ,,Bauern-
bund”, vgl. 3urlinden, a.a.9O., &. 51. Bur Gejdidte des Bauernver-
banbded: , Der jdheizerijche BVauernverband 1897—1922, Feftidrift, Brugg 1922,
und bdie feither erjdhienenen Jahresberidhte 1923—1927. Cine iiberfichtliche Dar-
jtellung be3 bidher vom VWerband CErjtrebten und Crreidhten fjindet jidh) in der
,Sdweizerijhen Bauernzeitung”, XXVII. Jahrgang (1927), Nr. 12. {iber den
Cntiwidlungsjtand bder landwirtidhajtlichen Organijationen orvientiert bdie MNr. 68
ber , Mitteilungen bed Schweizerijhen Bauernjefretariated’”: , Erhebungen iiber
ben Stand Dded landwirtjdhajtliden VRereind- und Genojjenjdhajtdmwejend in der
Sdyveiy im Jahre 1920”7,

Nad) dem joeben erjdjienenen Jahredbericht pro 1927 umfakt dad von
Prof. Dr. Laur geleitete Scdhweizerijdhe Bauernjefretariat in Brugg zurzeit
einen BVeftand von 70 Perfonen. J. Wy ler: ,Dad jdweizerijhe Volfsein-
fommen im Jahre 1924“, Sdwets. Seitjdrift fiir Volfswirtihajt und Statiftit
1927 (63. Jahrgang), &. 385, 3ihit die Grhebungen ded Schreizerijdhen Bauern-
jefretariated ,,3u ben bejten LQeiftungen bder jdhweizerijhen Statiftif”.
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[ihen Clementen in ber mobdernen NRechtdentwidlung, bon bder bereits
gejprochen tourbe, die Abfehr von der ftarrven Trennung wijden Jndi=
piduum und Gemeinjdajt jpricht jich hier ausd im freiwilligen Jujanunen-
jehlup im Jnterejje der Selbjthilfe, zu der die genojfenjdhaftliche Ge-
meinjchajt den Cinzelnmen jtavft. it diefem genojjenichajtlichen Su-
jammenjdhluf bewegt jid) die jcheizerijche Bauernjdhajt auf einem Ge-
Diete bejonberver jdymweizerijcher Cigenart. Nicht bon ungejdhr Hat man
dbie Cntjtehung ber Sdweizerijdhen Cidgenojjenjdhajt alé ,ben
groften Triumply ded genojjenjdajtlichen Gebanfens” bezeichnet und
barvauj hingewiejen, twie jehr Dei den alten Cibgenojjen ,bdie grofen
Marfenverbdnde und Wlpengenojjenjchaften der Bergtaler, bdas Ver-
bunbenjein, bdas Uufjid)jeibitgejtelltiein, tweldes die Natur den Men-
jchen dort oben gebietet”, die genojjenjdhaftliche JIdbee Degiinftigen und
heben mufte. ,,3n der genojjenjdhajtlichen Sujammeniajjung von Biirger-
und Bauerngeift (iegt das Geheimnis der Sdyweiz begraben.”” 19)

Die genojjenjchajtliche Cntwidlung ijt eng verwandt mit der in der
Sdweiy jtart audgeprdgten Autonomie der Gemeinden. JIn ber Cr-
gingung bder rein obligationenvechtlichen durc) pervjonenvedhtliche Bin-
bungen, in ben bejonderd enge gejtalteten Beziehungen wijchen JInbdi=
pibuum und Gemeinjdhajt [(iegt die Bebeutung des genofjenjdyaftlichen
Gedbanfens gerabe fiir eine politijche Ordnung, mwelde die BVolfsgenoijen
in rvelativ fleinen Berhaltnijffen zur Mitwirfung an der jtaatlichen
Willensbildung berujt. Die genojjfenjchajtliche WUujfajjung trdagt in jid
ein ausgejprochen jojziales Glement, wie das {ibrigend fdon in ihrer
Benennung u augenjdlligem Wusdrud fommt; dbas NRedht der genojjen=
jhajtlichen Rolleftivitdt ijt fchon als ,das joziale Necht” ichlechthin, als
ber ,bedbeutendjte und flavjite usbruct fiir dasd joziale Verhdltnis” be-
seidhnet mworben.20)

So hat man aud) an der bauerlichen Genojjenjdhaftdbewegqung nidt
mit Unved)t jchon dem Wejen nach jozialijtijche Biige wabhrgenommen.?t)
Jn der Tat verbindet jich im genojjenjhaitlichen Jujammenihlufi ded
Bauernjtandes auj eigenartige Weije cin folleftivijtijches, in gemwijjem

19) Hans Febhr: ,Sdmweizerijdher und beutjcdher Bolfsgeijt in der Nedyts-
entiwidlung”, Frauenfeld 1926, &S. 22, 39, 43.

20) Gugen Huber: , Nedht und Nedhtsverwirtlidhung”, Bajel 1921, S. 116.
Hand Fehr: ,Scdhmweizerijcher und deutjdher Volfsgeijt”, S. 51, fennt ,fein
europdijdhed Land, in dem ein genojjenjdhaftlicher Geijt bdie jtandijdhen Uuter-
{hiede jo ftarf verwijdt wie bdie Sdweiz”. Rabindranath Tagore hat an
einer fiirzlich in Ralfutta gebaltenen NRede die Genojjenidajtdbemwequng als ,ben
einzigen TWeg” bezeichnet, ,ber ur BVolf3wohlfahrt fithrt, einer Wohljahrt, die
begriindet ijt auj dbem ISujammenarbeiten bder einzelnen Menjden.” (Jitiert im
,®enojjenidhaftsblatt’ ded deutjdhen NReich3landbundes vom 28. Wpril 1928.)

Qiber den Stand bded {dhweizerijhen Genojfenjdaftdvefens vgl. die ein=
leitenden Ausfiithrungen in dem bon NRichard K 6 nig audgearbeiteten Gutadhten
iitber , Die Revijion ded |dhweizerijhen Genofjenjdajtdredhtes” (Mittetlungen Ddesd
Sdyeizerijchen Bauernjefretariated, Nr. 67), Brugg 1922, S. 5f§i. Vgl. ferner
%95&)88: ,Dad landwictidaftlide Genojjenjdafjtdweien in der Sdhweiz”’, Bern

21) Bgl. sum Beijpiel die Hinmweije bei Johannes M. Bermwepen: ,Der
foziale Menfd) und feine Grundjragen”, Mimnden 1924, S. 152/153.
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Sinne joztalijtijdyes Clement mit einer fulturell und vor allem iwelt-
anjchaulid) nicht anders denn ald fonjervativ zu bezeichnenden Cinjtellung
su den Grundfragen dbed Lebens. Darin [iegt wiederum ein guter Teil
ber Gigenart des jdweizerijchen Bauerntums; es jtellt die folleftivijtijche
Weiterbilbung der Wirtjdhajt in den Dienjt der Crhaltung bdefjen, was
ihm an ber lberlieferung erhaltenswert erjcheint. Und hier, nicht in
ber grundjdplihen Cinjtellung zur ,Wirtjchaftsfreiheit’” verlaufen bie
Grenzlinien wijdjen dem politijh organijierten Vauerntum und bder
©ozialdemofratie. Gegeniiber bder fiirzlidh gegebenen Formulierung:
,Stolleftiviftijche Gejinnung bei der jozialijtifchen Wrbeiterjdhajt, iwirt=
jchaftlicher Jndividbualidgmus bei den BVauern, Kapitald= und Cigentums-
feindjchajt beim Sozialismus, jtarfer individueller Cigentumstried und
Bejiesireude beim Bauerntum; wirtjchajtliche Bindbung hier, wirtjd)aft-
liche Freiheit dort, was gleichbedeutend ijt mit Staatszwang und Frei-
heit vom Staate”,2?) jind deshalb Vorbehalte angebradt namentlich da,
wo  bder twejentliche Gegenjap zwijdhen Dden beiden Hervorgefobenen
Gruppen in ihrer grundjaplich verjchiedemen Cinjtellung ur ,jreten”
ober ,gebundenen’ IWirtjchajt erblictt mwerden will. Der VBauer ijt bei
ber heutigen Lage der Dinge an einer jdhlechtiveg ,ungebundenen’ Wirt-
jdajt dburchaus nicdht mehr interefjiert. Gr befiivwortet, ja er verfangt
pielmehr eine gemwijje Bindung der Wirtjchaft und jud)t jie junddit ein-
mal auf dem an jid) noch privatwirtichaftlichen Wege der genojjenjchafjt=
lichen Organijation; er forbert aber auch dort, wo es ihm unumgdanglich
notwendig erfcheint, den jtaatlichen Cingriff.2s)

Liujt demnach bdie mwirtihaitspolitijhe Cinjtellung der Landwirt-
jchaft mit berjenigen des Sozialidmus 0i3 zu einem bDejtimmten Puntte
parallel, jo ivdre jweifelSohne aud) daviiber Hinaus noch eine gewijje
lbereinftimmung der Jnterejjen bdenfbar, iwenigjtend joweit Ddie in-=
pujtrielle und gewerbliche rbeiterjchajt als joldhe in Frage fommt.
Hat die Wrbeiterihaft ein Jnterejje an Dder iberjteigerung bder in=
dujtriellen, vorab ber erportindujtriellen Cntwidlung, jofern jic erfaufjt
werden mup mit ber Verfitmmerung der Landwvirtjdyaft, der Wbbricte-
lung ded Vauernjtandesd, dber Abmwanderung vom Land und dem Jug in
bie Jndujtriegebiete? Wohl faum. Gany abgejehen davon, bdaf eine
liberjteigerung ber Hochjt fonjunfturempjindlichen Grportindujtrie die
Gefahr der Arbeitslojigfeit, ,,diefed Menetefel an der Wand bes imo-
bernen Fabrifindujtrialidsmus’ 2¢) veridydrft, vermehrt die Berddung ber
bauerlichen Wirtidaft, die Preisgabe bder Dbauerliden Betriebe, bdie
Landfludht” mit naturnotwendiger Smwangsliujigieit dbag Angebot von
Arbeitsfrdaften am inbuftriellen Wrbeitsmarft und erjdyvert der Wrbeiter-
jdhaft unzweifelhajt die Crhaltung und Behauptung ihred Neallohnues.

2) Diirey, a.a.9., S. 40.

23) Bgl. 3. B. Crnjt Laur: ,Bauernpolitit”, Warau 1919, S. 152. Die
Gruppierung der Parteien bei Diiry, a.a. O, S. 51 und S. 94/95, welde
bie Bauern-, Gewerbe- und Biirgerpartei an die duperite Redyte jtellt, ijt, wenig-
jtens unter toirtjchajtdpolitijhem Gejidhtepuntte, verzeichnet.

24) Heup: ,Bolf und Staat”, S. 231.
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Hat ein Jnterejje an der Landjludh)t und ibhren Folgen bdie fozialdbemo-
fratijche Partei? Vielleicht. Denn bie Verproletarifierung der Bauern-
jhait, ber Bujtrom jtetd neuwer Menjchen in die Jndujtriebezirfe er=
eitert ihr NRefrutierungsgebiet, jtarft aljo lepten Cnbdes ihre Reihen.
Man fdme bemnacd) zu der auj dem erjten Bli parador anmutenden,
besiwegen aber nicht minber utreffenden Fejtjtellung: Die gleiche volfs-
wictidyajtlidhe und bevdlferungspolitijde Cntwidlung, die der Lanbdivirts
jchait und Dber Wrbeiterjchaft zum Scdhaden gereicht, niiBt der joztal=
pemofratijchen Partei. Hierin liegt demm wohl auch die inmere Urjade
fiiv den entjchiedenen Widerftand, den die Sozialdbemofratie allen Forde-
rungen der Landmwirtjdhajt entgegenjet, die jich nicht gleichzeitig mit
ausgejprochen jozialdbemofratijchen Pojtulaten bdecfern.

Nicht aus einer verjdyiedenen Cinjtellung zu ,privater’, ,jreter”
ober ,,gebundener” Wirtjchajt, jondern [esten CEndes aus ber verjdie=
benen Gefamteinjtellung gum biirgerlidhen Staat erflart
jich demmnad) der Gegenjap zwijchen Vauerntum und Sozialdemofratie.
Beide Nidytungen nehmen die Mingel der fapitaliftiichen Wirtjchajt, wie
jie unter bder [iberal-dDemofratijchen Staatdform grof geworden jind,
jum Ausgangspuntt ihrer Politif; in der Nichtung diejer Politit jedod
gehen jie auseinanber. Das Bauerntum jucht den biirgerlichen Staat 3ju
erhalten mit bem usbau der [iberalen Fur jozialen Demofratie; die
Sozialdbemofratie, jo wie fie jich Heute in ihrer jdhmweizerijchen Crichei-
nungéform Darbietet, erjtrebt die Vernidhtung des biirgerlidhen Staates,
feine Criepung durd) den ,flajjenlojen, jozialen”” Staat, itber dejjen Wus=
geftaltung in ihren eigenen SKreifen Klarbeit nod) nidht bejteht. Die
Bauernpolitif bejaht den biirgerlichen Staat; jie will aber, dafy Ddiejer
biirgerliche Staat jtarf und gejund jei und ihr Kampf gilt dedfalb
allen Crideinungen, die diefen Staat jdhwad) und franf maden. Tie
Sozialdemofratie — immer in ihrer jchweizerijden Crideinungsjorm —
verneint den biirgerlichen Staat al8 Ganzesd, fordert beijpieldweife mit
per Betdmpjung der Landbwirtichajt berwuft jeinen Jerfall und bejtreitet
ibm mit ber Ublehnung ber Landesverteidigung jogar das Nedht zur
elementariten Selbjterhaltung und Selbjtbehauptung gegen Angriffe von
aupen. Die Bauernbewegung jucht die Ldojung bder jozialen Frage in
per Synthefe von mwictidajtlicher und formaler Bolfsherridhaft, bdie
praftije) nur durd) die Gefegebung einer im Red)tsjtaate organifierten
Gemeinjd)aft ded Volfes denfbar und moglid) ijt; die Sozialbemofratie
verneint mit bem im Vrinzip jum duferjten getriebenen revolutiondren
Rlajjenfampi und dem Befenntnis ur proletarijdien Diftatur bdie Ent-
widlungéfdibhigteit einer rvecdhtlich) organijierten Bolfdgemeinjdhaft und jept
an ihre Stelle den Glauben an bdie ,internationale Solibaritdt’’, der
aud) dba, wo fjie borhanden fjein jollte, beim Heutigen Stand bder inter-
nationalen NRechtsentwidlung bdie praftijdhe, tweil gejetgeberijche WAus-
irfungdmaoglidyfeit fehlt.

Unter bdiefem Gejihtspunite ijt der gegenwidrtige Stand bder in
lepter Beit mwiederholt erdrterten Beziehungen zwijchen dem politijd) or-
ganijierten Vauerntum und der vjfiziellen Sozialdbemofratic i mwerten.
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Man jollte glauben, daf angejichts diejer Sad)lage die Cinftellung der
fitr Die Crhaltung bded biirgerlihen Staates eintretenden politijdhen
Parteien zur Bauernbewegung eigentlich gegeben jet. Und dod) hat man
ba und dort Miihe, jid) mit der Tatjacdhe einer jelbjtdndig und jtavf ge-
wordenen {dweizerijden Bauernbewegung abzufinden und ibrer Cigen-
art gerecht 3u werden. Denn in einem gewijjen Sinne erjdeint bie
jhiwetzerijche Vauernpolitif als bdie Politif einer im  Jnterefje Ddes
biirgerliden Staated an ber bisherigen biirgerlidien Politif Kritif iibenden
biivgerlichen Oppofition. Jn der bduerlichen Forderung nach einer Be-
grenzung des arbeitslojen Cinfommens, nacd) einer planmdiBigeren Hand-
habung ded Kapitalerported unter Wahrung einheimijcher voltswirtjdaft-
liger JInterejjen, nad) ,,jtaatlicher Kontrolle der Trujts und Bejdyneidung
eined iiberfeten Gewinnes bded Groffapitals” 25) fommt diefe Seite der
jdhmweizerijdhen Bauernpolitif zu bejonders augenfdlligem Wusdrud.

Die Cntwidlung der Schweiz um ausdgejprochenen JIndujtriejtaat
hat fich) vollzogen auj RKojten der Landwirtichaft. Das ijt eine gejd)icht-
lide Tatjache, bie DHeute jchlechterdingsd nicht melhr beftritten werden fanmn.
Dap unter dem Cinflufy bdiefer Cntwidlung die jhweizerijche Lanbwirt-
jdhaft in der Verteilung besd Arbeitseinfommens zu fury gefommen ift,
irtd fHeute aud) von nambajter nidht bdauerlicher Seite ovhne weiteres
anerfannt.28) Das fandwirtidhajtliche Wrbeitseinfommen iwird in Dder
Hauptiache bejtimmt durd) die landwirtidhajtlichen Produftenpreife und
ipr Berhdltnis u den landwirtjchaftlichen Produftionsfojten. Die land-
wirtjcdhajtlichen Produftionsdfojten jind rajher und jtarvfer gejtiegen ald
die [andwirtichajtlichen Produftenpreife.2?) Bei jteigenden Rohertrdgen
ijt unter der Cinwirfung diefed Miverhdltnijjed der landwirtichaftlidhe
yReallohn” Furiidgegangen, wdfhrend gleichzeitig andere SKreife jid) in
gorm erhohter Lohne und VBejoldbungen ibhren WUnteil am ivachjenden
volfdwirtjdaftlichen Cinfommen Jjichern fonnten. Die viel erwdhnte,
jelten in ifrer vollen Tragmweite erfafte , Preisjchere” 2%) ijt der jidht-
bare Wusdrud Ddafitr, daf e3 ber jdyweizerijhen Landwirtjchaft im
Gegenfab zur induftrielfen und gewerblichen rbeiterjchafjt nicht moglich

25) Rejolution ber ordentliden Delegiertenverjammiung des Sdhweizerijden
Bauernverbandes vom 5. Dezember 1927 in Bern (Stenogramm erjdhienen in
Brugg 1928), &. 62.

26) Nadh) Diire, a.a.90., S.39, ,madht dad Bauerntum, und 3war mit Redht
geltend, daf bder Staat, db. §. die Gefepgebung, nur gany unzuldnglide An-
jtrengungen gemad)t Hat, um den Bauern einen Wusdgleidh im Cinfommen und
in ber febendhaltung zu ermdglidhen, dad Heift den agrarvijden JInder aud) nur
einigermagen ben anbdern Jnbdiced anzundbhern.”

27) PBgl. dbie Unterjudjungen bei O. Homwald: ,Die Cntjtehung der Land-
wirtjdajtdfrife in der Sdhweiz und die Mapnahmen zu ihrer Linderung”, in
pen , Beridten iiber Landwirvtjdhaft”, N.F., BVd. I (1923/1924), &S. 43ff. Jm
teitern jei veriefen auf Landmann, a.a. O, S. 106, Note 41, und bie
bort gegebenen, ben Rentabilitdt3beredhnungen ded Sdymweizerijhen Bauernjefre-
tariate3 entnommenen {iberjidyten.

28) Pgl. bdie fMberjidhten in bden vom Sdweizerijdien Bauernjefretariat
heraudgegebenen , Statijtijden Erbhebungen und Sdhagungen auf dem Gebiete
per Landwirtjdaft’, 1927, S. 41ff.
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getejen ijt, burd) Unpajjung an die allgemeine Teuerung ihr Cinfommen
wenigjtend auf der Hohe dber Vorfriegszeit zu halten. Daraud erflart
jic) ber Reinertrag bder jdyweizerijdjen Landwirtjchajt mit 3,65 % vor
Dem Sriege, 2,33 % mnoc) im Jabhre 1925 und im JFabhre 1926,27 mit
1,7 0/0.29)

Die landbwirtidajtliche Preisbitbung und damit die Gejtaltung des
fandwirvtjdajtlichen Cinfommens it unter bden fHeutigen, Hinjichtlic)
Lebenshaltung und Produftionstojten jehr unausgeglichenen Verhdltnijjen
in den verjdyiedenen Produftionsgebieten im wejentlichen eine Frage ber
Jollpolitit. Ungejichts der eigenartigen Struftur des jdywetzerijhen, in
der Hauptiache aus Klein= und Miittelbauern bejtehenden Vauernjtandes
treffen bie uswirfungen der Wgrarzollpolitif in der Sdhwery velativ
breite Sdiditen eined fiir bas Staat3gange weifellos lebenSwidhtigen
Loltsteils. Der von erportindujtriellen Kreijen gegen den [andwirtjdyajt=
(ichen Bolljchug erhobene Cimwand, er Dejtimme die Hohe der Lebens-
fojten, verjteife deshalb bdie Lohne und erjdhwere auf bdieje Weije ber
jchweizerijhen JInbujtrie den Konfurrenzfampi auBerhald der Schweis,
itberjieht, dafy bdie Hohe der Lihne nad) allen Criahrungen mit bder
Hohe der Lebensmittelpreife nur in einem jehr [ofen Jujammenhange
jtebt; jind docd) die Lobhne der indujtriellen und gewerblidhen Arbeiter in
ber Sdyweiz nacdygemwiefenermaien fjeit 1914 wejentlid) jtarfer geftiegen,
als jum Wudgleid) der durd) den Rrieg hervorgerufemen Lebendmittel-
teuerung an jid) notwendig gemwejen todre.3?) Die Hohe der Lobhne wird
tatjachlich) tweniger entjchieden durd) den GEinflup ber Kebensmittelpreije
al3 burd) die in einer gegebemen Sampfjituation wijden Urbeitgebern
und Wrbeitnehmern, Lohngebern und Lohnbeziigern Dbejtehende Ver-
teilung ber tatjadhlichen Madht. Jjt der Gedanfe, den Wusgleich ber
Jnterejjen jmwijdhen zwei Bevslferungdgruppen einjeitig und audjdliep-
[ich auf Rojten einer bdritten Bevslferungdgruppe zu juden, unter bem
Gefidhtspuntte der LBolfdgemeinjchajt jdhon ohnehin fragiwiirdig, o it
er aucd) aud allgemeinen Crmwdgungen ftaatspolitijd) berfehlt. Aud jtaats-
politijhen Gejichtdpuntten herausd tampit dbeshalb dbie Bauernpolitif ihren
Sampj um bdie wirtjdajtdpolitijhe Gleid)beredhtigung der Landivirtjdhaft
mit andern Wirtjdhaftdgruppen, eine Gleichbered)tigung, die in der bis-
her porwiegenden Wirtid)aftsmentalitdt mtt ihren verhangnisvollen Aus=
mn{ungen nicht vorhanden iar.

So bhingt heute die Beantwortung der Frage, wie jid) der Bauer
aum Staat zu jtellen Habe, in nabezu entjdheidbendem MaBe bavon ab,

29) Die entiprechenden Jijfern der ,VBermodgensdrente” jind: 3,61 0o,
0,24 00 und — 1,18 0. Unterjudjungen betreffend bdie Rentabilitdt der jdyweize-
vijen Landwictjdhajt im Crntejahr 1926/27. I. Teil. Bericht des [dymweizerijdhen
Bauernjefretariated an dasd eidg. Volfswirtjdajtsbepartement. Landwirtjdaftliches
Jahrbud) der Sdyweiz 1928, Bern 1928, S. 238.

30) Pgl. die bei Bandmann, a.a.9O., &©. 120, Note 67, anhand bder
Grhebungen ded eidgendijijdhen Wrbeitdamted ujammengejtellte Tabelle, derzu-
folge jidh ber Lebensfojteninder de3 Berbandd jdyweizerijher Konfumvereine im
Jabre 1924 auf 176, der Lohninder fiix Metallarbeiter im gleiden Jahre auf
206, fiir Bauarbeiter auj 215 und fiiv Holzarbeiter aufj 203 belief.
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wie jidh) der Staat ur Wirtjchaft im allgemeinen und zum Bauern im
bejonbern jtellt. Die allgemeinpolitijche Bedeutung diejer Frage ift un-
moglich mebhr zu verfennen. Die Gefahrdung des Vauernjtandes ijt bi3
au einem jolchen Grabe fortgejchritten, daf jie nicht blop an die Grund-
lagen jeiner eigemen materviellen und moralijchen Crijteny und bder in
ihr verfdorperten ibealen LWerte greift, jondern mebhr und mehr auch bie
ftaatliche Gemeinjchaft itberhaupt in ihrem Wufbau und in ihrem VBe-
jtande Dbedroht. Jn diefer CErfemmtnid haben ficdh denn auch Dbeijpiels-
weije im Santon Bern, wo die Bauernbewegung in der Bauern=, Gewerbe-
und Biirgerpartei ihren ftarfjten parteipolitijchen Wusdrucd gefunden Dhat,
per Grofteil des (Gemwerbes und iweitere Kreije des bitrgerlichen, nicht-
bauerlichen Mitteljtandes der politijhen Bauernbewegung angejchlojjen.
Gine gejunde Ugrarpolitif mwird in wacd)jendem Mape 3u einer Lebens-
frage nicht blofy fitx den direft daran intevejjierten Bauernjtand, jondern
ebenjo fehr fiir bden bitrgerlichen Staat ald Gangzes. JIn breit ange-
fegtem ngriff gewinnt der Gegner dicjes bitrgerliden Staates zujehends
an Boben; Stadt um Stadt fallt ihm 3u, die Landjtddte nicht mebhr
ausgenomnten. Der AUngriff auj dad Dorf ijt angefest. Die Verprole-
tarijierung bes Sleinbauernjtandes und bdie Landfludht beginnen ald
[ogijche Folge einer jdhlecht ventierenden, notleidenden Landiwirtjdaft
ihre fitr ben bitrgerlidhen Staatdgedbantfen hodhjt gefabhrlichen Wirfungen
au zeigen. Die Crinnerung an bie Jeit, ba man in jeltjamer Verzerrung
wirtidyaftlicher und bevodlferungspolitijder Sujammenhdnge bden ,jtdadti-
jdhen Konjumenten” Fum SKampf gegen den ,[dndliden Produzenten”
aufrief, ent{chwindbet hinter dbem ®efiihl fiir die Notwendigfeit, fiir das
Gleidhgewidht wijchen Stadt und Land, 3wijchen Jnbuftrie und Lanbd-
mwirtjdhajt allgemad) Sorgen 3zu tragen. JIn nidht zu unterjdhdabendem
Mape jtreift das ganze Problem bie Wabhrung ber nationalen Selb-
jtandigfeit auj Devdlferungspolitijhem Gebiet; mup dod) bei der gegen-
artigen Cntwidlung der jhweizerijdien Bevilferungszahl — die Sdhweis
gehort 3u bdben &Ldnbern mit den fleinjten Geburtenziffern und Dden
fleinften Geburtenitberidyiijjen — eine planfoje LVermehrung der CErport-
indbujtrie jchlieplich zu einer vermebrten Cinwanderung auslandijder Ar-
beitsfrdfjte fithren und damit die gerade in Den indujtriellen Teilen bder
Sdhweiz jdhon jehr weit fortgejdhrittene Iberfremdung verjcdharfen.s)
,Die grofe jdyweizerijche Frage der Jufunft bejteht barin, ob ed3 uns
moglich it oder nidht, die Landwirtjdhajt und damit dad Bauerntum
itberhaupt lebensfrdajtig und leijftungsfihig su erhalten und unjere Volfs-
wirtjchait und jo aud) unfere joziale Verfajjung auf eine ausdgeglichenere

31) Der Jujammenhang zwijden der CEntwidlung ber Crportindujtrie und
ber bevdlferungdpolitijden Uberfremdung ijt bargejtellt bei J. Wpler: ,Das
lbervolferungdproblem der Sdyweiz”, @cf)mmberud)e 8c1tidymt fiir Statijttf und
LBoltdmwirtjdait, 59. ﬁaf)rgang (193'3) &. 60.

Qandmann, a.a.O., &. 57, unterjtiist die Forderung Laurs: ,Wem
bie Crhaltung einer jdyweizerijdhen Sdhveiz mehr wert it ald eine vielleicht
dichter bevodlferte, aber internationale ©dyweiz, der mup verlangen, dafy alled
fiiv Crhaltung eines jdhweizerijchen Bauernjtandes getan wird, aud) wenn bedhalb
Mildh, Fleijdh, Cier und Objt etwasd teurer bezahlt twerden miiRten.”
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Grunbdlage zu jtelfen, fowohl auf agrarijchem ivie auf indujtriellem
Gebiet.” 32)

So liegt denn in dem unjdeinbarven Wortbild ,,Bauer und Staat”
heute nady allen Nidhytungen eine jtaatspolitijche Frage und bamit gleid-
zeitig eine ftaatspolitijhe Wujgabe von DHoher BVebeutung Dbejcdhlojjen.
£b, wann und auf welde Weije der Staat diejer Wufgabe gevedht 3u
fwerben bermag, wird fiir jein Sdyidjal mitbejtimmend, vielleiht ent=
jcheidend fjein. -

Die NReorganifation der fransofifden Landes-
perfeidigung.
Lon Urs Belart, Paris.

WOYemn man durd) dbas Dritijdhe Jnjelveich jahrt und mit einem CEng-
- [dnder vom lepten Kriege reben till, dann jieht er einem erjt eine
Weile erftaunt an, nimmt jcdhlieflich die Pfeife aus dem Munde und
brummt umwillig: ,,Rrieg, war denn einmal Krieg? WUd) ja! Vor zehn
Sahren — alte Gejdyichte.”

Gang anders in Franfreich. Da jpricht man nod) vom Krieg an
jedem Gemiifeftand, wenn bdie Preife mwieder fjteigen; in jeber Sdyente,
fennt der Schnaps teurer wird; und two man in jfranzdjijdhe Familien
fommt, Hort man von ben Toten und vbon all den vergangenen Sdrecen.
Auch vergeht fein Tag, obhne dap in einer nationaliftijchen Jeitung von
ber beutjchen Gefahr die Hede wdre. Riirzlich erjt fand man iwieder
fliicchterfiche ,,Enthiillungen’ {iber einen miglichen Cinfall in Belgien
mitteljt Panzerwagen und Flugzeugen.

Haben bie Franzojen nun wirtlidh jo Angjt? Die Antwort fann
nicht fiir alle Pavteten und fitr alle Teile des Volfes gleidd) lauten.
Cs jteht auBer IJweifel, daf die franzdjijdie Redyte den Teufel jtandig
an bie Wand malt, um auj bdieje Weije den Cinfluf ber pazifijtijden
Linfen zu jdmwdden. Jn dber Lanbdbevdlferung, in den Wrbeiterjdichten
und im niedern IMittelftand bhingegen ijt die Furcht bor einem neuen
Striege eine allgemeine. Dieje Angft vor neuem {iberfall und vor neuen
Leiden fam tm Herbijt anldplich der gropen Tagung der ,Etats Généraux
de la France meurtrie“, bdie jich in Berjailled verjammelt hatten, deutlid)
gum  Ausddbrud. Die Vertreter von 2 Millionen 500,000 ehemaligen
Qriegern trafen jidh) im Chrenjaale, wo bdie Prdajibenten der Republif
gewdhlt und wo Verfajjungsdinderungen in Szene gejept tvurden. Unter
bem NRufe: ,Niedber mit der Politif, e3 lebe dad neue Franfreich!” be-
gannen die Beratungen. WAber ald Naginot, der befannte Militdr und
Lortampier ded Nationalen Bloded, dasd Wort ergreifen iwollte, fam
e3 3u auperordentlich ervegten Tumultjzenen. Halb blindbe und ver-

) Diire, a.a. 9., S. 20.
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