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Unitarismus oder Sdderalismus? 203

Unitarismus oder Foderalismus ?
Bon Otto Kredel, Miindyen.

er Aufenthalt des bayerijchen Minijterprdajidenten in Berlin und ber
~ Gegenbejucd) bed Ranglers in Begleitung des Reichsfinanz= unbd bed
Suuenminijters in NMiindyen, jowic die Denfjdhrijt der baperijchen Regie-
rung iiber die Gefahrdung bder Cigenjtaatlichfeit der Ldnder haben in
per Dbayperijchen Prejje den Rui nad) joderaliftijhem Neidysausbau von
neuem  Delebt. Vejonbers betont man bdie fulturvelfen Wujgaben ber
Ldander. Man jpricht mehr als je dbavon, daf man die bayerijdhe Lanbes-
hauptjtadt Fu einem Ffultuvelfen und geijtigen Jentrum gany Deutjd)-
fands madjen wolle. Ju diejer Cntwidlung fihlt man jid) aber burch
die begremate Finanzhobheit der Linder beengt. Berlin als Reidhshaupt-
jtabt zieht langjam, aber jicher durch jeime unvergleichlich grofere Kapi-
talfrajt die Grofen bdes deutjchen Geijteslebens in den Bann jeines
weiteren Wirfungsfreijes. Diefe Entwidlung ber Dinge war voraus-
aujehen.  Und barum fepte in Bayern, iie iibrigens aud) in allen
anderen Ydandern, nacd) der Lerabjdhiebung bder Weimarer BVerjajjung
per Sampj filr bie C&igem‘taatlid)fdt per lieber ded Reidhed mit be-
jonderer Hejtigfeit ein, bie in ben Tagen ber groBten Mipwirtidhaft dbasd
Reid) vor bdie (ﬁe]af)r bes Yuseinanderfallens jtellte. Der Grund lag
barin, daf man in Weimar, trogdem die Verwirflidung des unitarijden
Reiches jdhon damald am Wiberjtandbe der Ldanberregierungen gejcheitert
war, dem mneuen Grunbdgejepe DVeutjdhlands eine Fajjung gegeben Hatte,
mweldie die Tenbdenz einer allmdahlidhen Fortentwidlung um Einheits-
veiche unverfennbar in jid) trug. Dieje Moglichfeit jdhien dbann Wirtlid-
feit werden 3u miijjen, wenn bdie Parteien, die den Cinheitdgedanfen mit
aller Sdydrfe vertraten, zur parlamentarijdien Alleinherridaft gelangt
jein wiirben. Bisher fithrte der Kampi nur von Kompromif zu Kom=
promif, ohne dap man u einer [dngere Jeit hindburd) haltbaren Rege-
[ung in ber einen ober der anmberen Richtung gelangen fonnte. Auf ber
einen Seite flird)tete man fiir die Cntwidlungdfreiheit dber Gliedber Des
Reiches; auf dber anderen aber glaubte man, in der Bujammenziehung
aller Rrdfte an einer JFentrale ald Ganzed zu gewinnen, und jdeute
jid), in ber Cigenbeweglichteit ber Gliedber die Seriplitterung der Reid)s-
madyt zu forbern. Wuj beidben Seiten mwurde der Gegenjap Mittel im
parteipolitijdien Kampfj.

©oweit jid) ber Wiberjtreit ber Meinungen in ber Offentlichieit
abipielte, liep man es8 hdujig, vielleicht mitunter aud; nur aud agitato-
rijhen Griinden, an einer flaren Unteridheidbung 3iveier Gruppen bon
Gegenjdasen fjehlen: Man pf[egte m’imr‘d) su iiberfehen, baf Unitaridmus
und Jentralidmud auf ber einen und -dderalidmus und Partifularidmus
auj ber anbderen Seite nidt gIetdmcbeutenbe und audy in ber Praris
wohl voneinanber zu f{deidbende Begriffe jind. Dasd heift, man jprad
auch dort von Unitaridmus, wo man den Bentralidmus, ober von Fobe-
ralismus, two man bden Partifularidmus meinte. Man warf dem uni-
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tarijdhen Preupen den verderblid)jten Sentralismus vor und bemdngelte
am Dbayerijcdhen Foderalismug bdie partifularijtijche Gefahr. Nun find
zweifellos auf betben Seiten, tn dem unitarijd) gejinnten Preufen jo-
wobhl tie in dem, dem Reidhe gegeniiber joberativ eingejtellten Bayern
Fepler gemad)t worden. Und ed wird immer Gruppen geben, die mit
einer einmal gejundenen Form des Sujammenlebens nicht ujrieden jind,
und Ddie dazu neigen, ihre Forderumg ind GErtrem ju iiberjteigern. E3
erjcheint aber moglid), einer gebeifhlichen Lojung ndher zu fommen, wenn
man bdie Behandlung der materiellen und der ibeellen JInterejjen von-
einanber trennt und auf dbie erjteren unitarijche, auj die veiten aber
foderalijtijdge Grundjdise zur Wmwendung bringt.

Wasd den Streit der WUnjichten in jo gefabrlichem MapBe verjdarft,
it die Tatjache, dbafy die Befiirworter des unitarifdhen Gedantens nur
die wictjdajtliche Seite des Problems, die Vertreter des fodervalijtijdhen
Pringipd aber wejentlidh) nur jeine fulturelle Seite jehen. Jeber glaubt,
pie anbere vernac)ldjjigen zu biirfen, da jie ja Do) nur eine Folge ober
eine mehr ober weniger widtige AupBerung der erjteren jet und jid) daher
mit diefer gany organijd) fortentwideln und umgejtalten miifje. Die von
dber wirtidaftlichen Seite jtehen bHierbet — Dewupt oder unbewupt —
unter dem Cinflufje der parteijozialijtifchen Doftrin, dap ndamlid) bdie
ofonomijdjen Bedingungen, unter denen ein LVolf jtehe, aud) jeine anberen,
fulturellen Lebensdduferungen mapgebend beeinjlujjen, daf alfo — um
mit Mary 3u redben — bdie Jbeen nur der {tberbau der Wirtidhaft jeien.
&ir bie bon der fulturellen Seite aber ijt umgetehrt die Wirtidajt nur
eine der verjdyiebenen Lebendduperungen eines Volfes, deren Geftaltung
und Handhabung fjich jdhidjald3mdapig ausd ber volfijhen Jndividualitdat
per Stamme ergibt. Je jtarver nun beidbe Seiten thre WAnjicdht vertreten,
umio mehr mup die erjte vom Unitarismus in allgemeinen Jentralismus,
die zweite Dagegen vom Foderalidmus in den reid)szerjtorenden Parti-
fularidmus verfallen.

Dap diefe Cntwidlung der WUnfjiditen jo ifjt, ijt nicht vermwunderlid).
Steht man doch im Norben bes Reiches, wo der unitarijdhe Gedbanfe am
jtactiten ijt, unter dem bebherricdhenden Cindbrud dbed groBen Wirtidhajts=
lebend und bder jidh gewaltig zujammenballenden Menjchenmajjen, denen
pa3 Steinbild wad)jender Riefenjtadte eimen mehr und mehr uniformen
Gejidhtszug verleiht. Nan i)t dbort vdumlicdh und geiftig dem Weltmeer
und dem Weltmarfte zugewandt und hat bdie Starfe eined geeinten
Staated al3 politijdhe und wirtjdajtliche Mad)t bejjer zu werten gelernt.
Der Siiben lebt bejchaulicher, er zehrt von einer dlteren Rultur, auj die
er jtoflz ift; fein Blid ijt mehr dem rdumlid) nahen Gebiete ded Fejt-
lanbed zugemwandt; man fteht nicht im Getrviebe einer allmddytig er-
jdheinenden Wirtjdyaft, nicht jo jehr unter bem CEinbrud bder fjiegenben
Tedhnitf, die in ihren Formen feine volfijdhen Sonberheiten zu fennen
jdheint. Man ift dort mehr Grofjtadt=, hier mehr Landmenid). Das be-
deutet piel. Und fo weif man ojt in beidben RLagern nid)t die Grenzen
su balten.

Die Wirtjdhajt dbrangt zur Sentralijation, durd) die jie ald Cinbeit
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an Krajt gemwinnt, in Grogbanten, Jndbujtriefartellen, in Wirtjdajts-
organifationen aller Art, dberen Si die Metropole des Retdyes ijt. Hiex
ballen fich) die Fentraljtellen organijierter Menjden und Kapitalien, die
unter der Herrjdyaft ded wirtichaftlichen HSwedes jtehen, zu Mddten zu=
jammen, die in bdiejer Einbeit erjt in der Welt draufen wirfjam iverden
tonnen. Die Wirtjdyaft braud)t grofe Rdume. Wenn Disraeli jagt, dah
bte grofien ©taaten immer groger, die fleinen aber tmmer fleiner twerben
miiten, jo gilt dad in erjter Linie von den Staaten alé einheitlidhen
Wirtjdhaftsgebieten. E3 hat BVebenfen erregt, dbap bas Reid) und bie
Ldanber von jid) ausd mwictjchajtliche Sentralfdrper, 3. B. Jentralbant-
injtitute fiir beftimmte Criverb3jweige, gefdajfen haben, die bei un=
beeinflufter Cntwidlung vielleicht nidht entftanden wdren; aber bdieje
Bedbenfen haben jicdh nicht jo jehr bagegen zu rvichten, daf dieje Jnjtitute
gentral jimd, als dagegen, baff fic einen Cingriff in die ungehinderte
Cntwidlung odfonomijcher SKrdfte darjtellen. Denn Fentralijation ber
Wirt{chaft ift Mittel, um zur Geltung zu gelangen.

b nun die Wirtjhaft oder das, was man bdie fulturcllen Regungen
eines Volfes nennt, dbad Primdre ijt, durch weldes das andere beftimmt
wird — in der Praris wird man beidbe Seiten ded Lebens ber Volfer
getrennt behandeln miijjen: bdie Wirtjdhajt nad) unitarijden, jelbjt zen-
traliftijchen Gejichtspuntten, das Kulturelle mit dem Tafte fodberativen
Denfens — bdezentralijievend. Dap jritfer einmal aus miBverjtandener
Liebe zur Cigenfjtaatlichfeit die Cijenbahnen ber Ldanber jid) in ihrer
Tarifpolitif befdmpiten, dap man in einem ber Bunbedjtaaten, um etwasd
Bejouberes u jein, einen eigenen Tyhp von Giiterivagen baute, und dafp
man an taujend anbderen wirtjdaftlichen , Cigen=WUrten fejthielt, zeugt
nicht davon, daf man es jdhon gelernt hatte, zum Bejten aller das iirt-
jchajtlich Bmwedmdpigite u tun. Wenn aber in irgend einer harmlojen
Abjonberlichfeit etva ecin Symbol der Stammeseigenart verehrt wird,
jo fann man fHier getrojt abwarten, bid man bdie duperlichteiten ab-
gelegt und jicdh auf den ftieferen Sinn feiner Cigenart und auj deren
eigentlichen Wert fiir dag Ganze bejonnen hat. CEin uniformierendes
Cingreifen der Sentrale ijt in jolchem Falle umijo weniger angebradt,
als ber VYerbitterung, bdbie e$ zur Folge hat, fein praftijder Nupen
gegeniiberjteht.

Es bhat jich von jeher gejtraft, wenn man dort, wo reine Kulturs
befange in Frage jtehen, dad Sdema der Fentrale aufdbrdngen will und
wenn man es an dem feinfithlenden Tafte fehlen [dft, den die Behanbd-
[ung joldher Fragen verlangt. Diefen Taft zu bejifen, das ijt aber —
wie bie LVerhdltnijje Pheute liegen — nid)t jo fjehr eine Fordberung an
bas NReid), dad den Cingelldndern itm iwejentlicdhen nur die zur Pflege
fulturellen Lebens erjorderlichen Mittel zur Verfiigung zu jtellen hat,
jondern nod) viel mehr eine Forberung an die Lander felbjt, denen dieje
praftijhe Pflege zujdallt, und die — wie Preuen und Bapern vor allem
— verjdyiedenartige Stamme in ihren Gebieten vereinen, demen allen
bie Ausdwirfung ihrer Cigenart erhalten werdben joll. Nidht nur das
Reidh mup dbaher bdie fultuvelle Verwaltung Dbdezentralifieren, jonbern
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aud) die Ldnder. €3 hat jich nun gezeigt, dap e3 bie Landerzentralen
mitunter nicht weniger an dem erforderfichen Tafte haben fehlen [(ajjen,
als basd Reich. Ob nun diejes jelbjt ober feine Glieder zentraliftijch find,
bdas fommt — renigjtens bet den groBeren Gingelldndern — iefentlich
auf dasjelbe hinaus. Man hat ja in den Hauptjtidten der Linder nur
gatr zu hdufig die Staaten gemeint, twenn man von den Stammen jprad,
beren Cigenart man zu wabhren vorgab, indem man bad NReid) zen-
tralijtijdyer Tenbenzen anflagte. Wenn aber feine Sidjerheit bejteht, baf
bie Ldnbder die ihnen vom Reid) zur Verfiigung gejtellten Mittel gleid)-
mapig zum Bejten ihrer Stdamme vertwenden, wenn man vielmehr be-
jfitcchten muf, dap dieje Mittel aud) zur Stdarfung der Linbder gegemiiber
pem NReide Verwendung finden, dann wird man vielleidht jiderer gehen,
wenn man die Ldanber befjeitigt und dad NReid) als Cinheitdjtaat
begentralijiert. Denn dadburd) bHhat nod) fein Staat an Mad)t ge-
wonnen, daB er in jeinen Grenzen eigenfinnige Teilftaaten grofzog.
(Preupen=Deutichland vor der NRevolution ift fein Gegenbeijpiel hierzu.)
E3 fommt ja nicdht auf die LQénder ald politijche Teilgebilde, jondern auf
bie Stamme an.

Man fann ed wohl badburd), dbap man alle Teile enger und enger
zum tirtjidaftlichen Leben dber Gejamtnation Heranzieht, erveichen, dap
pag ofonomijde Denfen die Empfindjamieit der Stammesdeigenart mehr
in bden Hintergrund drdingt; ganz veridiitten fann man jie nidht, ohne
da man ur fulturellen BVerarmung aller fiihrt. Man wird vielleicht
eintwenden, dap die fulturelle Dezentralijation im Deutjden Reiche, die
ein Grgebnid ber Rleinftaaterei gemwefen ijt, nidht eine Metropole bdesd
geiftigen Lebens fitr und bhat jdhaffen Eonnen, wie e3 Parid fiir Frant-
reic) ift. Aber birgt nicht diejer Sah: Parid ift Franfreid), neben der
jtrahlenben &orbonne eine Fiille von Hrmlidhfeit fiir bdie Probving?
Konnen nidht aud) dort dad deutjhe Eljaf, der vidmijde Nordojten und
per italienijd) werbenbe Siiden in Bufunft wieder ur Dezentralijierung
3wingen und fo die verjdyiitteten Heimatquellen der Bretagne und bder
Gironde zu neuem Leben mitermweden? Und ift auf dber anderen Seite
nidt die geijtige Leiftung ber beutiden Gejamtnation von RKRonigsberg
bi3 Strapburg und von Hamburg bid Wien unvergleidhlid) reicher unbd
mannigjaltiger, wurzelhajter und darum gefiinder, ald jie ed fein fonnte,
wenn nur eine Stadt den Ruhm bder Leiftung fiir jidh in WUnjprud
nehmen fonnte: Berlin ober, wie man e anftrebt: Miinden? Gewif
wird man bdie Wirtjdaft aud) wiffenfd)aftlid) bort am bejten verjtehen,
wo man tdaglid) ihr Wicken in jeinen bdrdngendjten Gejtaltungen vor ficdh
jieht, an den Univerfitdten der grofen Stdbte. Wber alled da3, was
ndher dem Boltdtume al3 fjoldem [liegt, al8 Die von Formen iiber-
wudjerte Wirtjdaft, wird frdftiger dort gedeihen, wo es den Menfjden,
von Deren Blute e3 zeugt, und der Landid)aft, deren Geift e3 atmet,
nodh ndber fteht, al3 in bem Steinbild einer Riefenjtadt. E3 hatte feinen
Sinn fiir uns, wenn wir jagen miifiten: Dad Reid) ijt dba, damit Berlin
bejteht, mwie die Welt einft da war, damit ber Glanz Roms umijo ferr-
licher ftrablte, und wie Frantreid) nur fiir Parid u leben jdheint. Der
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®Tlanz ijt wohl grof. Der Wettjtreit der Teile@aber erlahmt; und fjo
jticbt bas tulturelle Leben von inmen fHeraus. Hom uud Paris: Das
ijt wirtjdajtliche Macht — aber innere Vevarmung. Das erftere wollen
wir; das Fweite [ehnen wir ab. Was entbehrlich ijt, wird jid) iiberleben.
Was fidh aber nidyt itberlebt, dad ijt der Geift, der zwar mitunter zu-
jallige uperlichfeiten fiix den Wusdrud jeiner Cigenart Halten mag,
tm Ganzen aber dod) gejund und frdftig lebt umnbd mwirft, der ben ge-
tiinjtelten Cigenjinn iiberwvinden und die Stammedenergie an jeine Stelle
jegen twird. JIn der Vielgejtaltigfeit der fulturvellen Art liegt der RNeid)-
tum unjerer Nation. Wer diejed Vielgejtaltige zu pflegen und jeine Bu-
jammenfajjung in dem Geiftesleben der Gejamtnation zu fordbern eif,
hat bie belebenbe Wirfung beutjden Rulituriwillend erhsht. Durd) Uni-
jormierung werden wir an duBerer Gejd)lojjenheit gewinnen, aber an
Jnhalt zweifellod verlieren. Jn allen Bejtrebungen fultureller Art ent-
jcheidet lepten Gnbed immer nur bie Leijtung an jich, und ijt die re-
prifentative Gejte etwas, wasd andere twohl gewinnen, aber nidt De-
reidjern fann. Dagegen liegt in der partifularen Serfplitterung unferer
Wirtjdhajt eine Sdmwddung unjerer materiellen Madyt; ter hier ju ein-
heitlidyen, groBen Formen jentralifierter Wirtjdhajtsfrdafte u fiihren
vermag, hat die Gefjamtnation auf diefer Seite ihres Lebensd geftdrtt.

Es ijt fein Wunber, daB bdie Lebensnot ded beutjden BVolfesd zu
einem Ubergewid)t wirtidaftlidher Gedanfen gefithrt hat, und baf bie
Sgnterefjenten diefer Wmjidht glaubige Majfen gefunden BHaben. Aber es
Dat jid) aud) immer gezeigt, dap bann, wenn bdie NWot und zu erbriiden
jdyien, der Stammesgeift am jtarfjten rege twar — bder Geijt, der wohl
bad Cigene gemwabrt, aber bdariiber hinausd desd groBeren Deutjdhlands
nidt vergejfen hat.

Briefe bon Jalob Gtampfli.

Peroffentlicht von Theodor Wei, Laujanne.
(2. Folge.)

B 13.
Sonntag, Mittags.l)
Mein liebed Rind!
Damit id) bei meiner Heimfunit mit Erzdahlen nidt zu viel Beit
verlieren mup, will id) Dir jdyreiben, wasd id) bid jept erlebt.
Der Ort, wo id) diefe Jeilen jdhreibe, ift Colico, oben am Comer-
jee; er ijt feine Stadt, nidht einmal ein [dhoned Dorf; dodh) hat man

1) Diefer Brief ijt 3. T. wiebergegeben von A 6. B o b at in defjen Stampfli-
?@iogtnp?ie in ,Les Fils de leurs oeuvres®*, mit Bilb iiber die Hoteljzene in Chur
. 216).
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