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486 Placidus Meyer von Sdhaueniee

Cebensgerinnerungen.
Bon Placidbus Meyer von Sdraueniee.

N bin geboren den 11. September 1850 in Luzern. Mein Bater,

Ludwig Plazid Meyer, war in den Dreipiger Jahren ded abge-
laufenen Jahrhundertd Staatdanwalt, jpdter Wdvofat und Stabdbtpolizei-
piveftor. Cr entftammte dber patrizifjden Familie Meper von Sd)auen-
jee. Meine Mutter, au3d einfachen Berhaltnijjen Hervorgegangen, mwar
eine geijtig jehr angeregte Frau und id) bin geneigt, einen fritijden,
bistweilen an Gleptismus jtreifenden Zug meined Wejens auf fjie zu-
ritczufithren.

PBon Jugend auf war id) viel franflid) und mufte meine Gpm-
najialjtudien, die id) in Luzern madyte, oft unterbredhen. Bei bem bda-
purd) nottwendig getworbenen Privatunterricht jtand mir Dr. Jtb. Budher,
‘Profejjor der deutjdhen Sprade am Gymnajium, bei. Dr. Budjer Hatte
jeine Studien hauptjdadhlich in Bafel und Godttingen gemacdht. Er bradite
von Gottingen eine ftarf protejtantijierende, der alten Lateinjdyule oppo-
jitionelle, mehr germaniftijche Richtung mit, die fpdter dann allerdings
bei ifhrem Bejiber mannigfade bjdhwdadungen ecrlitt, aber in meinem
jugendlichen Gemiit madtige Spuren und vielfache WAnregungen aud
fiir bie jpdtere Heit hinterlie. Jd) gejtehe, dbap i) von Jugend auf
mit grofier Befriedigung auf die jehr bebeutende Wnzabhl hervorragenber
Manner, welde die Familie Mener von Sdauenjee der Stadt und NRe-
publif gegeben, uriidblicte. €3 freute mid) dabei tmmer, fonftatieren
zu fomnen, bap wdhrend anbere patrizifdhe Familien e3 verftanden, Geld
und Ghren im Wusland zu erwerben, die Familie Meper von Sdyauenjee
in toeitaud den meiften ihrer Glieber ihre gejamten Rrdfte dem Yu-
zernijden Staat und feiner BVertwaltung widmete. Jd) habe jtetd ba-
fitr gebalten, dbap fiir Volfsfiihrer und Hohere Staatdbeamte ed nur
gut ijt, daf in ihrer Crbjdaftdmaijje etivad von ariftofratijdem, or=
ganifcd) geziichtetem Herrjdertalent vorhanben ijt, wie aud) jeder arijto-
fratifdhen Wbhnenceihe ftetd etwasd demofratifhed Ol zufliefen jollte.

PBon Jugend auf war id) nie weifelhajt, daf idh der Trabdition
folgend meine gange Rraft bem Staate refp. dem fleinen Ranton Luzern
iidbmen follte. Mein Vater, der damald Wdvofaturgejdhdfte bejorgte,
lenfte friih meine Wujmerfjamfeit auf die [(ugernifchen Redhtdzujtinde
und nahm mid) oft jdhon in frither Jugend zu Wugenjdeindverhand-
lungen mit. Sdon im 16. WAlterdjahr fonnte idh meinem Bater bis-
weilen auf feinem Advofaturbureau aushelfen. Diefe Jugenberinnes
rungen blieben filr mid) entjdheidend und id) darf e8 woh! jagen, dah
ih mein ganzed3 Qeben mit Leib und Seele Jurift blieb. Juriftijche
Borlejungen vermodhten mid) dagegen nidht auf die Dauer zu fefjeln,
ih fucdhte mid) Hauptjadhlich durch Selbjtjtudbium vortwdrtd u bringen.
Bon juriftijden Schriftjtellern ftudierte id) befjonderd bdie Panbeften
von Lubdiwig Reller und von Bernhard Winbdjdeid. Wud) befjudhte id
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ein Panbeftenrepetitorium bei Oberridhter Dr. Carl Attenhofer, dem
jpdatern Bunbdedrichter. Wttenhofer bejaf eine bebeutenbde ivilijtijche Bil-
pung, war aud) ald Sdriftjteller tdtig und gab jid) gern mit jungen
Quriften ab. ©pdter veranjtaltete id) bann nod) mit einem fleiBigen
Bubhorer Winbdjdyeidsd ein eingehended Colloquium itber dejjen Panbdeften.

Gin Rolleg, da3d id) im Sommer 1870 bei Karl Bindbing in
Bafjel horte, ging fitr meine geiftige Cntwidlung jpurlod voriiber. Jd
hatte nicht bad Gefithl, bap durd) die dbamald von Binding geiibte Me-
thobe ber gewaltige Stoff weber juriftifch nod) philojophijd) abgetldart
werde. Spdter fam ed anderd, Binding [dhuj gemwaltige Werke, die Gene-
rationen iiberdauern ierden. Aber eine tiefer gehende philojophijdye
Sdjulung und eine irgendwie Dbefriedigende Weltanjdauung Haben
Binding twohl immer gefehlt.

1876 promobierte i) in DHeidbelberg ald doctor juris utriusque und
trat bald nachher beim Luzerner Obergeridht ald Volontdr ein. Dasd
1831 in Luzern ind Leben getretene Wppellationdgericht amtete unter
pem Borfip von Dr. Raf. Pipffer und genof in den Dreiiger Jahren
in der gangen Gibgenojjenfdhaft ein wohlverdbiented Anjehen. (Vgl. Meper
von Sdyauenjee: Rafimir Piyffer von Altidhofen, ein Beitrag jur jdiwei-
gerijdhen Redt3gejdhichte. Sonberabdrud ausd bder Fejtjdrift fiir Georg
Cohn, Jiirid) 1915. Drud und Verlag Jnjtitut Orell Fiigli.) Enbde bex
Fiinfziger und anfangd ber Sed)jiger Jahre war dann in diejem Ge-
richtdhof tidtig: Dr. Jofef Bithler, anfangd ald Gerichtdjdyreiber,
{pdter al8 Prdjident. Biihler, ein fein gebilbeter Jurift, war der erjte
Bearbeiter der Enuticheibungen des Luzermer Obergerichtsd fiir die Feit-
jchrift de3d bernifchen . B. 1865/71. Jhm tourde dann die Bearbeitung
pringipiell richtiger Rechtsfjalle fiir bad Luzerner Kantonsdblatt iiber-
tragen (1871). Geine in der 3. B.J. B. verdffentlichten mwijfenichafjtlich
vertieften Prajubdizien wirften iweit itber den Kanton Lugern hinaus, in-
pem Damald eine wijfenjdhajtliche Judifatur wedber beim Bunbdedgeridht
noc) in dben RKantonen anzutrefjen war.

Diefe forgfdltig, {furiftifch vertiefte Redaftion3arbeit murde von
Herrn Jojef Hdafliger, der unter Biihler mehrere Jahre als
Geridht3{cdhreiber fungierte und bdann von 1879—1912 Prdfident twar,
fibernommen. Sdjon 1877 turde ich unter Herrn Hdfliger zum 2. Ge-
richt3jchreiber ermannt. Bei dbem grofien Cifer meined Vorgejepten aber
gelangte id) zu feiner rediten (nitiative in den Gefdhdften und idh) ver-
taujchte dabher 1878 die Stelle eined 2. Gericdhtsjchreibers am Ober-
gericht mit der eined 2. ®eriditdfdjreibers beim Bezirfdgericht Luzern,
o id) den Prozep in feiner Cntftehung und 1. {Jnjtruftion fennent
lernen tollte. Die Gejchdftdlajt ftand Hier in geradbe umgefehrtem Ber-
haltnid3 zu Der beim Obergericht und died mag aud) mit der Grund
getwefen fein, warum i) 1879 ecrnjtlich erfranfte. Bon dba an bejdyrdntte
i) mid) beim Stadtgericht LQuzern auj Urteildredbaftionen, betdtigte
mid) dbann aber die nddften Jahre literarijdh und publiziftijd. 1883—
1886 Dbelleibete i) noch) die Stelle eined Suppleanten (auBerorbenta
lihen Mitglieded) beim Obergericht Luzern.
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Wasd meine Fird)lich=politijche Ridhtung anbetrifjt, jo gehorte mein
Vater aucd) nad) Wufhebung bded Patriziates der fircdhlich) liberalen jog.
jojephinijchen ober Wejjenbergijdhen Richtung an, jein findlidh=fromnies
Gemiit, dasd {jich Dbet ihm in den jdhwierigjten Lebenslagen Dewdbhrte,
verhinderte jedod), dap er je zur Wujlehnung gegen die firchliche Wutoritat
gelangte.

Auch mir hat dbie Cinheit und Wutoritdt der fatholijhen KRirdhe von
Jugend auf gewaltig imponiert. Der ,,Tro ded hodymiitigen TWillens”
fand bei mir auf bie Dauer feinen Pla. Jch fonnte daher in meiner
Jugend bie Ende ber Sechziger und anfangd der Siebziger Jahre in
Lugern, ijpeziell unter bem RKomnjervativen grafjievende Furdht vor bdex
papjtlichen Unfehlbarteit nicht begreifen.

Jh exblictte in der lnfehlbarfeit jtets die notwendige logifche Cnt-
widlung des fatholijchen Kirvcdhenredhts. Es war miv jdon anfangs bder
Siebziger Jabhre feinmen Wugenblid weifelhaft, dap durcdh) die Vromul=
gation der Unfehlbarfeit fitr die fatholijdhe Rirche bei der Fumehmenden
Beviplitterung bed Proteftantidmud ein grofier Machtzumwads gany auto-
matiich erfolgen mupte. Durcd) die Dogmatijierung der pdpitlichen Hu-
fehlbarfeit wurde namlich auj dem Gebiet der fatholijchen Wifjenjchait
einer Menge unnitger Streitigfeiten, die cigentlich Klopfflechtercien dar-
ftelliten, der Boden entzogen und die daherigen Krdjte fitr fruchtbave
Bwede frei gemacht. Man eignete jich auf fatholifcher Seite vielfad
bie proteftantijche Methobe an und e ijt nun der Stand der fatho-
lijchen Wijfenjchajt gegenitber offenbar Hoher afd vor Promulgation der
Unfehlbarfeit. Der Qulturfampf mwar jodann fiiv mich auch jonjt eine
duferit toiderliche Cricdheinung. Jch erfannte bavin eine Verfenmung unjerer
gefamten Bijtorijchen Berhaltnijfe. Auf bdiefe Weile muBte bet unjerm
religiod fo fenjiblen Luzernervolf der Fanatidmusd, dber und Luzernern
fo mandymal zum Verhingnid getworden, neu entfacht werden. Diefe
gemalttatige liberale Taftif war fitr midh ein Winf, mid) jeber po-
litijchen Tdtigfeit zu enthalten und ich Hhabe mehr oder iweniger mein
ganzed Qeben praftijch micd) politijch neutral verhalten. €3 war bdicfe
Haltung aud) vielfad) durch meine vichterliche Tdtigteit ohnehin geboten.

Die erfte WUnrequng zu fhjtematijch philojophijchem Denfen erhielt
ih von Dr. Crnjt Grofibad, dber 1831 ald junger Privatdozent von
Wiirzburg auf den Lehrituhl der Bhilojophie, den vorher P. Girard
befleibet hatte, nach Luzern berufen mworden. WAuch Ph. A. v. Segeijer
befannte, erjt pon Grofbady die Anregung zu tieferm mlﬁenid)afﬂtcﬁem
Wrbeiten erf)a[ten su haben.

Qb ging vom Stubdium Jmmanuel Rantd ausd, dben icdh in der Ans-
gabe von Rofenfrans bejonders in bder RKritif der reinmen LVernunit ecin=
gefend ftudierte. WAm meiften aber fejjelten midh bie Werfe Arthur
Sdopenhauerd, dic ih mit grofier Begeifterung (neben der Welt als
Wilfe und Darjtellung, auch die Varerga und Paralipomena) in mid
aufnahm. [ Habe zahllofe philoiophijhe Werfe gelefen, aber auj-
geatmet Habe ich erft wieder bei Miegidhe, in dem idh fo redht cinen
Spiegel unjerer Beit fand. Wie jdhon ift dodh fein Cifap: ,Sdhopen-
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Hauer als Crzieher” und mwie Haben bdod) beide, Sdjopenhauer und
Jtiepjche, Den einjeitigen Jntelleftualidmus betampjt und Fum Jn=
tuitionismus unjerer ZFeit iibergeleitet. Dap die Wiedbergeburt der Moral
pvon Miepjcdhe in ihrem innerjten Kern gejunde Gedbanfen enthdlt, wird
jept fawm mebhr Dejtritten, jo wenig ald man dem astetijden MWenjden
Sdyopenhauerd den dyrijtlichen Chavafter Dbejtreiten fanun. Der Katholi-
3ismug erdfjnet ja in jeimem Naturredht dem verfdyiedenijten Theorien
freien Sutvitt. Wie tweit ijt man in der Wujnahme bder antifen Welt
gegangen und da war es nid)t u veriwundern, dap einmal aud) in den
Stimmen von Warta Lacdh) die AUnregung gemacht tourde, man {ollte
gegen dic mobernen Philojophien von Scdopenhauer und Wiepidhe jid
nicht jo jprode ablehnend verfalten, jondern beziiglich der wirtlic) quten
Gebanfen, aud) hier, wie man dasd jeinerzeit gegeniiber der alten LWelt
getan, vervjfahren umnd jie bom naturrvedtlichen Standpunft aus eben=
fall3 beritctiichtigen.

LBon Schopenhauer und Niepiche bHabe ich fiiv meine peridnliche
Weltanjauung am meijten Nufen gezogen.

Die Gejchichte der deutjchen Philojophie von Kuno Fijder habe id
nod) i jungen Jahren mit wabhrem Cuthujiadmus in mid) aujge-
nomnen.

SHermann Loses Mifrofosdmusd ivar damals die Philofophie des ge-
bildeten Biirgertums, jie eridhien mir tmmer etwad gefiinjtelt und lief
mich) im gangen falt.

Yauges Gejd)ichte des Materializmus fonnte ich nidht dbie Bedeu-
tung beimejjen, die ihr gewsdhnlich als einem Wendepunft im philo=
jophiichen Denten der Deutjden betgelegt wird: Jmmerhin verjolgte id
die geitgendjjijche philojophijche Literatur ziemlich aufmertjam und war
jchon 3u einer Feit, two man glaubte, die Redhtdmwijjenidhaft Hatte jich
vou all diefen Dingen fern u halten, man aber auc) dad nescire aude
per Jeufantianer noch nidht fannte. — 1886 bin id) dbann al8 ordent=
lihes Mitglied des Obergerichtd gewdhlt worden und habe in diejem
Sollegium nun bald 39 Jabhre zugebracht. Seit 1904 Defleide i) das
Amt eines Vizeprdjidenten und feit 1913 ift mir bad Prdajidium bder
II. Sammer itbertragen mworben. 1896 1wurde id) in die Ubvofatens
pritfungsfommifjion gewdhlt und feit 1912 bin i) Prdjibent bdiejer
KRommifjion. Jn diefer lebten Cigenfdhaft habe id) midh) mit dem Prii-
fungswejen und dem Bilbungsgang der jungen Jurijten eingehend be=-
jddjtigt. Deine Yujfajjung ber Sadje ging dahin, dap vor allem eine
grofere und tiefere Pijtorijdhe und philojophifdhe Bildbung ber Juriften
nottue, im iibrigen ijt aber in gegemmwdrtiger Jeit mehr ald je die Lilege
pes romijden Nedhted ald Gradmejjer fiir bie Hohe der Redytstultur
anzufehen.

Qm dibrigen muf id) nad) allen Criahrungen einer fajt fiinfzig-
fabrigen Prarid dem um bdad Iluzernijdhe Jujtiziwefen bHodhverdienten
Dr. Kaj. PBipffer beiftimmen, mwenn er fagt: ,Der Boben bed
Rantong Luzerm ift fitr die Kultur dber Juridpru-
benz wenig geeignet” Jn dben Dreifiger Jahren mwurde unter
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faj. Piyfier und aud) jpdater nod) unter Dr. Biihler fiir die Redyts-
pjlege im Ranton Luzern viel getan. Wber immer famen ivieber Riic-
jhlige und in einem jolden Riidjdhlag jdeinen wir und gegenwirtig
su befinden. @eit 1903 habe id) die Referate iiber bdie Judbifatur bdesd
luzerniidien Obergeridhted fiir bdie 3. B. J. B. verfapt. Jd judyte darin
eine LBerbindung von Theorie und Praris, einen [ibergang vom De-
jonbern zum allgemeinen, und vom Gingelfall zu hoherer Cinheit. Die
jorgfdltig gearbeiteten Generalregifter, twelde Dumont und Weber ur
Beitjd)rift ded bernijden Jurijtenvereind verfapt ((1. Band 1914, . J.
Wyp), 1. Crgdnzungsdband 1918, 2. Crgdinzungdband 1922)), geben fo-
wobhl iiber meine Dbdiedfalljigen Referate ald iiber die grofe HBahl der
fitr biefe Beitjdrift von mir verfaBten fleinern und grofern Wufjdpe
und Befpredhyungen genauen ufjcdhluf.

Wllein auch ganz abgejehen von meiner Tditigleit im Gericht und
von der literarijden Yerarbeitung der Jubdifatur wdhrend den 39 Jahren,
wo i) dbem Obergericht angehorte, habe idh mid)y an der Entwid-
[ung bder {dmweizerijdhen Reodhtsdeinheit fortwdhrend be-
tatigt.

L * *

Die Redytseinheit ijt in der Sdyweiz auf gropen Widberjtand ge-
jftogen.

Die Bundedverfajjung von 1872, welde bdie volljtindige NRechts-
einfeit enthielt, ijt vom DBolfe und gerade wegen bder Red)t3einbeit
verivorfen worden. Die Bundedverfajjung von 1874 enthielt die Nechtd-
etnfett mur in jehr bejdrdnftem Mahe und erjt die Partialrevifion von
1898 fjtatuierte bie Cinheit ded materiellen Hivil und Strafred)ts, nidht
aber bded Prozejjed und bed Strajvollzugs. Sdon vor Jnfrafttreten
ber Partialrevijion bon 1898 wurden vom Bunbdedrat BVorbereitungen
fitr die Redyt3einheit getroffen. Bundedrat Rudjonnet veranlapte {dhon
1884—86 in Berbindbung mit dem fdhweizerijchen Jurijtenverein Herrn
Prof. €. Huber zur WAbfajjung eined Syjtem3 de3 geltenden {dheize-
rifchen Privatredhted, aud) Proj. Stoof gab auf WAnregung ded Vor=-
jtanded bed [dweizerijdhen Jurijtenvereind und von Herrn Rudjonnet
fhon 1890 bdie Bergleidhung ber Sdyweizerifjhen Strafgefepbiicher (.
Georg, Bafel und Genf) und im Wuftrag ded jdhweizerijden Bunbdes-
rated die Grundziige ded [dhweizerifdhen Strafrecdhtsd, I. und II. Band
(H. Georg, Bajel und Genf, 1892 und 1893) Pherausd. Bunbdedrat
Rudjonnet berief dann zur Beratung iiber ein eigend von ihm verfaptes,
auf dad Strafredht {id) beziehended Fragenjdema, eine Spezialfommif-
fion, ber aud) i) anzugehoren dbamald die Chre hatte. Bevor aber diefe
Qommifjion jujammentreten fonnte, ftarb Ruchonnet. WAuf diefe Weife
fonnte dbann der I. Cntourf Stoof zur Cntjtehung gelangen und un=
geahnte Sympathien ernten. Die dod) nidht jo ganz einfade Sade war
aber in feiner Weije gehorig vorbereitet. Jd) verfapte dbann meine
Sdrift: ,, Bur Gejdichte und Rritif ded Stoop’jdhen Cntwurfed”; Luzern,
PBerlag von Dolejdhald Budyhandlung, 1897.
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Jd) untermwari dbagd Spjtem bded Entwurfed und die WArt und Weife,
in der Herr Profejjor Stoop bdiefen fjeinen Cnttourf, ben er in ,Ber-
adtung triminaliftijder Wijjenjdaft” gejdrieben, in ber KRommifjion
vertrat, einer jdyarfen Rritif. Stoo hatte ndmlid) anfangd dbeutlid) er-
Plart, nur in ber Behandlung der Jugendliden und vielfad
Ridjdalligen tweide er vom bidherigen Strafred)t ab, hierin [iege
ver ganze Fortidritt. Die jog. Vertvabhranjtalt, dad Prunijtitd aller
Stooi’{den Cntmwiicrfe, trug anfangsd einen ganz harmlojen Charalter.
©ie bdiente mehr ur Un{dddlidmadyung Unverbejferlicher, offenbar,
weil damald die Forel-Delbriidijche Sdule bie Entbedung der pseudo-
logia phantastica gemad)t zu haben glaubte und Guillaume bdiejen Ge-
banfen Stoo’ infjinuiert hatte. Crjt nad)her eridlop jid) Herrn Stoof,
wie er iibrigend in einem bder lepten Defte ber Beitidyrift fiir jdyweize-
tijdes ©trafrecht bas felbjt jagt, dasd er(dfjenbdbe Rumulations-
prinzip von Strafe und Siderung.

Da eridjien aber den 16. Februar 1897 ein Communiqué bdes
eibgendijijchen Juitizdbepartemented. Diefed offizielle ,Mitgeteilt” wurbe
aber von mir {ofort in No. 48 desd , Luzerner Tagblattes”” beantiwortet.

Der Geridhtdfaal No. 54, &. 153 {j. bradyte ebenfalld dad offizielle
Communiqué zum WAbbrud, aber aud) hHier erfolgte eine Wntwort von
Seite von Profeijor Gretener, ganz in meinem Sinne und nod) im
gleichen Band &. 314 ff. Jn bem betrejfenden Communiqué Handelte
e3 {ih) Bhauptjacdhli) um bdie Rlarjtellung mwidtiger Lorgdnge, die fid)
in ber Rommijjion jelbjt zugetragen und dann um bdie Frage, ob der
von Herrn Stoof gleid) nad) dem Tobe Rudjonnetd in aller Cile eine
gebradhte Cniwurf blof al3 bdie indbividbuelle WArbeit bed Herrn Stoof
su gelten Babe.

€8 jtanden jid) nun Behauptungen gegen Behauptungen auj Seite
pes cibgendijijden Jujtizdepartementd einer- und in meiner von einem
andern Kommijjiondmitglied unterjtiipten Crildrung anbdrerfeitd gegen-
iiber. Man hidtte nun erwarten bdiirfen, dap die iibrigen Qommifjionsd-
mitglieder aud ihrer NReferve heraudgetreten und die mafgebenden ftaate
lichen Organe ober bielleicht bie Prejje irgendivie jich fiir bdie Feft=
ftelflung ber Wahrheit bemiiht hHitten. Nidht3 von allem ift ge-
fdhehen, der ganze DBerlauf der WUngelegenheit Hhat mir aber bdody
red)t gegeben und bie Revifionsdbebdiirjtigleit bed Stoof'jdhen Cntivurfes
ift jhon bamald durd) Bundedrat Brenner in der Bunbedverjammlung
sugegeben tvorben.

Die Sdhrift (Jur Gefdhichte und Kritif ded Stoof’'jdhen Cntiurfes)
mwurde befprodhen von Profejfor Andreasd Heusdler in 3. f.
fdhweiz. Redht, N. F. 16, 387. Hier mwurde gefagt:

SBivipredenund nidt gerniiber diefeSdhrift aus,
nidht weil jieund ungeredht und unbegriindeterideint,
fonbern gerabe wetl nad dem, wad wir jonft wijfen,
per ftrengen Rritif bed Cntwurfed und feined Redal
tord vpon und nidht wiberiproden werden fann’
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Sugwijden hatte Herr Brof. Stoof in Wien in No. 22 des ,,Bund”
vom 21./22. Jdnner 1902 bejitglich der Definition der Sured)nungs-
jabigteit eine Verftdndigung verjudyt, indem er ganz unridhtig dafiir
hielt, dbags gange Sdicdjal des Cutiwurfjed hange von ber NHegulierung
diejer Frage ab. Er erfldrte weiter, dbie Crpertenfommijjion, dic dasd
etdgendijjijche  Jujtizdepartement 1901 Dejtellt, fjei zur Verjtandigung
geneigt. Jh fannte nun bdie Wrbeiten bdiejer tmmer wieder neu be-
jteliten Grpertenfommijjion nicht im geringjten und gab qejtiipt auf
metine frithern Crfahrungen und Hauptiddlid) um den Sadjverhalt be-
pitglid) des QCommuniqué, das von bder gejamten Sdyveizerprejje ak-
aeptiert worden, etmmal fejtzujtellen, die Sdhrift: Die Strafredits-
teform in Deutidhland und der Sdhmweiz (Berlin 1903,
Puttfanmmer & NDichlbrecht) Herausd. Gegen dieje Shrift trat nun Herr
Profejjor Stoof wmit einem duperjt jchavfen Artifel in MWo. 79 vom
19./20. Mdrg des ,,Bund” (1903) auj den Plan. Jb) wiinjcdhe, daf
diejer Artifel feftgenagelt Dleibe und daf man bei Pritfung der Kobi-
fitationsarbeiten auch {pdter jich noch an denjelben erinnere.

Auch) hier jdhviegen wiedber meine Kollegen, e3 jdywiegen die Mduner
ber Wijlenjajt tn Deutjcdhland und der Sdhweiz. Sur Ehre des Herrn
Nationalrat H. Walther, des jepigen Chef der Iatholijdhen JFraftion in
per jdhweizerijhen Bunbesverjammlung, joll hier eviwdhnt werden, daf
er alfein denr Mut hatte, in No. 69 des Luzermer ,Vaterland” vom
27. Marz 1903 3u ertlaren, Herr Obervichter Meyer bhabe jich um
unjer Necht und damit um unjer Land verdient gemacht, inbem er
jich durd) den Autoritdtenfultus, wie er in eibgendijijhen Dingen nidt
felten gepjlegt mwerbde, nidht habe Dlenbden lajjen und den Mut Dejefjen,
pie Blogen, dic dem Cutwurf anbaiten, aufzudecen.

Der Hauptfehler bLei denr jchroetzerijhen Strafredhtsfodifitations-
vorgdngen war cben, dafy man den erften Cntivuri des Herrn Stoof,
ber beim Tode Nuchounetd in itbereilter Weije das Licht der Welt erx-
blidt Hatte, nicht einfach angenommen oder verworfen, jondern in
jedhdmaliger Ronunifiions - Wmarbeitung bi¢ ur Unfeuntlichfeit ent-
jtellt Bat.

1897 jchried mir Binding: G3 hanbelt jich Lei dbem Stoof'idhen
Cutwref nidht um die Rritif im Cingelnen, fondern um Annabhme
ober AbTehnung im Gangen. Und dba liegt die Cntjdheibung nur in
Qhrem LQanbe und fein Frembder joll {ich da BHineinmijdhen. Jn ber
Sditweiz hat man nun aber ganz entgegen dem NRate Binbingsd ge-
hanbelt.

Was Stoof; aber erreichte, war einzig, dajy bie Priovitdt des
Bivilgejepentmwurfcsd in nic acahnter Weife zu Stande fam. Jh
jchried noch) im Jahre 1899 in die ,Neue Jiirdher Jeitung” zwet Avtifel
(Mo. 163 und 164). Jch wiez barauj hin, dafy beim Strafrecht die
Perhdltnijje viel einfacher liegen al3 beim Jivilvecht, dah bdie Jnter-
ejfen der cinzelnen Volfsteile durd) dad Strafrecdht nicht direft berithrt
terben, dafy dasdfelbe aber vor aflem geneigt fei, ein einbheitliched
Geiftedband um die jdhveizerifche Nation zu jdhlingen, allein Pro-
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fejijor Stoof hatte mit jeinen mneun verjdyiedenen Wnjtalten jo jehr fi-
nangielle Bedbenten ervegt, dafy im Nationalvat eine Motion fiir bdie
Vrioritdt bes Jivilredhtes bereits 1901 leicht durchzudringen vermochte.

®leih) von Anjang erflarte namlid) Herr Stoofs, die Kodififation
bes Strajrechts tm formell juriftifdhen Sinn, die bamals leidht
hatte erreicht twerden fonnen, jet nicht jeine Sache, hier Handle ed fjidh
bloh um unjruchtbare Juriftenarbeit, die Hauptiade jet thm bdie Ver-
einfeitlichung des Strajvollzuges, nur dadburd) jei dber RKampf gegen
pasd Verbreden moglich. Bald nach Vevdffentlichung des 1. Cnte
wurfes, naddem Dder erjte Cnthujiasmus jdhon verilogen war, ertldrte
Herr Stoop im ,,Bund: ,Auj Grund bded 1. Cutwurfed fann nidyt
mefhr disfutiert werden.” Der 1. Cntwurf war aber dasd cigenfte Wert
pes Herrn Stoof, mit ihm it aud) jeine Orviginalitit verjdyounden.
Die erjte, im Jahre 1893 cingefeste Crpertenfommiijion war jich aber,
inbem jie blof; bic allevnotwendigjten Liiden ausfiillte, ihon jehr wohl
berufit, daj, fie damit feine oviginelle gejepgeberijche Wrbeit verrichte.
G5 war vielmebhr eine blofe Flicarbeit, deren Grengen duvc) das erfte
Projeft Stoolh gefett waren. Nur aud dem beftdndigen Departementsd=
wedyjel [apt jich erfldaven, dafi man nach) der fonjtatierten Ablehnung
refp. Suriidzichung ded 1. Cutwurfes Stoofy diefe Kommifjiondberatungen
in endlojer Weije fortjeste. Trop Communiqué erijtierte eben bder in
der THunerfibung wmwideriprodhen angenommene Antrag Birlodher, too-
nach der erjre vevdffentlichte Cntwuri Stoof ald jeine inbividuelle Arbeit
aufgefafit werden biirfte.

Nodh ein weiterer Wmijtand, ber fiir die Genejid ded Cntwurfes
©toofy widtig tjt, mup hier Hervorgehoben iwerden. Gleidh in der erften
@eijion wurde von Herrn Stoof mit grofem Pathod ald Hauptdbogma
eties quten Strafvollzuges die obligatorijdhe Trennung ded Vollzuges
dev Gefangnids und 3udthausdjtraie aujgejtellt und ivivilid
purchaejet.

Sdhon vom Juriftentag in Solothurn (1892) mwurde audbriiclich
bejcbloffen, Der Strafvollzug fei moglichit in bdie Cinheit bdes
Ztrafrechtd einzubeziehen, gany im Sinne ded Programmed von Stoof.
Zeitdem crfolgte aber bdie Partialvevifion bder Bumnbdedverfajjung von
198, wonad) die Strafrechtseinheit auf dasd materielle Strafredht be-
ihrdanft werdbe und der Strafvollzug bei dben Kantonen verblieb. Dasd
bitte nun fiir dad Jujtizdepartement ein weiterer Grund fein biirfen,
weitere Kommiffiondverhandlungen auf Grund ded Cntiwurfed Stoof
einzujtellen.

S der Grpertenfommifjion hatte idh feinerzeit dbavauf hingetviejen,
a3 fitr den PYollzug bder Freiheitsitrafe jamtliche BVertreter bder fog.
Gefangniswijjenjdajt nur ein Kriterium fennen, dbad der Bejferungs-
fahigteit ober Bejferungdunjfiahigieit. Die Konjequeny diefer
Anjchanung jei, — betonte id), — daf die Gefdngnidftraje ald Normal-
jtrafe aufgefapt werben miijje. Nur gegen Unverbefjerliche jei die Budt-
hausftrafe teild ald zeitliche, teil2 ald lebendldngliche u vertvenbden. Die
jchwerften wie die Teichtejten LBerbredjen werben jowohl bon vorher un-
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Dejcholtenen Menjdjen mit jozialer Gejinnung, wie von grundverderbten,
unverbejjerliden Bojewidytern veriibt. €3 ijt dabher [eicht begreiflid),
pap bdie Uutorititen bded Strafjvollzugd bdie Unterjcheibung jwijdien
Budthausd und Gejingnid unmidglid) allein auf die Sdywere der jtraj-
baren Handlungen griinben twollen und der Strafoollzug wirb gegen
bie Meinung Diefer Mdanner im Geift von Stoo wohl faum aujredht
erhalten werden fonnen. Diefen Gebanfen wollte id) in der Erperten-
fommijjion (Rangenthal 1895) tmwenigjtend anregen, meine WAnregung
wurde aber dbamald von feinem IMitgliede aud) nur ciner Wntwort ge-
wiirdigt. Tatjadje ift e3 aber, daf jeither nidt allein von Minnern
bes Gtrajvollzugesd, jondern aud) von praftijden Juriften (VBunbedrat
Sdjeurer an der Spife), und fjiingjthin jogar von der nationalrdtlidyen
Strajrechtstommijjion dad von Stoof jo verponte Einbeitdjpjtem beim
Bollzug der Freiheitdjtraje verlangt wurde. Prof. Delaquid glaubte an
ber Strajdifferenzierung blof mehr aud praftijdjen Griimden fejthalten
su jollen. Dabei erflirte Prof. Delaquis: ,Die Hoffnung, daf idh nod
pie DBereinheitliung bded Strafredhtd exlebe, will id) mir bemwahren.
Das gleiche fiir den Strafvoollzug zu Hojfen, ift Utopie’ Bunbedrat
Sdjeurer befdmpijte in ber eitidhrift fitr jdiveiz. Strajredt, 36. Jahr-
gang, 1. und 2. Hejt (1923) bad Syftem bed jdyweizerijden Entwurfes
eingehend und empfiehlt dbie Gemeinjcdhaft dber WUrbeit in eiver [dnd-
liden Strajanftalt (bei Wiptwil) und zwar im Sinne der Straj-
einheit (ohne Differenzierung von Jucdhthaud und Gefdngnis). Sdyeurer
jagt ©. 11: ,Aud) ein eingelner RKanton wird nidt in der Lage feinm,
feinen Strajoollzug aud) nur anndhernd nad) den eidbgendijijdhen Bor-
{driften einzuridhten. €2 ioird jdhwer fein, den Wiberftand der Kantone
zu iibertvinden.”

Was Hhaben nun unter diefen BVerhdltnijfen Rommijjiondberatungen
pon beinafe einem DBierteljahrhundert geniipt!!

(Fortjebung folgt.)

Carus redivivus.
Bon Martin RNind, Riehen.

SWenn id) bas neujte Borjdyreiten der Naturivifjenjdajten betradte,
fo fomm id) mir vor mwie ein Wanbdrer, der in ber Morgendbdmmerung
gegen Often ging, dad heranmwad)jende Lidh)t mit Freuben anjcdhaute und
pie Grideinung bded grogen Feuerballd mit Sehnjudt erwartete, aber
poc) bei bem SHervortreten bdedfelben bie Augen twegwenden mufte,
weldje den gewiinfditen gebhofiten Glanz nidt ertragen fonnten. €38 ijt
nicht zu viel gejagt, aber in jolchem Buftande befinbe idh) mid), wenn
i) Herrn Carus Werf vornehme, da3 die Wndeutungen alled3 Werdens
von dem einfacdhjten bi8 zu dem mannigfachften Leben dburd)fithrt und
ba3 grofe Geheimnid mit Wort und Bild vor Wugen legt: dah nidhtsd
entjpringt, al8 wad {dhon angefiindigt ift und dbap bie Wntiindigung
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