Zeitschrift: Schweizer Munzblatter = Gazette numismatique suisse = Gazzetta
numismatica svizzera

Herausgeber: Schweizerische Numismatische Gesellschaft

Band: 53-55 (2003-2005)

Heft: 216

Artikel: "Die Wissenschaft braucht den Stempel, nicht das Exemplar" : Th.
Mommsen, F. Imhoof-Blumer und die Edition antiker Miinzen

Autor: Kaenel, Hans-Markus von

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-171885

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 26.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-171885
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

85

«Die Wissenschaft braucht den Stempel, nicht das Exemplar».
Th. Mommsen, F. Imhoof-Blumer und die Edition antiker Miinzen

Wenn die Schweizerische Numismatische Gesellschaft ihre 125-Jahr-Feier in
Winterthur durchfiihrt!, so muss dieses Ereignis Anlass sein, an eines ihrer
prominentesten Ehrenmitglieder zu erinnern, an Friedrich Imhoof-Blumer-. In
Winterthurist er 1838 geboren und 1920 gestorben, hier hat er sein ganzes Leben
verbracht, durch ihn ist und bleibt der Name Winterthurs in der Forschungs-
geschichte der Numismatik fest verankert. Im Rahmen dieses Festkolloquiums
will ich einen einzigen, freilich wichtigen Aspekt seines Wirkens herausgreifen,
und zwar die durch ihn initiierte Neudefinition dessen, was seither unter wis-
senschaftlicher Quellenedition in der Numismatik verstanden wird. Zustande
gekommen ist diese im Zusammenwirken mit Theodor Mommsen (1817-1903)",
der bedeutendsten Forscherpersonlichkeit auf dem Gebiete der Altertums-
wissenschaften in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Mommsen war
hauptamtlicher Secretar der phil.-hist. Klasse der Kgl. Preuf3ischen Akademie
der Wissenschaften zu Berlin und Professor an der dortigen Universitit.

«Die Wissenschaft braucht den Stempel, nicht das Exemplar», — auf diesen
kurzen Nenner hat Mommsen den Plan gebracht, den gewaltigen Bestand an
Miinzen aus der Antike zu ordnen und zu edieren. Nachzulesen sind die Worte
in einem von ihm verfassten, auf den 7. Juli 1887 datierten Gutachten «tiber den
wissenschaftlichen Werth ..... einer Gesammtpublication der antiken Miinzen und
die daraus erwachsenden Kosten»'. Das zustindige Ministerium bewilligte der
Akademie zusitzliche Mittel fiir ein numismatisches Pilotprojekt; im Friihjahr
1888 wurden die Arbeiten am Corpus Nummorwm aufgenommen. Um was es
bei dabei gehen sollte, skizzierte Mommsen wie folgt: «Die Aufgabe ist hier eine
andere wie auf dem Inschriftengebiet, eher zu vergleichen mit der Publication
der Manuscripte. Von der Inschrift giebt es regelméfig nur ein Exemplar, von
den Miinzen regelmifdig mehrere; in dem letzteren Falle konnen und miissen
die Defecte des einzelnen Exemplars durch die Vergleichung der tibrigen er-
ganzt werden und bei der gegenwirtigen Art der Publication, die mehr oder
minder katalogisierend ist, geschieht dies nicht. Die Wissenschaft braucht den
Stempel, nicht das Exemplar, und die Publication der letzteren mit ihren unver-
meidlichen Mingeln steigert oft fiir den Benutzer nur die Unsicherheit und die
Verwirrung»”.

1 Beidem hier abgedruckten
Beitrag handelt es sich um den
gekiirzten und mit einigen
Anmerkungen versehenen
Text meines Vortrages vom

11. 06. 2004.
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Mommsen erlauterte im Gutachten vom Juli 1887 auch, wie das angestrebte
Unternehmen organisiert werden sollte und stellte in Aussicht, dass der Numis-
matiker Friedrich Imhoof-Blumer bereit wire, die wissenschaftliche Leitung des
Corpus Nummorum zu iibernehmen. Gegenstand der Probearbeit sollten auf
Vorschlag Imhoof-Blumers die Miinzen von Moesien, Thrakien und Makedonien
sein. Daran hat man sich in der Folge gehalten und die betreffenden Bande
erschienen bis zum Zweiten Weltkrieg unter dem Reihen-Titel Die Antiken
Miinzen Nord-Griechenlands, seit der Wiederaufnahme des Projektesim Jahre
1956 stehen sie unter dem Titel Griechisches Miinzwerk.

Mommsens Feststellung «Die Wissenschaft braucht den Stempel, nicht das
Exemplar», warim Jahre 1887 nicht nur neu, sondern in der schon Jahrhunderte
alten Geschichte numismatischer Quellenedition revolutionar. Fir Mommsen
war klar, dass der Miinzstempel das Original darstellte, auf dessen Vorlage jede
systematische Publikation antiker Miinzen ausgerichtet sein musste. Er verglich
die Edition von Miinzen mit der antiker Texte, die in unterschiedlichen Hand-
schriften tiberliefert sind. Wie ein verlorener Originaltext nach den Regeln der
Textkritik tiber die vorliegenden Abschriften rekonstruiert wird, so fiihrten die
Massen an Miinzen zu den einzelnen Pragestocken, mit denen sie gepragt worden
sind. Die Miinzstempel und nicht die vielen Miinzen bilden die unveranderliche
Grundlage jeder Miinzpragung.

Mit seiner erfolgreichen Initiative, bei der Preuf3ischen Akademie ein nu-
mismatisches Pilotprojekt® einzurichten, verband Mommsen ein Konzept nu-
mismatischer Quellenedition, welches nach ihm das Pradikat wissenschaftlich
verdiente. Die Kriterien, die Mommsen dabei zugrunde legte, hatte er schon
Jahrzehnte vorher in der Schrift Uber Plan und Ausfiihrung eines Corpus
Inscriptionum Latinarum” formuliert. Dabei geht es um Autopsie, Quellenkri-
tik, bequeme Ordnung und allgemeine Brauchbarkeit. Neu und fiir die Gattung
Miinze spezifisch ist jedoch der Miinzstempel, der nach Mommsen Grundlage
jeder wissenschaftlichen Edition werden sollte.

In die Vorbereitung des Corpus Nummorum bezog Mommsen Imhoof-
Blumer als numismatischen Berater mit ein. Dieser war von seiner Ausbildung
her Kaufmann und hétte eigentlich die Leitung eines grofRen, in Produktion
von und im Handel mit Textilien tiatigen Familienunternehmens mit Sitz in
Winterthur ibernehmen sollen. Schon in jungen Jahren zog sich Imhoof-Blumer
jedoch aus dem Geschift zuriick, um als Sammler und Privatgelehrter fir die
Numismatik zu leben. Durch seine seit den 1860er Jahren erschienenen Publi-
kationen® hatte er sich in der Fachwelt einen Namen als hervorragender Kenner
griechischer Miinzen erworben.

6 Zur Geschichte des Corpus Griechische Miinzwerk nach 7 Die Schrift erschien 1847; sie

Nummorum bzw. des
Griechischen Miinzwerks
zuletzt H.-M. von KaENEL, Das
Corpus Nummorum der Kgl.
Preufischen Akademie der
Wissenschaften zu Berlin als
Teil des «GroBbetriebs der
Wissenschaft» — Anspruch und
Wirklichkeit, U. Peter, Das

Mommsen, und M. R.-ALroLDI,
Epilog, in: H.-M. von KaENEL/M.
R.-AvroLpi/U. PETErR/H. Komnick
(Hrsg.), Geldgeschichte vs. Nu-
mismatik. Theodor Mommsen
und die antike Miinze, Griechi-
sches Munzwerk (Berlin 2004),
S. 21-35, 37-54 und 55-56 mit
jeweils weiteren Verweisen.

ist wieder abgedruckt in:
A. Harnack, Geschichte
der Koniglich Preuischen
Akademie der Wissenschaften
zu Berlin Il (Berlin 1900),
S. 522-540.

8 B. Pick, Friedrich Imhoof-Blu-
mer. Verzeichnis seiner Schrif-
ten (Gotha 1921).
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Mommsenund Imhoof-Blumerlernten sichim Frithjahr 1878 in Italien kennen,
im Herbst desselben Jahres erschien Imhoof-Blumers bahnbrechende Studie
Die Miinzen Akarnaniens”’. Er wies darin nach, dass unterschiedliche Miinz-
typen aus einem gemeinsamen Riickseitenstempel gepriagt worden sind und da-
mit ein- und derselben Priagestiatte zugewiesen werden miissen. Die Miinzen
Akarnaniens gelten zu Recht als Meilenstein in der methodischen Entwicklung
der numismatischen Forschung'” und ohne sie ist Mommsens Vision eines um-
fassenden Stempelcorpus nicht denkbar.

Abb. 1: Friedrich Imhoof-Blumer (1838-1920). Abb. 2: Theodor Mommsen (1817-1903).

Im numismatischen Schrifttum aus der Zeit vor den 1870er Jahren beschrank-
te sich der Gebrauch des Begriffs Miinzstempel im Wesentlichen auf die Schil-
derung des Prigevorganges. Es ist in diesem Zusammenhang aufschlussreich
nachzulesen, was Joseph Hilarius Eckhel dazu in seiner 1792-1798 in Wien
erschienenen Doctrina numorum veterum schrieb. Er referiert zum Miinz-
stempel die Meinung der gelehrten Antiquare und Numismatiker, wonach zum
Pragen einer jeden Miinze ein neues Stempelpaar verwendet worden sei, dies,
weil man trotz der Masse an Miinzen niemals stempelgleiche Miinzen finde. Aber,
fugte Eckhel kritisch hinzu: «Vidi in museo M. Ducis duos Antigoni Asiae regis
tetradrachmos tam concordes, ut plane convincerer, ab una utrumque matrice
profectum»'. Es ist bezeichnend, dass Eckhel aus seiner wichtigen Beobachtung
nur einen einzigen Schluss zog. Sie diente ihm lediglich als Argument gegen die
weit verbreitete Ansicht, nach der bei zwei stempelgleichen Miinzen die eine
immer eine moderne Falschung nach der anderen darstelle.

9 NZ 10, 1878, S. 1-180; erschie- Greek Numismatics, in: Congress London 1936 (London
nen auch als um ein Register J. ALLan/H. MartinGLy/E.S.G. 1938), S. 3-16.
erweiterter Sonderdruck. Roginson (Hrsg.), Transactions 11 J. EckHiL, Doctrina numorum

10 G. MacponaLp, Fifty Years of of the International Numismatic veterum [ (Wien 1792), S. LXIIL
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P. Zazorr/H. Zazorr, Gemmen-
sammler und Gemmenforscher.
Von einer noblen Passion

zur Wissenschaft (Miinchen
1983), S. 140-150; D. HoLLARD,
Lillustration numismatique au
XIX* siecle, RN 1991, S. 7-10.
Zazorr/ Zazorr (Anm. 12),

S. 153-161; 168-174.

E. BaBeLon, Traité des monnaies
grecques et romaines I. Théorie
et doctrine (Paris 1901),

S. 198-202.

Horrarp (Anm. 12), S. 16-19.
HorLarp (Anm. 12), S. 25 f,,

29 f. Zu den Verfahren ebenda
S. 19-24.

Ohne Bedeutung sollte der Miinzstempel auch im umfangreichsten numis-
matischen Werk der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts. bleiben. Der am Cabinet
des Médailles der Bibliotheque Nationale in Paris titige Th.-Ed. Mionnet verof-
fentlichte zwischen 1806 und 1837 die 16 bandige Descripition des médailles
antiques grecques et romaines, avec leur degré de rareté et leur estima-
tzon. Erbeschrieb darin iiber 50 000 Miinztypen, vorzugsweise nach Exemplaren
aus der von ihm betreuten Pariser Sammlung. Zur Illustration seines Werkes
veroffentlichte Mionnet einen schmalen Tafelband mit 79 Tafeln, auf denen die
Miinzen in guten Umzeichnungen dokumentiert wurden. Diese Art der Wieder-
gabe konnte nicht befriedigen, weil Zeichner und Radierer nicht in der Lage
waren, eine Miinze wirklich getreu umzusetzen. Die Diskussion um die Grenzen
der Abbildungstechnik' war weder neu noch auf die Numismatik beschrankt.
Skulpturen wurden schon lange durch Gipsabgtisse verbreitet und in der der Nu-
mismatik nahe stehenden Glyptik war man im Verlaufe des 18. Jahrhunderts auf
die Herstellung von Abguss-Sammlungen, sog. Daktyliotheken®, iibergegangen.
Ganz offensichtlich nach dem Vorbild der sehr erfolgreichen Daktyliotheken hat
Mionnet seiner Description eine Sammlung von Schwefelpasten beigegeben. Der
Untertitel charakterisiert sie denn auch als Ouvrage servant de catalogue a
une suite de plus de vingt-mille empreintes en soufre (= Schwefelpasten)"
prises sur les pieces originales.

Durch die Schwefelpasten Mionnets wurde erstmals ein grofder Bestand an
antiken Miinzen weit verbreitet und nun konnten Stil und Machart der Miinzen
so studiert werden, wie bisher nur anhand der Originale. Noch aber war es nicht
moglich, Miinzen oder Abgiisse fotographisch zu dokumentieren. Die Fototech-
nik entwickelte sich zwar im Verlaufe der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts,
in den numismatischen Publikationen ging man jedoch noch bis in die 1870er
Jahre weiter den traditionellen Weg der zeichnerischen Umsetzung der Miinze
und den Druck als Lithographie.

Anhand der Publikationen Imhoof-Blumers ist der Umbruch in der Abbil-
dungstechnik exemplarisch nachzuvollziehen. Seine ersten Werke liefd Imhoof-
Blumer noch durch den besten Radierer seiner Zeit, den in Paris wirkenden Léon
Dardel®, ausstatten. Auch wenn Dardel das Beste lieferte, was an Prizision in
der Miinzabbildung vor der Fotografie moglich war, erkannte Imhoof-Blumer
frith das Potiential der noch jungen Fototechnik und begann um 1870 mit den
Druckern der Firma Brunner in Winterthur, auf diesem Felde zu experimen-
tieren. Zurecht gilt Imhoof-Blumer auch als einer der Pioniere in der Entwick-
lung der wissenschaftlichen Abbildungstechnik'. Im Jahre 1876 vercffentliche
erinderin Berlin erscheinenden Zeitschrift fiir Numismatik seine erste Studie
mit unter seiner Aufsicht in Winterthur gedruckten Fototafeln; es waren dies
zugleich die ersten Fototafeln in dieser Fachzeitschrift iiberhaupt.

Voraussetzung fiir den Druck von Fototafeln waren Gipsabgiisse. Imhoof-
Blumer hat den wissenschaftlichen Wert einer systematisch aufgebauten Samm-
lung von Miinzgipsen erkannt. Schon in den 1860er Jahren begann er damit,
Miinztypen oder Miinzstatten, iiber die er zu arbeiten plante, gezielt durch Gips-
abgiisse zu dokumentieren. Unter seinem untriiglichen Auge fiir Besonderheiten
wuchs eine Sammlung von Zehntausenden Gipsen heran, eine Sammlung, die an
Substanznichtihresgleichen hat. Die Gipssammlung erlaubte esihm, verschiede-
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ne Exemplare einund desselben Miinztyps miteinander zu vergleichen und genau
diese Moglichkeit bildete die Voraussetzung dafiir, Minzstempel unterscheiden
zu lernen. Imhoof-Blumer hat der Numismatik die Augen fiir eine neue Sehweise
ihres Materials geoffnet. Indem er die bisherige, entscheidend durch die Grenzen
der Abbildungstechnik bedingte Beschrinkung auf den Miinztyp durchbrach,
lehrte er die Miinze jenseits ihrer typologischen Definition als eine durch Vorder-
und Ruckseitenstempel bestimmte individuelle Einheit zu sehen.

s@csvee  PPPS

@aﬁ@ *0

Abb. 3: Eine Tafel aus F. Imhoof-Blumer, Choix de Abb. 4: Ein Probedruck der Firma J. Brunner & Co.,
monnaies grecques du Cabinet de F. Imhoof-Blumer Winterthur 1875, mit Gipsen nach Miinzen aus
(1871) mit Miinzzeichnungen von L. Dardel, Paris. der Slg. Imhoof-Blumer.

Wie ist das Ziel des numismatischen Editionsvorhabens der Preufdischen Aka-
demie, die Vorlage eines Stempelcorpus, umgesetzt worden? Mommsen hat sich
bei der Planung des Corpus Nummorum keine konkrete Vorstellung machen
konnen, was es bedeutet, ein Stempelcorpus zu erarbeiten, welch gewaltiger
Arbeitsaufwand damit verbunden sein wiirde. Eine Diskussion tiber die Um-
setzbarkeit seines Konzeptes ist weder im umfangreichen Aktenbestand zum
Corpus Nummoruwm noch im Briefwechsel zwischen Mommsen und Imhoof-
Blumer'” nachzuweisen. So begann die Kluft zwischen dem hohen methodischen
Anspruch und den begrenzten Moglichkeiten, diesem zu gerecht zu werden, das
numismatische Unternehmen der Berliner Akademie zu lihmen. Es fehlte an
Mitteln und an geeigneten Bearbeitern, um die Probearbeit Nord-Griechenland
innert niitzlicher Frist zum Abschluss zu bringen. Als erster Teil des Werkes
Die Antiken Miinzen Nord-Griechenlands erschien schliefdlich 1898 der von
Berendt Pick (1861-1940) verfasste Band Dacien und Moesien. Er sollte die
einzige Publikation des Corpus Nummorum bleiben, die Mommsen gesehen
hat; weitere Biande folgten erst in den Jahren 1906, 1910, 1912 und 1935.

17 Die kommentierte Edition der
273 Briefe wird von H.-M. von
Kaenel unter Mitarbeit von
H. Schubert und M. Spannagel
vorbereitet.
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v. KaeneL (Anm. 6), S. 28-30.

v. KAENEL (Anm. 6), S. 28, und
PETER (Anm. 6), S. 37-44.

66. Programm zum Winckel-
mannsfeste der Archidologi-
schen Gesellschaft zu Berlin
(Berlin 1906).

H.-M. voN KaENEL, Arbeitstei-
lung und internationale Koope-
ration in der antiken Numisma-
tik? Der gescheiterte Versuch,
das Corpus Nummorum der
Kgl. PreuRischen Akademie der
Wissenschaften zu Berlin zu
einem internationalen Akade-
mieprojekt zu machen (1901),
in: U. PeTer (Hrsg.), stephanos
nomismatikos. Edith Schonert-
Geiss zum 65. Geburtstag,
Griechisches Miinzwerk (Berlin
1998), S. 326-330.

Was Pick vorlegte, war freilich kein Stempelcorpus, sondern ein sehr sorgfiltig
erarbeiteter, mit historisch-numismatischen Einleitungen versehener Typen-
katalog, ohne jeden Zweifel das Beste, was diesbeziiglich bisher in der Numis-
matik erschienen war. Der Miinzstempel spielt darin jedoch weder im Aufbau
des Werkes, noch in den Kommentaren eine Rolle'®. Pick begniigte sich vielmehr,
die — im Verhaltnis zur Menge des vorgelegten Materials — wenigen festge-
stellten Stempelidentititen zu notieren. Der einzelne Miinzstempel wird optisch
nicht fassbar.

Mommsen, der die Probleme, die sich in der Umsetzung des Stempelcorpus-
Konzeptes ergaben, bald erkannte, empfahl, in der praktischen Arbeit Kompro-
nmisse einzugehen und begrenzte den Kreis der bei der Materialaufnahme zu
berticksichtigenden Sammlungen. Daran hat sich jedoch nur ein Teil der Mit-
arbeiter des Corpus Nummorum gehalten, zu denen Pick gehorte. Andere wie
Hugo Gaebler (1868-1947) und Hans von Fritze (1869-1919) suchten dagegen,
die sich aus der Methode ergebende Forderung nach einer moglichst umfassen-
den Materialgrundlage konsequent umzusetzen. Aber auch die durch Gaebler
und von Fritze bearbeiteten Corpus-Bande blieben Typenkataloge mit Hinweisen
auf Stempelidentitidten. Unter den Mitarbeitern des Corpus Nummorum ent-
brannte schlieRlich eine Grundsatzdiskussion um die Rolle des Miinzstempels
in der Corpusarbeit'.

So waren es nicht die in der Reihe Die Antiken Miinzen Nord-Griechen-
lands vorgelegten Binde des Corpus Nummorum, welche das Konzept eines
Stempelcorpus als erste konsequent umsetzten. Vielmehr entwickelten andere
Numismatiker diese Editionsform, wie z.B. K. Regling, Terina (1906)*" oder
E. Boehringer, Die Miinzen von Syrakus (Berlin 1929). Erst mit der Wiederbele-
bung des numismatischen Forschungsunternehmens der Berliner Akademie nach
dem Zweiten Weltkrieg wurde hier der Schritt zur Vorlage von Stempelcorpora
einzelner Miinzstatten vollzogen. Die unter dem neuen Reihentitel Griechisches
Mimzwerk erschienenen Biande dokumentieren nun konsequent Miinzstempel.

Mommsen wies angesichts der finanziellen Schwierigkeiten, mit denen das
Corpus Nummorum von Anfang an zu kampfen hatte, wiederholt darauf hin,
dass die Berliner Akademie kein allgemeines Corpus Nummorum zu erarbeiten
gedenke, sondern sich mit der Teilarbeit Nord-Griechenland befasse. Er war
jedoch so inkonsequent, mit den ihm im Jahre 1893 von Freunden und Bekann-
ten aus Anlass des 50. Jahrestages seiner Promotion zur Verfiigung gestellten
Geldmitteln gleichzeitig ein zweites numismatisches Projekt zu inaugurieren.
Gegenstand dieses Unternehmens war Kleinasien*', das, was den Typenbestand
betrifft, ohne jeden Zweifel interessanteste, aber zugleich schwierigste Gebiet
der gesamten antiken Numismatik. So liefen in Berlin eine Zeitlang zwei numis-
matische Projekte nebeneinander her, die beide mit denselben methodischen
Problemen und beide mit unzureichender Ausstattung zu kimpfen hatten.

Wie verhielt sich Imhoof-Blumer, der wissenschaftliche Leiter des Corpus
Nummorum in diesem Spannungsfeld? Zunichst: Imhoof-Blumer hat den bei-
den numismatischen Unternehmen der Berliner Akademie sehr viel Zeit zur
Verfiigung gestellt; er fithrte hier in Winterthur die Mitarbeiter in die numisma-
tische Arbeitsweise ein, er betreute sie, er stellte die Tafeln zusammen und iiber-
wachte den Druck der Binde, er war fiir die Rechnungsfithrung verantwortlich.
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Imhoof-Blumer hat es jedoch stets abgelehnt, sich vom Corpus Nummorum
ganz vereinnahmen zu lassen und ging in seinen eigenen numismatischen For-
schungen getrennte Wege. In den Methodenstreit unter den Mitarbeitern des
Corpus Nummoruwm um die Rolle des Miinzstempels griff er nicht ein, denn er
war klug genug zu wissen, dass man methodischen Fortschritt nicht riickgingig
machen und die sich daraus fiir die Arbeitsweise ergebenden Konsequenzen
nicht negieren kann. So tat Imhoof-Blumer das, was seiner Ansicht nach dem
Corpus Nummorum am meisten niitzte, er stiftete der Berliner Akademie im
Jahre 1900 die Summe von 100000 SFR mit der Bedingung, dass «der Zinsertrag
dieser Summe bleibend zur Anstellung eines eigens fiir diese Zwecke thitigen
Spezialbeamten bei der Koniglichen Akademie verwendet werde»=.

Die Stiftung wurde angenommen, eine «numismatische Beamtenstelle»
eingerichtet und im Jahre 1901 mit Hans von Fritze besetzt. Damit stand in-
nerhalb der Berliner Akademie erstmals eine feste Stelle zur Verfiigung, deren
Inhaber sich ausschlieRlich der numismatischen Quellenedition widmen konnte.
Diese Stelle tiberstand das ganze 20. Jahrhundert mit all seinen Wirren und
erst vor gut zwei Jahren hat die Berlin-Brandenburgische Akademie der Wis-
senschaften auf Druck der fir die Finanzierung des deutschen Akademienpro-
gramims zustandigen Bund-Lander-Kommission beschlossen, das Griechische
Miinzwerk zum 31. Dezember 2003 auslaufen zu lassen. Nach 102 Jahren ist
damit die seinerzeit mit der Annahme der Imhoof-Blumerschen Stiftung ver-
bundene Verpflichtung einseitig gebrochen worden®’.

SchlieBen wir mit einem Ausblick auf die Editionstatigkeit im Bereich der
antiken Numismatik im 20. Jahrhundert.

Obwohl der wissenschaftliche Wert von Stempelcorpora unbestritten war und
ist, blieb die Berliner Akademieim 20. Jahrhundert die einzige Institution, welche
die Erarbeitung von Miinzcorpora systematisch forderte. Vergegenwértigt man
sich die Zahl der von der numismatischen Forschung insgesamt in gut 100 Jah-
ren erarbeiteten Corpora, so wird niemand behaupten, dass diese Editionsform
eine Erfolgsgeschichte war. Bis heute iiberwiegen vielmehr die Sammlungs-
und Typenkataloge; beide Publikationsformen haben im 20. Jahrhundert durch
bedeutende Werke entscheidend zur Entwicklung der Numismatik beigetragen.

Ein von Mommsens Idee beeinflusstes Projekt, den Bestand an griechischen
Miinzen umfassend und systematisch vorzulegen, formulierte im Jahre 1913 der
griechische Numismatiker Johannes Svoronos, ein ehemaliger Mitarbeiter des
Corpus Nummorum und damals Direktor des Athener Miinzkabinetts. Er woll-
te im Verlag Bruckmann, Leipzig, auf 1200 gro3formatigen Fototafeln und mit
kurzen Texten den gesamten Typenbestand an griechischen Miinzen dokumen-
tieren®* und hatte dafiirnamhafte Mitarbeiter gewonnen, darunter die Kuratoren
der bedeutendsten Miinzsammlungen. Der Ausbruch des Ersten Weltkriegs lief3
das Projekt jedoch scheitern.

Dieses Konzept einer Materialvorlage, die vom Bild lebt, sollte nach dem
Ersten Weltkrieg aufgegriffen werden. Unter dem Titel Sylloge Nummorum
Graecorum erschien auf Initiative der British Academy im Jahre 1931 als erster
Band die Sylloge England I,1. In der Sylloge werden Sammlungsbestiande in
guten Abbildungen vorgelegt, der zugehorige Text beschrankt sich auf die tech-
nischen Angaben zu den einzelnen Miinzen. Sammlungskatalog bzw. Sylloge
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repriasentieren sozusagen den kleinsten gemeinsamen Nenner, den es fiir eine
Materialvorlage braucht. Sie garantieren der Miinze ihren Stellenwert als Einzel-
stiick im Rahmen des betreffenden Bestandes. Anders verhilt es sich dagegen
im Zusammenhang mit einem Stempelcorpus. Die einzelne Miinze wird hier
zum Beleg. Es geht nicht mehr um die Miinze als Gegenstand einer bestimm-
ten Sammlung, sondern um die materiell nicht vorhandenen Vorder- und Riick-
seitenstempel, aus denen sie gepriagt worden ist. Als Quellenbeleg wechselt die
Miinze sozusagen ihren Besitzer, sie wird im Rahmen eines Miinzcorpus zum
Besitz aller.

Mommsen hat diesen Aspekt sehr wohl gesehen und wie folgt formuliert:
«Worauf es ankommt, ist die tadellose und vollstindige Publication desjenigen
Miinz-Materials, das Gemeingut sein sollte und es nicht ist»*>. Mommsens Ver-
such, den gewaltigen Bestand an antiken Miinzen zu erschlieRen, ordnet sich
somit nahtlos in sein Konzept wissenschaftlicher Editionen ein. Die Archive der
Vergangenheit ordnen®® —so die Forderung Mommsens — bedeutet sie zum Besitz
aller zu machen. Mit seiner Vision eines umfassenden Corpus Nummorum als
Bestandskatalog der antiken Miinzpragung hat Mommsen eine Vision vorgege-
ben, die aktuell bleiben wird, so lange numismatische Forschung nach einem
Konzept von Wissenschaftlichkeit betrieben wird, zu dessen Formulierung er
und F. Imhoof-Blumer entscheidend beigetragen haben.

Abbildungsnachweis:

Abb. 1: Stadtbibliothek Winterthur, Fotosammlung.

Abb. 2: [llustrierte Zeitung Nr. 2839, Leipzig/Berlin, 25. November 1887.
Abb. 4: Miinzkabinett und Antikensammlung der Stadt Winterthur.
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