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ALEXANDER II. ZABINAS
EIN ANGEBLICHER (ADOPTIV-)SOHN
DES ANTIOCHOS VII. ODER ALEXANDER 1. BALAS?*

Kay Ehling

Als der dgyptische Konig Ptolemaios VIII. Euergetes 11. (146-130) von dem aus der
parthischen Gefangenschaft zurtickgekehrten Seleukiden Demetrios II. Nikator ange-
griffen wurde, stellte Prolemaios einen Gegenkonig, Alexander I1., auf'. Nach Justin
war Alexander II. dgyptischer Herkunft, Sohn eines Kaufmannes (39,1,4). Er fithrt
dann weiter aus: Conposita fabula, quast per adoptionem Antiochi regis receptus in familiam regiam
esset... d.h. es wurde eine Geschichte konstrulert, als wire Alexander II. durch
Adoption des Konigs Antiochos VII. Sidetes in die kénigliche Familie aufgenommen
worden (39,1,5). — Dagegen heisst es bei Porphyrios von Tyros, Prolemaios VIII.
Euergetes 11. méunel pociiéa 17¢ Actol Aleéavﬁpou O V1oV AkeEdvdpov...
«schickte den Konig der Asianer Alexander, gleichsam wie den Sohn des Ale \cmdu»
(gemeint ist Al(‘\dnd(’r [. Balas) gegen Demetrios I1. (Euseb. Chron. 1 257f=FGH 260
F32.21). Hier liegen also zwei verschiedene Uberlieferungen einer fiktiven Sohnschaft
vor. In der hlqtmlschen Forschung ist der detailreichere Bericht des Justin bevorzugt
worden, nach dem Alexander I1. dl< \d()p[l\ sohn Antiochos VII. ausgegeben \\mdc-
Aberschon Barclay V. Head hat nach einem Goldstater im British Museum mit dem
Portrit des Alexander II. und der Reverslegende BAZIAEQX AAEZANAPOY OEQY
EINIPANOYZ NIKHPOPOY zu einem thronenden Zeus mit Nike vermutet, dass er
«claimed to have been adopted by Alexander I»* und den nur bei Justin erwihnten
Adoptionsvorgang auch auf die Uberliefer ung bei Porphyrios tbertragen. Jingst hat
O. Morkholm diesen Goldstater noch einmal besprochen und fe%westellt dass Titel
und Reverstyp von spiten Antiochos-IV.-Miinzen iibernommen sind. Er kommt zu
dem Ergebnis: «Looking at both type and legende, the reverse of Alexander II's
goldstater is an exact copy of the coinage of Antiochus IV ... The numismatic material
thus lends strong support to the lltcmr\ information llmt Alexander II Zabinas was
passed off as a son of Alexander Balas, and, consequently, was regarded as a descendant
of Antiochus IV»*. Im folgenden sollen einige weitere Beobac htung(n an den Miinzen
Alexanders [I. zusammengetragen werden, die die Annahme, Alexander II. se1 als Sohn
Alexanders 1. ausgegeben worden, in der Tat sehr wahrscheinlich machen.

Herr Dr. B. Funk war so freundlich, das Manuskript zu lesen und zu kommentieren. Herrn
Dr. H.-D. Schultz danke ich herzlich fiir die Photographien.

' Der historische Hintergrund bei U. Wilcken, Alexander (23), RE I 1 (1893 Sp. 14391
E. Will, Histoire politique du monde hellénistique (323-30 av. J.-C.) (Nancy 1967) Bd. II
S. 365f.

2 E.R. Bevan, The House of Seleucus (London 1902; Nachdruck 1966) II S. 249. Bevan
schreibt dort S. 249 Anm. 2: «The statement of Eus. 1. p. 257 that he was represented as the
son of Alexander Balas is probably a confusion». A.R. Bellinger, The End of the Seleucids (New
Haven 1949) S. 62; Will (Anm. 1) S. 365. C. Bohm, Imitato Alexandri im Hellenismus. (Diss.
Kaln 1986; Munchen 1989) S. 128.

% B.V. Head, Historia Numorum (Oxford 1911; Nachdruck 1967) S. 768. Vel. die Abbildung
bei E. T. Newell, The Seleucid Mint of Antioch, AJN 51, 1917, S. 88 Nr. 358 Taf. X.

+ 0. Morkholm, A Posthumous Issue of Aniochus IV of Syria, NC 1983, S. 62.
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Im Gegensatz zu dem erwiahnten Goldstater tragen die Silbermiinzen lediglich
die Legende BAZIAEOX AAEZANAPOY®. Der Zeustyp kommt jedoch ebenso auf
den Tetradrachmen vor, aber ohne dass die Nike den Namen bekrinzt. Es ist
bemerkenswert, dass der Zeustvp auch fiir Alexander I. gepriigt wurde®, nicht aber fiir
Antiochos VII.

Fir unsere Fragestellung nach der angeblichen Herkunft des Alexander II. sind die
Blonzepmgungen von grosster Bedcumng A. Houghton ordnet richtig die Bronzen
mit der Reverslegende BAZIAEOZ AAEZANAPOY EIIPANOYZ NIKHOPOPOY
Alexander 11 zu’, die M.E. Babelon noch Alexander I. zugeschrieben hatte®. In der
chende fehlt ddS Epitheton ¥€0¢, sonst gleicht sie der auf dcm Goldstater. Bereits in
seinem ersten Regierungsjahr 129/128 v. Chr. sind datierte Bronzen (ATTP = 184 S.A.)
gepragt worden, die auf der Riickseite Dionysos nach links stehend zeigen, mit Chiton
und Himation bekleidet, Kantharos und Thyrsos haltend (44b. )°. Eine andere Bronze
tragt das Bildnis des Dionysos auf der Vorderseite'’. Die Dionysosthematik klingt
bereits unter Alexander I. an. So sind fiir thn Bronzen geschlagen worden, die das Bild
eines efeubekrinzten Dionysos auf der Vorderseite zeigen'!. Fiir seinen vermeintlichen
Vater, Antiochos IV., liess Alexander [. Bronzen ausgeben, die auf der Vorderseite
einen Dionysoskopf mit den Gesichtszugen Antiochos IV. tragen; auf der Ruckseite
befindet sich ein Thyrsos!'?.

Historischer Hintergrund fiir die erstmalige Propagierung des Dionysoskultes auf
seleukidischen Minzen ist die im Jahr 150 v.Chr. geschlossene Ehe zwischen
Alexander I. und der Ptolemaierin Kleopatra Thea (I. Makk. 10,57f.). Die Ptolemaier
fiihrten ihren Ursprung auch auf Dionysos zuriick'?. In einer Inschrift wird Pto-
lemaios ITI. als dmoyevo( viiterlicherseits von Herakles und miitterlicherseits von
Dionysos bezeichnet (OGIS 54). Durch die Ehe mit einer Ptolemaierin konnte sich
Alexander I. zu diesem Gott in Bezug setzen. Der Eheverbindung zwischen Alex-
ander L. Lmd Kleopatra Thea entstammte der spiter von Tryphon gegen Deme-
trios II. (!) erhobene Kinderkonig Antiochos VI. Epiphanes Dionysos, Ful den das
Diony sosthema als echten «Abkommling» des Gottes pl()pagdndlstls(h Intensiv genutzt
wurde. Dionysos oder dlonxsuche \I()ti\ e erscheinen auf seinen Hemidr achmen”
Diobolen'® und Bronzen'®. Eine Bronze zeigt einen Dionysos im Chiton nach links,
mit Kantharos in der rechten und Thyrsos in der linken Hand; dieses Motiv wurde

> BMC The Seleucid Kings (London 1878) S. 811T.

® Ebenda S. 51f. Nr. 7ff. Newell (Anm. 3) S. 46f. Nr. 135f1.

7 A. Houghton, The Coins of the Seleucid Empire from the Collection of Arthur Houghton
(New York 1983} S. 11f. Nr. 1731

8 ML.E. Babelon, Les rois de Syrie, d’Arménie et de Commagéne (Paris 1890) S. 108 Nr. 850.
S. 113 Nr. 886.

¢ BMC Seleucid Kings (Anm. 5) S. 82 Nr. 12ff. Newell (Anm. 3) S. 88f.

10 BMC Seleucid Kings (Anm. 5) S. 84 Nr. 32ff.

" BMC Seleucid Kings (Anm. 5) S. 56 Nr. 56fT.

2 Houghton (Anm. 7) S. 47 Nr. 564; Morkholm (Anm. 4) S. 57f1.
Zur Dionysosverchrung der Ptolemaier vgl. H. Jeanmaire, Dionysos. Histoire du Culte de
Bacchus (Paris 1970) S. 362ff. 4471

4 BMC Seleucid Kings (Anm. 5) S. 64 Nr. 16fT.; Newell (Anm. 3) S. 66f. Nr. 252ff. Houghton
(Anm. 7) S. 15 Nr. 239ff.

15 BMC Seleucid Kings (Anm. 5) S. 64 Nr. 19; Newell (Anm. 3) S. 67 Nr. 256.

16 BMC Seleucid Kings (Anm. 3) S. 653{. Nr. 23fF.; Newell (Anm. 3) S. 70 Fig. 8f.; Houghton
(Anm. 7) S. 15 Nr. 243ff.



spater auch fir Alexander I1. verwendet (Abb. 7). Oftensichtlich ist Dionysos in starkem
Masse mit der Nebenlinie des Seleukidenhauses (Alexander I. — Antiochos VI.
Alexander II.) identifiziert worden (Fig. 7). Denn obwohl Demetrios II. und
Antiochos VII. spiter ebenfalls mit Kleopatra Thea verheiratet waren, fehlt auf den
Miinzen jeder Hinweis aul den Gott.

Antiochos 111.
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145-140/129-126 138-129 144-142 128-123

Fig. 1

Aus diesem Grund scheint es mir auch nicht moglich, die kleinen Stierhérner auf
den Tetradrachmenportriits des Demetrios I1. aus der zweiten Herrschaftsperiode!” als
Anspielung auf den Suerdionysos zu verstehen!®. Die Hérner sollen wohl eher an
Seleukos 1. erinnern!?,

Aufeinigen Bronzen des Alexander I1. findet sich ein Portrat, bei dem sechs Strahlen
unmittelbar aus dem Kopf'springen (4bb. 2). Eben diese Strahlen zeichnen alle Portrits
Antiochos VI. aus (4bb. 3). Sie sind nicht am Diadem befestigt (oder als am Diadem
befindlich zu denken)?”, sondern entwachsen direkt dem Kopf und sind als
Epiphaniezeichen aufzufassen?!. Dieser Portriattyp des Alexander II. lehnt sich
zweifellos an das Bildnis Antiochos™ VI, des Sohnes des Alexander 1., an. So erscheint
Alexander II. hier gleichsam als «Bruder» des Antiochos VI

Mit dem Thronnamen AAeEavopog wurde Alexander II. mit Alexander 1. und
Alexander d. Grossen verbunden und sein Herrschaftsanspruch ideell erhsht??. Er
gleicht sich beiden auch im Munzbild durch das Tragen bestimmter Attribute
(bootischer Helm, Léwenhaut, Elephantenhaut) bewusst an??. Wie Alexander I
(Abb. 4) trigt Alexander I1. auf Bronzen einen béotischen Helm?*. Teil der imitatio

7 Dazu N. Dirr, Das Horn des Demetrios 11., SM 29, 1979, S. 7ff.

' Als Stierdionysos deutet das Miinzbild R. Fleischer, Studien zur seleukidischen Kunst,
Band I: Herrscherbildnisse (Mainz 1991) S. 74. Vgl. Eurip. Bakchen V 100; 618; 920-922.
" Val. die Diskussion bei Fleischer (Anm. 18) S. 74.

20" So richtig R.R.R. Smith, Hellenistic Roval Portraits (Oxford 1988) S. 42.

“l Ebenda S. 42.
2 Zur imitatio Alexandri des Alexander II. vgl. C. Bohm (Anm. 2) S. 127ff.

23 Vel. die Abbildung bei Fleischer (Anm. 18) Taf. 43 e. Zu den Attributen vgl. Smith
Anm. 20) S. 38f%.

2+ P. Dintsis, Hellenistische Helme, Archaeologica 43, 1986, S. 10; Kat. S. 207 Nr. 25;
Taf. 7.2



Alexandri des Alexander 1.7 ist die Selbstdarstellung im Lowenfell (Abb. 5). Alexander
[I. tragt nun in Angleichung an Alexander 1. und Alexander d. Grossen auf Bronzen
ebenfalls einen Lowenskalp (46b. 6)2,

Zudem lasst sich Alexander II. auf einem Bronzetyp in der Elephantenhaut ab-
bilden®’. Diese Darstellungsform wird zwar auch von Demetrios 1.°% und Deme-
trios 1127 genutzt, aber auf Munzen der ostlichen Minzstite Seleukia am Tigris.
Alexander II. lasst diese Buste mit Elephantenskalp in einer westlichen Munzstitte, in
Antiochia, pragen’.

Wir kénnen also /.usammcngc‘f‘zlsst feststellen:

1. Die Epitheta auf dem Goldstater des Alexander II. im Britush Museum stammen von
spaten Antiochos I'V.-Miinzen.

2. Im Minzprogramm des Alexander II. spielt das Dionysosthema — wie fir Alex-
ander I. und Antiochos VI. — eine wichtuge Rolle.

3. Die Epiphaniestrahlen des Antiochos VI. sind fir besummte Portrats auf Bronze-
typen tbernommen worden.

4. Alexander II. verwendet Attribute wie den béotischen Helm und den Lowenskalp,
die auch von Alexander I. verwendet wurden.

Allerdings hat Fleischer in seiner ausgezeichneten Studie zum seleukidischen
Herrscherbildnis richtug beobachtet, dass ber den Niinzportrits das Surnhaar und
das lange, striahnige Nackenhaar des Alexander II. (dbb. 7) sich deutlich an die
Frisurbehandlung Antiochos VII. anschliesst (Abb. §). Auch besteht in der Phy-
siognomie des Alexander II. keinerlei Ahnlichkeit mit Alexander 1., aber — so Flei-
scher — «leichte Anklange» an die Gesichtszuge Antiochos VII. Er zicht daraus den
Schluss, dass das \Itln/pnlual des Alexander II. «sehr gegen» die Annahme, Alex-
ander 1. sei als Sohn des Alexander I. ausgegeben worden, spricht. Ein Vergleich der
Physiognomien Alexanders II. und Antiochos VII. anhand der Minzportrits zeigt aber
eher erhebliche Unterschiede als (;'cmt-‘im'lmk@iwn' Alexander II. besitzt ein vorsprin-
gendes, oben tief eingezogenes Kinn'!, eine lange, eingesattelte spitz zulaufende Nase™”
und ein schlankes Gesicht. Der Kopf Antiochos VIL. ist dicklich und neigt zum
anptll\mn das Kinn selbstist schwicher ausgebildet. Seine kleinere Nase knickt oben
ab oder geht fast ohne Einschnitt leicht gewolbt aus der Stirn hervor. Durch die jeweils
sehr unterschiedlich geformten _\<-15me1uc11 besitzen auch die Filtra eine andere
Form. Allenfalls die tiberstehende Oberlippe ist ein beiden gemeinsames Merkmal,
doch hat Alexander II. einen schmallippigen und Anuochos VII. einen vollippigen
Mund?*. Wenn auch die Ubereinsimmungen bei der Haarfrisur zwischen Alex-
ander II. und Antochos VII. ein wichtuges und bemerkenswertes Indiz bilden, so
reichen diese Beobachtungen aber doch wohl nicht aus, um oben festgestellte Ver-
bindungen zwischen Ale xander 11, und Alexander 1. wieder in Frage zu stellen.

2 Zur imitatio Alexandri des Alexander 1. vgl. Bohm (Anm. 2) S, 105(T.

°% Babelon, Les rois de Syrie (Anm. 8) S. CL mit Hinweis auf Alexander 1. und Alexander
d. Grossen.

*7 Zur Elephantenhaut allgemein vel. Smith (Anm. 20/ S. 41.

28 G. Le Rider, Suse sous les Séleucides et les Parthes (Paris 1965) S. 145.348 Taf. XXVIII
M und N.

23 Ebenda S. 152.371 Taf. XXX M.

30 BMC Seleucid Kings (Anm. 3) S. 83 Nr. 28. A. Houghton (Anm. 7) S. 19 Nr. 314

31 R. Fleischer (Anm. 18) S. 75.125.

32 Ebenda S. 75.
3 Ebenda S. 71



Auffallend ist, dass die Minzportrits weder in der Physiognomie noch in der
Haarfrisur Anspielungen auf das Bildnis Alexanders d. Grossen aufweisen. So fehlt das
auffdlligste Merkmal jeder Alexander-Imitatio, die Anastole. Vielmehr sind die
Stirnhaare in nach hinten gedrehten Sichellocken gelegt, die tiefin die Stirn fallen. Die
imutatio Alexandri wird hier von individuellen Ziigen tberlagert.

Ray Ehling
Gustav-Miiller-Strasse 19/1
D-10829 Berlin
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