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Verantwortliche Redaktion: Direktor Dr. P. Faessler

12. Jahrgang, Februar 1981

Erfahrungen mit Frontanbaugeraten

F.Bergmann

Trommelmaher und Schwader lassen sich
auch an gewohnlichen Traktoren frontseitig
anbauen, sofern diese mit einer Frontzapf-
welle- und einem Fronthubwerk ausgeriistet
werden. Diese Zusatzausriistung kostet Fr.
5000.— bis Fr. 8500.— und ist fiir viele Trak-
tortypen erhiéltlich. Im wenig geneigten Ge-
lande geht es auch ohne Allradantrieb. Die
Kombination Fronttrommelmaher-Ladewa-
gen kann fiir «Eingrasbetriebe» interessant
sein, besonders wenn auf den Motormaher
mit Eingrasvorrichtung ganz verzichtet wer-
den kann.

Seit sieben Jahren arbeiten wir auf dem
Versuchsbetrieb Tanikon mit einem Front-
trommelmaher an einem Schilter UT. Diese
Kombination hat sich — abgesehen von den
héheren Reparaturkosten fiir den Front-
trommelmaher gegeniiber den Heckanbau-
modellen — recht gut bewéhrt. Auch die
grossen, leistungsfahigen Zweiachsmaher
TT77 und Tractomobil 1000 arbeiten mit
Fronttrommelmahern.

Warum nicht mit konventionellen
Traktoren?

In den vergangenen zwei Jahren haben wir
— nachdem die Systemtraktoren nicht rich-

Abb. 1: Mit den sogenannten Systemtraktoren wurde
der Frontgerateanbau zum dritten Mal «erfunden».
Aber nach dem geringen Erfolg mit den Frontanbau-
geraten an gewdhnlichen Traktoren in den fiinfziger
Jahren, dem relativ geringen Interesse an den Ge-
ratetrdgern der sechziger Jahre, erreichten auch die
Systemtraktoren der siebziger Jahre bei weitem nicht
die von den Herstellern erhofften Absatzzahlen. Auf
dem Bild ein Schilter-UT mit Fronttrommelmé&her und
Ladewagen.

tig Fuss fassen konnten — auch mit kon-
ventionellen Traktoren, ausgerustet mit
Frontzapfwelle und Fronthydraulik, ver-
suchsweise gearbeitet.

Die Erfahrungen kénnen wie folgt zusam-
mengefasst werden: Fronthydraulik und
Frontzapfwelle werden zu vielen Traktor-
typen angeboten. Die Preise fur die land-

221



FAT-MITTEILUNGEN

Abb.2: Auch die starken Zweiachsmé&her schaffen
das Mahen und Laden in einem Arbeitsgang, sofern
ein leichter Ladewagen verwendet wird.

wirtschaftliche (leichte) Ausfiihrung dieser
Anbauteile schwanken von Fr. 4750.— bis
ca. Fr. 8500.—. Da in der Regel die Front-
hydraulik am Traktorrumpf festgeschraubt
wird, muss entweder am Anbaugerat oder
bei den Unterlenkern fur die erforderliche
Verwindbarkeit gesorgt werden. Da sich
das Anbaugerat relativ weit vor der Hinter-
achse befindet, muss die mogliche Verwin-
dung zum Traktor — gemessen an den un-
teren Anlenkpunkten — mindestens £ 5 cm
betragen.

Da Drehrichtung und Drehzahl der Front-
zapfwelle nicht genormt sind, muss man
sich jeweils vergewissern, ob ein Anbau-
gerat vom entsprechenden Traktor Uber-
haupt angetrieben werden kann. Wichtig ist
die teilweise Entlastung der Frontanbauge-
rdte. Von einem Mahwerk mit 500—600 kg
sollten nur 150—200 kg auf dem Boden auf-
liegen. Das ubrige Gewicht sollte mit einer
Feder oder hydraulisch auf den Traktor ab-
gestitzt werden.

Da ein Traktor mit angebautem Frontgerat
mehr als 3,0 m (Art. 22 BAV) lber das Lenk-
rad nach vorne hinausragt, misste er
eigentlich — wie die meisten Traktoren mit
angebautem Frontlader — als «Landwirt-
schaftliches Arbeitskarren-Ausnahmefahr-
zeug» mit braunem Kontrollschild immatri-

222

kuliert werden. Die Mehrkosten gegenuber
einem grinen Kontrollschild sind so be-
scheiden, dass das korrekte Einlosen drin-
gend empfohlen werden miisste (z.B.ZH +
Fr.6.25 TG + Fr. 50.—).

Besonders geeignet sind Fronttrommel-
méher

Da das Frontmahwerk gegenuber dem
heckangebauten Seitenmdhwerk keinerlei
arbeitstechnische Vorteile bietet, kann der
Fronttrommelméaher im besten Falle fur Be-
triebe, die ihn zum Eingrasen verwenden
kdnnen, von Interesse sein.

Abb. 3: Es geht auch ohne Allrad-Antrieb. Die schma-
len QOriginalvorderrader wurden bei diesem Traktor
durch die bei Mistzettern und Druckfassern verbrei-
tete Grosse 13/75 — 16 ersetzt.

Fir das Mahen und Laden in einem Arbeits-
gang haben sich Maschinen mit einer Ar-
beitsbreite von 210—-215 cm gut bewahrt.
Diese kdénnen mit Ladewagen mit einer
Spurweite von bis zu 170 cm (Bereifung
11,5/80—15) eingesetzt werden. Die zwei-
trommeligen Modelle eignen sich dazu be-
sonders gut, weil sie keine besondere
Schwadvorrichtung bendtigen. Auch vier-
trommelige Fronttrommelmaher mahen ein-
wandfrei, sind leichter als die zweitromme-
ligen Typen, haben aber bei gewissen Fut-
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terbestanden bezuglich Schwadbreite nicht
ganz befriedigt.

Der Leistungsbedarf ist geringer als man
sich gemeinhin vorstellt. Beim Mahen und
Laden in einem Arbeitsgang kommt man
mit Traktoren, die echte 40 kW (55 PS) an
der Zapfwelle abgeben, schon gut zurecht.
Stehen 45-50 kW zur Verfliigung, konnen
auch Grossraumladewagen zugig direkt be-
laden werden.

Fur einen befriedigenden Einsatz dieser
Kombination miissen arbeitstechnisch eini-
ge Bedingungen erflillt sein. Da es sich um
ein sehr langes Gefahrt handelt, muss das
notwendige Vorgelande (Anhaupt) geschaf-
fen werden. Bei 10 m Anhauptbreite (oder
7 m + Weg) kommt man mit kleinen und
mittelgrossen Ladewagen gut zurecht. Fir
Grossraumladewagen benétigt man zusatz-
liche 2—3 m.

Der mégliche Einschlagwinkel wird durch
die Ladewagendeichsel begrenzt, so dass
Traktoren mit Vier- und Zweiradantrieb da-
zu gleichviel Platz benétigen.

Bei einem normalen Futterbestand (ca.
200 kg/a) bendtigt man fiir eine Tagesration
ca. 50 m¥GVE; d. h. bei 2 m Mahbreite ca.
25 m Mahstrecke pro Kuh. Daraus ist er-
sichtlich, dass sich kurze Felder fir dieses

Abb. 4: Landwirtschaftlich genutztes Land ist nie ab-
solut eben; daher ist eine gewisse Verwindbarkeit
des M&hwerkes zum Traktor unerlasslich.

Verfahren kaum eignen. Anderseits lasst
sich leicht ausrechnen, dass bei Parzellen-
langen von 200—300 m nur beim Anméahen
mehr als 1—2mal pro Fuder gewendet wer-
den muss.

Da man zum Eingrasen bei jedem Wetter
und bei allen Bodenverhaltnissen einsatz-
fahig sein muss, liegt die Einsatzgrenze bei
einer Neigung von etwa 15%. Beim M&hen
fur die Futterkonservierung bei gulnstigen
Bodenverhaltnissen wird die Einsatzgrenze
am Hang bei einer Neigung von 30—35%
erreicht. Dabei haben sich zweiradangetrie-
bene Traktoren mit guter Vorderrad-Berei-
fung dem Allrad-Traktor (mit haufig fir so
hohe Gewichte zu kleiner Bereifung) bezlg-
lich Abtriftwinkel als ebenbirtig erwiesen.
Die Manoévrierfahigkeit von Traktoren mit
Allrad-Antrieb ist in unebenem und hlge-
ligen Gelande wesentlich besser als bei nur
zweiradangetriebenen Typen. Eine einwand-
freie Teilentlastung ist schon bei geringen
Neigungen unbedingt erforderlich.

Und die Anbaufrontschwader?

Erstaunlicherweise stossen die Frontschwa-
der bei den Landwirten fast auf mehr Inter-
esse als die Frontmahwerke. Das Ueber-
fahren des Futters vor dem Schwaden wi-
derstrebt vielen Landwirten. Bei zahlrei-
chen Versuchen hat sich herausgestellt,
dass bei normalen Bodenverhéltnissen kei-
ne zusatzlichen Verluste durch das Ueber-
fahren des Futters auftreten. Auf schlecht
tragfahigen und (oder) durchnassten Bo-
den kénnen Verlustminderungen von 2—3%
zugunsten des Frontschwaders auftreten.
Mit dem Frontschwader ist man weniger
wendig als mit dem Heckgerat, was sich
besonders auf kleinen Parzellen negativ
auswirken kann. Dagegen fahrt man mit
dem Frontgerat exakter, so dass bei glei-
cher theoretischer Arbeitsbreite ein Plus
von guten 5% resultiert. Flr das gleichzei-
tige Schwaden und Laden ist ein zweiteili-
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ger, zur Mitte arbeitender Schwader erfor-
derlich. Der vordere «Ueberhang» zum
Traktor ist dabei noch wesentlich grosser
als bei den Mahwerken, so dass ein sinn-
voller Einsatz nur auf sehr grossen Parzellen
moglich ist. Das Feld muss mit dem Trak-
tor dabei weniger haufig befahren werden
als bei getrennten Arbeitsgéangen (nur zwei
Durchfahrten pro ca. 5 m Feldbreite gegen
2+1 Durchfahrt), dafiir ergeben sich dop-
pelt so viele Ladewagenspuren.

Wirtschaftliche Ueberlegungen

Da die Gebrauchskosten je Flacheneinheit
bei den verschiedenen Mahverfahren nicht
wesentlich variieren, muss man sich zur
Hauptsache auf die anfallenden Grundko-
sten konzentrieren.

Abb.5: Eine Moglichkeit, um bei starren Unterlen-
kern die notwendige Verdrehbarkeit zu schaffen, ist
auf diesem Bild zu sehen. Deutlich erkennbar sind
auch die zwei Entlastungsfedern, die bei abgesenk-
tem Mahwerk dieses so stark entlasten, dass nur
noch 150—200 kg auf dem Boden aufliegen. Dadurch
wird auch die Lenkféhigkeit des Traktors stark ver-
bessert.

Wahrend auf grésseren «Eingrasbetrieben»
in der Regel neben dem Motormaher mit
Eingrasvorrichtung (Fr. 8000.—) noch ein
Trommelmaher (Fr. 4000.— bis 5000.—) vor-
handen und notwendig ist, benodtigt man
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zum Traktor mit Fronthydraulik und Front-
zapfwelle (+ Fr. 4750.— bis Fr. 8500.—) in
der Regel nur einen Fronttrommelmaher
(Fr. 6000.—). Die Grundkosten fur das Ma-
hen belaufen sich beim konventionellen
Verfahren auf ca. Fr. 1800.— bis Fr. 1950.—
pro Jahr, wahrend sie beim Frontanbauver-
fahren Fr. 1600.— bis Fr. 2250.— betragen.
Bei solch gunstigen Voraussetzungen ist
das Frontanbauverfahren zweifellos interes-
sant. Der Zeitgewinn gegenuber dem Mo-
torméaher-Traktor-Ladewagenverfahren
beim Eingrasen darf allerdings nicht ber-
bewertet werden. Er betragt ungefahr 0,5
Minuten pro GVE-Tagesration. Das sum-
miert sich fur mittelgrosse Betriebe auf gute
40—-50 Stunden pro Jahr, was theoretisch
einer Reduktion der Arbeitskosten von Fr.
400.— bis Fr. 500.— entspricht.

In der Regel muss aber dieser Zeitgewinn
auf Konto Arbeitserleichterung oder Ar-
beitszeitverkiirzung verbucht werden. Aber
wieso sollte das in einem Beruf mit aner-
kannt (zu) langer Arbeitszeit nicht zumin-
dest diskutabel sein?

Nachdruck der ungekiirzten Beitrdge unter Quellenangabe
gestattet.
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