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BERN, 20. November 1933 N° 4 XXXVIIL. JAHRGANG

| Schweizerische
Lehrerinnen-Zeitung

HERAUSGEGEBEN VOM SCHWEIZERISCHEN LEHRERINNEN-VEREIN
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Der Kampf um das Schulgebet in Basel.

Als im Jahre 1910 in Basel die Trennung von Kirche und Staat vollzogen
wurde. blieben noch Verbindungsbriicken zwischen beiden bestehen. so dass
diese Trennung keine absolute war und eher den Namen einer Neuregelung des
Verhiiltnisses zwischen Kirche und Staat verdiente. Erst zwolf Jahre spiter
wurde der Religionsunterricht der Kirche iibertragen. aber mit dem Zusatz. dass
er innerhalb des normalen Pensums eingereiht werde und von Lehrern an
der Staatsschule erteilt werden kénne. Damals wurde das Schulgebet fakultativ
erklirt und blieb damit der Ueberzeugung und dem Takt des Lehrers anheim-
vestellt. Dies konnte vielleicht da und dort dazu fiihren, dass mit  Schiilern
vebetet wurde. deren Eltern jede religiose Beeinflussung ablehnten, aber anch
nmgekehrt. dass religiose Eltern das Schulgebet vermissten. Ein direktes Ein-
spracherecht hatten die Eltern nicht. Dem Dringen aus Kreisen der Freigeisti-
cen Vereinigung nachgebend. bemiihte sich der Erziehungsrat um die Schaffung
ciner klaren Situation und gelangte zum Scehluss, dass eine von der Kirche
vetrennte Staatsschule konsequenterweise nicht zu beten habe. Die Forderungen
der Ortsgruppe Basel der Freigeistigen Vereinigung waren viel weiter gegangen
und hatten Choralgesang, alle Lesestiicke von ausgesprochen religitsem Cha-
rakter oder mit Hinweis auf einen iibernatiirlichen Ursprung der ethischen For-
derungen aus der Schule verbannen wollen.

Das Verbot des Schulgebets begriindete die Erziehungshehorde mit dem
Hinweis auf die von Dr. Baer. Ziirich. und Prof. C. Burekhardt. Bern. gegebenen
Interpretationen des Art. 27 der Bundesverfassung, betrelfend Glaubens- und
(ewissensfreiheit. Danach haben nicht nur Anhiinger aller Glaubensbelkennt-
nisse, sondern auch Gegner jeglichen Bekenntnisses Anspruch auf Schutz ver
Beeintriichtigung ihrer Ueberzeugung. Das fakultative Schulgebet wurde als
cine solehe Beeintrichtigung erkanunt. Die Kinder frommer [Zltern, wurde gesagt.
kénnten ausserhaib der Schule Ersatz fur das Schulgebet finden, wiihrend die
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Kinder der Religionsgegner sich ohne striktes Verbot des Gebetes nicht schiit-
zen konnten. Sie wihrend desselben auszuschliessen, wiirde sie in eine unerfren-
liche Sonderstellung dringen. Vor allem wurde auch der Wert des Schulgebetes
in Frage gestellt. Die Aulhebung wurde einstimmig, bei einer Enthaltung, be-
schlossen. :

Jener Beschluss erregte in weiten Kreisen Befremden und Widerstand. In
erster Linie fiihlte sich die Kirche zur Stellungnahme verpflichtet. In einer
Broschiire des Kirchenrates wurde der erwiihnte Artikel der Bundesverfassung,
die Glaubens- und Gewissensfreiheit betreffend, dahin interpretiert, dass die
Bundesverfassung, wie schon ihr Eingang beweise, im christlichen Glauben
verwurzelt sei und sich auf eine iiberwiegend christliche Mehrheit des Volkes
stiitze. Das Verbot des Schulgebetes sei keine unabweisbare Folge der Tren-
nung von Kirche und Staat, indem diese beiden ja immer noch in einer gewissen
Verbindung stiinden. Wenn der Staat sich iiber die Konfessionen stelle, so sei
damit das Volk nicht als konfestionslos zu betrachten. Die Kirche habe sich
seit der Reformation fiir die allgemeine Volksschule eingeselzt, unter der Vor--
aussetzung. dass Lehrer und Schiiler verschiedener Konfessionen auch durch
ein Schulgebet zu vertiefter Gemeinschaft gefithrt werden sollen. Allerdings
ist sie auch nicht blind und sieht die Unmoglichkeit eines solchen Zusammen-
findens, wenn der Lehrer den christlichen Boden verlassen hat. oder wenn
dltere Schiiler um eigene Weltanschauung ringen. Daraus konnte geschlossen
werden, dass das Schulgebet dem Kindergarten und den untern Klassen der
Primarschule erhalten bleiben diirfte. Aber damit wiirde es zu einer Klein-
kindersache gestempelt. Bei ihrem Kampf um das Schulgebet ist es der Kirche
nicht allein um dieses und um die Erhaltung einer wiirdigen Gewohnheit zu
tun. sondern darum, dass in der Schule anch weiterhin christliches Glaubensgzut
sich soll auswirken diirfen. Auch die Tatsache, dass das neue Schulgesetz nicht
mehr unter ein einheitliches Erziehungsziel gestellt werden konnte. bedeutet
ihr ein Moment der Beunruhigung. Am Beispiel des Schulgebets blitzt die
Erkenntnis auf. wie die Schule im Begriffe steht. jede hohere Orientierung zu
verlieren.

Viele Eltern wurden sich ebenso plotzlich klar, dass die Schule im Laufe
der Zeit dem Staate vollig iiberlassen worden war, so dass dieser sich nicht
mehr als der Beauftragte der Elternschaft zu betrachten veranlasst zu fiihlen
brauchte. Eine Petition gab dem Wunsch der Eltern, sich neuerdings grosseres
Mitspracherecht zn sichern, deutlichen Ausdruck. Die Schulsynode wurde ver-
anlasst, unter der Lehrerschaft eine Abstimmung {iber das Schulgebet durch-
zufiihren. Die Mehrheit erkliirte sich fiir Beibehaltung des fakultativen Schul-
oebetes trotz einer aufklirenden Broschiire. welche die Lehrergruppe des Ver-
bandes des Personals Offentlicher Dienste an die gesamte Lehrerschaft gerichtet
hatte. Jene Gruppe betrachtete den Kampf um Wiedereinfiihrung des Schul-
gebetes als Schlag gegen allen Fortsehritt auf dem Gebiete der sozialen
Fiirsorge. Sie befiirchtete, dass das Schulgebet nur ein Auftakt zur Abschaffung
sozialer Errungenschaften sei: an Stelle der Fiirsorge -und Wohlfahrtseinrich-
tungen mochte man wieder Wohltitickeit und Armengenossigkeit setzen. Sie
vertrat die Ansicht. dass die formelhafte Einfiihrung der Bundesverfassung
von alten Tagsatzungsgebriuchen ibernommen sei und iiber eine christliche
Haltung des Staates zar nichts besage. Vielmehr halte ein Staat, der Religions-
freiheit verkiinde, religiose Anschauungen fiir unwesentlich, sonst miisste er



allen Biirgern einen bestimmten Glauben vorschreiben: er stiitze sich vielmehr
aut cine menschlich-natiirliche Sittlichkeit, zu der sich alle religivsen Anschau-
ungen wie gleichgiiltige Zutaten verhielten. Ein Einspracherecht der Eltern
in religiosen Dingen konne es nicht geben, da kein Elternrecht iiber das Recht
des Staatsbiirgers hinausgehen diirfe. Wenn die Kirehe die Eltern an ihre
Rechte und Pflichten mahne, so verberge sie Machtstreben dahinter. Die
Praxis des Schulgebetes in Kindergarten und Primarschule bedeute « riicksichts-
lose Ausniitzung der absoluten intellektuellen Wehrlosigkeit der Kleinen. eine
Vergewaltigung, zu der der Staat in seiner 6[fentlichen Schule kiinftighin nicht
mehr Hand bieten sollte ». Das Schulgebet sei ein Zeichen dafiir, dass in der
Schule immer noch die Weltanschauung des Kapitalismus gepredigt werde.
Dadurch habe sie sich dem Leben, worin das Ideal des Amerikanismus und
der Typus des Machtmenschen herrschen, entfremdet. Die wahre Idee der
Gemeinschaft konne die Schule sich nur von der Arbeiterbewegung schenken
lassen. Erst wenn durch diese die materiellen Angelegenheiten geordnet seien.
werde sich auf dieser Grundlage ein gesundes und vor allem einheitliches
religioses Leben entwickeln konnen, dem die Schule ihre Tore nicht werde
verschliessen miissen. Es mag sicher verzeihlich sein. wenn einem in diesen
Gedankengiingen allerlei Fragen begegnen : Ob dieses neue religiose Leben
auch Gemeinschaftsleben sein werde, ob es nicht auch als solches eine Kirche
brauche, ob jener Kirche keinerlei Machtanspriiche zuzutrauen wiiren, ob der
neuc Staat sich logischerweise auf diese neuen religivsen Anschauungen dann
stlitze und allen Biirgern eine einheitliche Religion vorschreiben wiirde usw.

Eine leise Andeutung in der eben genannten Broschiire, wie durch ein
allfiilliges Eintreten fiir Beibehaltung des Schulgebetes die Lehrer- und Beam-
tenschaft im Kampf gegen den Lohnabbau die Hilfe der Arbeiterschaft sich
verscherzen konnte. zeigt, dass die Angelegenheit des Schulgebetes auf den
politischen Kampfplatz gezerrt worden war. Als Schirmerin der christlichen
Glaubensgiiter trat vor allen die Biirger- und Gewerbepartei auf. Die Be-
miihungen der Parteien, das Schulgebet zum Stiefelkneeht fiir Macht- und
Parteiinteressen zu gcbrauchen. wurde aber durch den letzten Entscheid des
Regierungsrates vereitelt. der nach griindlichem Studium der Rechtslage fest-
stellte. dass ein Verbot des Schulgebetes nicht in den Kompetenzen des
Erziehungsrates gelegen habe. Somit wurde jenes Verbot aufgehoben und das
fakultative Schulgebet wieder eingefiihrt. Damit ist die Angelegenheit noch
nicht zur Ruhe gekommen. Um zukiinftigen Versuchen zur erneuten Abschaf-
fune des Schulgebetes vorzubeugen. hat die Biirger- und Gewerbepartei eine
[nitiative zustande gebracht, welehe fordert, dass die neugewonnene Freiheit
im Schulgesetz verankert werde. Ein Entwurf dazu liegt bereits vor. Dartiber

spiiter. Mii.

Vom Lehrgottengesprich und vom Schiilergespréch.

Im ersten Oktoberheft unserer Zeitung fordert H. Stucki in ihrer sympa-
thischen Weise zu einem frohen « Lehrgottengesprich » auf.

Wenn doch auch ihr Ruf weit im Lande herum gehdrt wiirde ! Wenn doch
nur alle unter uns. die sich Tag fiir Tag in ihren Schulstuben miithen und nach
nenen Wegen suchen, die aufmunternden Worte zu Herzen nehmen wollten
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