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(feschiftshericht

des

Obergerichts

fiir

das Jahr 19183.

Das Obergericht beehrt sich, Thnen im Nach-
stehenden gemiiss Art. 8 des Gresetzes iiber die Organi-
sation der Gerichtsbehorden vom 31. Januar 1909
iiber seine Titigkeit, diejenige seiner Abteilungen
und die Arbeit der untern Gerichtsbehorden wihrend
des Jahres 1913 Bericht zu erstatten.

I. Obergericht.

Nach langerer Krankheit starb am 13. Mirz 1913
das langjéhrige, verdiente Mitglied des Gerichtshofes
Oberrichter Wilhelm Lanz. Lanz funktionierte in den
Jahren 1893 und 1894 als Staatsanwalt des IIL. Ge-
schwornenbezirkes und wurde im Februar 1895 zum
Mitgliede des Obergerichts gewihlt. Er war bis ins
Jahr 1898 im Appellations- und Kassationshof titig,
wurde fiir die Jahre 1899 —1904 der Kriminalkammer
zugeteilt, prisidierte von 1905—1910 die Anklage-
und Polizeikammer, und war seit 1911 Mitglied der
ersten Zivilkammer.

An seine Stelle wurde vom Grossen Rate gewihlt:
Bezirksprokurator Gobat, der bereits frither dem Ober-
gerichte angehort hatte. Das neugewihlte Mitglied
wurde bis zum 1. Juli der L, vom 1. Juli hinweg der
I1. Zivilkammer zugeteilt.

Oberrichter Reichel trat mit dem 1. Juli 1913 in
die I. Zivilkammer iiber.

Fiirsprecher Dr. Riifenacht reichte infolge seiner
Wahl zum Direktor des Bundesamtes fiir Sozial-
versicherung seine Demission als Ersatzmann des Ober-
gerichtes ein und wurde als solcher ersetzt durch
Fiirsprecher. Hugo Mosimann in Bern.

Infolge Ablauf der Amtsdauer wurde auf eine fernere
Periode wiedergewiihlt: Kammerschreiber Dr. Rohr.

Die Gewihlten wurden jeweilen vom Obergerichte
beeidigt.

Das gemiiss Art. 65 des Gesetzes vom 31. Januar
1909 iiber die Organisation der Gerichtsbehorden und
§ 68 des Dekretes betreffend das gerichtliche Ver-
fahren und das Handelsgericht vom 30. November 1911
neu geschaffene Handelsgericht nahm auf 1. Februar
1913 die gemdss Art. 72 und 73 der Gerichtsordnung
hingig gemachten Klagen entgegen?).

Die Bibliothekkommission des Obergerichts wurde
neu bestellt aus den Oberrichtern Thormann, Priisident,
Merz und Streiff.

Zur Begutachtung der Plidne fir den neu zu er-
stellenden Anbau an das Obergerichtsgebdude wurde
eine’ Kommission ernannt, bestehend aus dem Prisi-
denten und Vizeprisidenten des Obergerichts, sowie
den Prisidenten der beiden Strafkammern und der
Handelsgerichtskammer. Gestiitzt auf den Bericht der
Kommission wurde der Baudirektion des Kantons Bern
mitgeteilt, dass das Obergericht mit den von den
Architekten Bracher & Widmer ausgearbeiteten Plinen
einverstanden sei und eine Ergiinzung nur insoweit
wiinsche, dass im ersten Stock an Stelle der Terrassen
auf der Nordseite ebenfalls, wie im Parterre, zwei

Zimmer als Anwalts- und Parteizimmer errichtet
werden. Die Baudirektion wurde zugleich auf die

Dringlichkeit des Anbaues und darauf aufmerksam
gemacht, dass alle vorgesehenen Lokalititen vom Ober-
gericht bendtigt werden.

1 Uber die Titigkeit des Handelsgerichts giebt der besondere
Jahresbericht im Anhang Auskunft.
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Ein Schreiben der kantonalen Polizeidirektion in
ihrer Eigenschaft als obere kantonale Aufsichtsbehorde
Uber das Zivilstandswesen machte das Qbergericht
darauf aufmerksam, dass die yon den Gerichtsprasidenten

in Ausfiihrung von Art. 50 Zivilgesetzbuch
und s 71 der Verordnung Uber die Zivilstandsregister
vom 25. Februar 1910 an die Zivilstandsbeamten
gemachten  Mitteilungen Ofters zur Vervollstandigung
zuriickgewiesen werden missen, weil sie die zur
vomahme — einer Eintragung hach s 67 der erwahnten
Verordnung erforderlichen Angaben nicht enthalten.
Das Obergericht sah sich deshalb veranlasst, am
3. Mai an die Gerichtsprasidenten dos Kantons ein
Kreisschreiben zu erlassen, worin ausgefiihrt wurde:
Wir sehen yns deshalb veranlasst, Sie darauf
aufmerksam zy machen, dass, da gemass § 67, litt, b und ¢
der Verordnung Uber die Zivilstandsregister nicht nur
der Familien-und die Vor-und allfalligen Beinamen der
verstorbenen, beziehungsweise als verschollen erklarton
Person selbst, sondern auch ihrer Eltern, ferner ihre
Heimat und ihr Wohnort gin Stadten auch Strasse und
Hausnummer), ihr Beruf und Zivilstand (ledig,
verheiratet, Verwitwet oder geschieden), Jahr, Monat und
Tag ihrer Geburt und endlich auch Familien- und
Vorname und Beruf ihres Iebenden, verstorbenen oder
geschiedenen Ehegatten in das Todesregister
einzuragen  sind, die nach Art. 50 Zivilgesetzbuch an
die Zivilstandsamtor zu erstattenden Anzeigen Uber
eine erfolgte Vorschollenerklarung auch alle diese
angaben enthalten miissen.

Uberdies ist zu betonen, dass diese Anzeigen vom
Gerichtsprasidenten selbst auszugehen haben, indem
gemass Art. 50 Zivilgesetzbuch nur eine vom Richter
erstattete, mMithin nicht auch eine vom Gerichtsschreiber
unterzeichnete Anzeige als Grundlage fur die in das
TodesregisterAzu machende Eintragung dienen kann."-1

In Bestatigung des vorstehenden Kreisschreibens
wurden die Richteramter unterm 20. September betrefiend

die Mitteilungen von Verschollenheitserklarungen
an die Zivilstandsamter darauf aufmerksam gemacht,
dass die Verschollenheitserklarungen, sowie deren
Mitteilung an die Zivilstandsamter nicht einfach
gestitzt auf die unbelegten Angaben der Gesuchsteller
erfolgen durfen. Der Richter hat sich vielmehr gleich
bei Einleitung des Verfahrens die Urkunden, die zur
genauen Festste”ung der Personlichkeit und der
Verwandtschaft des als verschollen zu Erklarenden nétig
sind, wie vor allem dessen Geburtsschein, einen Auszug

aus dem Burgerrodel der Heimatgomeinde, eventuel

auch eine Bescheinigung betreffend den letzten
Wohnsitz, vorlegen zu lassen und an Hand dieser
Urkunden yon Amtes wegen die fur die spatere
Eintragung N die  Zivilstandsregister notwendigen
Feststellungen VOrzunehmen.

Da ferner nach Art. 38, Alinea 2 Zivilgesetzbuch
die Wirkung der Verschollenheitserklarung auf den
Zeitpunkt der Todesgefahr odor der letzten Nachricht
zuriickbezogon wird, ist sowohl in der
Verschollenheitserkiarung - Selbst, als in den Mitteilungen an die
Zivilstandsamter das Datum der Rechtswirkung genau
anzugeben."

Betreffend die nach Art. 263 und 323 zivilgesetzbuch
(Ehelicherklarung oder Zusprechung eines ausser-

Obergericht.

ehelichen Kindes mit Standesfolgon) zu machenden
Mitteilungen an die Zivilstandsbeamten wurden die
Gerichtsprasidenten darauf aufmerksam gemacht, die
Namen der Eltern des ausserehelichen Vaters und sein
Geburtsdatum don {ibrigen Angaben betreffend Heimat,
Beruf und Wohnort beizufiigen, damit der ausser-
eheliche Vater in seiner Heimat mit Sicherheit
festgestellt werden kann. Es ist dies notig, um dem Kinde
zu ermoglichen, seine grosselterliche Abstammung
vaterlicher- und miitterlicherseits nachzuweisen, was
namentlich in Erbschaftsangelegonhoiten von grosser
AVichtigkoit sein kann.

Mit Bezug auf ein Kreisschreiben des Bundesrates
vom 15. April 1913 ersuchte die kantonale
Justizdirektion - das Obergericht betreffend Art. 30, 120 und
121 des Bundesgesetzes Uber Kranken- und
Unfallversicherung  J1m) seine Ansichtsausserung_ Der Gerichtshof

kam zy folgenden Schiiissen :

1. Art. 30 des Bundesgesetzes Uber Kranken-
und Unfallversicherung bestimmt, dass Privatrecht-
licho Streitigkeiten der Kassen unter sich oder mit
ihren Mitgliedern oder mit Drittpersonen vom « ordentichen

Richter » entschieden werden, wenn die
kantonale Gesetzgebung nichts anderes bestimmt."

Sofern deshalb die Kantone yon dieser ihnen
eingeraumten, Befugnis keinen Gebrauch machen, sind
edle Streitigkeiten, in die die nach Art. 1 anerkannten
Krankenkassen denn nur auf diese bezieht sich
die Bestimmung des Art. 30 cit.  verwickelt werden
kénnen, durch den ordentlichen Richter zy entscheiden.

Diese Losung, diese Streitigkeiten durch den
ordentlichen Richter entscheiden zu lassen, ist dehn
auch die zweckentsprechendste; denn abgesehen davon,
dass jede Aufstellung eines besonderen, von den
allgemeinen Grundsétzen abweichenden Gerichtstandos
fir das rochtsuchende Publikum stets eine gewisse
Unsicherheit mit sich bringt, an welche Instanz es
sich im Einzelfalle zu richten habe, fallt einmal in
Betracht, dass nach Art. 30 |og. cit. nur fur die
Streitigkeiten dor nach Art. 1 anerkannten Krankenkassen

ein besonderer Gerichtsstand geschaffen werden
kénnte, wahrend fiir die andern Krankenkassen nach
wie yor die ordentlichen Richter zustandig bleiben
wirden. Zudem ist nicht zu tibersehen, dass auch die
Streitigkeiten der Krankenkassen mit «Dritten»
die vielleicht ihren Wohnsitz g5, nicht im Kanton
Bern haben zu don in Art.”30 vorgesehenen
gehoren; eine Unterstellung dieser unter ein  speziaigericht

einfach deshalb, weil sie mit einer Krankenkasse

in Konflikt geraten sind, erscheint aber  wenn
schon formell zulassig doch materiell jedenfalls
ungerechtfertigt (vgl. auch Art. 120 litt, b in
Verbindung Mit Art. 100).

Wir sind deshalb der Ansicht:

Der Kanton Bern solle yon der ihm in Art. 30
eingeraumten Befugnis keinen Gebrauch machen und
von der Aufstellung eines besondern Gerichtsstandes
Umgang nehmen.

2. Was den Erlass von Vorschriften nach Art. 120

und 121 Jleg. cit. anbelangt, so unterliegt keinem
Zweifel, da es sich unter allen Umstdnden um die

teilweise Abanderung der bisherigen durch Gesetze











































































