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Anhang.

Greschaftsbericht

des

Handelsgerichts des Kantons Bern

pro 1913.

I. Konstituierung und Organisation.

Das Handelsgericht des Kantons Bern beruht auf
dem Gesetz iiber die Organisation der Gerichts-
behorden vom 81. Januar 1909 (Art. 65—76). In Aus-
fihrung dieses Gesetzes erliess der Grosse Rat des
Kantons Bern das Dekret betreffend das gerichtliche
Verfahren und das Handelsgericht vom 30. November
1911, durch welches die niheren organisatorischen
Bestimmungen und das Verfahren festgesctzt wurden.
Die Wahlen der 37 kaufménnischen Mitglieder des
Gerichtes und des zur Bildung des Handelsgerichts
vorgesehenen neuen Mitgliedes des Obergerichts fanden
im Laufe des Jahres 1912 statt. Das Obergericht
withlte hierauf im Herbst 1912 zum Prisidenten des
Handelsgerichts Oberrichter Leo Merz, zum Vize-
prisidenten Oberrichter Walter Ernst, und ordncte
als drittes Mitglied in das Handelsgericht ab Ober-
richter Louis Chappuis, alle fir die Jahre 1913 und
1914, Die Herren Oberrichter Ernst und Chappuis
wurden ausserdem fiir die gleiche Amtsdauer als Mit-
glieder der Assisenkammer bezeichnet. Als Handels-
gerichtsschreiber wihlte das Obergericht Herrn Kam-
merschreiber Dr. Leuch, Firsprecher in Bern.

Als kaufménnische Mitglieder des Gerichts waren
vom Grossen Rat gewithlt worden:

Alter Kanton:

Kehrli P., Spediteur, Bern.

Jenni J., Landwirt, Worblaufen.
Siegerist K., Spenglermeister, Bern.
Kiienzi E., Werkzeugfabrikant, Bern.
Walther F'., Spezereihindler, Bern.

Thomet I., Verwalter der Konsumgenossenschaft, Bern.
von Tobel R., Weinhéindler, Bern.

von Grenus E., Bankier, Bern.

Schenk W., Miiller, Bern.

Aeschlimann Th., in Firma Lehmann & Cie., Langnau.
Birtschi J., in Firma Bértschi & Cie., Riiegsauschachen.
Luginbithl, Handelsmann, Zéziwil.

Rufener G., Handelsmann, Langenthal.

Schér J., Prokurist der Bank in Langenthal.
Christen M., Bierbrauer, Burgdorf.

Kindlimann C., Fabrikant, Burgdorf.

Réuber F., Kolonialwarenhéndler, Interlaken.
Knittel O., Holzschnitzwarenhéndler, Meiringen.
Seiler E., Hotelier, Interlaken.

Diem A., Adjunkt der Handelskammer, Biel.

Jordi A., Kaufmann, Bicl.

Olivier C., Kaufmann, Bicl.

Miiller L., Uhrenfabrikant, Biel.

Miiller G., Baumecister, Bargen.

Schmutz R., Handelsmann, Biiren a. A.

Jura :

Monfrini Ch., fabricant, Neuveville.

Favre A., fabricant, Cormoret.

Rebettez, directeur de fabrique, Bassecourt.
Schwarz, directcur de fabrique, Tramelan-dessus.
Rapin A., fabricant, St-Imier.

Brand P., entrepreneur, Tavannes.

Huot E., fabricant, aux Bois.

Dubail L., fils, Porrentruy.

D’Anacker, directeur de fabrique, Rondez.
Gressly, fabricant, Liesberg.

Bechler A., mécanicien, Moutier.

Sigg D., fabricant, Porrentruy.
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Folgende Ersatzwahlen von kaufménnischen Ge-
richtsmitgliedern fanden im Laufe des Berichtsjahres
statt :

Groslimont Eduard, Unternehmer in Reconvilier, an
Stelle von Handelsrichter Brand;

Erard Marc, monteur de boites in Noirmont, an Stelle
von Handelsrichter Huot.

Da eine Unterbringung des Handelsgerichts in dem
Obergerichtsgebdude nicht moglich ist ohne cine er-
hebliche Erweiterung desselben, so wurden ihm vor-
liufig der I. und II. Stock des Hauses Laupenstrasse
Nr. 6 in Bern angewiesen. Die Rédumlichkeiten wurden
in angemessener Weise eingerichtet und entsprechend
ihrem Zwecke mobliert. Diese Unterbringung muss
immerhin als eine provisorische gelten, und es hat
denn auch der Regierungsrat in Aussicht genommen,
durch einen Anbau an das Obergerichtsgebiude fiir
das Handelsgericht Platz zu schaffen.

Der Regierungsrat setzte den Beginn der Titig-
keit des Handelsgerichts auf 1. Februar 1913 fest.

An diesem Tage fand gleichzeitig die Becidigung
der kaufménnischen Mitglieder des Gerichtes durch
den Regierungsstatthalter von Bern im Beisein mehrerer
Vertreter der Regierung und des Prisidenten des
Obergerichts im Vorzimmer des Grossratssaales statt.
Bei diesem Anlasse hielt Herr Justizdirektor Regie-
rungsrat Scheurer ecine Ansprache, aus der folgendes
festgehalten sein soll:

,Das Handelsgericht tritt heute aus der Zeit der
‘Wiinsche, der Vorentwiirfe, der Gesetze und Dekrete
hinaus. Die Zeit hat lange gedauert, den Kreisen, fiir
die das Gericht bestimmt ist, viel zu lange. Es war
viel Arbeit und Miihe notwendig, um die Schwierig-
‘keiten grundsétzlicher und anderer Art zu iiberwinden.
Wir sind heute am Ziel; wir wollen den wichtigen
Augenblick nicht voriitbergehen lassen, ohne uns mit
Anerkennung der Médnner zu erinnern, denen wir das
jingste Gebilde des bernischen Gerichtswesens ver-
danken. Fiir das Handeclsgericht beginnt heute dic
Zeit der Arbeit. Es sind ihm durch den Gesetzgeber
grosse Aufgaben gestellt worden. Es ist moglich, dass
die heutige Ordnung sich in diesem oder jenem Punkt
als nicht ganz zweckmissig erweisen wird; es wird
moglich sein, die Mingel zu heben. Unter allen
Umstéinden wird aber von jetzt an dic Hauptaufgabe
nicht mehr dem Gesetzgeber, sondern dem Gerichte
selber zufallen. Wir vertrauen dabei auf die dem
Gericht zugeteilten Mitglieder des Obergerichts, die
die Hingebung und die Tichtigkeit, dic sie in ihrer
bisherigen Richtertitigkeit erprobt haben, auch dem
Handelsgericht werden angedeihen lassen. Wir ver-
trauen aber auch auf den guten Willen der iibrigen
Richter. Den meisten von Ihnen ist die Arbeit, die
Sie erwartet, neu. Sie werden erfahren, dass das Amt
des Richters schwer und verantwortungsvoll ist, Es

Handelsgericht.

verlangt Kenntnisse und Arbeit, es verlangt aber noch
viel mehr, einen starken Charakter und ein grosses
Pflichtbewusstsein. Nur diejenige Rechtsprechung
erfiilllt ihre Aufgabe, die sich einzig leiten ldsst von
dem Streben nach Wahrheit und Gerechtigkeit und
die das Rechte sucht ohne Anschen der Partei und
ohne Riicksicht auf personliche Beziehungen und
Interessen. Nur dasjenige Urteil hat Anspruch auf
Anerkennung, das auf die Uberzeugung des Richters
gegriindet ist, das der Richter mit seiner cigenen
Person deckt. Es ist sehr hdufig schwer, aus dem
Gemenge der widerstreitenden Behauptungen und
Griinde heraus das Rechte zu finden; oft genug muss
der Richter sich seine Meinung, die er beim Urteil
vertreten wird, mit schwerer Mithe erkdmpfen. Wir
sind iiberzeugt, dass Sie alle das redliche Bestreben
haben, sich den schweren Anforderungen Ihres neuen
Amtes pflichtgetreu zu unterzichen. Wir wissen, dass
auf die Tétigkeit des Handelsgerichts im ganzen Land
grosse Erwartungen gesetzt werden. Der Handels-
und Gewerbestand crhofft von ihm neben der ge-
wissenhaften und unparteiischen Entscheidung, die wir
gliicklicherweise schon heute bei unsern Gerichten,
vorab beim Obergericht, gefunden haben, auch ein
rasches und billiges Recht. Das Handelsgericht wird
sich den Dank aller verdienen, wenn es ihm gelingt,
dieses Ziel zu erreichen. Es wird damit iiber den
Kreis seiner eigentlichen Tétigkeit hinaus wirken und
allen denjenigen Bestrebungen, die unserem bisherigen
Prozessgang seine Schwere und scine iibermissigen
Kosten nehmen wollen, durch die gewaltige Macht
des guten Beispiels zu Hiilfe kommen.*

Der Priisident des Handelsgerichts, Oberrichter
Merz, hielt einen orientierenden Vortrag iiber dic
Organisation und das Verfahren vor Handelsgericht.

Hierauf eroffnete das Gericht seine Tatigkeit.

II. Geschaftsgang und statistische Angaben.

Yom 1. Februar bis Ende Dezember 1913 sind
beim Handelsgericht 71 Klagen hingig gemacht
worden, wovon 66 aus dem alten Kantonsteil und
5 aus dem Jura. Von diesen 71 Geschiften wurden
bis Ende Dezember 1913 in 25 Vor- und 39 Haupt-
verhandlungen 59 Fiélle erledigt, und zwar:

23 durch Urteil,

27,  Vergleich,
6 ,  Abstand,
2, Ablchnung der Kompetenz,
1, XKompromiss.

59

Die durchschnittliche Dauer der Prozesse vom
Einlangen der Klage hinweg bis zum Urteil respektive
Vergleich belduft sich auf rund zwei Monate,
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Die 71 eingegangenen Klagen verteilen sich folgendermassen auf die verschiedenen Geschiftszweige:
£l 5 |g g, | ¥| =« 1=<E|5| &8
Kaufvertrag (Lieferungsvertrag) 5 3 =, =Y E 3 & & g £
E| S |2 |8%| %8 | & |&Z| & | 2
A i S = 2| = &
2 2 2 2 2 3 1 1 2
Getreide, Mehl und Futterartikel 8
Tuchwaren, Lingerie cte. 4
‘Wein, Spirituosen . 2
Maschinen et v mtie w m w e 6
Kolonialwaren, Landesprodukte und Siid-
friichte . . b)
- Baumaterialien u. dgl. 8
Bijouterie und Uhren 2
Bureaumaterialien . 3
Kiise 1
Diverses 15
54 | 2 | 2| 2| 2| 2| 38| 1| 1] 2
| | |

Dem Streitwert nach fielen 37 Geschifte in die
bundesgerichtliche Kompetenz (itber Fr. 2000) und
34 in die endliche Kompetenz des Handelsgerichts
(Fr. 400—2000).

Von den 23 durch Urteil erledigten Geschiften
ficlen 9 in die endliche Kompetenz des Bundesgerichts.
Es wurde aber nur ein einziger dieser Félle an das
Bundesgericht weitergezogen. Das betreffende Urteil
wurde vom Bundesgericht bestitigt.

Die Vergleiche wurden zumeist nach durchgefiihrter
Vorbercitungs- oder Hauptverhandlung geschlossen,
und zwar auf Grund der durch die Instruktion ab-
gekldrten Rechtslage. Sie konnen daher in den
weitaus meisten Fillen als Surrogate eines Urteils
gelten.

Von den 71 eingelangten Geschiiften fallen nur
5 auf den Jura, die iibrigen 66 auf den alten Kanton,
und von diesen wicderum rund diec Hilfte auf Bern
und Umgebung und !/s auf Biel und Umgebung.
Der letste Viertel verteilt sich auf die iibrigen
Landesteile.

Der grosste Teil der Sitzungen fand in Bern statt,
ein weiterer erheblicher Teil in Biel und im Jura,
je eine Sitzung in Laupen und Oberburg. Der Ort
der Verhandlungen wurde jeweilen mit Riicksicht auf
die moglichste Vereinfachung und Verbilligung des
Verfahrens bestimmt.

Die Bestellung des Gerichtes in den einzelnen Fillen
erfolgte in erster Linie nach dem Gesichtspunkte der
Eignung der kaufménnischen Richter zur Beurteilung
des Falles im Hinblick auf ihre besondern Fach-
kenntnisse und Erfahrungen. Wo diese letztern keine
erhebliche Rolle spielten, wurde auch der in Aussicht
genommene Verhandlungsort beriicksichtigt, dies
zwecks Vermeidung von unnétigen Kosten fiir Reise-
entschidigungen. Diese Ordnung ergab fiir die ein-

zelnen kaufménnischen Richter eine schr ungleiche
Inanspruchnahme. Wéhrend die in der Stadt Bern
wohnhaften Handelsrichter alle wiederholt und zum
Teil sogar verhéltnismissig hiufig herangezogen werden
mussten, war die Belastung fir die in Biel wohnenden
Mitglieder merklich geringer und fiir die Handels-
richter aus den iibrigen Landesteilen durchschnittlich
eine schwache. Im Jura kamen im Berichtsjahre
mehrere Mitglieder, im alten Kantonsteil zwei Mit-
glieder iiberhaupt nicht zur Teilnahme an einer Sitzung.

An Gerichtsgebiihren wurden fiir die im Berichts-
jahre erledigten Fille Fr. 4225 bezogen, fiir Reise-
entschiidigung und Taggelder an die kaufménnischen
Richter wurden Fr. 4282 vcerausgabt.

III. Kompetenzfragen.

Die durch den bernischen Gesetzgeber vor-
genommene Umgrenzung der Kompetenz des Handels-
gerichts, die auf dem formalen Requisit der Eintragung
beider Parteien oder doch der beklagten Partei im
Handelsregister beruht, hat den Vorzug ciner schein-
baren grossen Einfachheit. In Wahrheit werden die
Schwierigkeiten der Abgrenzung damit nur zum Teil
gehoben, zum andern Teil aber auf cin anderes Gebiet
verschoben, néimlich auf die Frage des Zusammen-
hanges des Streitfalles mit dem Gewerbebetrieb der
einen oder andern Partei.

Die Bestimmung, dass die Streitsache als handels-
rechtlich gilt, wenn sie mit dem Gewerbebetrieb einer
der Parteien im Zusammenhang steht (wihrend andere
Gesetzgebungen, wie z. B. Zirich, nur diejenigen
Streitsachen als handelsrechtliche gelten lassen, welche
mit dem Gewerbebetrieb der beklagten Partei im
Zusammenhang stehen), schafft fiir den Kanton Bern
eine ausserordentliche und nicht fiir alle Fille gliick-
liche Ausdehnung der handelsgerichtlichen Kompetenz.
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So miissen z. B. Streitigkeiten aus Unternehmer- und
Werkvertriigen, wenn der Beklagte im Handelsregister
eingetragen ist, vom Handelsgericht angenommen wer-
den, weil dieselben stets mit dem Gewerbebetrieb des
klagerischen Unternehmers im Zusammenhang stehen.
Es ist aber ohne weiteres klar, dass solche Fille an
sich durchaus nicht handelsrechtlicher Natur sind.
Ebenso fallen Streitigkeiten aus Biirgschaften gegen
einen eingetragenen Beklagten in die handelsgericht-
liche Kompetenz, wenn die Biirgschaft mit dem
Gewerbebetrieb des Gliaubigers zusammenhiingt, was
bei Biirgschaften fiir Bankkredite stets zutreffen wird.
Auch hier kann man sich fragen, ob die ordentlichen
Gerichte nicht besser geeignet wiiren.

Anderseits hat diese formale Abgrenzung der
Kompetenz den Vorteil, dass Streitigkeiten, deren
Unterstellung unter die handelsgerichtliche Kompetenz
anderwiirts Schwierigkeiten begegnet, bei uns ohne
weiteres angenommen werden kionnen. So fillt fiir
uns die Unterscheidung zwischen absoluten Handels-
geschiiften und Hiilfsgeschiiften, wie sie z.B. in Ziirich
gemacht wird, in den meisten Fillen ausser Betracht,
weil das Hiilfsgeschift (dic Beschaffung der kauf-
miinnischen oder technischen Hiilfsmittel zum Betriebe)
bei uns stets dann in die Kompetenz des Handels-
gerichts fillt, wenn der Verkiufer den Kaufsgegenstand
selber fabriziert oder kaufmiinnisch vertreibt, und also
die Streitsache mit seinem Gewerbebetrieb zusammen-
héingt. Dies trifft in den weitaus meisten Fillen zu,
so dass wir die sogenannten Hiilfsgeschifte in der
Regel ohne weiteres der Kompetenz des Handels-
gerichts unterstellen konnen.

Schwierig wird die Abgrenzung, wenn cs sich auf
seiten der cinen Partei um cin Hiilfsgeschiift handelt,
das mit dem Gewcrbebetrieb der andern Partei nicht
im Zusammenhang stcht. Hier muss von Fall zu
Fall, je nach der Nihe des Zusammenhanges des
Hilfsgeschiftes mit dem Gewerbebetrieb der be-
treffenden Partei, entschieden werden, wobei auch in
Beriicksichtigung gezogen werden darf, ob es sich
um einen Fall handelt, bei welechem kaufm#nnische
Fachkenntnisse {iberhaupt eine Rolle spielen. So hat
das Handelsgericht in verschiedenen derartigen zweifel-
haften Fillen seine Kompetenz bejaht, wenn beide
Parteien das Handelsgericht in Anspruch nahmen und
fir die Beurteilung der Streitsache kaufminnische
Gesichtspunkte von Bedeutung waren. Anderseits
hat es Fille abgelehnt, wo diese Kriterien nicht
zutrafen. Wollte man jeden noch so entfernten Zu-
sammenhang mit dem Gewerbebetrieb auch nur der
einen Partei als ausreichend gelten lassen, so wiirde
dies zu absurden Konscquenzen fithren. Die Gerichts-
praxis wird hier die verniinftige Losung von Fall zu
Fall zu treffen haben.

Streitigkeiten aus kawfmcinnischen Dienstverhiilt-
nissen, sowie solche aus concurrence déloyale, hat das
Handelsgericht anstandslos angenommen, wenn die
formalen Voraussetzungen vorlagen.

Kompetenzkonflikte, die gemiiss § 78 des Prozess-
dekretes vom Plenum des Appellhofes zu entscheiden
waren, kamen im Berichtsjahre nur drei vor. Wir
lassen die beziiglichen Entscheidungen am Schlusse
in ausfithrlicher Wiedergabe folgen.

Handelsgericht.

IV. Bemerkungen iiber Organisation
und Verfahren.

1. Organisation.

Hinsichtlich der juristischen Mitglieder des Handels-
gerichts ist folgendes zu bemerken:

Art. 9 des Gesectzes iiber die Organisation der
Grerichtsbehorden sieht vor, dass der Grosse Rat zum
Ziwecke der Bildung des Handelsgerichts ein bis drei
neue Mitglieder des Obergerichts zu wiihlen hat.
Durch Dekret vom 30. November 1911 hat der Grosse
Rat von dieser Kompetenz vorliufig nur teilweisen
Gebrauch gemacht, indem cr das Obergericht um ein
neues Mitglied vermehrte. Da durch dasselbe Dekret
dem Handelsgericht ausser dem Priisidenten zwei
weitere Mitglieder des Obergerichts zugeteilt wurden,
so ergab sich daraus die Notwendigkeit, diese zwel
letztern Mitglieder aus andern Kammern des Ober-
gerichts zu entnechmen. Der Priisident ist somit das
einzige juristische Mitglied des Handelsgerichts,
welches ausschliesslich nur dem Handelsgericht an-
gehort; die beiden andern dem Handelsgericht zu-
geteilten Oberrichter sind ausserdem noch Mitglieder
anderer Kammern des Obergerichts und konnen somit
ihre Arbeit dem Handelsgericht nur zum Teil widmen.

Fiir die Jahre 1913 und 1914 hat das Obergericht
zwei Mitglieder der Assisenkammer in das Handels-
gericht delegiert. Diese Losung empfahl sich einmal
deshalb, weil die beiden Zivilkammern mit Arbeit
voll belastet sind, so dass sie keine Arbeitskraft ent-
behren konnen, sodann aber besonders auch deshalb,
weil die Assisenkammer ohne Schwierigkeiten durch
Beiziechung der Obergerichtssuppleanten die Arbeits-
kraft der zum Handelsgericht detachierten Mitglieder
ersetzen kann.

Da die Arbeitslast im Handelsgericht von Anfang
an die Irwartungen iiberstieg, so stcllte sich das
Bediirfnis heraus, den Vizeprisidenten des Handels-
gerichts bei der Assisenkammer zu entlasten und ihn
im wesentlichen fiir das Handelsgericht in Anspruch
zu nehmen. Im Einverstindnis mit dem Priisidenten
der Assisenkammer wurde daher Herr Oberrichter
Ernst in der Assisenkammer in der Regel nur fiir
die Kammergeschifte herangezogen, so dass er den
weitaus grossten Teil seiner Arbeit dem Handelsgericht
widmen konnte. Herr Oberrichter Chappuis ver-
mochte die wenig zahlreichen Fille aus dem Jura
neben seinem ordentlichen Pensum als Mitglied der
Assisenkammer zu bewiltigen.

Die stiindige Inanspruchnahme des Vizeprisidenten
des Handelsgerichts fir das Handelsgericht wird auch
in Zukunft mit Riicksicht auf die Geschiftslast und
diec prompte Abwicklung der Geschifte unbedingt
erforderlich sein. Die Instruktion und die juristische
Verantwortlichkeit liegen den drei juristischen Mit-
gliedern des Handelsgerichts ob; Priisident und Vize-
prisident des Handelsgerichts sind mit ihrer vollen
Arbeitskraft durch die ihnen obliegenden Geschiifte
in Anspruch genommen, und wenn daher an der
gegenwirtigen Ordnung der Dinge festgehalten werden
will, so ist dies ohne Nachteil fiir den Geschiftsgang
des Handelsgerichts nur moglich, wenn die zwei Ober-
richter, welche der Assisenkammer und dem Handels-
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gericht zugleich angehoren, erfahrene Zivilisten sind,
wie das jetzt der Fall ist, und wenn auch weiterhin
der Vizeprisident ‘des Handelsgerichts nur pro forma
der Assiscnkammer zugeteilt wird und seine Arbeits-
kraft ausschliesslich dem Handelsgericht widmen kann.
Sollten sich dabei in der einen oder andern Richtung
Schwierigkeiten erzeigen, so miisste das Obergericht
um ein weiteres Mitglied vermehrt werden, damit
dem Handelsgericht zwei Oberrichter stindig und
ausschliesslich zugeteilt werden konnten, so dass nur
noch das dritte (jurassische) Mitglied in beiden
Kammern zu sitzen brauchte.

Was die kaufmdnnischen Mitglieder anbelangt, so
ist bereits oben darauf hingewiesen worden, dass die
Belastung der einzelnen Richter zum Teil wegen der
Lokalisierung, zum Teil wegen der Art der Geschiifte
eine sehr ungleiche ist. Wihrend die in Bern an-
siissigen Richter verhiltnismiissig hiufig in Anspruch
genommen wurden, kamen andere selten und einzelne
gar nie an die Reihe. Wenn man die Zahl der auf
die verschiedenen Bezirke fallenden Geschiifte als
Grundlage fiiv die Zahl der aus den verschiedenen
Bezirken zu wihlenden kaufminnischen Richter an-
nchmen wollte, so miissten dic in Bern ansiissigen
Mitglieder auf Kosten der im Emmenthal, Oberaargau
und Oberland domizilierten um etwa drei Mitglieder
vermehrt werden. Es wird auf diesen Punkt vielleicht
bei Erginzungswahlen Riicksicht genommen werden
konnen. Wir haben es ofter auch als Mangel emp-
funden, dass gewisse wichtige Geschiftszweige, wie
z. B. die Maschinenbranche, im alten Kantonsteil
keinen ecinzigen Vertreter haben. In dieser Richtung
sollte bei erster Gelegenheit Abhiilfe geschaffen wer-
den. Ein Austausch der kaufménnischen Mitglieder
des alten und des neuen Kantonsteiles ist leider durch
die Gerichtsorganisation ausgeschlossen, so sehr er in
einzelnen Iillen wiinschbar wire.

Es wird sich empfehlen, dass bei kiinftigen Wahlen
kaufménnischer Handelsrichter die Handelskammer,
welehe die Vorschlige zu machen hat, dem Prisi-
denten des Handelsgerichts Gelegenheit gibt, seine
Ansicht iiber die Wiinschbarkeit der Vertretung der
verschiedenen Handelsbranchen zu Hussern, damit
der mnotwendige Ausgleich nach und nach vollzogen
werden kann.

Das Dcekret sieht vor, dass der Prisident fiir jeden
cinzelnen Fall das Gericht besonders zusammensetzt.
Iis wird dadurch in sehr zweckmissiger Weise dic
Mbglichkeit geboten, in das urteilende Gericht die-
jenigen Handelsrichter zu berufen, welche nach ihrer
Fachkenntnis sich am besten zur Beurteilung des
Falles eignen. Anderseits hat diese Ordnung den
Nachteil einer gewissen Erschwerung und Verteuerung
des Verfahrens, weil die von Fall zu Fall wechselnde
Besetzung des Gerichtes es ausschliesst, mehrere Ge-
schifte in der selben Sitzung vorzunehmen. Der be-
stiindige Wechsel der kaufménnischen Richter bringt
es auch mit sich, dass eine gewisse Routine nur lang-
sam sich bilden kann. Ob man hier spiter zu grund-
sitzlichen Anderungen schreiten will, kann erst eine
lingere Erfahrung lehren.

Hinsichtlich des Sekretariates ist zu bemerken,
dass der Gerichtsschreiber im Berichtsjahre sein
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Pensum allein zu bewiltigen vermochte. Nach den
Erfahrungen, die bei der steigenden Geschiiftslast im
laufenden Jahre gemacht wurden, kann jedoch nicht
angenommen werden, dass dies auch weiterhin mog-
lich bleibe. Der Gerichtsschreiber wird durch die
zahlreichen und meist sehr langen Sitzungen oft
mehrere Tage hintereinander fiir die Protokollfithrung
in Anspruch genommen, und es bleibt ihm daher fiir
die Redaktion der Urteile nur wenig Zeit. Sollte

dieser Zustand andaucrn, so miisste in irgend einer

Form ecine Entlastung geschaffen werden.

Man kann immerhin nach den bisherigen Ergeb-
nissen sagen, dass sich die Organisation im allgemeincn
als tauglich erwiesen hat und dass es moglich sein
wird, sic auch ohne grundsitzliche Anderung in cinigen
Punkten noch zweckmiissiger zu gestalten.

2. Yerfahren.

Das neue Verfahren hat sich gut bewithrt. Pro-
zessuale Streitfragen, die den ordentlichen Gerichten
allzuviel Zeit wegnehmen, kamen {iberhaupt nicht vor.
Die Prozessleitung muss darauf ausgchen, von Anfang
an die einfachste und rascheste Losung zu verfolgen.
Dies bedingt, dass die Prozessleitung von Anbeginn an
in einer Hand liegt und dass der Instruktionsrichter
die tatséichliche und rechtliche Seite des Streites schon
bei Einlangen der Klage, bezw. Antwort, griindlich
priift und dementsprechend jeweilig seine Verfiigungen
trifft. Nur so ist es moglich, das Streitverhiltnis
von Anfang an auf die moglichst einfache Formel zu
bringen und dem Staat und den Parteien Zeit und
Geld zu crsparen.

Dementsprechend teilten sich die juristischen Mit-
glicder des Geerichts in die Instruktion und Referate
in der Weise, dass Prisident und Vizeprisident die
Greschiifte des alten Kantons, das jurassische Mitglied
dicjenigen des Jura iibernahmen.

Zur Aufklirung tatbestéindlicher Fragen wurde
in erster Linie stets cine eingehende Parteibefragung
vorgenommen, die in vielen Fillen cin weiteres Beweis-
verfahren iiberfliissig machte.

Man kann wohl sagen, dass von der Beobachtung
der zwei Regeln — Durcharbeitung und Beherrschung
des Stoffes durch den prozessleitenden Richter von
Anbeginn des Prozesses an und einlissliche Partei-
befragung iber den bestrittenen Tatbestand — der Er-
folg des neuen Prozessverfahrens abhéingt. Die Durch-
fithrung dieser Grundsiitze erfordert viel stille Arbeit
des Instruktionsrichters und in der Regel einen er-
heblichen Zeitaufwand fiir die Sitzungen, da erfahrungs-
gemiss dic Parteibefragung bei einigermassen kom-
pliziertem Tatbestand viel Zeit in Anspruch nimmt.
Diese Arbeit lohnt sich aber gewohnlich reichlich,
einmal durch die daraus resultierende Vereinfachung
des Streites und sodann auch durch das Gefiihl
grosserer Sicherheit des Richters dariiber, dass er
dem wahren und lebendigen Tatbestand gegeniiber-
steht und nicht bloss einem aus den Akten kon-
struierten, der nicht immer durchaus zuverlissig ist.

Die Abschaffung der Eventualmaxime hat bisher keine
nachteiligen Folgen gezeitigt. In den weitaus meisten
Fillen ist sie eine Krleichterung fiir Parteien und



216

Richter; in Ausnahmefillen kann sie freilich auch
zu einer Verzogerung fithren. Immerhin wird eine
kriftige und geschickte Prozessleitung auch dieser
Gefahr begegnen konnen.

Die Befugnis, von Amtes wegen Beweise zu erheben
oder abzuschneiden, wirkt sehr wohltitig, weil sie dem
Richter erst die volle Freiheit gibt, auf dem von ihm
richtig erkannten Wege der Erforschung der mate-
riellen Wahrheit nachzugehen.

Das neue Verfahren stellt an den prozessleitenden
Richter grosse Anspriiche. Die Machtvollkommenheit,
die es der Prozessleitung verleiht, konnte in der Hand
eines unselbstindigen Richters gefihrlich werden.
Eine Prozessreform, welche das Verfahren verall-
gemeinern will, wird daher die moglichste Verbesse-
rung der Qualitit der Richter nicht aus dem Auge
lassen diirfen.

Wie die Statistik iiber das erste Jahr zeigt, war
es moglich, die 59 erledigten Geschifte mit dem durch-
schnittlichen Zeitaufwand von zwei Monaten zu Ende
zu bringen. Wenn auch kiinftighin, mit Riicksicht auf
dic grossere Greschiftslast, vielleicht eine etwas grossere
Prozessdauer sich herausstellen kann, so ist doch so
viel sicher, dass das Handelsgericht imstande ist, seine
Prozesse in derjenigen kurzen Zeit zu erledigen, die
dem kaufménnischen Geschiiftsgange und den berech-
tigten Wiinschen des Handelsstandes entspricht.

Auch die Prozesskosten sind durchschnittlich er-
heblich geringere als im ordentlichen Verfahren.
Immerhin entspricht die Verringerung der Kosten
nicht in vollem Umfange der Abkiirzung der Prozess-
dauer. Wenn schon die Kosten eines handelsgericht-
lichen Prozesses erheblich unter denjenigen eines
Prozesses im ordentlichen Verfahren bleiben, so sind
sie doch immer noch verhiltnismiissig ziemlich hoch.

Dazu triigt einerseits die durch das Prozessdekret
festgestellte Abstufung der Gerichtsgebiihr bei, die
besonders bei hohern Streitwerten das Vielfache der
im ordentlichen Verfahren bezogenen Gerichtsgebiithren
betrigt und im einzelnen Falle eine schwere Belastung
der unterliegenden Partei bedeuten kann. Die Fest-
setzung dieser hohen Sitze erfolgtec bekanntlich mit
Riicksicht auf die Bestimmung des Gerichtsorgani-
sationsgesetzes, dass die Grerichtsgebithren den jéhr-
lichen Gesamtbetrag der dem Staate aus der Titig-
keit des Handelsgerichts erwachsenden Mehrkosten
(Taggelder der kaufminnischen Richter, Reiseent-
schidigungen und dergleichen Ausgaben) decken
sollen. Hier ist also ohne Gesetzesrevision nicht zu
helfen. Die bezogenen Gebithren pro 1913 decken
sich denn auch ziemlich genau mit den Auslagen fiir
die kaufminnischen Richter.

Dagegen kénnte in manchen Fillen eine Kosten-
ersparnis erzielt werden durch eine Vereinfachung der
Prozessfilhrung seitens der Anwilte. Es kommt nicht
selten vor, dass Anwiilte entgegen einer Verfiigung
des Instruktionsrichters, welche den Schluss der
schriftlichen Vorkehren anordnet, zur Verhandlung
noch eine replikantische oder duplikantische Vorkehr
mitbringen. Obschon es in Ausnahmefillen zur Ver-
einfachung des Verfahrens dienen kann, wenn der
Richter vor der Verhandlung davon in Kenntnis ge-
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setzt wird, dass eine Partei bestimmte neue Anbringen
machen wird und derartige Mitteilungen dem Richter
willkommen sein kinnen, so muss doch der Tendenz
entgegengetreten werden, Vorkehren einzureichen, die
der Richter aus guten Griinden nicht gewiinscht hat.
Wenn derartige Vorkehren nun auch nicht zu den
Akten erkannt werden, so sind sie eben doch gemacht
und werden vom Anwalt seinem Klienten in Rechnung
gestellt, ohne dass dieser im Fall des Obsiegens den
betreffenden Betrag vom Gegner vergiitet erhalten
kann. Hier liegt also ein leicht zu beseitigender Grund
der Verteuerung des Prozesses.

Weiterhin ist in dieser Richtung noch Folgendes
zu sagen: Viele Anwilte machen sich in der Abfassung
der Vorkehren noch zu sehr zur Regel, Korrespondenzen
und dergleichen wortlich oder in ihrem wesentlichen
Inhalte einzeln zu reproduzieren. Dadurch erhalten
die Vorkehren auch in einfachen Sachen eine iiber-
miissige Ausdehnung und werden entsprechend auch
zu teuer. Hier sollte Remedur geschaffen werden.
Der Anwalt kann sich in der Regel darauf beschriinken,
nur das rechtlich wesentliche Resultat einer Korres-
pondenz in der Vorkehr vorzubringen und im iibrigen
auf die Korrespondenz zu verweisen. Dazu gehort
dann allerdings die Vorlage der vollstindigen und
gehorig geordneten Korrespondenz, unter Einschluss
der Kopien der Briefe der eigenen Partei. Werden
in dieser Weise die Vorkehren entlastet, so entspricht
dies nicht nur den Grundsitzen des vereinfachten
Verfahrens, sondern der Prozess wird voraussichtlich
um ein Erhebliches verbilligt werden konnen.

Das Zusammenarbeiten der juristischen und kauf-
mannischen Mitglieder des Gerichtes war ein angenehmes.
In den weitaus meisten Féllen, in denen sonst eine
Expertise erforderlich gewesen wire, wurde sie durch
die Fachkenntnis der kaufmédnnischen Richter ersetzt.
Auch sonst trug die unmittelbare Teilnahme der kauf-
miéinnischen Richter an der Verhandlung hiufig zur
Vereinfachung des Verfahrens bei. Anderseits haben
sich die Handelsrichter durch die juristischen Mit-
glieder des Geerichtes willig iiber die rechtliche Seite
der Geschiifte belehren lassen und sind ihrer nicht
leichten Aufgabe mit grossem Ernst und Eifer nach-
gekommen. ’

Der Bestimmung des Prozessdekretes, wonach in
der Regel der kaufmiinnische Richter das erste Referat
zu halten habe, wurde nachgelebt, soweit dies mog-
lich und zweckmiissig war. In der Mehrzahl der Fille
schien es zweckmiissiger, dass zuerst der Instruktions-
richter in seinem Referat die rechtlichen Grundlinien
des Urteils gab und erst nachher der kaufminnische
Referent in dem gegebenen Rahmen die kaufmiin-
nischen Gtesichtspunkte geltend machte. Die Reihen-
folge der Referate wurde iibrigens jeweilen vom Pri-
sidenten mit den beiden Referenten vereinbart, und
es haben sich dabei nie irgendwelche Anstinde er-
geben.

Von der durch das Prozessdekret eingerfiumten
Befugnis des Priisidenten, den Vorsitz in einzelnen
Sitzungen einem andern juristischen Mitglied zu iiber-
tragen, wurde Gebrauch gemacht, soweit dies im In-
teresse der Prozessinstruktion lag. Die Vorbereitungs-
verhandlungen wurden stets von demjenigen Ober-
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richter geleitet, der die Instruktion des Prozesses und
das Referat iibernommen hatte.

In der Prozessinstruktion wurde auf moglichste
Einhaltung der gesetzten Fristen gehalten. Partei-
konventionen fiir Verlingerung der Fristen wurden
grundsitzlich nur dann und in dem Masse bewilligt,
als sachliche Griinde fiir eine Erstreckung der Frist
vorlagen. Im allgemeinen werden Fristverlingerungen
nur auf begriindetes Gesuch hin gestattet.

Von dem Rechte der Parteien, ohne Angabe von
Griinden je ein kaufménnisches Mitglied als Richter
zu verwerfen (§ 81 Prozessdekret), wurde wiederholt,
jedoch nicht sehr hiiufig und nicht in ldstiger Weise
Gtebrauch gemacht.

Als eine fiihlbare Liicke muss es empfunden wer-
den, dass im Prozessdekret nicht die Bestimmung
der Parteikosten im Falle von Abstand und Vergleich
dem Prisidenten des Handelsgerichts iibertragen
wurde. So bleibt in diesen Fiillen der Amtsgerichts-
priisident zustindig, wenn die Parteien nicht den
Handelsgerichtspriisidenten  vertragsmissig mit der
Kostenbestimmung betrauen.

Weiterhin hat sich als misslich erwiesen, dass fiir
Kompetenz- und andere Zwischenentscheide in der
Skala der Gerichtsgebiithren kein besonderer Ansatz
enthalten ist. Wird ein derartiger Entscheid im kon-
tradiktorischen Verfahren gefiillt, so muss die Gerichts-
gebiithr bezogen werden, die das Dekret fiir die Ur-
teile vorsieht. Das ist in der Regel zuviel. Handelt
es sich dagegen um einen Entscheid, der von Amtes
wegen erfolgt, so kann man den Parteien, welche
gar nichts dazu zu sagen haben, nicht zumuten, die
hohe Gerichtsgebiithr zu bezahlen. Wir haben deshalb
in diesen letztern Fillen vom Bezuge einer Gebiihr
abgeschen. Das richtige wiire die Aufstellung einer
Skala von Gerichtsgebiihren fiir Kompetenz- und
Zwischenentscheide,

Auch dic Bestimmung des § 89 des Prozessdekretes,
wonach die Gerichtsgebithr nur ,von den zu den
Prozesskosten verurteilten Parteien®, also in der Regel
von der unterliegenden Partei, zu bezichen ist, fihrt
zu Schwierigkeiten, die wir bisanhin dadurch um-
gangen haben, dass wir von jeder Partei von vorn-
herein vorschussweise den ganzen voraussichtlichen
Betrag der Gerichtsgebiihr bezogen und am Schlusse
des Prozesses dariiber abrechneten. Fiir eine all-
fillige Revision des Dekretes wiirde es sich empfehlen,
diesc Gerichtsgebithr gleich zu behandeln wie die
Gerichtskosten im ordentlichen Verfahren und die
Vorschusspflicht jeder Partei festzusetzen.

Wenn sich das neue Verfahren rasch eingelebt
und wenn es gute Erfolge gezeitigt hat, so ist dies
auch der verstindnisvollen Mitwirkung der Anwaltschaft
zu verdanken, die sich der neuen Ordnung willig
angepasst und das Streben der Prozessleitung nach
Vereinfachung und Beschleunigung des Verfahrens
unterstiitzt hat. Der oben gedusserte Wunsch nach
tunlichster Konzentration der schriftlichen Vorkehren
durch Beseitigung uichtssagender Reproduktionen ist
nebensiichlicher Natur und vermag diese Anerkennung
nicht zu beeintriichtigen. Die Rechtspflege wird stets
der Unterstiitzung durch eine tiichtige Anwaltschaft
bediirftig sein, und kein Richter wird die Mitarbeit
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der Anwilte entbehren wollen, die mit ihm loyal an

der Aufkliruug der tatséichlichen und rechtlichen
Seite des Geschiftes arbeiten.

V. Allgemeines.

Nachdem das erste Jahr der Titigkeit des Handels-
gerichts voritber ist und die Ergebnisse vorliegen,
kann man sich wohl das Urteil erlauben, dass sich
das neue Institut nicht nur als lebensfihig erwiesen
hat, sondern dass es auch im wesentlichen die Er-
wartungen erfiilllt hat, die an seine KEinfithrung
gekniipft worden sind.

Man erwartet vom Handelsgericht vorab eine
raschere wund billigere Rechtspflege. Diese beiden
Postulate sind erfiillt. Es wird keinem Gericht ge-
lingen, verwickelte und langwierige Streitverhiiltnisse
rasch zu losen. Auch das Handelsgericht wird sich
fir solche Streitigkeiten Zeit nehmen miissen. Was
dagegen verlangt und erreicht werden kann, das ist die
einfache und rasche Behandlung einfacher Geschdfle.
In dieser Bezichung wurde vom Handelsgericht ge-
leistet, was nur moglich war. Was die Verringerung
der Prozesskosten anbelangt, so geht sie Hand in
Hand mit der Vereinfachung des Verfahrens.. Auch
in dieser Richtung ist gegeniiber dem ordentlichen
Yerfahren ein erheblicher Fortschritt zu verzeichnen,
und wir hoffen, dass hier noch Besseres -erzielt
werden kann.

Die Mitwirkung kaufmannischer Richter ist das
charakteristische Merkmal eines Handelsgerichts; sie
bedeutet mach unserer Uberzeugung bei richtiger
Besetzung des Gerichts einen grossen Vorzug. Der
Austausch der Meinungen zwischen Juristen und
Kaufleuten ist fiir beide Teile lehrreich und fruchtbar.
Es ist wertvoll, wenn der Jurist in unmittelbarem
Verkehr mit dem Kaufmann sich dessen Erfahrungen
aneignen und wenn er seine eigenen wissenschaft-
lichen Erkenntnisse an den Erfordernissen und Ubungen
von Handel und Verkehr messen und kontrollieren
kann. Er bekommt derart das Gefithl innigeren
Kontaktes mit der lebendigen Gestaltung der Ver-
hiltnisse, die er zu beurteilen hat. Anderseits erhilt
der kaufménnische Richter Einblick in das gewaltige
Gtebiet der Rechtswissenschaft; er lernt die Schwierig-
keiten der Urteilsfindung kennen und nimmt an der
Verantwortlichkeit fiir die Rechtspflege teil.

Dadurch ist der wiinschenswerte Ausgleich gegeben
zwischen der alltiglichen lebendigen Praxis des Ver-
kehrs und der wissenschaftlichen Durchdringung und
Einordnung der vom praktischen Leben geschaffenen
Verhiiltnisse nach den Begriffen des Rechtes, und es
ist damit kriftig zum Ausdruck gebracht, dass das
Recht kein lebensfremder Begriff, sondern der ordnende
und ausgleichende Gtedanke ist, der die Erscheinungen
des Lebens freilich beherrscht, aber ihrer auch bedarf,
weil er sich nur an ihnen entwickeln kann. .

~ Bern, den 15. Mirz 1914.

Der Prisident des Handelsgerichts:
L. Merz.

29
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Kompetenzentscheide.

I.

Urteil in Sachen schweizerische Eidgenossenschaft
kontra Kiimmerly & Frey.

a. des Handelsgerichts vom 24. Mai 1913.

Am 25. April 1913 reichte die schweizerische Eid-
genossenschaft, vertreten durch den Bundesrat, gegen
die Firma Kiimmerly & ¥rey, graphische Kunstanstalt
in Bern, eine Klage ein mit folgenden Rechtsbegehren :

,1. Es sei zu erkennen, die Klégerin sei Eigen-
tiimerin aller Original- und Uberdrucksteine, die bei
der Beklagten und ihren Rechtsvorgiingern gelagert
wurden und deren Herausgabe an die Kligerin ver-
weigert worden ist, laut Liste.

»2. a) Die Beklagte sei zur Riickgabe dieser
Steine zu verurteilen. Fiir fehlende, verdorbene oder
minderwertige Steine sei die Beklagte crsatzpflichtig
zu erkléiren.

»0) Eventuell: Es sei die Beklagte zur Riickgabe
derjenigen Steine zu verurteilen, welche fiir die Landes-
topographie im Betriebe notwendig sind. Fir die
iibrigen Steine habe die Beklagte der Kligerin Ersatz
in Geld zu leisten.

9. Die Beklagte sei der Klédgerin gegeniiber zum
Schadenersatz zu verurteilen. Der Schaden sei gericht-
lich festzusetzen und verzinslich zu erklidren.

,Alles unter Kostenfolge.“

Am 26. April verfiigte der Priisident des Handels-
gerichts die Zustellung der Klage an die Beklagte,
unter Vorbehalt der Priifung der sachlichen Kompetenz
durch das Handelsgericht, und lud die Beklagte zur
Erklirung dariiber ein, ob sie diese Kompetenz im
Sinne des Art. 73, Al 2, der Gerichtsorganisation
bestreiten wolle.

Die Beklagte Kiimmerly & Frey sprach sich in
ihrer Zuschrift vom 3. Mai 1913 dahin aus, dass sie
die Kompetenz des Handelsgerichts nicht bestreiten
wolle, obwohl sie der Ansicht sei, dass eine handels-
rechtliche Streitigkeit nicht vorliege. Der Anwalt der
Beklagten hat ferner dem Prisidenten des Handels-
gerichts auf dessen Ersuchen zur vorliufigen Orien-
tierung iiber den Verteidigungsstandpunkt der Be-
klagten erkliart, dieser gehe in der Hauptsache dahin,
dass die Beklagte die Herausgabe der verlangten
Steine deswegen verweigere, weil sie durch Ver-
arbeitung (Spezifikation) das Eigentum an denselben
erworben habe. Diesen Standpunkt hat denn auch die
Beklagte, wie aus der Klagsbegriindung zu schliessen
ist, der Kligerin gegeniiber bereits bisher eingenommen.

Erwagungen :

Trotzdem die Beklagte die Zustiindigkeit des
Handelsgerichts nicht bestreitet, hat letzteres dieselbe
gemiiss Art. 74 der Gerichtsorganisation noch von
Amtes wegen zu priifen. Sie héngt, da nur die Be-
klagte im Handelsregister eingetragen ist, davon ab,
ob die Streitsache mit dem Gewerbebetrieb der letz-
teren zusammenhingt (Art. 73, Al 2, G. O.).

Der primidre Klageanspruch wird in der Klage
selbst als rei vindicatio qualifiziert. Die Eigentums-
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klage steht aber, weil rein sachenrechtlicher Natur,
schon an sich nicht im Zusammenhang mit dem
Gewerbebetrieb der Beklagten, sondern sie richtet
sich ohne Riicksicht auf die aus dem Gewerbebetrieb
fliessenden Vertragsverhiltnisse gegen sie nur in ihrer
Eigenschaft als Besitzerin der Sache, wie sie sich
gegen jeden dritten Besitzer ebenso richten wiirde.

Will man auf die vertragliche Grundlage abstellen,
kraft deren die Beklagte sich im Besitze der vindi-
zierten Objekte befindet, so ist hinsichtlich der simt-
lichen in Frage stehenden Lithographiesteine, seien
sie von Kiimmerly & Frey selber gekauft oder durch
diese Firma fiir die Eidgenossenschaft erworben oder
endlich aus andern Lagerriumen der Eidgenossen-
schaft in das Lager von Kiimmerly & Frey iiber-
gefiihrt worden, der Hinterlegungsvertrag der Eid-
genossenschaft mit der Firma massgebend (vergleiche
Art. 91 und 93 der Klage). Dieses Rechtsverhiltnis
steht aber mit dem eigentlichen Gewerbebetrieb der
Beklagten, einer graphischen Anstalt, und speziell
mit den ihr im Rahmen dieses Greschiftsbetriebes von
der Eidgenossenschaft erteilten Druckauftrigen nur
in einem zufilligen, auf Zweckmissigkeitsgriinden
beruhenden Zusammenhang, da offenbar die Klidgerin
selbst keine oder nur ungeniigende Lagerrdume zur
Verfiigung hatte. Die Druckauftrige der Klidgerin
bedingten nicht notwendig dic Hinterlegung der Steine
bei der Beklagten; diese hitten ebensogut bei der
Kldgerin selbst oder bei einem Dritten aufbewahrt
werden konnen. Is ist in dieser Beziehunginsbesondere
auf Ziffer 3 des Vertrages vom 17. Februar 1873 und
auf Art. 5, Al. 1, desjenigen vom 29. November 1895
zu verwelsen. Der Geschiftsbetrieb der Beklagten
besteht nichtin der Aufbewahrung der der Eidgenossen-
schaft gehbrenden Steine, da die Beklagte nicht Lager-
halterin ist. Es handelt sich deshalb hicr nur um
ein gelegentliches, den eigentlichen Geschiiftsbetrieh
der Beklagten nicht beschlagendes Vertragsverhiltnis,
das hochstens als sogenanntes Hiilfsgeschift im Sinne
der Praxis des ziircherischen Handelsgerichts betrachtet
werden konnte (vgl. Utzinger, Das Handelsgericht des
Kantons Ziirich 1867—1900, S. 21).

Die Schadenersatzklage sodann kann als Acces-
sorium zum Hauptanspruch nicht nach andern Grund-
siitzen beurteilt werden, ob sie sich nun auf die Besitzes-
regeln oder auf Nichterfiillung des Hinterlegungs-
vertrages griinde.

Was schliesslich den von der Beklagten gegentiber
der Vindikation erhobenen Einwand des originiren
Eigentumserwerbs durch Spezifikation anbeiangt, so
handelt es sich hierbei um eine Rechtswirkung, die
allerdings, wenn {iiberhaupt, anlisslich des Gewerbe-
betriebes der Beklagten eingetreten wiire, aber keines-
wegs zu diesem Gewerbebetrieb gehoren wiirde, viel-
mehr ausserhalb der -mit ihm zusammenhingenden
vertraglichen Beziehungen, ja sogar im (tegensatz zu
denselbén von Gesetzes wegen auf rein sachenrecht-
licher Grundlage zur Euntstehung gelangt wire.

‘Das Handelsgericht hélt sich deshalb zur Beur-
teilung der vorliegenden Streitsache nicht fiir kompetent.

Aus diesen Griinden wird erkannt:

Die Zustéindigkeit des Handelsgerichts in der vor-
liegenden Streitsache wird von Amtes wegen abgelehnt.
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b. des Appellhofes vom 16. Juni 1913.

Der Appellationshof kann sich der vom Handels-
gericht vertretenen Auffassung nicht anschliessen.

Der fiir die Entscheidung der vorliegenden Kom-
petenzstreitsache in Betracht kommende Art. 73,
Al. 2, der Gerichtsorganisation bestimmt: ,Ist nur der
Beklagte im Handelsregister eingetragen . . ., so gilt
eine Streitigkeit als handelsrechtlich, wenn sie mit
dem Gewerbebetrieb des Beklagten zusammenhiingt.“
Das Organisationsgesetz stellt also bei der Voraus-
setzung, dass der Beklagte im Handelsregister ein-
getragen ist, die Streitsache mit dem Gewerbebetrieb
des Beklagten im Zusammenhang steht und die letztere
von der in Art. 72 bestimmten Art, d. h. eine Streitig-
keit aus Obligationenrecht oder Mobiliarsachenrecht
oder aus den Bundesgesetzen oder Staatsvertriigen
iiber den Erfindungsschutz ist, eine preesumtio juris
et de jure fir die Qualifikation einer Streitsache als
handelsgerichtliche Streitigkeit auf. Sind diese Voraus-
setzungen vorhanden, so muss die Streitigkeit als
handelsrechtlich angenommen werden.

Im vorliegenden Kompetenzstreit kann es sich
einzig fragen, ob die Voraussetzung des Zusammen-
hanges der Streitsache mit dem Gewerbebetriebe der
Beklagten gegeben sei. Dieser Zusammenhang muss
aber nach der Auffassung des Appellationshofes im
Cregensatz zum Handelsgericht angenommen werden.
Der Zusammenhang der Streitsache mit dem Gewerbe-
betrieb des Beklagten ergibt sich aus dem zwischen
den Parteien bestehenden Vertragsverhiltnisse. In
den Vertrigen zwischen dem eidgendssischen Stabs-
bureau und Herrn Kiimmerly, vom 17. Februar 1873,
und zwischen dem eidgenossischen topographischen
Bureau und den Gebr. Kiimmerly, vom 29. November
1895, wurde der Firma Kimmerly der Druck von
Kartenblittern iibertragen und von dieser Firma zu-
gleich die Verpflichtung iibernommen, die Steine zu
lagern (Art. 3 des Vertrages von 1873, Art. 5 des
Vertrages von 1895). Das Lagern der Steine wurde
also mit dem Drucken als geschiftliche Tétigkeit der
Lithographie Kiimmerly iibernommen und bildet einen
Teil dieser durch die genannten Vertrige begriindeten
Geschiftstitigkeit der Firma Kiimmerly. Die von der
schweizerischen Eidgenossenschaft aus diesen Ver-
triigen abgeleiteten, im Streite liegenden Anspriiche
stehen daher mit dem Geschiftsbetrieb der Beklagten
im Zusammenhang. Liegt aber ein solcher Zusammen-
hang mit dem Geschiftsbetriebe der Beklagten vor,
so hat die Streitsache nach der absoluten Prisumtion
des Art. 73 der Gerichtsorganisation ohne weiteres
als Handelssache zu gelten. Ob dieser Zusammen-
hang nur ein zufilliger, auf Zweckméssigkeitsgriinden
beruhender sei, muss fiir die Qualifikation der Streit-
sache als Handelssache ohne Bedeutung bleiben. Das
Lagern der Steine konnte {ibrigens mit den sogenannten
Hiilfsgeschéften im Sinne der Praxis des ziircherischen
Handelsgerichtes nicht auf die gleiche Stufe gestellt
werden, indem es sich hier nach der vertraglichen
Grundlage um einen eigentlichen Geschiftszweig der
Lithographie Kiimmerly und nicht um ein zur Aus-
iibung des Gewerbebetriebes notwendiges Hiilfsgeschiift
(Vertridge zur Beschaffung von Gegenstiinden, die beim
Gewerbebetrieb unmittelbar benutzt oder konsumiert
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werden — Utzinger, Das Handelsgericht des Kantons
Ziirich, S. 21) handelt. Der von der Beklagten be-
hauptete Eigentumserwerb durch Spezifikation steht
mit ihrem Gewerbebetrieb im Zusammenhang; ist
doch die Bearbeitung der Steine die wesentliche
Geeschiiftstiitigkeit der Lithographie Kiimmerly.

Die im Prozesse liegenden Anspriiche sind zweitellos
solche aus Obligationenrecht und Mobiliarsachenrecht.

Die vorliegende Streitsache muss somit als handels-
rechtlich gelten.

Es mag auch noch bemerkt werden, dass es den
Intentionen der vorberatenden Behorden, insbesondere
der Vertreter des Handelsstandes, entspricht, wenn
die Zustindigkeit des Handelsgerichts nicht ein-
geschriinkt und die Kompetenzstreitsache genau nach
dem Wortlaut der Kompetenznorm entschieden wird.

Aus diesen Griinden wird erkannt:

Das Handelsgericht wird zur Beurteilung der
vorliegenden Streitsache zustindig erklért.

II.

Urteil in Sachen Adolf Hummel kontra Aargauische
Kreditanstalt.

a. des Handelsgerichts vom 29. Oktober 1913,

Die Klage ist gerichtet auf Bezahlung eines Kredit-
saldos des H. Lachmund, der vom Beklagten verbiirgt
worden ist.

Gregeniiber dieser Klage erhebt der Beklagte die
Einrede der mangelnden Kompetenz des Handels-
gerichts. Zur Begriindung fiihrt er in erster Linie
aus, dass er nicht selbsténdig, sondern nur als Ver-
treter der Firma Ad. Hummel & Cie.,, Kommandit-
gesellschaft, im Handelsregister eingetragen sei, und
dass es sich vorliegend nicht um eine Verpflichtung
dieser Firma, sondern um eine personliche Verpflichtung
des Ad. Hummel handle.

Der fragliche Eintrag im Handelsregister lautet:
»A. Hummel & Cie., Kommanditgesellschaft. Inhaber:
Adolf Hummel, unbeschrénkst haftender Gesellschafter,
Oskar Hummel, Kommanditir und Prokurist. Zeich-
nungsberechtigt: Adolf Hummel einzeln, Oskar Hummel
per Prokura einzeln.“

Danach kann hier unentschieden bleiben, ob bei
der Prifung des in Art. 73 der Gerichtsorganisation
fir die Kompetenz des Handelsgerichts vorgeschrie-
benen personlichen Erfordernisses der Eintragung ins
Handelsregister rein formell auf den Eintrag abzu-
stellen sei, so dass Personen, die nur als Vertreter
eingetragener Firmen im Handelsregister figurieren,
fiir personliche Verpflichtungen ebenfalls unter der
Prisumtion des Art. 73 der Gerichtsorganisation
stehen wiirden, oder ob nur ein Eintrag als selb-
stindig haftender und handelnder Kaufmann in Frage
kommen kann. Es liegt ndmlich jedenfalls ein Eintrag
dieser letztern Art vor.

Adolf Hummel ist Komplementir der Kommandit-
gesellschaft A. Hummel & Cie. Als solcher ist er
unbeschriinkt haftendes Mitglied der Gesellschaft.
Er haftet, wenn auch erst subsidiir nach dem Ver-
mogen der Gesellschaft, unbeschrinkt fiir die Schulden
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derselben. In ihm verkorpert sich auch, da nach
Doktrin und Praxis des Obligationenrechts der Kom-
manditgesellschaft eigene Rechtspersénlichkeit nicht
zukommt, die Gesellschaft. Er ist nicht bloss der
Vertreter, er ist der Triiger der Firma. Infolgedessen
ist wirtschaftlich seine Stellung vollstindig diejenige
des Einzelkaufmannes (vgl. Blétter fiir Ziirch. Recht-
sprechung, Bd. VI, S. 339).

Das Requisit der Eintragung des Beklagten ist
demnach zu bejahen. Da auch die Kligerin im
Handelsregister eingetragen, so ist die Kompetenz
des Handelsgerichts gegeben, wenn die Streitsache mit
dem Gewerbebetrieb einer der Parteien im Zusammen-
hang steht. Dass dieser Zusammenhang mit dem
kliagerischen Gewerbebetrieb vorhanden, ist nicht
streitig und kann nach dem in den Statuten der
Aargauischen Kreditanstalt umschriebenen Geschiifts-
kreis, wozu besonders auch Kreditgewithrung gegen
Biirgschaft gehort, nicht zweifelhaft sein. Unter diesen
Umsténden braucht auf die Bestreitung des Zusammen-
hanges der Streitsache mit dem beklagten Gewerbe-
betricb nicht eingegangen zu werden.

b. des Appellhofes vom 12. November 1913.

Unter Annahme der Motive des Handelsgerichts
bestitigt.

ITI1.

Urteil in Sachen schweizerische Eidgenossenschaft
kontra Kiimmerly & Frey.

a. des Handelsgerichts vom 5. November 1913.

Die Beklagte hat in der Antwort auf die gegen

sie gerichtete, beim Handelsgericht hingige Klage
mit den Rechtsbegehren:
- 1. Es sei zu erkennen, die Kligerin sei Eigen-
tiimerin aller Original- und Uberdrucksteine, die bei
der Beklagten und ihren Rechtsvorgiingern gelagert
wurden und deren Herausgabe an die Kligerin ver-
weigert worden ist, laut Laiste.

2. a) Die Beklagte sei zur Riickgabe dieser Steine
zu verurteilen. Fiir fehlende, verdorbene oder minder-
wertige Steine sei die Beklagte ersatzpflichtig zu er-
klaren.

b) Eventuell: Es sei die Beklagte zur Riickgabe
derjenigen Steine zu verurteilen, welche fiir die
Landestopographie im Betriebe notwendig sind. Fiir
dic dibrigen Steine habe die Beklagie der Kligerin
Ersatz in Geld zu leisten.

3. Die Beklagte sei der Kligerin gegeniiber zum
Schadenersatz zu verurteilen. Der Schaden sei ge-
richtlich festzusetzen und verzinslich zu erkliren.

Alles unter Kostenfolge.“

eine Widerklage erhoben auf Zuspruch folgender
Rechtsbegehren :

»1. Es sei die schweizerische Eidgenossenschaft
- schuldig, anzuerkennen, dass das Autorrecht an
dem Reliefgemilde der Schweiz, welches als
Vorlage fiir das Reliefbild der bisherigen Auf-
lagen der schweizerischen Schulwandkarte ge-
dient hat, der Firma Kimmerly & Frey zustehe.

Handelsgericht.

2. Es sei die schweizerische Eidgenossenschaft
schuldig, anzuerkennen, dass das Autorrecht an
denjenigen Lithographiearbeiten, welche die
Firma Kimmerly & Frey, beziehungsweise ihre
Rechtsvorfahren, auf den in den Listen 1—7
aufgefithrten Steinen erstellt hat, der Firma
Kiimmerly & Frey zustehe.

8. Es sei die schweizerische Eidgenossenschaft
schuldig, anzuerkennen, dass das Eigentumsrecht
an den in den Listen 1—7 aufgefiihrten Steinen
der Firma Kiimmerly & Frey zustehe.“

Durch Verfiigung vom 16. Oktober 1913 hat der
Priisident des Handelsgerichts die Behandlung der
Rechtsbegehren 1 und 2 der Widerklage von Amtes
wegen abgelehnt, weil sie das Urheberrecht beschlagen
und daher der Kompetenz des Handelsgerichts ent-
zogen seien.

Gegen diese Verfiigung hat die Beklagte innert
niitzlicher Frist den KEntscheid des Gerichtes ange-
rufen und demselben beantragt, sich fiir die Be-
handlung sdmtlicher Rechtsbegehren der Widerklage
zusténdig zu erkldren.

Zur Begriindung ihres Gesuches hat sich die Be-
klagte auf § 17 des Zivilprozesses berufen. Tatséchlich
macht derselbe nach § 2 des Zivilprozess-Dekretes
auch fiir das Verfahren vor dem Handelsgericht Regel.
Allein § 17 des Zivilprozesses beschligt lediglich
die ortliche Kompetenz der Gerichte hinsichtlich der
Widerklage und ldsst die sachliche unberithrt. Dies
ist mit Sicherheit zu folgern aus der Einreihung
dieses Paragraphen unter Normen, welche sich aus-
schliesslich mit der ortlichen Kompetenz der Gerichte
befassen (§§ 11—19 des Zivilprozesses).

Ebensowenig berithrt der § 151 des Zivilprozesses,
auf den sich die Beklagte weiterhin stiitzt, die sach-
liche Kompetenz zur Beurteilung der Widerklage.
Derselbe gibt nur die materiellen Voraussetzungen
an, unter welchen eine Widerklage iiberhaupt er-
hoben werden kann, ohne irgendwie zu bestimmen,
bei welchem Gerichte sie anzubringen sei.

Vielmehr sind fiir die sachliche Kompetenz hin-
sichtlich der Widerklage die allgemeinen Normen
fir die Zustéindigkeit der Gerichte massgebend. Die
Streitigkeiten {iber geistiges Eigentum speziell sind
durch das Gesetz vom 6. Juli 1891 dem Appellations-
hofe als einziger kantonaler Instanz zur Beurteilung
zugewiesen und somit der Zustéindigkeit des Handels-
gerichts entzogen.

Dabei bleibt jedoch das Recht der beklagten
Partei vorbehalten, zur Begriindung einer Einrede
gegen den Klageanspruch oder zur Begriindung ihres
widerklagsweise erhobenen Eigentumsanspruches ihr
Urheberrecht geltend zu machen, auch wenn das
damit befasste Grericht fiir die Beurteilung eines selb-
stindigen Anspruches aus dem Urheberrecht nicht
zustindig ist.

Aus diesen QGriinden wird erkannt:

Die Zusténdigkeit des Handelsgerichts des Kantons
Bern fiir die Beurteilung der mit Widerklage vom
15. Oktober 1913 geltend gemachten Rechtsbegehren
1 und 2 wird abgelehnt.
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b. des Appellhofes vom 12. November 1913.

Abgesehen von der Feststellung in den Motiven
des handelsgerichtlichen Kompetenzentscheides vom
5. November 1913, es hitte sich die Beklagte zur
Begriindung ihres Gresuches auf § 17 des Zivilprozesses
berufen, wihrend dort auf § 17 des Prozessdekretes
verwiesen ist, erweisen sich die Erwigungsgriinde,
die das Handelsgericht zur Ablehnung seiner Zu-
stindigkeit fiir die Beurteilung der von der Firma
Kiimmerly & Frey in Bern mit Antwort vom 15. Ok-
tober 1913 geltend gemachten Rechtsbegehren 1 und 2

der Widerklage fiihrten, auf Grund der vorliegenden
Akten in allen Teilen als zutreffend. Es mag zudem
darauf hingewiesen werden, dass neben der sachlichen
Kompetenz des angerufenen Gerichtes auch die
Gleichartigkeit des Verfahrens eine Voraussetzung der
Zustindigkeit der Widerklage bildet (vgl. V. Merz,
Widerklage und eventuelle Widerklage, Z.B.J.V.,
Bd. 31, S. 362 f., insbesondere S. 381/382).

Es ist daher das Handelsgericht fiir die Beur-
teilung der genannten beiden Widerklagsbegehren
gemiiss § 78 als sachlich unzustindig zu erkliren.
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