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Geschéiftsbericht

des

Obergerichts

fir das Jahr 1909.

Das  Obergericht beehrt sich, Ihnen im Nach-

stehenden gemiss Art. 8 des Gesetzes iber die Or-
ganisation der Grerichtsbehdrden vom 31. Januar 1909
iiber seine Titigkeit, diejenige seiner Abteilungen
und die Arbeit der untern Gterichtsbehorden withrend
des Jahres 1909 Bericht zu erstatten.

I. Obergericht.

Ein wichtiges Ereignis hat die Tétigkeit des
Gerichtshofes withrend des Berichtsjahres in mannig-
facher Bezichung becinflusst: Das auf den 1. Juli
1909 erfolgte Inkrafttreten der mneuen Gerichisor-
ganisation.

Durch dieses Gresetz wurden die organisatorischen
Bestimmungen, auch soweit sie das Obergericht und
seine Abteilungen betreffen, in wesentlichen Punkten
verdindert: So wurde namentlich durch die Erhthung
der Mitgliederzahl der ersten Strafkammer auf 5 und
des Appellationshofes auf 10 einem lingst empfundenen,
dringenden Bediirfnis Gentige geleistet. s wurden
sodann die Kompetenzen der einzelnen Abteilungen
des Gerichtshofes zum Teil etwas verschoben, zum
-Teil niher prizisiert.

Im einzelnen wird von den eingetretenen Ande-
rungen und den durch das Gesetz dem Gerichtshof
erwachsenen neuen Aufgaben noch die Rede sein.

Auch in anderer Beziechung brachte das vergangene
Jahr fiir den Gerichtshof eine wichtige Verinderung:
Den Bezug des neuen Obergerichtsgebiudes an der
Schanzenstrasse.

In einer dem Ansehen des bernischen Staatswesens
und seiner Gerichtsbarkeit wiirdigen Weise ist durch
diesen Bau der langjihrige Wunsch des Obergerichts
nach einem eigenen Gebdude verwirklicht worden,
und es ergreift der Geerichtshof gerne die Gelegenheit,

dem Grossen Rate an dieser Stelle seinen Dank fiir
die Bewilligung der hiefiir notigen Kredite auszu-
sprechen. Der in einfachem, aber edlem Stil gehaltene
Bau gereicht der Stadt Bern zur Zierde, und die
zweckmissig eingerichteten Réume haben den Beifall
aller Beteiligten gefunden.

Leider sind die Réume des neuen Gebiudes schon
jetzt bis auf den letzten Platz belegt, so dass sich
bei einer allfillig notig werdenden Erweiterung des
Gerichts oder der Kanzlei der Raummangel unan-
genehm fithlbar machen wird. Das Obergericht sah
sich deshalb veranlasst, den Regierungsrat, unter
Hinweis auf die bevorstehende Einfiihrung des Handels-
gerichts, auf diesen Umstand aufmerksam zu machen
und ihm nahezulegen, dass die Schaffung neuer
Bureauriume am besten durch die Errichtung der
bereits im urspriinglichen Bauprogramm vorgesehenen
Seitenfliigel zu dem neuen Gebéude geschehen wiirde.

Am 19. Mai 1909 wurden vom Grossen Rate zu
newen Mitgliedern des Obergerichts auf den Zeitpunkt
des Inkrafttretens der neuen Gerichtsorganisation
gewdhlt :

Die Herren Bezirksprokuratoren Kummer in Thun
und Gobat in Courtelary, sowie Herr Fiirsprecher
C. Witz in Langenthal.

Auf den nidmlichen Zeitpunkt wurden als Sup-
pleanten des Obergerichis (infolge Erhohung der Zahl
der Suppleanten auf 8, Art. 3 G. O.) gewdhlt:

Die Herren Fiirsprecher Miiller in Langenthal,
Péquignot in Saignelégier, Brand in Bern und Schiip-
bach in Thun. ,

Die Neugewihlten wurden am 1. Juli 1909 durch
das Obergericht beeidigt.

Die Herren Oberrichter Gobat und Witz wurden
der ersten Strafkammer zugeteilt; Herr Oberrichter
Kummer trat an Stelle des. Herrn Oberrichters Krebs,
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welcher der II. Zivilkammer zugeteilt wurde, in die
II. Strafkammer.

Im iibrigen trat im Mitgliederbestande des Ge-
richts und seiner einzelnen Abteilungen keine An-
derung ein.

Art. 16 der neuen Gerichtsorganisation sieht vor,
dass die Zahl der dem Obergerichtsschreiber bei-
geordneten Kammerschreiber durch den Grossen Rat
festzusetzen sei. Im Hinblick auf diese Bestimmung
beantragte das Obergericht in einer Eingabe vom
16. April 1909 beim Grossen Rate, diese Zahl auf 6
festzusetzen, d. h. den Geerichtsschreiber der II. Zivil-
abteilung, der bis dahin schon die Besoldung eines
Kammerschreibers bezogen hatte, unter die Kammer-
schreiber einzureihen, die beiden bisherigen Kammer-
schreiber (Sekretéire der beiden Strafabteilungen)
beizubehalten, dem franzosischen Sekretir und dem
deutschen Hiilfsgerichtsschreiber die Stellung von
Kammerschreibern zu geben und einen sechsten
Kammerschreiber zur Stellvertretung bei der ersten,
eventuell auch bei der zweiten Strafkammer, sowie
zur Aushiilfe bei den Zivilabteilungen zu kreieren.
Der Grosse Rat gelangte nicht dazu, diesem Antrage
im vollem Umfange Folge zu geben. Er setzte durch
Dekret vom 26. Mai 1909 die Zahl der Kammer-
schreiber auf bloss 5 fest. Da bei dieser Regelung
aber die Beibehaltung der bisherigen Hiilfsgerichts-
schreiberstelle vorausgesetzt war, so ist die Ober-
gerichtskanzlei gegenwiirtig dennoch in der Lage,
ihre Geschifte, namentlich die Ausfertigung der Ur-
teile, ohne wesentliche Verzogerungen zu besorgen,
so dass der seit langem in dieser Beziehung herr-
schende Ubelstand, der auf einer Uberlastung der
Beteiligten beruhte, derzeit wenigstens als gehoben
bezeichnet werden darf.

Auf Grund des genannten grossriitlichen Dekretes
und in Ersetzung des zum stellvertretenden Prokurator
gewithlten 1. Kammerschreibers, Fiirsprecher Stimpfli,
withlte das Obergericht auf den 1. Juli 1909 zu
Kammerschreibern :

Die Herren Dr. A. Rohr, Fiirsprecher, bisheriger
‘Gerichtsschreiber der II. Abteilung, Fiirsprecher Jean
Rossel, bisheriger franzosischer Sekretir der Ober-
gerichtskanzlei, Fiirsprecher Héberli, Gerichtsprisident
in Erlach und Firsprecher Burgunder, Sekretéir des
korrektionellen 'Gerichts in' Bern.

In Ausfihrung von Art. 19 des Gesetzes iiber
die Organisation der Gerichtsbehorden erliess das
Obergericht auf den 1. Juli 1909 ein Reglement be-
treffend die Obliegenheiten des Obergerichisschreibers,
der Kammerschreiber und des Weibels des Obergerichts,
das folgende Bestimmungen aufweist:

»1. Der Obergerichtsschreiber und die Kammer-

schreiber sind, ein jeder innerhalb seines Geschiifts-
kreises, fiir die wahrheitsgetreue Fithrung des Proto-
kolls, die Motivierung und Ausfertigung der von dem
Gerichtshof und seinen Abteilungen ausgefillten Ur-
teile und gefassten Beschliisse und fiir deren recht-
zeitige Zustellung an die Parteien verantwortlich. Sie
haben fiir die Ausfithrung der vom Gerichte getroffenen
Amnordnungen zu sorgen.

Im iibrigen gelten fiir sie mit Bezug auf ihre

Pflichten, unter Vorbehalt der nachstehenden Vor-
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schriften, die allgemeinen Bestimmungen des in Art. 40
G. O. vorgesehenen Reglements betreffend die Obliegen-
heiten der Gerichtsschreiber.

2. Der Obergerichtsschreiber fithrt die Aufsicht
iiber die Titigkeit der Kammerschreiber, des Weibels,
sowie der Kanzleiangestellten.

Er triagt die Verantwortung fiir den geregelten
Gang der gesamten Kanzlei, fiir die Ordnung der
Archive und der Bibliothek.

Der Obergerichtsschreiber fithrt ordentlicherweise
das Protokoll bei den Sitzungen des Obergerichts,
des Plenums des Appellationshofes und einer der
Ziivilkammern.

Er besorgt das Sekretariat der kantonalen Auf-
sichtsbehorde in Betreibungs- und Konkurssachen.

Er ist wverantwortlich fiir den Bezug und die
Verrechnung der Gerichtsgebithren bei den Zivil-
abteilungen des Obergerichts. Die direkte Besorgung
des Kassen- und Gebiithrenwesens ist jedoch einem
Kanzleiangestellten iibertragen.

Der Obergerichtsschreiber hat fiir die Kontrol-
lierung der Geschiifte der Zivilabteilungen zu sorgen.

In Verhinderungsfillen, sowie bei Arbeitsiiber-
lastung kann er sich durch einen Kammerschreiber
vertreten lassen.

3. Das Obergericht bezeichnet einen der Kammer-
schreiber als Stellvertreter des Obergerichtsschreibers.

Dieser Kammerschreiber hat dauernd und selb-
stindig das Sekretariat bei der zweiten Zivilkammer
zu besorgen; er trigt die Verantwortung fir die
sdmtlichen Sekretariatsgeschiifte bei dieser Abteilung.

4. Ein Kammerschreiber wird dauernd mit der
selbstéindigen Besorgung des Sekretariats bei der ersten
Strafkammer betraut. Er hat unter eigener Verant-
wortung fiir die Kontrolierung der Geschéfte und den
geregelten Gang der Kanzlei dieser Kammer zu sorgen.

5. Ein Kammerschreiber wird dauernd mit der
selbstiindigen Besorgung des Sekretariats bei der
zweiten Strafkammer betraut. Er hat unter eigener
Verantwortung fiir die Kontrolierung der Geschifte
und den geregelten Gang der Kanzlei dieser Kammer
Zu Sorgen.

6. Der Kammerschreiber franzosischer Zunge
fithrt ordentlicherweise das Protokoll in den franzo-
sischen - Greschéiften der beiden Zivilkammern und
der ersten Strafkammer. Thm liegt, unter selbstin-
diger Verantwortlichkeit, die Motivierung und Aus-
fertigung der daherigen Urteile und Beschliisse ob.
Er funktioniert zudem als Ubersetzer der Kanzlei.

7. BEin Kammerschreiber wird vom Gerichtshof
mit der stellvertretungsweisen Besorgung des Sckre-
tariats bei den Zivil- und Strafkammern beauftragt.

Bei Teilung der ersten Strafkammer in zwei Ab-
teilungen hat er das Protokoll bei der einen dieser
Abteilungen zu fiihren. A

Im iibrigen funktioniert er als Sekretir bei den
Zivil- und Strafabteilungen iiberall da, wo der Gang
der Geschifte es notwendig macht. Die Zuweisung
dieser Stellvertretungen geschieht durch den Ober-
gerichtsschreiber,
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8. Die Kammerschreiber vertreten sich im iibrigen
in Verhinderungsfillen gegenseitig.

Die Ordnung der Stellvertretung geschieht auf
den Vorschlag des Obergerichtsschreibers durch den
Priisidenten des Obergerichts.

9. Der Obergerichtsweibel hat jederzeit zur Ver-
fiigung des Gerichtshofes, seiner Mitglieder und der
Kanzlei zu stehen. Bei den Sitzungen des Obergerichts
und seiner Zivilabteilungen funktioniert er als Weibel.

Er besorgt die Zirkulation der Akten, die Be-
forderung und Verteilung der Post und fithrt im
iibrigen alle ihm von Mitgliedern des Gerichts, von
den Beamten des Obergerichts und vom Kanzleichef
erteilten Auftrige aus.

10. Dieses Reglement wird provisorisch in Kraft
erklirt. — — —

Der Obergerichtsweibel, Niklaus Hirt, wurde auf
ein weiteres Jahr in seinem Amte bestitigt. Thm wurde,
gemiiss einem Beschlusse des Regierungsrates, beim
Bezug des neuen Obergerichtsgebiudes auch die Stelle
des Hauswartes iibertragen.

In Ausfithrung der Art. 40 und 53 der neuen Ge-
richtsorganisation erliess das Obergericht im ferneren
ein Reglement iiber die Obliegenheiten der Gerichis-
schreiber. Dieses Reglement ist im bernischen Amts-
blatt publiziert worden; es kann deshalb hier auf diese
Publikation verwiesen werden.

Mit Riicksicht auf die andauernde Arbeitsiiber-
lastung der ersten Strafkammer wurde beschlossen,
diese Kammer gemiiss Art. 12 der Gerichtsorganisation
fiir die Zeit vom 15. Februar bis 30. April 1910 in
zwei Kammern zu drei Mitgliedern zu teilen. Dabei
wurden als Mitglieder der ersten Abteilung bezeichnet :
Die Herren Oberrichter Lanz (als Prisident), Gasser
und Gobat; als Mitglieder der zweiten Abteilung: Die
Herren Oberrichter Manuel (als Priisident) und Witz.
Die zweite Abteilung hat sich jeweilen durch Zu-
ziechung eines Suppleanten zu erginzen.

Fiir die Zeit der Zweiteilung der ersten Straf-
kammer wurde ein besonderes Greschiiftsreglement er-
lassen (vgl. unten IV).

Art. 88 der neuen Gerichtsorganisation sieht den
Erlass eines obergerichtlichen Reglementes iiber die
Stellvertretuny der Beamten der Staatsanwaltschaft
vor. Der Gerichtshof hat auch dieses Reglement aus-
gearbeitet und auf den 1. Juli 1909 in Kraft erklirt;
vom Inhalt desselben wird spiiter zu sprechen sein.

Endlich wurde, da durch die neue Gerichtsorgani-
sation dem Obergericht eine Anzahl neuer Wahlge-
schéfte iibertragen sind (Wahl des Obergerichts-
schreibers, der Bezirksprokuratoren), ein FReglement
itber das Verfahren bei den vom Obergerichte vor-
zunehmenden  Wahlen erlassen.

Axt. 6 der Geerichtsorganisation bestimmt, dass zur
Fassung eines Beschlusses des Obergerichts die Zahl
der Richter, mit Einschluss des Priisidenten, immer
eine ungerade sein miisse. Der Gerichtshof beschloss,
diese Bestimmung vorldufig in der Weise zu inter-
pretieren, dass die Zahl der bei einem Beschlusse mit-
wirkenden Mitglieder nur dann eine ungerade zu sein
brauche, wenn es sich um Beschliisse handle, die sich
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auf die Rechtspflege im engern Sinn beziehen, nicht
aber da, wo nur Beschliisse in Frage stehen, welche
die Rechtsverwaltung betreffen und mehr oder weniger
administrativen Charakter an sich tragen.

Von einzelnen Geschiiften, die das Obergericht im
Berichtsjahre behandelte, verdienen folgende hier eine
besondere Erwéhnung:

Die Sektion Bern des schweizerischen Verbandes
fiir Rechtsschutz richtete eine Eingabe an das Ober-
gericht, worin sie sich iiber das Uberhandnehmen
personlicher Verunglimpfungen der Parteien durch die
Anwiilte beklagte und um Massnahmen zur Beseitigung
dieses Ubelstandes ersuchte. Der Gerichtshof ant-
wortete, dass er von dem Bestehen eines allgemeinen
Ubelstandes in dieser Beziehung nichts wisse, dass
iibrigens gesetzliche Bestimmungen zum Schutze der
Parteien gegeniiber solchen Vorkommnissen bestehen,
und dass im Einzelfalle insbesondere jeder Partei der
Weg der Beschwerde offen stehe.

Auf eine Anfrage der Justizdirektion iiber ver-
schiedene Punkte der revidierten Haageriibereinkunft
betreffend den Zivilprozess vom 17. Juli 1905 (in Kraft
getreten am 27. April 1909) antwortete das Obergericht
folgendes:

pZur Erteilung des Exequatur ist nach § 388 P.
der Appellations- und Kassationshof die zustindige
Behorde.

Abgesehen von der allgemeinen Beschwerde des
§ 364 P. kennt der bernische Zivilprozess kein Rechts-
mittel gegen Exequaturentscheide.

Der bernische Zivilprozess kennt eine Vollstreckbar-
erkldrung fiir inlindische Urteile nicht, vielmehr wird
die Frage der Vollstreckbarkeit im Vollzichungsver-
fahren (§ 397, Ziff. 1), bezw. im Rechtsoffnungsver-
fahren gepriift.

Nach § 387 P. ist ein rechtskriiftiges Urteil 14 Tage
nach der Eroffnung vollstreckbar und nach § 336 P.
werden die Urteile der untern Instanzen durch Unter-
lassung der Appellation rechiskrdiftig.

An Hand der in § 339 P. vorgesehenen Appellations-
kontrolle kann daher der Gerichisschreiber bescheinigen,
dass eine Appellationserklirung withrend einer gewissen
Frist nicht eingereicht worden ist..

Wurde das Urteil den Parteien im Termin erdffnet
(§ 278 P.), so kennt er den' Anfangstag der Appellations-
frist; bei Kontumazialurteilen ist es Sache der Parteien,
ihm den Beginn an Hand der Urteilsnotifikation (§ 273 P.)
mitzuteilen.

In gleicher Weise kann der Obergerichtsschreiber be-
scheinigen, dass innert einer gewissen Frist eine Be-
rufung ans Bundesgericht nicht erfolgt ist (Art. 65
und 67 des B. G. iber die Organisation des Bundes-
gerichts).

Als hochster Justizverwaltungsbeamter im Sinne
von Art. 19, Alinea 3 der Haageriibereinkunft be-
treffend Zivilprozessrecht kann wohl einzig der Justiz-
direktor in Frage kommen. :

Die Frage, ob die Unentgeltlichkeit in den Fillen
der Art. 7, 16 und 23 durch Vertrag mit dem deutschen
Reiche ausgedehnt werden soll, ist mehr eine Frage
fiskalischer als prozessrechtlicher Natur.
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Will die Staatskasse (eventiell die Bundeskasse)
die Bezahlung der gemiss § 229 P. vom Richter vor
der Abhorung festzusetzenden Taggelder der Zeugen
und die geméiss § 74 des E.-G. zum B. und K. den
Betreibungsgehiilfen zukommenden Gebithren auf sich
nehmen, so haben die Gerichte dagegen nichts ein-
zuwenden, sofern ihnen die notigen Vorschiisse zur
Verfiigung gestellt werden, um die Auszahlung der
Zieugen ohne Verziogerung des Prozessganges vornehmen
zu konnen und die Rechte der Zeugen auf eine richtige
Entschédigung (§ 229 P.) nicht eingeschréinkt werden.

Wenn das Ubereinkommen zustande kommen sollte
und die Parteien fiiv Zeugenabhorungen in Deutsch-
land keineZeugengelder mehrauszulegen haben werden,
diirfte es sich vielleicht empfehlen, durch Revision des
Grebiihrentarifes (§§ 7 ff)) fiir solche Rogatorien hohere
Gerichtsgebiithren anzusetzen, um auf diese Weise den
Ausfall, der durch die unentgeltliche Erledigung der
Ansuchen deutscher Gerichte entsteht, einigermassen
auszugleichen.* — —

Ein Kreisschreiben des schweizerischen Bundes-
rates vom 17. Mai 1909 betreffend die internationale
Haageriibereinkunft itber Iohescheidung von Auslindern
wurde an die Amtsgerichte und die Vertreter der Staats-
anwaltschaft weitergeleitet. Im Anschlusse hieran er-
liess das Obergericht an die genannten Amtsstellen
folgendes Kreisschreiben :

» Wir haben Thnen vor einigen Tagen ein Kreis-
schreiben des Bundesrates vom 17. Mai 1909 betreffend
die internationale Haageriibereinkunft iber Eheschei-
dung von Auslindern iibermittelt, worin darauf auf-
merksam gemacht wird, dass Scheidungsklagen von
Italienern und Portugiesen bei dem dermaligen Stande
der Gesetzgebung dieser Staaten von den schweize-
rischen Grerichten nicht angenommen werden diirfen.

Bei diesem Anlasse machen wir Sie auch darauf
aufmerksam, dass Scheidungsklagen von Angehirigen
des Deutschen Reiches durch die schweizerischen Ge-
richte zwar anzunehmen sind, falls die Voraussetzungen
des Art. 5 der Haager Konvention vom 16. Juni 1905
im Fragefalle zutreffen; dass dagegen auch in diesem
Falle nach Art. 7 der genannten Konvention nur dann
Versiiumnisurteile erlassen werden diirfen, wenn die
Ladung zum Verhandlungstermine entsprechend den
besondern Vorschriften erfolgt ist, die das Gesetz des
Heimatstaates, d.h. die deutsche Zivilprozessordnung,
fiir die Anerkennung auslédndischer Urteile erfordert.

§ 328, Ziff. 2 der' deutschen Zivilprozessordnung
bestimmé nun :

,Die Anerkennung des Urteils eines ausldndischen
Glerichts ist ausgeschlossen:

e i SRl e sa T S R R O

,,2 Wenn der unterlegene Beklagte ein Deutscher
ist. und sich auf den Prozess nicht eingelassen
hat, sofern die den Prozess einleitende Ladung
oder Verfiigung ihm weder in dem Staate des
Prozessgerichts in Person noch durch Gewéhrung
deutscher Rechtshiilfe zugestellt worden ist.“

Aus dieser Bestimmung folgt, dass ein gegeniiber
- einem - Deutschen erlassenes Kontumazialurteil in
Deutschland nur ' dann vollstreckbar ist, wenn die
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' Ladung zu dem beziiglichen Verhandlungstermin dem-
'selben im Staate des Prozessgerichts persinlich oder

durch? Gewihrung deutscher Rechtshiilfe zugestellt
worden ist, dass dagegen die Anerkennung des aus-
lindischen Urteils ausgeschlossen ist, wenn dies nicht
der Fall, der betreffende Beklagte vielmehr — weil
unbekannten Aufenthaltes — nur auf dem Ediktalwege
vorgeladen worden ist. Ist aber die Anerkennung eines
von einem schweizerischen Gerichte gegeniiber einem
Deutschen erlassenen Kontumazialscheidungsurteils
nach Art. 7 der Haager Konvention ausgeschlossen, so
sind die schweizerischen Gerichte nach Art. 56 des
Gresetzes iiber Zivilstand und Ehe auch nicht befugt,
derartige Scheidungsurteile zu erlassen (cf. Z. Bl. V.,
S.30). Mit Riicksicht hierauf laden wir Sie ein,
Scheidungsklagen von deutschen Reichsangehorigen,
die gegen Beklagte gerichtet sind, denen die Ladung"
— weil sie unbekannten Aufenthalts sind — nicht
personlich zugestellt worden ist, von der Hand zu
weisen.

Endlich ist noch zu beachten, dass — da Scheidungs-
urteile betreffend Auslinder nach Art. 2 des zitierten
Haager Abkommens nur dann ausgesprochen werden
diirfen, wenn in dem zu beurteilenden Falle die
Scheidung sowohl nach dem Gesetze des Heimatstaates,
als auch nach schweizerischem Rechte, wenn auch aus
verschiedenen Griinden, zuléssig ist, — in den Motiven
der betreffenden Urteile jeweilen genau festzustellen
ist, aus welchem Grunde nach schweizerischem Rechte
und aus welchem Grunde nach dem Gesetze des Heimat-
staates der betreffenden Eheleute die Scheidung aus-
gesprochen worden ist. Denn nur wenn dies der Fall
ist, sich also aus dem Urteile selbst ergibt, dass den
Best1mmungen des zitierten Art. 2 seitens des urteilenden
Grerichtes nachgelebt worden ist, muss das Urteil in
allen Vertragsstaaten, und namentlich im Heimatstaate
der Gteschiedenen, als vollstreckbar anerkannt werden.

Laut Kreisschreiben des schweizerischen Bundes-
rates vom 4. Juni 1909 ist die Bemerkung in der
sechsten Kolonne der Tabelle des Kreisschreibens vom
5. Mérz 1907 (B.B1.1907,1,908): , Die niederldndischen
Grerichte sind ausschliesslich zustindig® zu ersetzen
durch die Worte: ,Die niederlindischen Gerichte sind
nicht ausschliesslich zustindig®.

Entsprechend diesen Ausfithrungen laden wir Sie
ein, allfillige Scheidungsklagen von Italienern und
Portugiesen gemiss Art. 56 des Gesetzes iiber Zivil-
stand und Ehe von der Hand zu weisen, betreffend :

‘Scheidungsklagen anderer Auslinder die obigen Wei-.

sungen genau zu befolgen und von dem zuletzt er-
withnten Kreisschreiben des Bundesrates Notiz zu
nehmen.* —

Ein weiteres Kreisschreiben des Obergerichts an
die Gerichtsstellen des Kantons betraf die Zustellung
gerichtlicher oder aussergerichtlicher Schriftstiicke an
Personen, die in Italien wohnen. Es lautet folgender-
massen :

»Am 10. August 1909 hat der Regierungsrat, ge-
stiitzt auf eine Mitteilung des eidgenossischen Justiz-
und Polizeidepartements, an die Richterimter des
Kantons ein Kreisschreiben betreffend die Abfassung
und Ubermittlung der an fremde Genchtsbehorden»
gerichteten Requisitorien erlassen.
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Das Obergericht sieht sich veranlasst, in Ergéinzung
dieses regierungsritlichen Kreisschreibens, den kanto-
nalen Gerichtsstellen die Weisungen rzur Kenntnis zu
bringen, die das eidgendssische Justiz- und Polizei-
departement fiir die Zustellung gerichtlicher oder ausser-
gerichtlicher Schriftstiicke an Personen, die in Italien
wohnen, erlassen hat. Das eidgenossische Justiz- und
Polizeidepartementdussert sich inseinem Kreisschreiben
vom 22. Juli 1909 hieriiber folgendermassen:

,In Ttalien sollen die gerichtlichen oder ausserge-
richtlichen Schriftstiicke, welche zur Zustellung an dort
wohnhafte Personen bestimmt sind, durch die fremden
Konsuln jeweilen dem koniglichen Prokurator des
Bezirksgerichtes, wo die Notifikation stattzufinden hat,
iibermittelt werden. Mit Riicksicht hierauf konnen die
kantonalen Behorden die betreffenden Aktenstiicke den
schweizerischen Konsulaten in Italien direkt zur Weiter-
leitung zugehen lassen. Fiir die Erhebungder Empfangs-
bestitigungen sind, was iibrigens ganz allgemein gilt,
die zuzustellenden Aktenstiicke entweder in Doppel
oder begleitet von einem Empfangscheinformular zu
ibersenden, und es sind in dem Schreiben an das
Konsulat nach Massgabe von Art. 1 der erwihnten
internationalen Ubereinkunft die Namen und die
Stellung der Parteien, um welche es sich handelt, die
Adresse des Empfiingers des Schriftstiickes, sowie die
Art dieses Schriftstiickes anzugeben.

Demzufolge sind nun solche Schriftstiicke zu tiber-
machen:

der schweizerischen Gesandtschaft in Rom fiir die
in der Provinz Rom sich aufhaltenden Personen ;

dem schweizerischen Konsulat in Turin zur Zu-
stellung in den Provinzen Turin, Novara und Ale-
xandrien;

dem schweizerischen Konsulat in Mailand zur Zu-
stellung in den Provinzen Mailand, Sondrio, Como,
Bergamo, Brescia, Cremona, Mantua, Modena, Reggio-
Emilia, Parma, Piacenza und Pavia;

dem schweizerischen Konsulat in Venedig zur Zu-
stellung in den Provinzen Venedig, Udine, Belluno,
Treviso, Vicenza, Verona, Padua, Rovigo und Ferrara;

dem schweizerischen Konsulat in Genua zur Zu-
stellung in den Provinzen Genua, Porto, Maurizio,
Sassari, und Gagliari;

dem schweizerischen Konsulat in Livorno zur Zu-
stellung in den Provinzen Livorno, Pisa, Lucca, Massa-~
e-Carrara und Grosseto;

dem schweizerischen Konsulat in Florenz zur Zu-
stellung in den Provinzen Florenz, Arezzo und Siena;

dem schweizerischen Konsulat in Ancona zur Zu-
stellung in den Provinzen Ancona, Bologna, Ravenna,
Forli, Pesaro und Urbino, Perugia, Macerata, Ascoli-
Piceno, Teramo, Aquila und Chieti;

dem schweizerischen Konsulat in Neapel zur Zu-
stellung in den Provinzen Neapel, Caserta, Benevento-
(Cfampobasso, Foggia, Avellino, Salerno, Potenza, Bari,
Lecce, Cosenza, Catanzaro und Reggio Calabria;

dem schweizerischen Konsulat in Palermo zur Zu-
stellung in Sizilien.*

Wir weisen Sie an, in Zukunft fiiv Insinuationen
nach Italien den im Vorstehenden angegebenen Weg
einzuschlagen.“ —
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Davon, dass sich der- Gerichtshof zu Beginn des
Berichtsjahres eingehend mit dem Vorentwurf eines
Einfiihrungsgesetzes zum schweizerischen Zivilgesetz-
buch beschiiftigt hat, ist bereits im letzten Jahres-
berichte Mitteilung gemacht worden. - Hier ist bloss
beizufiigen, dass das Obergericht sich veranlasst sah,
in einem Punkte auf seinen Berichtan die vorberatenden
Behorden zuriickzukommen und seine neue Stellung-
nahme durch eine ergéinzende Vernehmlassung zu
begriinden.

Die fiir das Obergericht im Budget eingestellten
Kredite reichten im Berichtsjahre nicht iiberall aus;
es ergaben sich auf den Posten: . Bibliothek und
,Bureaukosten*“ erhebliche Mehrauslagen, die auf die
Uebersiedelung in das neue Gebéude zuriickzufithren
sind. Diese Mehrausgaben waren unvermeidlich und
hatten das Obergericht veranlasst, bereits in seiner
Eingabe zum Voranschlag pro 1909 eine Erhohung
der fraglichen Budgetposten zu verlangen. Der Um-
stand, dass diesem Begehren des Gerichtshofes und
— spiiter — den Begehren um Gewihrung der notigen
Nachkredite seitens des Regierungsrates nicht oder bloss
teilweise entsprochen worden ist, veranlasst unsere
Behorde, an dieser Stelle einmal auf diese Kredite
zu sprechen zu kommen: ;

Seit mehreren Jahren ist fiir die Unterhaltung
und Vermehrung der Bibliothek des Obergerichts im
Staatsbudget ein Posten von Fr. 1300 eingestellt.
Auf den ersten Blick mochte es scheinen, als ob
diese: Summe zur Bestreitung der fiir die Bibliothek
erwachsenden Kosten geniigen konnte. Allein die
Erfahrung hat gezeigt, dass dies nicht der Fall ist.
So ergab sich im Berichtsjahre auf diesem Posten
des Budgets eine Kreditiiberschreitung von zirka
Fr. 500, und zwar ohne dass etwa Unnotiges oder
allzu Kostspieliges angeschafft worden wire. Es ist
nimlich zunéchst einmal darauf hinzuweisen, dass der
Umzug in das neue Obergerichtsgebdude auch fiir
die Bibliothek erhebliche Mehrkosten zur Folge gehabt
hat. Es liessen sich beim Bézug der neuen Ridume
umfangreiche Mehranschaffungen nicht vermeiden:
Im alten Rathause war die ganze Titigkeit des Ge-
richts auf zwei Rédume, nidmlich einerseits den Sitzungs-
saal der Zivilabteilung und anderseits den Saal der
Polizeikammer, beschrinkt. Im neuen Gebdude nun
erhielt jede der Abteilungen einen besonderen Raum
fiir ihre Sitzungen, und es war natiirlich notwendig,
jeden dieser Sitzungssile mit dem erforderlichen
Riistzeug, den gebriduchlichsten Kommentaren, Zeit-
schriftensammlungen usw., auszustatten. Schon dieser
Umstand - allein ergab eine ganz bedeutende Mehr-
belastung des Kredites. Sodann mussten infolge der
Vermehrung der Mitglieder des Obergerichts, seiner
Sekretire und der Rédumlichkeiten fir die Sitzungen
eine ganze Anzahl von Gesetzessammlungen -einge-
bunden werden, was einzig an Buchbinderkosten einen
ausserordentlichen Mehrbetrag von mehreren hundert
Franken ausmachte. — Der bewilligte Kredit reicht
aber auch unter gewdhnlichen Verhiltnissen fiir die
Bestreitung der Bibliothekkosten nicht aus. MNinzig
fir die laufenden Zeitschriften der Zivil- und Straf-
rechtswissenschaft, deren Abonnement unumginglich
ist, miissen jihrlich gegen Fr. 400 ausgelegt werden ;

34
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dazu kommen Buchbinderrechnungen im Betrage von
vielleicht durchschnittlich Fr. 500 bis Fr. 600, so dass
fiir die Anschaffung neuer Werke bloss ein kleiner
Betrag iibrig bleibt. Dabei ist zu beachten, dass die
bevorstehende Einfithrung des Schweizerischen Zivil-
gesetzbuches die Anschaffung einer ganzen Menge
neuer Literatur bedingt, was, neben den stets stei-
genden Biicherpreisen und Buchbinderkosten, zur
vorzeitigen Erschopfung des Bibliothekkredites wesent-
lich beitrigt.

Der Regierungsrat sah sich leider nicht veran-
lasst, unserem Begehren um Gewiilhrung des zur
Deckung des Defizits nitigen Nachkredites im vollen
Umfang zu entsprechen; er bewilligte bloss Fr. 200,
so dass ein Posten von mehr als Fr. 300 auf neue
Rechnung vorgetragen werden musste. Es steht zu
hoffen, dass durch Gewiihrung eines Nachkredites
pro 1910 oder einer Krediterhthung fir das Jahr
1911 die Moglichkeit geschaffen werde, diesen Schuld-
posten zu tilgen und dass das Gericht in die Lage
versetzt werde, dem Bediirfnis zur Beschaffung der
neu erscheinenden Werke in einer seiner Stellung
wiirdigen Weise Rechnung zu tragen.

Auch der fiir die Bureaukosten des Obergerichts
im Budget eingestellte Betrag geniigte leider — wie
bereits bemerkt — dieses Jahr nicht, und zwar
wiederum hauptsiichlich wegen der durch den Umzug
und die Neuausstattung zahlreicher Réume verur-
sachten Mehrkosten. Hier hat aber der Regierungsrat
durch Gewihrung eines ausreichendes Nachkredites
die fehlenden Mittel beschafft.

In 28 Sitzungen des Obergerichts wurden im
iibrigen 200 Geschiifte behandelt, worunter haupt-
sichlich folgende:

A. Assisen.

Es fanden 15 Herauslosungen von kantonalen
Geschwornen zur Bildung von Vierziger-, bezw., seit
Inkrafttreten der neuen Gerichtsorganisation, Dreis-
sigerlisten fiir die Assisensitzungen statt, nimlich fiir
den IIL. Bezirk 2, fiir den I, IL. und IV. Bezirk
je 3 und fiir den V. Bezirk 4.

Von den Generallisten wurden als Geschworne
gestrichen:

Wegen Inkompatibilitit
5 Absterhiens o e DL
,  Krankheit und Gebrechen .
»  Wegzugs aus dem Bezirk .
,  Ehrverlust (Konkurs) e
4 Nichtexistenz eines in den Listen
Aufgefiihrten - o iz =i sods i

Durch eine Gemeindebehorde wurde mitgeteilt,
dass ein Geschworner an Schwerhorigkeit leide und
deshalb als solcher nicht amtieren konne und dass
ein anderer Gteschworner vorbestraft und aus diesem
Grunde offenbar nicht wihlbar sei. Das Gesuch um
Streichung wurde abgewiesen aus folgenden Griinden:

»Die fiir die Streichung des G. W. angebrachte
Tatsache (Schwerhorigkeit) bildet keinen gesetzlichen
Unfihigkeitsgrund fiir die Ausiibung der Funktionen
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als Geschworner, der von Amtes wegen geltend zu
machen ist. Es muss dem G. W. iiberlassen werden,
gegebenenfalls nach Mitgabe von § 15, Ziffer 3 G. O.
um die Enthebung von der Verpflichtung, als Ge-
schworner zu funktionieren, einzukommen.

Betreffend die Wahl des D. ist zu bemerken, dass
die Tatsache einer erlittenen Vorstrafe an sich die
Wahlfihigkeit als Geschworner nicht ausschliesst.
Nur im Falle der Einstellung in der biirgerlichen
Ehrenfihigkeit infolge gerichtlicher Bestrafung wire
derselbe mit Riicksicht auf § 12 G. O. als Geschwor-
ner nicht wihlbar. Diese Voraussetzung trifft hier
nach der Natur des Deliktes und der seit der Be-
strafung verflossenen Zeit jedenfalls nicht zu.“

Anlésslich der Entdeckung des Umstandes, dass
ein Gteschworner des V. Assisenbezirks in zwei Wahl-
kreisen als gewiihlt aufgefiihrt war, wurde die Justiz-
direktion darauf aufmerksam gemacht, dass Art. 27
der Gerichtsorganisation, der den Regierungsstatthaltern
auferlegt, die zu Geschwornen Gewihlten von ihrer
‘Wahl unverziiglich in Kenntnis zu setzen, voraus-
setze, dass. der Regierungsstatthalter einen entspre-
chenden Wahlentscheid treffe, dass es aber, namentlich
im Jura, hiufig an Verurkundungen dieser regierungs-
statthalteramtlichen Entscheide fehle. Im ferneren
wurde bemerkt, dass in den Wahlprotokollen auch die
Zahl der Bevolkerung eines jeden Wahlkreises, bezw.
die Zahl der zu withlenden Geschwornen, festgestellt
sein sollte.

B. Staatsanwaltschaft.

Im Berichtsjahre verstarb der langjihrige General-
prokurator, Fiirsprecher Eduard Kernen. An seine
Stelle wihlte der Grosse Rat am 2. Februar 1910
den Bezirksprokurator des Mittellandes, Fiirsprecher
Fritz Langhans.

Zu Bezirksprokuratoren des I. und V. Geschwor-
nenbezirkes wurden an Stelle der ins Obergericht
gewiithlten Herren Kummer und Gobat vom Gerichts-
hofe gewiihlt: die Herren Gerichtsprisident Schulthess
in Blankenburg (I. Bezirk) und Firsprecher Mouttet
in Delsberg (V. Bezirk).

Art. 84 der Gerichtsorganisation vom 31. Januar
1909 schuf die neue Stellung eines stellvertretenden
Prokurators fir den ganzen Kanton. Es wurde an
diesen Posten vom Obergericht gewdhlt: Herr Fiir-
sprecher Franz Stimpfli, bisheriger erster Kammer-
schreiber des Obergerichts.

Die neugewiihlten Staatsanwiilte wurden vorschrifts-
gemiss beeidigt.

C. Gerichtsprasidenten und Untersuchungsrichter.

Es wurden im Berichtsjahre folgende Gerichts-
prisidenten neu gewihlt:

Im Amtsbezirk Bern zum Gerichtspréisidenten ITL:
Fiirsprecher Marti, bisheriger Sekretéir des Richter-
amtes I, an Stelle des demissionierenden Herrn Lang-
hans;

im Amtsbezirk Laufen wurde Fiirsprecher Scholer,
der demissioniert hatte, wiedergewihlt;
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im Amtsbezirk Konolfingen: Fiirsprecher Hermann
Gerber in Langnau, an Stelle des demissionierenden
Notars Hofer;

im Amtsbezirk Erlach: Notar Himmerli, an Stelle
des zum Kammerschreiber gewihlten Fiirsprechers
Hiberli;

im Amtsbezirk Obersimmental: Notar Feuz, bis-
heriger Gerichtsschreiber, an Stelle des zum Staats-
anwalt gewihlten Firsprechers Schulthess.

Dem Gerichtsprisidenten von Neuenstadt wurde
gemiss Art. 99, (. O. gestattet, als Italienischlehrer
an der Sekundarschule seines Amtssitzes zu wirken.

Auf die Anfrage eines Gerichtspriisidenten, wie
sich auf seinem Amte, wo die Stelle des Gerichts-
schreibers mit derjenigen des Betreibungs- und
Konkursheamten vereinigt ist, die Verteilung der
Arbeitslast auf der Gerichtsschreiberei und die Stell-
vertretung des Gerichtsschreibers mach dem neuen
Reglement iiber die Obliegenheiten der Gerichts-
schreiber zu gestalten habe, wurde folgendes geant-
wortet :

»In Beantwortung Ihrer Anfrage vom 11. November
1909 bemerken wir zunichst, dass der von Ihnen ge-
schilderte Zustand, wonach der Gerichtsschreiber von
Fraubrunnen lediglich die Verhandlungen des Amts-
gerichts verschrieb, nicht erst mit dem Reglement
vom 4. September 1909 in Konflikt kommt, sondern
schon mit der Gerichtsorganisation vom 31. Juli 1847
in Widerspruch stand. Laut § 10 derselben hatte der
Amtsgerichtsschreiber bei den Verhandlungen . des
Geerichtsprisidenten und des Amtsgerichtes“ das Pro-
tokoll zu fithren. Durch das Gesetz betreffend die
Amtsgerichtsschreiber vom 24. Mirz 1878 wurde
sodann im § 2 als Erfordernis der Wihlbarkeit zum
Gerichtsschreiber der Besitz eines Patentes als Fiir-
sprecher oder Notar aufgestellt, und § 4, Absatz 3
schrieb diese Eigenschaft als Regel auch fiir den
Stellvertreter und unbedingt fiir die Verschreibung
der Verhandlungen des Amtsgerichts, sowie die Unter-
zeichnung aller offentlichen Akten mit Ausnahme der
Protokolle in Strafsachen vor. Die Protokolle in
Zivilsachen waren somit auch nach diesem Gesetz
durch einen Fiirsprecher oder Notar zu unterzeichnen.
Da aber nach den Vorschriften der Zivilprozessgesetz-
gebung (§§ 7, 110 und 197 P.) Unterzeichnung und
Protokollfiihrung nicht getrennt werden konnen, so
muss auch die Protokollfithrung durch einen Fiir-
sprecher oder Notar erfolgen (vergleiche Rheinwald,
Seite 45).

Die Gerichtsorganisation vom 31. Januar 1909 hat
in dieser Beziehung in Art. 53 eine Erleichterung
gebracht, indem sie dem Obergericht gestattet, gewisse
Ausnahmen zuzulassen, was denn auch durch das
Reglement vom 4. September 1909 geschehen ist.

Der Grund, warum- der Gerichtsschreiber von
Fraubrunnen nicht alle seine gesetzlichen Funktionen
versah, lag offenbar in der Vereinigung seiner Stelle
als Gerichtsschreiber mit derjenigen des Betreibungs-
und Konkursbeamten. § 4, Absatz 2 des Einfithrungs-
gesetzes vom 18, Oktober 1891 zum B. u. K. sieht aber
ausdriicklich éine solche Vereinigung nur da vor, wo
sie im Hinblick auf die Geschiftslast als zuldssig
erachtet wird. In Betracht fillt dabei natiirlich nur
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die gesetzliche Geschiftslast und nicht eine durch
unzuliissige Uberweisung der Funktionen an Angestellte
reduzierte.

Wenn sich daher wirklich herausstellen sollte,
dass die Geschiftslast beider Stellen im Amte Frau-
brunnen eine Vereinigung nicht zuldsst, so wire die
Trennung die gesetzlich gegebene Abhiilfe.

Vorldufig scheint es nun aber, dass bei der Fest-
setzung der Gerichtstage (Art. 39 und 49 Ger. Org.)
den Bediirfnissen beider Amtsstellen Rechnung sollte
getragen werden konnen. Dies um so mehr, als sich
der tiichtige Aktuar unter Umstinden zum Vertreter
im Betreibungs- und Konkursverfahren heranbilden
liesse, und ebenso, weil nach der letztjihrigen Statistik
die betreibungs- und konkursrechtlichen Akte, die
unbedingt die personliche Teilnahme des Betreibungs-
und Konkursbeamten erfordern, keineswegs in sehr
grosser Anzahl vorkommen.“

Auf eine Anfrage der Justizdirektion, ob der
Vizegerichtsprisident befugt sei, als Richter zu funk-
tionieren in Féllen, in denen keiner von den in § 12,
Al. 3 des Besoldungsdekretes vom 5. April 1906
bezeichueten Stellvertretungsgriinden vorliege, ant-
wortete der Gerichtshof, was folgt: :

»Nach Art. 7 der Gerichtsorganisation vom 31. Juli
1847, bezw. Art. 50 der Gerichtsorganisation d. d.
31. Januar 1909, wird der Gerichtsprisident in den
Fillen, in denen er . verhindert* ist, sein Amt zu
versehen, durch den Vizeprisidenten des Amtsgerichts
vertreten, ohne dass das Gesetz sich hierbei dariiber
ausspricht, wann eine , Verhinderung des Gerichts-
prisidenten, sein Amt zu versehen“, vorliege und aus
welchen Griinden diese eintreten konne. Nach dieser
Gresetzesbestimmung ist somit der Vizegerichtsprisi-
dent in allen Féllen berechtigt und verpflichtet, die
Funktionen des Gerichtsprisidenten auszuiiben, in
denen der letztere tatsiichlich verhindert ist, dies
selbst zu tun. Der Grund, warum der Gerichts-
prisident verhindert ist, sein Amt auszuiiben, ist fiir
die Frage der Kompetenz des Vizegerichtsprisidenten,
gewisse Amtsfunktionen vorzunehmen, vollsténdig un-
erheblich.

An diesem gesetzgeberischen Prinzip éndert auch
§ 12, Al. 3 des Besoldungsdekretes vom 5. April
1906 nichts. Denn dieser Paragraph regelt nicht die
Griinde der Stellvertretung eines Beamten, sondern
nur die Frage der Tragung der Stellvertretungskosten ;
und zwar in dem Sinne, dass der Staat dieselben
nur ibernimmt, im Falle die Stellvertretung not-
wendig wird infolge Krankheit oder Rekusation des
betreffenden Beamten oder infolge besondern Auftrags
der Oberbehorde.

Nicht expressis verbis geregelt ist der Fall, in
denen der Beamte infolge anderweitiger amtlicher
Funktionen verhindert ist, alle seine Funktionen aus-
zuiiben und dadurch genotigt wird, sich voriibergehend
in einzelnen, unaufschiebbaren Geschiften vertreten
zu lassen. Dass auch in einem solchen Falle der
Geerichtsprisident rechtswirksam durch den Vize-
gerichtsprisidenten vertreten werden kann, unterliegt
nach obigen Ausfithrungen keinem Zweifel, und es
kann sich hierbei nur noch fragen, wer die daherigen
Kosten zu tragen habe.“
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- D. Betreibungs- und Konkursémter.

Die bisherigen Betreibungs- und Konkursbeamten
von Aarberg, Schwarzenburg, Signau und Aarwangen
wurden auf eine neue Amtsdauer wiedergewihlt.

An Stelle des demissionierenden Betreibungs- und
Konkursheamten von Bern-Stadt, Notar Hirdy, wihlte
das Volk Herrn Notar Graf, den bisherigen zweiten
Sekretiir der Justizdirektion.

Diese siimtlichen Wahlen wurden durch das Ober-
gericht bestitigt.

Ebenso bestitigte der Gerichtshof die 33 Neu-
bezw. Wiederwahlen von Betreibungsgehiilfen, die im
Berichtsjahre stattfanden.

Die Amtsgerichte von Laupen, Miinster, Neuen-
stadt, Schwarzenburg und Niedersimmenthal wurden
durch ein Schreiben darauf aufmerksam gemacht,
dass dem Obergerichte keine Mitteilungen iiber die
Neuwahl oder Wiederwahl der Betreibungsgehiilfen
einzelner Kreise zugekommen seien. Die Gerichte
wurden aufgefordert, die betreffenden Wahlen, falls
sie noch nicht vorgenommen sein sollten, unverziig-
lich zu treffen und dem Obergerichte das Ergebnis
derselben sofort mitzuteilen. Dieser Weisung wurde
nachgelebt.

Es ist neuerdings zu riigen, dass die Wahlen von
Betreibungsgehiilfen vielfach erst nach Ablauf der
Amtsdauer angeordnet werden, oder doch so spit,
dass die obergerichtliche Bestitigung nicht rechtzeitig
erfolgen kann.

E. Fiirsprecher.

Das Jahr 1909 brachte den Erlass eines neuen
Reglements iiber die Patentpriifung der Fiirsprecher,
auf Grund der vom Obergerichte der Justizdirektion
unterbreiteten Vorschlige.

Die wesentlichste Neuerung, welche dieses Regle-
ment enthélt, ist die Erweiterung der Priifungskomis-
sion von sieben auf neun Mitglieder. Wichtig ist so-
dann auch die von der juristischen Fakultit der
Universitit angeregte Bestimmung, wonach das Ober-
gericht den Kandidaten, welche das Licentiats- oder
das Doktorexamen der I. Gruppe an der juristischen
Fakultit der Universitit Bern oder ein gleichwertiges
Examen an einer andern schweizerischen Universitit
bestanden haben, die Ablegung der theoretischen
Priifung erlassen kann.

Das demissionierende Mitglied der Priifungskom-
mission, Herr Professor Dr. Oncken, wurde ersetzt durch
Professor Dr. W. Burkhardt in Bern. Als neue Mit-
glieder der Priifungskommission (infolge Vermehrung
der Mitgliederzahl) wurden gewiihlt: Die Herren Ober-
richter Folletéte und Firsprecher Fritz Zeerleder in
Bern.

In Ausfithrung von § 12 des neuen Priifungs-
reglementes vom 23. Oktober 1909 wurden die Priifungs-
gebiithren durch das Obergericht festgesetzt auf Fr. 50
fiir das theoretische Examen und Fr. 80 fiir das
praktische Examen.

Die Priifungstermine verlegte der Gerichtshof ge-
miss dem Antrag der Priiffungskommission auf den
Monat Oktober und die Osterferien. Dies mit Riick-
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sicht darauf, dass die bisherigen Termine stets mitten
in das Hochschulsemester fielen, was fiir die Stu-
dierenden von Unzukommlichkeiten begleitet war.

Den Akzess zur theoretischen Fiirsprecherpriifung
erhielten 23 Kandidaten; denjenigen zur praktischen
Prifung 26 Kandidaten.

Das in § 4, Ziffer 5 des Priifungsreglements vor-
gesehene Fihigkeitszeugnis wurde 16 Kandidaten er-
teilt; 17 Kandidaten wurden nach bestandenem Examen
als Fiirsprecher patentiert und beeidigt.

Dr. Gottfried Vogel, Advokat in Luzern, Eduard
Kessler, Fiirsprecher in Biel, Dr. Ed. Kuhn, Rechts-
anwalt in Ziirich und Dr. Walter Stuber, Fiirsprecher
in Solothurn, wurden, gestiitzt auf die vorgelegten
Ausweise, gemiiss Art. 5 der Ubergangsbestimmungen
zur schweizerischen Bundesverfassung vom 29. Mai
1874 zur Ausiibung der Advokatur im Kanton Bern
zugelassen.

Anlisslich des Gesuches eines auswirtigen An-
waltes um Zulassung zur Ausiibung der Advokatur
im Kanton Bern wurde beschlossen, dass in Zukunft
bei derartigen Gesuchen stets der in Art. 3, lit. b
des Advokatengesetzes vorgesehene Ausweis, dass die
Gtesuchssteller biirgerlich ehrenfihig und moralisch
gut beleumdet seien, einverlangt werden solle.

Beschwerden gegen Fiirsprecher, die auf Grund
des Gresetzes iiber die Advokaten zu erledigen waren,
lanotemieIn s e e sl s el e e i )

Davon wurden

zugesprochen

abgewiesen .

teilweise zugesplochen und teilweise abgewmsen
infolge Riickzugs erledigt erklirt

nicht eingetreten wurde auf
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Zwei Anwilte mussten wegen Zuwiderhandelns
gegen die Bestimmungen des genannten Gesetzes mit
einem Verweise bestraft werden.

Ein Anwalt wurde wegen der iiber ihn verhéingten
Bevogtung in der Ausiibung seines Berufes eingestellt.

F. Kompetenzstreitigkeiten.

Streitigkeiten iiber die Kompetenzabgrenzung zwi-
schen den Verwaltungs- und Gerichtsbehorden (vergl.
Art. 23 des Gesetzes vom 23. Mérz 1854 und nun-
mehr Art. 15 des Gesetzes betreffend die Verwal-
tungsrechtspflege vom 31. Oktober 1909) kamen sieben
zur Verhandlung. In drei Filien wurde die Sache
den Administrativbehorden zugewiesen, in vier Fillen
die Kompetenz der Gerichtsbehtrden in Anspruch
genommen. Der Regierungsrat stimmte iiberall dem
Entscheid des Obergerichts zu.

I1I. Appellations- und Kassationshof
(seit 1. Juli 1909: Appellationshof).

Das Inkrafttreten der neuen Gerichtsorganisation
brachte fiir den Appellationshof eine nominelle Ver-
mehrung um ein Mitglied ; tatsichlich waren seit der
Zweiteilung des Appellations- und Kassationshofes
stets zehn Mitglieder in den beiden Zivilkammern
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titig gewesen. Das zehnte Mitglied wurde jeweilen
der Kriminalkammer entnommen, die sich ihrerseits
bis dahin durch Suppleanten hatte erginzen miissen.

Die Kompetenz des Zivilhofes ist durch das neue
Organisationsgesetz insoweit beschriinkt worden, als
nunmehr die Kassationsgesuche gegen Assisenurteile
und die Revisionsbegehren in Strafsachen, sowie die
Gesuche um Wiedereinsetzung Verurteilter in die
biirgerlichen Rechte und die Verjihrungseinsprachen
gegen den Strafvollzug gemiss Art. 11 G. O. nicht
mehr vom Zivilhof, sondern von der ersten Straf-
kammer zu beurteilen sind. Diese Kompetenzbe-
schriinkung machte eine Verdnderung der Benennung
des Zivilhofes notig; er heisst seit dem 1. Juli 1909
Appellationshof.

Neu ist auch die Bestimmung, dass fiir Urteile
und Beschliisse, welche die Zivilkammern ohne An-
wesenheit der Parteien zu fillen, bezw. zu fassen
haben, die Anwesenheit von drei Mitgliedern geniigt.

Im iibrigen brachte das neue Organisationsgesetz
fiir den Zivilhof keine Veriinderungen.

Die Zweiteilung des Appellationshofes in zwei
Zivilkammern wurde beibehalten und ist seit dem
1. Juli 1909 nunmehr Gesetz.

Eine Anfrage des schweizerischen Justiz- und
Polizeidepartements betreffend die Zustellung aus-
limdischer Gerichtsakten, die dem Appellationshof von
der Justizdirektion zur Vernehmlassung unterbreitet
worden war, wurde folgendermassen beantwortet:

»Nach § 79 C. P. in Verbindung mit § 74 E. G.
z. B. & K. G. geschieht die Zustellung gerichtlicher
Akten ordentlicherweise durch den Betreibungs-
gehiilfen, welcher iiber seine Verrichtungen nach § 81
C. P. ein Zeugnis anzufertigen und in die verschie-
denen Doppel einzutragen hat. Daneben konnen
aber auch Ladungen und Zustellungen wiithrend eines
Rechtsstreites durch die Post erfolgen, wobei die eid-
genossischen Vorschriften iiber die Bestellung gericht-
licher Akte durch die Post in Anwendung kommen,

In der Praxis werden nun in der Tat diese Zu-

stellungsformen fiir ausléindische Gerichtsakten nicht
immer beobachtet, die beziiglichen Verrichtungen viel-

mehr — wenigstens wenn denselben von dem Em-
pfinger zu unterzeichnende Empfangsscheire bei-
liegen — eben weil sie kostenlos erfolgen und die

Betreibungsgehiilfen fiir jede Verrichtung besonders
honoriert werden miissen, hiufig durch Polizeiange-
stellte besorgt. Nach den zwingenden Prozessvor-
schriften des bernischen Zivilprozesses wiren nun
derartige Zustellungen an sich zivilprozessualisch
wirkungslos; doch wurden sie bis dato, offenbar mit
Riicksicht auf die Bestimmung des Art. 5 der inter-
nationalen Ubereinkunft, von den ersuchenden Staaten
anstandslos als gonugend angenommen, wenn schon
zuzugeben ist, dass den bernischen Polizeiangestellten
nach der bernischen Gresetzgebung diesbeziiglich keine
Beglaubigungsbefugnis zusteht.

Was schliesslich die Frage anbelangt, ob im
Kanton Bern kein Hindernis bestehe, dass die Zu-
stellung in einer andern Form stattfinde, als in der
hier iiblichen, so machen diesheziiglich die Vorschriften
von § 21, AL 2 und 3 P. Regel. Diese lauten:
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»Ansuchen auslindischer Gerichte, wodurch gegen
eine im Staatsgebiete wohnende Person ein gericht-
liches Verfahren im Auslande eingeleitet werden soll,
sind, wenn die betreffende Person sich demselben
nicht freiwillig unterziehen will, dem Appellations-
und Kassationshof einzusenden, welcher nach Kin-
vernahme der Interessenten die gesetzmiissige Ver-
fiigung zu treffen hat.

Gresuche um Abhoérung oder Vorladung von Zeugen
dirfen zwar von dem Richter ohne besondere Ein-
frage bewilligt werden; die Zeugen kionnen aber stets
verlangen, von einer inlindischen Gerichtsstelle ab-
gehort zu werden; auch darf nie eine Ungehorsams-
strafe oder ein Zwang in betreff der Ablegung des
verlangten Zeugnisses wider sie angewandt werden,
ohne vorherige Bewilligung des Appellations- und
Kassationshofes.*

Hierbei sind aber bei Ausfiithrung der beziiglichen
Ersuchen durch den Richter die Formen des ber-
nischen Zivilprozesses, weil zwingender Natur, einzig
massgebend (cfr. Zeitschrift des bernischen Juristen-
vereins, Band 45, Seite 223), so dass an sich der
Richter Zustellungen, denen zivilprozessualische Wir-
kung zukommen soll, nur nach den Formen des ber-
nischen Zivilprozesses zustellen lassen darf. Immer-
hin mag zugegeben werden, dass es in der Praxis
vorkommt, dass, wenn alle Befeiligten damit einver-
standen sind, Zustellungen auch in der vom ersu-
chenden Staate gewiinschten Form — wie z. B. gegen
Ausstellung eines Empfangsscheines — erfolgen, wenn
dies schon, vom rein theoretischen Standpunkt aus
betrachtet, eigentlich nicht stattfinden sollte.“

Einem Gerichtspriisidenten wurde wegen Ver-
schleppung mehrerer Armenrechtsgeschiifte ein Tadel
ausgesprochen, wobei sich der Gerichtshof veranlasst
sah, dem fehlbaren Beamten folgendes zu bemerken:

,Soweit Sie aber auch heute wieder andeuten
wollen, dass Sie wegen Geschiftsiitberlastung nicht
in der Lage seien, die Armenrechtssachen einer ge-
nauen Kontrolle zu unterwerfen, so ist zuniichst nicht
einzusehen, warum die Armenrechtsangelegenheiten
gegeniiber andern Geschiiften in den Hintergrund zu
treten haben. Sie sind gegenteils oft wichtiger und
dringender als letztere. Sodann miissen wir Ihnen
folgendes bemerken: Soweit die Ihnen kraft Ihres
Amtes obliegenden Funktionen in Betracht fallen,
kann im Vergleiche zu der den andern Gerichts-
prisidenten von Bern laut Reglement auffallenden
Arbeitslast wohl kaum von einer Ubellastung ge-
sprochen werden. Dagegen wurden wir bei diesem
Anlasse darauf aufmerksam gemacht, dass Ihre Titig-
keit oft dadurch ziemlich in Anspruch genommen zu
werden scheint, dass Sie in Streitigkeiten anlisslich
der Abhaltung des Aussohnungsversuches die Rolle
des besondern Vermittlers iibernehmen. Nach dem
Gresetze und Reglement liegt Thnen allerdings die
Abhaltung der Aussohnungsversuche ob. Hierbei, d. h.
anlisslich der Abhaltung des Aussohnungsversuchs-
termines selbst, liegt Thnen gemiss § 117 C. P. die
Pflicht ob, womdglich zwischen den Parteien einen
Vergleich zustande zu bringen. Gelingt Ihnen dies
nicht und verlangt die eine oder andere Partei noch
die Ernennung eines Vermittlers, so haben Sie gemiiss
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cit. § 117 einen unparteiischen Mann als Vermittler
zu bezeichnen, keineswegs aber selbst dieses Ver-
mittleramt zu {ibernehmen. Dies gehort nicht zu
Thren amtlichen Funktionen und ist von Ihnen jeden-
falls stets abzulehnen, wenn Thre Arbeitskraft sonst
durch Ihre amtlichen Funktionen voll in Anspruch
genommen wird.

Auch widerspricht die Ubernahme eines beson-
dern, gleichsam ausserordentlichen Vermittleramtes
durch den Ausséhnungsrichter selbst, geradezu dem
Sinne und Geiste des cit. § 117 P., denn Sache des
Aussohnungsrichters ist es — wie ausgefiihrt —
kraft seiner amitlichen Stellung im Aussohnungsver-
suchstermin selbst einen Vergleich herbeizufithren und
nur, wenn ihm dies nicht gelingt, also seine Versuche
resultatslos abgelaufen sind, hat er unter Umstinden
noch einen unparteiischen Mann, also einen bisher
Nichtbeteiligten, als Vermittler zu bezeichnen, um
den Versuch zu machen, ob dieser in Hinsicht auf
die Aussohnung der Parteien eine glicklichere Hand
habe als er selbst.

Wenn Sie Ihre Titigkeit diesen Ausfithrungen
entsprechend einrichten, so sind wir tiberzeugt, dass
es Ihnen auch moglich ist, alle bei Ihnen hiingigen
Greschéfte, eingeschlossen die Armenrechtssachen,
prompt zu erledigen, und es werden in Zukunft solche
bedauerliche Verschleppungen, wie die geriigten, nicht
mehr vorkommen.“ —

Der Umstand, dass der nidmliche Richter wieder-
holt gerichtliche Amtshandlungen ausserhalb seines
Bezirkes vornahm, veranlasste den Appellationshof
zum Erlass folgender Weisungen:

,Wir haben in letzter Zeit wiederholt wahrge-
nommen, dass Sie gerichtliche Amtshandlungen, wie
Partei- und Zeugeneinvernahmen, ausserhalb Ihres
Amtsbezirks, ja sogar ausserhalb des Kantons Bern,
vorgenommen haben.

Dieses Verfahren ist gesetzlich absolut unzulissig,
denn schon abgesehen davon, dass dieses Ubergreifen
in eine fremde Gerichtshoheit zu interkantonalen
Konflikten fithren kann, ist der Gerichtsprisident,
bezw. das Amtsgericht, wie sich aus Art. 5 G. O.
ergibt, nwr zustindig, die Rechtspflege innerhalb
desjenigen Amtsbezirks auszuiiben, fiir den er ver-
fassungsmissig bestellt ist. Ist in einem vor Ihrem
Forum hiingigen Rechtsstreite eine Amtshandlung
ausserhalb Thres Gerichtsbezirks vorzunehmen, so
sind Sie keineswegs befugt, diese Amtshandlung
ausserhalb Ihres Gerichtsbezirks selbst vorzunehmen,
sondern es ist in diesem Falle nach § 21 P. die zur Vor-
nahme dieser Amtshandlung ortlich allein zustédndige
Geerichtsstelle darum zu ersuchen. So verfiigt § 226 und
227 P. ausdriicklich, dass in Féllen, wo ein Zeuge wegen
zu grosser Entfernung oder aus andern Griinden nicht
am Amissitze des zustéindigen Richters erscheinen
kann, derselbe durch den Richier seines Wohnortes
abzuhoren sei; und § 251 P. verfiigt betreffend die
Eidesableistung in analogen Fillen, dass dieselbe
durch die Gerichisstelle des Wohnortes stattzufinden
habe. Eine Ausnahme von dieser Regel hat die Ge-
richtspraxis, gestiitzt auf § 186 P., aus praktischen
Riicksichten einzig in betreff der Vornahme von Augen-
scheinen in den Féllen zugelassen, wo zur richtigen
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Instruktion des Prozesses der instruierende Beamte
selbst notwendigerweise die ortlichen Verhiltnisse
genau kennen muss und diese sich eben ausserhalb
seines Amtsbezirkes befinden.

Sind Sie aber gemiss diesen gesetzlichen Be-
stimmungen in der Regel iiberhaupt nicht kompetent,
ausserhalb IThres Gerichtsbezirkes irgendwelche Amts-
handlungen vorzunehmen, so entbehren diese Hand-
lungen, welche Sie in Missachtung dieser gesetzlichen
Bestimmungen vornehmen, des offentlich rechtlichen
Charakters von Amishandlungen, fallen deshalb pro-
zessrechtlich ausser Betracht.

‘Wir laden Sie deshalb ein, in Zukunft genau die
angefiihrten gesetzlichen Bestimmungen zu beobachten
und sich der Vornahme von Parteieinvernahmen und
Zieugenabhorungen ausserhalb Ihres Amtsbezirks zu
enthalten. —

Auf die Anfrage eines Gerichtsprisidenten, ob
die Formen des bernischen Zivilprozesses auch anzu-
wenden seien bei Zeugeneinvernahmen, die auf Grund
eines auswértigen Rogatorials stattfinden, wurde ge-
antwortet, dass dies geméss Art. 11 der internationalen
Ubereinkunft betreffend Zivilprozessrecht zweifellos
bejaht werden miisse.

Ein Anwalt beschwerte sich iiber die zu niedrige
Bemessung der seiner Partei zugesprochenen Prozess-
entschiidigung in einem Rechtsoffnungsstreite. Der
Appellationshof antwortete ihm folgendes:

,In Beantwortung Ihrer Zuschrift vom 10. dies
betreffend die Hohe der Prozessentschidigung im

-Rechtsoffnungsentscheid in Sachen Hiilfskasse Gross-

wangen gegen Julius Niitzi machen wir Sie darauf
aufmerksam, dass Ziff. 58 des Gebiihrentarifs zum B.
und K. dem Richter in Rechtsoffnungssachen bloss
die Fakultit gibt, einer in ihrem Recht erfundenen
Partei auf deren Verlangen eine billige Entschidigung
zuzusprechen. Es kann also gegebenenfalls je nach
den Verumstindungen des Falles vom Zuspruch einer
Prozessentschidigung sogar vollstindig Umgang ge-
nommen werden.

In dem von Ihnen erwihnten Falle hat das Gericht
mit Riicksicht auf die moralische Seite des Falles
von seiner Befugnis, eine Entschidigung zuzubilligen,
nur in beschrinktem Umfange Geebrauch gemacht und
deshalb nicht vollen Ersatz der Kosten zugesprochen.

Gregen ein Amtsgericht wurde wegen begangener
Verstosse gegen elementare Grundsitze des Zivil-
prozesses eine Disziplinaruntersuchung eingeleitet,
die mit der Erteilung eines Tadels an den Gerichts-
prisidenten endigte.

Ebenso musste anlisslich der Behandlung einer
Zivilstreitsache ein besonderes Disziplinarverfahren
gegen zwei Anwiilte, die in dieser Sache als Bevoll-
michtigte einer Partei aufgetreten waren, eingeleitet
werden. Der eine der Anwilte wurde ermahnt, in
Zukunft der Erfillung seiner Anwaltspflichten mehr
Beachtung zu schenken; dem andern Anwalt wurde
ein Verweis erteilt, weil er sich habe bewusst sein
miissen, dass er durch sein Vorgehen der trohlerischen
und geradezu dolosen Prozessfilhrung seines Klienten
Vorschub leiste.
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Es kommt vor, dass Gesuche wm Erteilung des
Armenrechts abgewiesen oder auf ldngere Zeit zu-
riickgelegt werden miissen, weil der Gesuchsteller
nicht im Stande ist, den von ihm nach den geltenden
Bestimmungen zu leistenden Kostenvorschuss aufzu-
bringen. Hs wiire zu begriissen, wenn derartigen,
wahrhaft misslichen Vorkommnissen durch Erlass
einer gesetzlichen Bestimmung vorgebeugt wiirde,
wonach auch in appellabe]n Fillen (analog der Vor-
schrift von § 56 C. P.) der Gesuchsteller vorliufig
von der Bezahlung der Gerichtskosten befreit werden
konnte. — —

Im iibrigen behandelte der Appellationshof im
Berichtsjahr folgende Geschéifte :

1. Zivilrechtsstreitigkeiten,

welche infolge Appellation, Ubergehung der ersten
Instanz, Kompromiss, oder gemiss Gesetz vom 6. Juli
1890 betreffend das gerichtliche Verfahren in Streitig-
keiten iiber Haftpflicht, sowie i{iber geistiges und ge-
werbliches Eigentum, einlangten :

Aus dem Jahre 1908 hingig . . . . . . 61

Im Jahre 1909 neu hinzugekommen . 259
Total 320

Hiervon wurden erledigt durch Urteil und zwar:

In Bestitigung des erstinstanzlichen Urteils . 97
In Abédnderung ., Loe 126
In teilweiser Abénderung des ersten Urteils . 10
Durch Forumsverschluss wurden erledigt . . 17
Durch Kassation des ersten Urteils . . . . 3
Durch Vergleich oder Abstand . . . . . . 18
Infolge Umgehung der ersten Instanz . . . 97
Infolge Kompromiss . . 1t

Gemiiss dem angefiihrten Geesetze vom 6. Juli
1890, wonach der Appellahonshof die emZIge
Instanz st . . 4

Auf andere Weise wurden erled1gt 5

Auf Ende des Jahres 1909 waren noch uner-
ledigh o . oty e e Lo s D

Zusammen 320

Im weitern wird hier auf Tabelle I verwiesen.

In 4 Tillen wurde ein Oberaugenschein ange-
ordnet, in einem Fall wurde ein daheriges Gesuch
abgewiesen.

Gesuche um Veranstaltung von Oberexpertisen
langten 8 ein. 6 Gtesuchen wurde entsprochen, 2 Ge-
suche wurden dagegen abgewiesen.

Gegen 33 Urteile des Appellationshofes wurde der
Rekurs an das schweizerische Bundesgericht ergriffen
(inbegriffen 6 Rekurse aus dem Vorjahre).

Es wurden erledigt:

Durch Bestitigung der Urteile . . . . . . 16

Durch Abdnderung der Urteile . . . =

Teilweise Abénderung (Erhohung bezw. Herab-
setzung der zugesprochcnen Entschédigungs-
summe) . R .

Durch Ruckzug .

Nicht eingetreten wurde auf

Urteile stehen noch aus

Ziusammen

H
Q| > OUH B>
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In den an das Bundesgericht weitergezogenen
Geeschéften handelte es sich um:

Schadenersatzforderungen aus dem Haftpﬂlcht-
gesetz vom 1. Juli 1875 o L

Patent- und Markenstreitigkeiten

Forderungen gestiitzt auf das O. R.

Ehescheidungen . Bl

Konkursrechtliche Anspruche :

Andere Fille :

Gtegen 4 Urteile wurde der staatsrechtliche Rekurs
an das Bundesgericht ergriffen; von diesen Rekursen
wurden zugesprochen 0, abgewiesen 3, nicht einge-
treten wurde auf 1.

| o= B | o

2. lustizgeschéfte.
Es wurden hingig gemacht:

Bevogtungsbegehren  (zugesprochen 3, abge-
wiesen 6) . . Sk 9

Entvocrtung%begehren (zugesprochen 1 rnge-
wiesen 2, sonst erledigt 1) . . . . . . 4

Rehabilitafionsvesuche (zugesprochen 2, abge-
wiesen 1) . S 3

Armemechtsgesuche (zugesprochen 182 abge-
wiesen 15, sonst erledigt 2) . S 199
Abberufungsbegehren L 1
Hxequaturgesuehe it Fo by Sl e 8
Rekusationsgesuche . . Sl 6
Kostenmoderationen (Rekurse) s aneit e 0 9
Beschwerden gegen: Friedensrichter . . . . —
Grerichtsprisidenten . . 101
Amtsgerichte . . 27

Schieds- und Gewerbe-
gerjchte " to o0 1

Nichtigkeitsklagen gegen Urteile:
der Friedensrichter . . L o
der Gerichtsprédsidenten . . . . . . . 14
der Amtsgerichte. .
der Schieds- und Gewelbegerlchte

Beschwerden gegen Fiirsprecher

Summa dieser Geschiifte 395

Insinuationsgesuche auswirtiger Gerichte, Roga-

torien . 203
Aktenvervollstandlgung, Verfufrunfren und andere
Beschliisse . Gre b 272

Adoption........::::: —
Zusammen 870

Es wird hier auf die beiliegende Tabelle II ver-
wiesen.

3. Strafsachen.

Durch die neue Gerichtsorganisation wurde —
wie bereits festgestellt worden ist — die Kompetenz
zur Ausfillung von Entscheiden in Strafsachen, soweit
sie bis dahin noch dem Appellations- und Kassations-
hof zugestanden war, der ersten Strafkammer iiber-
tragen. Fiir die Zeit nach dem 1. Juli 1909 ist hier
also auf Ziffer IV des Berichtes zu verweisen.

Vor dem 1. Juli langten ein und wurden beurteilt:
7 Revisionsbegehren; sie wurden sémtlich abgewiesen.
1 Kassationsbegehren (ebenfalls abgewiesen).
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ITI. Aufsichtsbehorde in Betreibungs-
und Konkurssachen.

Die Aufsichtsbehorde verfasst jeweilen — gleich-
zeitig zuhanden des Bundesgerichts — einen beson-
deren Jahresbericht, auf den hier verwiesen wird.

IV. Erste Strafkammer des Obergerichts und
unter ihrer Aufsicht stehende Behorden.

1. Personal der Beamten. Mutationen.

Zu vergleichen Seite 259 ff. hiervor.

Regierungsstatthalter.

Im Amtsbezirk Bern legte nach vieljihriger und
getreuer Pflichterfiillung der Regierungsstatthalter
J. W. von Herrenschwand auf 30. September 1909
sein Amt nieder. Der Wahlkorper ersetzte ihn durch
Polizeiinspektor F. Roth in Bern.

Im Amtsbezirk Biiren wurde an Stelle des nach
kurzer Amtsdauer wieder zuriicktretenden Firsprech
F. Schwab Gerichtsprisident Alb. Bandi und im
Amtsbezirk Laupen am Platze des wegen Krankheit
demissionierenden Emil Maurer, Notar, F. Grunder
als Regierungsstatthalter gewdlt.

Untersuchungsrichter.

Zur Durchfithrung der weitliufigen Untersuchung
gegen R. Demme und Consorten in Bern betreffend
Filschung und Betrug wurde durch Beschluss der
I. Strafkammer vom 22. Oktober 1909 ein ausser-
ordentlicher Untersuchungsrichter in der Person des
Grerichtsprisidenten II von Bern, R. Frohlich, bestellt.

I. Strafkammer des Obergerichts.

Grestiitzt auf Art. 14 des Gesetzes iiber die Organi-
sation der Gerichtsbeborden vom 31. Januar 1909
und in Anwendung des Geschifsreglementes fiir die
I. Strafkammer des Obergerichts vom 1. Juli 1909
bestellte diese Behorde die Abteilung fiir die ohne
Anwesenheit der Parteien zu beurteilenden Geschifte
(Anklagekammer) bis Ende des Jahres aus den Mit-
gliedern: Prisident W. Lanz, Dr. E. Manuel und
G. Gobat.

2. Gerichtliche Polizei.

Uber die Zahl der Geschiifte und damit einiger-
massen iiber das Mass von Arbeit, welche von den
Beamten der gerichtlichen Polizei im Jahre 1909 zu
bewiiltigen waren, gibt die nachfolgende, anf Grund-
lage der Kontrollen der Richteriimter erstellte Sta-
tistik Aufschluss.

Die Zahl der eingereichten Strafanzeigen betrigt:

im I Geschwornenbezirke 3,780
e 4 6,883
2 AU i 3,305
e b . 4,220
A = 6,670

Total 24,858
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Von diesen Strafanzeigen wurden dem ' Richter
iiberwiesen :

im 1. Geschwornenbezirke 3,377
ek " 6,064
UL : 3,058
S - 3,757
el 5 6,376

Total 22,632

Gemiss Art. 74 Al. 1 Str. V. wurden dem Richter
nicht iiberwiesen:

im L. Geschwornenbezirke 403
Ll i 819
o LT . 247
S o 463
T 3 294

Total 2,226

Durch iibereinstimmenden Beschluss des Unter-
suchungsrichters und Bezirksprokurators wurden auf-
gehoben (Art. 235 Str. V.):

im I Geschwornenbezirke 885
v AL . 360
sl kil 2 482
=LYy . 526
S » 484

Total 2,737

Zur Beurteilung gelangten :
vor die Geschwornengerichte. 124

Assisenkammer . . 25

: : korrektionellen Gierichte 1,189
.,  korrektionellen Richter . 3,695
, 5 Polizeirichter 18,190
Total 23,223
Vergleichende Tabelle.
1905 1906 1807 1908 1909
Geschwornengerichte

u. Assisenkammer 205 186 159 198 149

Korrektion. Gerichte 1,097. . 1,044 1017 1,308 1,189
Korrektion. Richter. 4,172 3,779 38,698 4,349 . 3,695
Polizeireichter 16,868 17,583 19,366 18,244 18,190

Total 22,342 22592 24,235 24,099 23,223

Was die Erfiillung ihrer Aufgaben und Pflichten
durch die untern Beamten und der gerichtlichen
Polizei — die Mitglieder des bernischen Polizeikorps,
die Einwohnergemeinderatsprisidenten und die Re-
gierungsstatthalter — anbelangt, so darf dieselbe im
allgemeinen als gentigend bezeichnet -werden. Mit
ganz wenigen Ausnahmen zeigten alle diese Funk-
tionéire guten Willen und Eifer fiir die Durchfithrung
ihrer oft recht schwierigen Aufgaben. Dagegen liess
sich ofters noch Mangel an Verstindnis und an dem
notigen praktischen Geschick zur Ergreifung der im
Einzellfalle plotzlich notwendig werdenden Mass-
nahmen, wie Haussuchungen, Beschlagnahme von
Waffen, Instrumente ete. konstatieren; auch diirften
einzelne Beamten sich mehr Mihe geben in der
genauen Beobachtung der gesetzlichen Vorschriften,
speziell betreffend die Voraussetzungen der Verhaftung
von Angeschuldigten.



Obergericht.

Beschwerden gegen die Mitglieder des Polizeikorps
wurden im Berichtsjahr keine als begriindet erklirt.
Dagegen sah sich die I. Strafkammer in mehreren
Fillen veranlasst, von Amteswegen Untersuchungen
einzuleiten, gestiitzt auf ihre Wahrnehmungen bei
Priifung von Voruntersuchungen oder als Appellations-
instanz. Zu schwereren Disziplinarstrafen war indessen
kein Anlass. Einem Gefangenwiirter musste wegen
Widerhandlung gegen das strikte Verbot des Art. 162
Str. V., sich mit den Gefangenen iiber den Geegenstand
der Untersuchung zu unterhalten, ein Verweis erteilt
werden. Es scheint auch nach fritheren Erfahrungen
zu schliessen bei vielen zur Stellung eines Gefangen-
wiirters berufenen Polizisten eine trotz intensiver In-

struktion unausrottbare Neigung zu herrschen, den-

Untersuchungsrichter zu spielen, resp. diesem  zuvor
oder wenigstens zu Hiilfe zn kommen.

Die von den Polizisten eingereichten Strafanzeigen
lassen sehr oft inhaltlich darin zu wiinschen iibrig,
dass “der Verfasser nicht klar auseinanderhilt dieje-
nigen Tatsachen, die er aus eigener Wahrnehmung
und diejenigen, die er nur durch Mitteilungen Dritter
erfahren hat. Klirt dann der Untersuchungsrichter
oder der erstinstanzlich urteilende Richter diesen
Punkt auch nicht geniigend auf, so ergeben sich fiir
die Beweiswiirdigung in oberer Instanz Schwierig-
keiten und Unsicherheiten. Auch wurden oft Anzeigen
betreffend Antragsdelikte eingereicht, ohne dass darin
eine vom Verletzten unterzeichnete deutliche, auf
Erhebung des Strafantrages hin zielende Erkldrung
aufgenommen worden war.

Haussuchungen, welche von Einwohnergemeinde-
ratspriisidenten oder deren Stellvertreter vorgenommen
wurden, zeigten Ofters namentlich formelle Mingel,
welche gelegentlich den Erfolg der ganzen Unter-
suchung in Frage stellten. Mangelnde Kenntnis der
gesetzlichen Vorschriften, daherige Unsicherheit und
Scheu vor der Verantwortlichkeit scheinen da und
dort lihmend auf die Amtstitigkeit dieser Beamten
einzuwirken. Einem Gemeindeprisidenten musste sein
Verhalten verwiesen werden, weil er sich geweigert
hatte, der Aufforderung des den Delinquenten nach
vollbrachter Tat verfolgenden Polizisten Folge zu
leisten und sofort noch zur Nachtzeit in der Wohnung
des Titers eine Haussuchung vorzunehmen und den
letzteren zu verhaften, was im Interesse der Unter-
suchung dringend geboten war.

Bei den Regierungsstatthaltern riigt der General-
prokurator resp. sein Stellvertreter in seinem Berichte
an das Obergericht pro 1909 neuerdings, dass immer
noch Strafanzeigen iiberwiesen werden, bei denen
eine vorliufige Priifung mit Sicherheit ergeben hiitte,
dass keine strafbare Handlung vorliegt. Der Re-
gierungsstatthalter soll sich naeh der Vorschrift des
Art. 74 Str. V. nicht damit begniigen, die Anzeige
in seine Kontrolle eintragen zu lassen und alsdann
ohne weiteres dem Untersuchungsrichter zu  iiber-
weisen; er hat vielmehr den Fall wenigstens nach
seiner objektiven Seite hin zu priifen und je nach
dem Ergebnisse dieser Untersuchung entweder die
dringend nétigen Feststellungen des objektiven Tat-
bestandes zu machen und dann sofort zu iiberweisen
oder aber die Sache ad acta zu legen. Wir schliessen
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uns diesen Bemerkungen gestiitzt auf eigene Wahr-
nehmungen an. Es soll zwar anerkannt werden, dass
eine wesentliche Besserung gegen frithere Jahre in
diesem Punkte eingetreten ist; allein es erzeigen sich
immer noch zahlreiche Fille mangelhafter Priifung
der Anzeige. Besonders sprechend sind in dieser
Beziehung die vielen Uberweisungen wegen Notzucht,
wo schon eine einzige Einvernahme der Kligerin
gemiss Art. 74 Str. V. die vollstindige Unbegriindet-
heit der Anzeige dargetan hiitte; sogar Strafanzeigen
betreffend Antragsdelikte sind iiberwiesen worden,
ohne dass ein vom antragsberechtigten Verletzten
unterzeichneter Strafantrag vorgelegen hitte. Dieser
Auffassung der Befugnisse und Pflichten des Regie-
rungsstatthalters ist von der Anklagekammer auch in
dem Beschwerdeentscheid der Anklagekammer vom
1. April 1905 in Sachen Trohler contra Regierungs-
statthalter I von Bern, Ausdruck gegeben worden,
und es hat der letztere Beamte irrtiimlicherweise
aus diesem Entscheide folgern zu miissen geglaubt,
dass er keine Priifung des Inhaltes der Strafanzeige
vorzunchmen habe. Eine sorgfiltige Priifung der
Anzeigen durch die Regierungsstatthalter konnte den
Grerichtsbehorden viele vergebliche Arbeit und dem
Staate viele unniitze Kosten ersparen.

3. Yoruntersuchungen.

Die Voruntersuchungen waren im allgemeinen
gewissenhaft, oft nur zu umsténdlich durchgefiihrt.
Die letztere Bemerkung bezieht sich namentlich auf
die Abhérung von Zeugen, von denen ziemlich sicher
zum vornherein keine wesentliche Aussage, keine
wirkliche Aufkldrung des Tatbestandes selbst, sondern
hochstens nebensiichlicher Punkte zu erwarten war;
solche Zeugen abzuhoren darf der Untersuchungs-
richter fiiglich dem KErmessen des urteilenden Ge-
richtes iiberlassen. Andererseits fehlt es oft an einem
raschen energischen Eingreifen zu Beginn der Unter-
suchung; wo ein sofortiger Augenschein, eine unver-
ziiglich vom Untersuchungsrichter selbst vorgenom-
mene Haussuchung wertvolles Material liefern konnte,
wird zu viel Zeit verloren mit Zeugeneinvernahmen.
Es fehlt eben oft an einem bestimmten Plane fiir
die Untersuchung; die letztere ist mehr das Produkt
einer vom Zufalle der bisherigen Ergebnisse veran-
lassten Tétigkeit des Untersuchungsrichters. An
einigen Orten sind offenbar die technischen Hiilfs-
mittel und Methoden zur Erforschung und Feststellung
des objektiven Tatbestandes zu wenig bekannt; aller-
dings sollte der Staat den Untersuchungsrichtern
auch die notigen wissenschaftlichen Werke iiber
Untersuchungskunde zur Verfiigung stellen, damit sie
sich diejenigen Kenntnisse in dieser Materie nach-
triiglich noch erwerben kionnen, welche sich anzueignen
sie an der Hochschule in Bern wenigstens nicht ge-
niigende Gelegenheit haben, deren Anwendung dann
aber in der Praxis von ihnen verlangt werden muss,

Im einzelnen sind hier folgende Ausstellungen zu
machen. Vorerst wird, wie der Bericht des General-
prokurators richtig bemerkt, hdufig die Feststellung
einer Prozessvoraussetzung vergessen, wenn es sich um
Angeschuldigte handelt, die in andern Kantonen ver-
biirgert oder niedergelassen sind. Es werden niimlich
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in solchen Fiéllen die Vorschriften des Bundesgesetzes
iber die Auslieferung von Verbrechern oder Ange-
schuldigten vom 24. Juli 1852 vielfach ausser acht
gelassen. Wenn sich der Angeschuldigte freiwillig
der bernischen Gerichtsbarkeit unterwirft oder gegen
seinen Willen sich in der Gewalt der bernischen Be-
horden befindet, so wird von der Durchfithrung des
Auslieferungsverfahrens Umgang genommen. Nach
Art. 1 Al. 2 des Auslieferungsgesetzes haben aber
die Kantone das Recht, beziiglich derjenigen Per-
sonen, die in ihrem Gebiete verbiirgert oder nieder-
gelassen sind und in einem andern Kantone ein im
Auslieferungsgesetz aufgefithrtes Delikt begangen
haben, die Strafverfolgung selbst durchzufithren, und
der strafverfolgende Kanton darf erst dann die Straf-
untersuchung an die Hand nehmen, wenn die Re-
gierung des Heimat- oder Niederlassungskantons auf
dieses Recht Verzicht geleistet hat. Ks muss also
der strafverfolgende Kanton vor Anhebung der Straf-
verfolgung der auswirtigen Kantonsregierung zuerst
Grelegenheit geben, sich iiber die Ubernahme der
Stratverfolgung oder den Verzicht auf dieselbe aus-
zusprechen ; die Untersuchungsrichter haben somit in
jedem derartigen Falle insoweit wenigstens das Aus-
lieferungsverfahren durchzufithren, selbst wenn sich
der Angeschuldigte der bernischen Gerichtsbarkeit
unterworfen hat (vgl. Zeitschrift des bernischen Ju-
ristenvereins, Bd. XLIII, Seite 92 und die daselbst
zitierten bundesgerichtlichen Entscheidungen). Dabei
sollen die Untersuchungsrichter nicht selbst an die
auswirtige Kantonsregierung oder gar an andere
auswirtige Gerichts- oder Polizeibehorden gelangen,
sondern die Durchfithrung des Auslieferungsverfahrens
soweit notig durch den Regierungsrat des Kantons
Bern veranlassen.

Ferner wird Oofters von Untersuchungsrichtern
iibersehen, dass in den nach eidgendssischen Gesetzen
zu entscheidenden Strafsachen, wo dem Bundesrat
die Wahl zusteht, die Beurteilung dem Bundesgerichte
oder den kantonalen Gerichten zu iiberweisen, die
Akten der Untersuchung dem Bundesrate zur Be-
stimmung des Gerichtsstandes einzusenden sind
(Art. 148 B. G. iiber die Organisation der Bundes-
rechtpflege vom 22. Mérz 1893).

Die Nichtbeobachtung der zitierten bundesrechtli-
chen Vorschriften hat auch im Berichtsjahr mehrfach
zu Aktenkomplettierungen und so zu Verzogerungen
von Untersuchungen gefiihrt.

Auffillig ist, dass in Féllen von Ehrverletzungen
durch das Mittel der Presse, welche also eventuell
den Assisen iiberwiesen werden miissen, die Unter-
suchungsrichter den Art. 83 Al 2 Str. V. betreffend
Kostensicherstellung selten oder nie zur Anwendung
bringen. Derartige Untersuchungen sind in der Regel
umfangreich und kostspielig, so dass bei Zahlungs-
unfihigkeit der unterliegenden Partei dem Staate leicht
betrichtliche Kosten auffallen konnen, wihrend doch
das Strafverfahren dem Untersuchungsrichter das Mittel
in die Hand gibt, die Bezahlung der Kosten durch die
Parteien in diesen den Staat selbst in der Regel wenig
interessierenden Antragsféillen von Anfang an zu sichern.

Anliisslich einer dem Obergerichte iibermittelten
Bemerkung der Staatswirtschaftskommission zu dem

Obergericht.

Verwaltungsbericht der Finanzdirektion betreffend
allzu grosse Kosten in Strafsachen ete. richtete die
Polizeikammer in ihrem Kreisschreiben vom 3. April
1909 folgende Ermahnung an die untern Gerichts-
behorden, speziell also auch an die Untersuchungs-
richter:

»,Die Polizeikammer fordert auch ihrerseits die
Strafgerichtsbehorden erster Instanz auf, wohl alle
notwendigen, aber keine iiberfliissigen Beweismass-
nahmen zu treffen, damit nicht unniitze Kosten ent-
stehen, Die Gerichtspriisidien sollen namentlich nur
in den Fiéllen ausserhalb ihres Bezirkes personlich
Untersuchungshandlungen vornehmen oder Beweis-
massnahmen treffen, in welchen dies zur Erforschung
‘der materiellen Wahrheit unumginglich notwendig
ist. In den meisten Fillen kann die Beweiserhebung
auswirts in gentigender Weise auf rogatorischem Wege
geschehen; es bedarf dazu nur eines eingehend und
priizis gehaltenen Ansuchens. Sodann werden oft
iiberméssige Kosten verursacht durch Erstellung von
Pléinen, Ansichten von Hidusern ete. durch Sachver-
stindige, wie Architekten, Geometer usw. in Féllen,
wo fiir die Beurteilung eine einfache Skizze des
Richters oder Aktuars wohl geniigen wiirde. Miissen
ortliche Verhéltnisse oder Gegenstinde fiir den Richter
bildlich festgehalten werden, so leisten einige gut-
gewihlte photographische Aufnahmen weitaus den
besten Dienst und kommen ebenfalls weniger teuer
zu stehen.“

Auf Grund der Erfahrungen im Jahre 1909 miissen
wir leider konstatieren, dass diesem Kreisschreiben
nicht iiberall nachgelebt worden ist. Is liessen ein-
zelne Untersuchungsrichter immer noch in umstéind-
licher Weise komplizierte Situationspline anfertigen,
wo eine einfache Skizze nach militirischem Muster fiir
die Zwecke des Strafverfahrens vollauf geniigt hétte.

Auch die weitere Klage des Generalprolurators
in seinem Geschiftsbericht iiber unleserliche Schrift
einzelner Gerichtsschreiber und Aktuare und mangel-
hafte Besorgung der Akten punkto Einband und
Paginierung ist durchaus gerechtfertigt; insbesondere
sollten Haftsachen deutlich als solche bezeichnet
werden. Es ist dringend zu wiinschen, dass der
Staat die Verwendung von Schreibmaschinen auf den
Richterdmtern moglichst fordert.

Auch einzelne Untersuchungsrichter nehmen es
mit der Priifung der gesetzlichen Voraussetzung zur
Verhaftung entschieden zu wenig genau. Die Ver-
hingung der Untersuchungshaft, namentlich iiber
einen bisher unbescholtenen Biirger, ist ein so schwe-
rer, oft von den verderblichsten Folgen fiir den Be-
troffenen begleiteter Eingriff in die personliche Frei-
heit des Biirgers, dass der Untersuchungsrichter mit
aller Vorsicht und Gewissenhaftigkeit priifen muss,
ob im konkreten Falle die Verhaftung wirklich zu-
lissig und durch das Interesse der Untersuchung
dringend geboten sei. An dieser gewissenhaften Prii-
fung hat es im Berichtsjahre in mehreren Fillen
gefehlt. Es haben sich Untersuchungsrichter durch
ihren Eifer hinreissen lassen, auf ganz vage Ver-
déchtigungen oder blosse Vermutungen hin oder ohne
auch nur die zunichstliegendste Priifung einer Be-
schuldigung auf ihre Wahrheit vorzunehmen, oder
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endlich, ohne dass Flucht- oder Kollusionsgefahr ge-
niigend wahrscheinlich gemacht waren, Verhaftungen
vorzunehmen. Ferner hat wiederum ein Untersu-
chungsrichter in einer aufgehobenen Kriminalunter-
suchung neue Untersuchungsmassnahmen und Ver-
haftungen vorgenommen, ohne vorher einen Beschluss
der Anklagekammer iiber Wiederaufnahme der Unter-
suchung auszuwirken.

Alle diese Missgriffe hatten die unvermeidliche
Folge, dass den betroffenen Angeschuldigten vom
Staate grossere Entschiadigunger ausgerichtet werden
mussten; im letzterwihnten Falle wurde der fehlbare
Untersuchungsrichter fiir den Schaden verantwortlich
erklirt, der dem Staate oder dem Angeschuldigten
aus seinen ungesetzlichen Untersuchungshandlungen
erwachsen sein konnte.

Die I. Strafkammer hat sich auch im Berichts-
jahre veranlasst gesehen, Verschleppungen im Gange
der Voruntersuchungen zu riigen. Es lisst sich zwar
in dieser Beziehung eine Besserung gegeniiber frii-
hern Jahren konstatieren; aber sobald eine Unter-
suchung einen iiber das gewGhnliche Mass hinaus-
gehenden Umfang annimmt, so ist in den meisten
Aemtern eine lange, oft sehr lange Dauer derselben
und damit meistens der Untersuchungshaft der Ange-
schuldigten fast regelmiissig zu erwarten, weil eben
der Gerichtsprisident durch seine iibrigen Geschéfte
als Zivil- und Strafrichter oft so in Anspruch ge-
nommen ist, dass er nur von Zeit zu Zeit wieder die
Kriminaluntersuchung fordern kann. Wir halten dafiir,
dass die Gerichtsprisidenten in solchen Fillen sich
die notige Zeit zur Fithrung der Untersuchungen
schaffen konnten und sollten dadurch, dass sie fiir
die Erledigung anderer kleinerer Zivil- und Straf-
geschiifte ihre gesetzlichen Stellvertreter beiziehen.
So diirfte es doch moglich sein zu vermeiden, dass
Strafuntersuchungen 5, 6 und mehr Monate andauern,
ohne dass zu dem ausserordentlichen und kostspie-
ligen Mittel der Bestellung eines ausserordentlichen
Untersuchungsrichters gegriffen werden muss.

Von einzelnen Untersuchungsrichtern wird die
Unsitte praktiziert, dass die Untersuchungen erst dann
mit der notigen Energie durchgefithrt werden, wenn
eine Assisensession im betreffenden Bezirke in Sicht
ist, wihrend vorher in allzu gemiitlichem Tempo pro-
grediert wird. Dies hat dann Uberhastung der Unter-
suchung im letzten Moment, Unterlassung wichtiger
Beweiserhebungen und infolgedessen Anordnung von
Aktenkompletationen seitens der I. Strafkammer zur
Folge; ferner werden dadurch unmittelbar vor Beginn
einer Assisensession der Generalprokurator und die
L. Strafkammer derart mit Arbeit tiberhiuft, dass die
Uberweisung an die Assisen nicht so rechtzeitig
erfolgen kann, dass der Bezirksprokurator noch die
Anklageakte ausarbeiten und die Mitglieder der
Assisenkammer die Akten studieren konnen. Eine
Verschiebung der Geschifte auf eine niichste Assisen-
session ist dann die namentlich fiir den Angeklagten
hochst unangenechme weitere Folge. Wir schliessen
uns dem Generalprokurator an, wenn er diese Un-
sitte scharf riigt.

An einigen Orten wird die Durchfithrung der Vor-
untersuchungen durch den mangelhaften Zustand der
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Untersuchungsgefiingnisse erschwert, ja, wo es sich
um mehrere Mitangeschuldigte handelt, fast verun-
moglicht. Selbst in neueren Untersuchungsgefiing-
nissen, wie Bern, Meiringen, — von éltern gar nicht
zu reden — sind ndmlich wegen der Beschaffenheit
der Grebiiude Besprechungen und Verabredungen zwi-
schen den Untersuchungsgefangenen nicht zu verhiiten.
Besonders wird hier wieder auf den unhaltbaren Zu-
stand in Irutigen aufmerksam gemacht, wo trotz
erfolgter Reklamation des Obergerichtes keine ge-
niigende Abhiilfe geschaffen worden ist. Solange noch
eine Anzahl Untersuchungsgefangener zusammen in
den gleichen oder benachbarten Zellen untergebracht
werden miissen, muss ja eine erfolgreiche Tétigkeit des
Untersuchungsrichters durch Kollusionen ausgeschlos-
sen bleiben. Schon lange macht sich auch der Mangel
von ausbruchsichern Krankenzellen fiithlbar. Erkrankt
ein Untersuchungsgefangener derart, dass er nicht mehr
im Gefingnisse behandelt werden kann, so fehlt es in
allen Spitélern an den notigen sichern Krankenzim-
mern und dem notigen Bewachungspersonal. Es
haben denn auch mehrfach z. B. im Inselspital in
Bern, im Bezirksspital in Saignelégier Entweichungen
von Gefangenen stattgefunden, die schwerer Verbre-
chen {iberwiesen waren, deren Ahndung infolgedessen
unterblieben ist. Es bedarf wohl keiner weitern Be-
griindung, dass die hdufigen Entweichungen von Unter-
suchungs- und Strafgefangenen in den letzten Jahren
dem Ansehen der bernischen Strafrechtspflege und
damit des Staates selbst Eintrag tun.

Der Untersuchungsrichter II von Bern riigt in sei-
nem Berichte an das Obergericht die ungeniigende
Besoldung des Aktuars, die der geleisteten Arbeit
nicht entspreche und empfiehlt die Versetzung der
Aktuare des dortigen Untersuchungsrichteramtes in
die I. Besoldungsklasse. Er hofft, dadurch dem allzu
grossen Wechsel im Personal des Aktuariates, der
durch die zu geringe Besoldung bewirkt werde und
sich als hochst nachteilig erzeige, entgegenzuwirken.

4. Staatsanwaltschaft.

Auf den Zeitpunkt des Inkrafttretens der neuen
Gerichtsorganisation wurde das nachfolgende Regle-
ment fiir die Staatsanwaltschaft in Kraft gesetat:

»,Das Obergericht des Kantons Bern in Ausfithrung
der Art. 84 ff., insbesondere Art. 88 al. 2 des Ge-
setzes iiber die Organisation der Gerichtshehorden
vom 31.Januar 1909, nach Anhérung der Beamten
der Staatsanwaltschaft und auf den Antrag seiner
Strafkammern

beschliesst:

-§ 1. Fiir jeden seine gesetzlichen Funktionen
nicht ausiibenden Beamten der Staatsanwaltschaft
hat ein Stellvertreter einzutreten. Demnach findet
eine Stellvertretung regelméissig statt, solange ein
Amt nicht besetzt ist, und wenn ein Beamter infolge
Rekusation, Krankheit — eigener oder derjenigen
von Familieanngehorigen —, Urlaub, Dienst im In-
teresse der Offentlichkeit, z. B. Staats-, Gemeinde-,
Militardienst, Greschéftsiiberlastung im Amte selbst
oder aus dhnlichen Griinden an der Verrichtung seiner
Obliegenheiten verhindert ist.
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§ 2. Der Generalprokurator wird durch den stell-
vertretenden Prokurator, oder wenn auch dieser ver-
hindert ist, durch einen Bezirksprokurator vertreten,
welchen der Priisident der ersten Strafkammer nach
Anhérung des Generalprokurators bezeichnet.

Die Zuteilung der vor der ersten Strafkammer
zu behandelnden Geschifte an die stellvertretenden
Prokuratoren erfolgt nach dem vorliegenden Bediirfnis
durch den Prisidenten der ersten Strafkammer.

§ 3. Die Bezirksprokuratoren werden durch den
stellvertretenden Prokurator vertreten, soweit ihm
dies neben der Erfilllung der ihm gemiiss § 2 dieses
Reglementes obliegenden Pflichten moglich ist. Ist
er ebenfalls verhindert, so bezeichnet der Priisident
der I. Strafkammer nach Anhérung des Generalpro-
kurators den Stellvertreter aus der Zahl der ibrigen
Bezirksprokuratoren.

§ 4. Reicht die ordentliche Stellvertretung durch
die angestellten Beamten der Staatsanwaltschaft nicht
aus, oder erachtet es die erste Strafkammer aus
andern Griinden als im Interesse der Rechtspflege
liegend, so kann diese Behorde einen ausserordentlichen
Prokurator aus der Zahl der Gerichtsprisidenten oder
der Firsprecher des Kantons bestellen.

§ 5. Die Stellvertreter haben die néimlichen Rechte
und Pflichten wie die vertretenen Beamten.

Der stellvertretende Prokurator fiir den ganzen
Kanton hat sein Amtslokal im Obergerichtsgebiude.

§ 6. Die Beamten der Staatsanwaltschaft haben
dem Priisidenten der I. Strafkammer in vorauszu-
sehenden Fillen von ihrer Verhinderung mindestens
10 Tage vor deren Eintritt und in andern Féllen,
sobald sie Kenntnis von derselben haben, schriftlich
unter Angabe der Griinde Anzeige zu machen.

§ 7. Der Prisident der I. Strafkammer sorgt unter
allen Umstinden sofort, gemiiss den vorstehenden
Bestimmungen, fiir die Bestellung des ndtigen Stell-
vertreters und giebt von derselben den Beteiligten,
namentlich auch den in Frage kommenden Gerichts-
stellen, in geeigneter Weise rechtzeitig Kenntnis.

§ 8. In Verhinderungsfiillen betraut der Président
der ersten Strafkammer ein anderes Mitglied dieser
Abteilung mit den ihm nach dem vorliegenden Regle-
mente zustehenden Obliegenheiten (Art. 10 der Ge-
richtsorganisation).

§ 9. Dieses Reglement tritt sofort in Kraft.“

Diese Bestimmungen fanden in der zweiten Hilfte
des Berichtsjahres reichliche Anwendung. Infolge der
schweren Krankheit des verstorbenen Generalpro-
kurators ruhte die ganze Last der Geschifte dieser
Beamtung von seinem Amtsantritte an — 17. Juli
1909 — bis zur Neuwahl des Generalprokurators im
Februar 1910 — aut dem stellvertretenden Prokurator,
Fr. Stémpfli. Trotz angestrengtester Titigkeit konnte
der Beamte sowenig wie sein Vorginger alle Geschifte
selbst besorgen, sondern es mussten wie frither Be-
zirksprokuratoren abwechselnd zur Stellvertretung
beigezogen werden.

Dem Generalprokurator lag ndmlich im Jahre 1909
die Antragsstellung ob

1. bei der L Strafkammer als Anklagekammer in
997 Geschiiften;

2. bei der L Strafkammer im Plenum in 494 Ge-
schiiften ; ;

3. beim Appellations- und Kassationshof (bis 1. Juli
1909) in 8 Geschiiften.

Uber die Pfichterfiillung seitens der Beamten
der Staatsanwaltschaft im Berichtsjahre kann die L.
Strafkammer ihre Befriedigung aussprechen; insbe-
sondere befriedigt sie die rege Anteilnahme der Be-
zirksprokuratoren an der Fihrung der Vorunter-
suchungen.

5. Erstinstanzliche Gerichte.

Uber die Zahl der Geschiifte und deren Erledigung
durch die Polizeirichter, korrektionellen Einzelrichter
und korrektionellen Gerichte gibt die beigelegte Statistik
Aufschluss.

Trotz der Aufklirung und Mahnung im Kreis-
schreiben der Polizeikammer vom 2. Oktober 1907
(Zeitschrift des bernischen Juristen Vereins, Bd. XLIII,
pag. 595) wurden die in Art. 287 Str V aufgestellten
Vorschriften {iber das sogenannte Préliminarverfahren
in Polizei- und Kompetenzstraffillen des korrektionellen
Einzelrichters vielfach ausser Acht gelassen, so dass
bei Appellationen der Staatsanwaltschaft die obere In-
stanz oft gar nicht geniigende faktische Unterlagen
hatte zu einer richtigen Beurteilung der an ihr Forum
weitergezogenen Fille. Es blieb oft nichts anderes
iibrig, als Kassation des ganzen dem Gesetze nicht
entsprechenden Verfahrens von Amtes wegen, wenn
eine gerechte, der Sachlage angemessene Beurteilung
erreicht werden sollte.

Mit dem Berichte des Generalprokurators ist zu
riigen, dass die Riickfallbestimmungen des Strafgesetz-
buches und der Spezialgesetze, insbesondere des Primar-
schul- und des Wirtschaftsgesetzes, allgemein zu wenig
in Anwendung gebracht werden. Die so hiufigen Fille
von Schulunfleiss und Widerhandlungen gegen die
Wirtschaftspolizeivorschriften wiirden sich bei einer
strikten Anwendung der Riickfallsbestimmungen sicher
vermindern.

Auffallend ist die grosse Zahl von Misshandlungs-
fillen, welche einzelne Richterimter aufweisen ; wiirden
die betreffenden Richter strenger gegen notorische
Raufbolde und Ruhestorer vorgehen, so mochten ihre
Amtsbezirke wohl bald besser dastehen in dieser Be-
ziehung.

Trotz aller Reklamationen und Ermahnungen liessen
einzelne Richterdmter wieder Monate, ja halbe Jahre
verstreichen, bevor sie die Akten in Strafsachen, in
denen gegen das erstinstanzliche Urteil Rechtsmittel
ergriffen worden waren, der ersten Strafkammer ein-
sandten. Ebenso unausrottbar scheint die Nachlissig-
keit einzelner Richter in der Bescheinigung des Ein-
langens der Appellationserklirungen zu sein. Die
erste Strafkammer wird eine Besserung nach beiden
Richtungen durch disziplinarische Massnahmen er-
zwingen miissen.

Die Beweiserhebung in erster Instanz ist oft mangel-
haft. Dies trifft namentlich bei Misshandlungen zu,
wo iber die Folgen der Misshandlung keine oder ganz
ungeniigende Beweise aufgenommen werden, so dass
solche Strafsachen weder in strafrechtlicher, noch in
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zivilrechtlicher Beziehung eine dem materiellen Rechte
vollstindig entsprechende Beurteilung erfahren kinnen.

Es trifft aber auch zu beziiglich der Tatsachen,
welche das urteilende Gericht notwendig kennen sollte,
wenn es in voller Sachkenntnis die Frage der Ge-
withrung des bedingten Straferlasses entscheiden soll.
Die Polizeikammer hat sich unmittelbar nach der An-
nahme des Gesetzes iiber den bedingten Straferlass
in einem Kreisschreiben an die Gerichtspriisidenten
des Kantons Bern gewandt und ihnen im einzelnen
die wichtigsten Beweiserhebungen, die das neue In-
stitut des bedingten Straferlasses erheischt, anempfohlen.
Leider werden diese Anweisungen in einzelnen Be-
zirken zu wenig befolgt; nicht einmal Straf- und
Leumundsbericht sind oft in den Akten zu finden,
geschweige denn eingehendere Feststellungen iber das
Vorleben, den Charakter und, wo nétig, die Vermogens-
und Erwerbsverhiltnisse des Angeschuldigten.

Im iibrigen wird das Gesetz betreffend den be-
dingten Straferlass im allgemeinen von den Gerichts-
behdrdenrichtig aufgefasst und angewendet; die Richter
und Gerichte sind bestrebt, den individuellen Verhilt-
nissen des einzelnen Falles moglichst Rechnung zu
tragen.

Anliisslich der Behandlung des Staatsverwaltungs-
berichtes in der Septembersession des Grossen Rates
hat der Sprecher der Staatswirtschaftskommission den
Wunsch geiiussert, es mochte das Gesetz itber den
bedingten Straferlass gleichmissiger zur Anwendung
kommen, als dies, nach einer Statistik der Polizei-
direktion zu schliessen, im ersten Jahre seines Be-
stehens geschehen sei. Es wurde gertigt, dass im
V. Assisenbezirk die unter Anwendung des bedingten
Straferlasses gefiillten Strafurteile im Jahre 1908 bloss
10° aller in diesem Jahre gefillten Strafurteile
ausmache, withrend sich im ITI. Geschworenenbezirke
hierfiir ein Prozentsatz von 18,4, im Amtsbezirk Biiren
sogar von 27, erzeige.

Der Regierungsrat ersuchte daraufhin das Ober-
gericht, die Frage zu priifen, ob und eventuell in
welcher Weise auf eine gleichmissigere Handhabung
des Gesetzes im ganzen Kanton hingearbeitet werden
konnte, und gegebenenfalls die notigen Weisungen an
die Gerichtsstellen bezw. die Bezirksprokuratoren zu
erteilen. Die erste Strafkammer hat die Untersuchung
und Beantwortung dieser Beschwerden iibernommen
und kann sich hieriiber, gestiitzt auf die Berichte der
Bezirksprokuratoren, des Generalprokurators und auf
ihre eigenen Wahrnehmungen, folgendermassen dussern:

Die Richtigkeit der Schliisse der Staatswirtschafts-
kommission kann nicht anerkannt werden. Einmal
fussen diese Schliisse auf einer ganz unzuverlissigen
Grundlage, ndmlich auf einer Tabelle, die an Hand
der der Polizeidirektion von den Regierungsstatthalter-
dmtern eingelieferten Formularien betreffend den Stand
des Strafvollzuges hergestellt wurde. Diese Tabelle
enthélt nicht die Zahl der in den einzelnen Assisen-
bezirken gefiillten Strafurteile, sondern nur die in den
Assisenbezirken zum Vollzug gelangten Strafurteile.
Nun kamen im Jahre 1908 natiirlich auch Strafurteile
zum Vollzug, die im Jahre 1907 oder frither aus-
gefilll wurden, wihrend umgekehrt nicht alle im
Jahre 1908 ausgefillten Strafurteile im gleichen Jahre
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vollstreckt wurden. Es sind auch nicht alle Urteile,
die in einem Assisenbezirk vollzogen werden, im
gleichen Bezirk gefillt worden, sondern teilweise in
andern z. B. durch die Polizeikammer. Diese Ta-
bellen erlauben also nicht, Vergleiche anzustellen
zwischen den einzelnen Amts- oder Assisenbezirken
iiber die Hiufigkeit der Verurteilungen mit bedingtem
Straferlass, sie miissen zu unrichtigen Schliissen iiber
diesen Punkt fithren.

Zum Beweise hiefiir mogen folgende Zahlen dienen.
Nach der im Staatsverwaltungsbericht fiir das Jahr
1908 publizierten Statistik der Polizeidirektion (auf
welche sich die Staatswirtschaftskommission stiitzt)
sollen im Jahre 1908 ausgefillt worden sein:

in Aarberg 45 Strafurteile, wovon 8 = 17,4%o mit
bedingtem Straferlass;

in Biiren 58 Strafurteile, wovon 16 = 27,6%o mit
bedingtem Straferlass;

in Laupen 15 Strafurteile, wovon 3 = 20°/o mit be-
dingtem Straferlass.

Nach den Fesstellungen des Bezirksprokurators
des Seelandes sind aber im Jahre 1908 tatsichlich
ausgesprochen worden: %%

in Aarberg nicht 8, sondern bloss 6 Straferlasse =132
indBurenit e 165 ol = =18,
m- Baupent o 5 36 g D = =13,

Die Statistik der fraglichen Tabelle erzeigt somit
ganz grobe Fehler. :

Aber auch wenn die der Bemerkung der Staats-
wirtschaftskommission zugrunde gelegten Zahlenan-
gaben zuverlissigen Aufschluss geben wiirden, wire
es nach allgemeinen Grundsitzen der Statistik nicht
erlaubt, bereits nach einem Jahre derartige Schliisse
zu ziehen, sondern man miisste doch wenigstens einen
Zeitraum von mehreren Jahren abwarten, um gestiitzt
auf grosseres Beobachtungsmaterial ein anndhernd
richtiges Urteil féllen zu konnen. Und selbst dann
noch diirfte man sich iiber allfillig sich erzeigende
Differenzen in den Prozentsitzen der Urteile mit be-
dingtem Straferlasse in den einzelnen Teilen des
Landes nicht aufhalten, weil es gerade in der Frage
des bedingten Straferlasses nicht so sehr auf einheit-
liche Anwendung der dem Gesetze zugrunde liegenden
Prinzipien, sondern wesentlich auf eine verstindige,
von jeder Schablone freie Wiirdigung des einzelnen
Falles ankommt. Da kann es im einzelnen Jahre
rein vom Zufall abhangen, ob sich mehr oder weniger
giinstige Fille in einem Amtsbezirke prisentieren,
so dass es gar nicht zulissig ist, aus einer einmaligen
zufillig hohen Zahl von bedingten Straferlassen auf
eine laxe Anwendung des Gesetzes im betreffenden
Bezirk zu schliessen. Auch darf nicht ausser acht
gelassen werden, dass es gewisse Faktoren gibt, die
notwendigerweise solche Differenzen herbeifithren
miissen. Wir mochten hier nur auf folgende auf-
merksam machen. Bekanntlich kennt das eidgent-
sische Recht den bedingten Straferlass nicht, so dass
derselbe in allen Fillen nicht zur Anwendung kommen
kann, in denen unsere Gerichtsbehorden auf Grund
von bundesrechtlichen Strafdrohungen Verurteilungen
aussprechen miissen, also z. B. wegen schuldhafter
Nichtbezahlung der Militérsteuer.  Verurteilungen



276

wegen des letzteren Deliktes kommen nun in den
industriellen Bezirken wie Biel, Nidau etc. viel hiu-
figer vor, als in rein lindlichen Gegenden. Infolge-
dessen muss der Prozentsatz der Straferlasse in den
erstern Bezirken notwendigerweise etwas niedriger
bleiben als in den letztern. Als Erfahrungstatsache,
die zwar, wenigstens fiir den Kanton Bern, nicht
statistisch nachgewiesen werden kann, darf auch auf-
gestellt werden, dass in den dichtbevilkerten indu-
striellen Bezirken verhiltnismissig mehr Rezidivisten
zur Aburteilung kommen, fiir welche der bedingte
Straferlass in der Regel ausgeschlossen ist. Auch
dieser Umstand muss natiirlich bei einer Vergleichung
der Verurteilungen mit bedingtem Straferlass beriick-
sichtigt werden, so gut wie andere namentlich wirt-
schaftliche Verhiltnisse, die von grossem Einfluss auf
die Kriminalitit iiberhaupt sind.

Die zur Berichterstattung iiber diese Frage auf-
geforderten Bezirksprokuratoren erkléren denn auch
einstimmig, dass sichere Anhaltspunkte fiir die An-
nahme fehlen, dass das Gesetz iiber den bedingten
Straferlass in den einzelnen Amtsbezirken wirklich
verschieden aufgefasst und angewendet werde und die
I. Stratkammer kann diesem Urteile auf Grund ihrer
eigenen Erfahrungen nur beipflichten ; jedenfalls kann
nicht davon gesprochen werden, dass bei einzelnen
Geerichten eine allzu laxe Handhabung dieses Gesetzes,
also ein allzu leichtes Gewihren der Wohltat des
bedingten Straferlasses zu konstatieren ist, gegenteils
an einigen Orten eher ein kiihles Ziiriickhalten. Die
I. Stratkammer des Obergerichts ist deshalb nicht im
Falle, weitere Massnahmen zu beantragen oder selbst
zu treffen, die eine gleichmissigere Gesetzesanwen-
dung garantieren wiirden, als diejenigen, welche sie
bereits getroffen hat, néimlich bei den untern Gerichts-
behorden immer wieder darauf zu dringen, dass die
tatsichlichen Voraussetzungen des bedingten Straf-
erlasses in jedem Falle, in dem der letztere nicht
zum vornherein ausgeschlossen ist, in geniigender
Weise festgestellt und gepriift werden. Wenn die
Gerichtsbehorden dieser Forderung geniigen, so muss
im iibrigen der Entscheid iiber die Gewéhrung des
Straferlasses dem verniinftigen Ermessen der Richter
iiberlassen bleiben, wie das Urteil iiberhaupt und es
kann nicht Sache der obern Gerichtsbehorden sein,
ihnen hierin Vorschriften zu machen. Der I. Straf-
kammer bleibt nur iibrig, soweit moglich auch in
dieser Frage eine feste Praxis zu kreieren und so
auf die Rechtssprechung der untern Gerichte ein-
zuwirken.

Von grossem Nutzen, wir mochten sagen, von
fast ausschlaggebender Bedeutung fiir die Wirksam-
keit des bedingten Straferlasses wire es, wenn end-
lich die im Gesetze vorgesehene Schutzaufsicht or-
ganisiert und in Anwendung gebracht werden konnte.
Denn erst, wenn der mit bedingtem Erlass Verurteilte
wihrend der Probezeit unter Schutzaufsicht steht,
kann erwartet werden, dass er sich den ihm aufer-
legten Weisungen unterzieht und wirklich die Even-
tualitit einer spiteren Verbiissung der bedingt er-
lassenen Strafe als bestdndige Warnung vor neuen
Fehltritten empfindet. Ohne diese bestéindige Auf-
sicht kann der Verurteilte leicht zu der Meinung
kommen, die dem Geiste des Gesetzes direkt zuwider-
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liuft, dass ihm nimlich die Strafe ganz einfach defi-
nitiv erlassen sei. In der Hoffnung das Dekret iiber
die Schutzaufsicht werde demniichst erlassen werden,
haben bereits einzelne Gerichte und auch die I. Straf-
kammer in besonders geeigneten Fillen die Stellung
unter Schutzaufsicht ausgesprochen in der Meinung,
dass dieselbe wenigstens fiir einen Teil der auferlegten
Probezeit noch in Wirksamkeit treten und fiir den
betreffenden Verurteilten niitzlich sein konne.

Der Widerruf des Straferlasses hat nach den In-
formationen bei den Richterimtern und den Wahr-
nehmungen der I. Strafkammer in ganz wenigen
Fillen stattgefunden, aber da eben die Schutzaufsicht
noch fehlt, ist nicht ausgeschlossen, dass es noch in
weitern Fillen zum Widerruf gekommen wire. Auf-
fallig ist endlich, dass der bedingte Erlass bei Geld-
bussen nirgends zur Anwendung gebracht worden ist,
wenigstens ist der L. Strafkammer kein Fall zur Kennt-
nis gekommen und auch die Bezirksprokuratoren be-
stitigen diese Wahrnehmung. Es scheint, dass die
zu Busse Verurteilten entweder die Moglichkeit des
bedingten Erlasses der an Stelle der Busse tretenden
Haft nicht kennen oder aber eben diese Eventualitiit
der Umwandlung der Busse als ausgeschlossen be-
trachten. Es mag auch zu diesem Resultate bei-
tragen, dass die Bussenurteile meistens im Verfahren
des Art. 287 Str V ausgefillt werden, in welchem
die Feststellungen fiir den bedingten Straferlass nicht
wohl Platz finden konnen. Unseres Erachtens hat
der Richter die Hauptverhandlung anzuordnen, wenn
der Angeschuldigte den bedingten Erlass fiir den Fall
der Umwandlung der Busse anbegehrt oder der
Richter selbst nach den Umstinden diese Eventualitét
als wahrscheinlich ansehen muss, sofern eben die
Voraussetzungen des Erlasses nicht bereits bei der
ersten Einvernahme des Angeschuldigten liquid vor-
liegen.

Wir schliessen diese Erorterungen iiber die An-
wendung und die Wirkungen des Gresetzes betreffend
den bedingten Straferlass, indem wir unsere Meinung
dariiber dahin priizisieren, dass wohl weitaus die
meisten Richter und speziell auch die I. Strafkammer
das Institut des bedingten Erlasses nicht mehr missen
mochten, dass dasselbe, wenn vorsichtig gehandhabt,
fiir viele, namentlich jugendliche Missetiiter eine wahre
Wohltat ist und unserer Uberzeugung nach eher in
giinstigem Sinne auf die Kriminalitdt einwirken wird,
besonders wenn einmal die notwendig dazugehdrende
Schutzaufsicht in Wirksamkeit getreten sein wird.

Um zu ganz sichern Schliissen iiber die Wirk-
samkeit des bedingten Straferlasses zu gelangen, sollte
allerdings eine zuverlissige Statistik angeordnet werden,
was die I. Strafkammer warm befiirwortet.

Zum Schlusse miissen wir noch auf die Zustinde
beim Polizeirichteramt Bern aufmerksam machen. Die
Greschiiftslast ist dort eine so iiberméssig grosse, dass
auch der tiichtigste Beamte gezwungen ist, einen Ge-
schiiftsbetrieb durchzufithren, der eine gerechte und
sorgfilltige Rechtsprechung nicht immer ermoglicht
und der mit dem Gesetze nicht iiberall vereinbar
ist. Die Folge davon sind die zahlreichen Appel-
lationen und sehr viele Kassationen von Urteilen,
wodurch dem Staate und den Parteien grosse Kosten
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verursacht werden. Im Interesse einer geordneten
Strafrechtspflege im Amtsbezirke Bern erachten wir
eine Anderung in der Organisation der dortigen Ge-
richtsbehorden und in der Verteilung der Geschifts-
last zwischen den einzelnen Beamten als dringend
geboten, dies um so mehr als auch die beiden Unter-
suchungsrichter nach ihren Berichten die Arbeit kaum
mehr zu bewiiltigen imstande sind, sodass fiir ganz
grosse Untersuchungen ausserordentliche Untersu-
chungsrichter ernannt werden miissen.

6. Erste Strafkammer des Obergerichts.

Die erste Strafkammer des Obergerichts behan-
" delte im Berichtsjahre:

1. als Anklagekammer in 124 Sitzungen 997 Ge-
schiifte, worunter 344 Voruntersuchungen mit 643
Angeschuldigten ;

2. als Polizeikammer in 119 Sitzungen 481 Geschiifte
mit 552 Angeschuldigten, ausserdem (seit 1. Juli
1909) 8 Revisionsgesuche (7 abgewiesen, 1 be-
griindet erklirt), 2 Kassationsbegehren (beide
abgewiesen), 2 Rehabilitationsgesuche (beide zu-
gesprochen) und 1 Verjihrungseinrede (zngespro-
chen).

Fiir das Nédhere betreffend Verteilung der Ge-
schiifte auf die einzelnen Amtsbezirke und die Art
der Erledigung der Geschifte wird auf die beiliegen-
den Tabellen VI und VII verwiesen. Zur Vergleichung
und Feststellung der bestéindigen Zunahme der Ge-
schifte mogen hier folgende Zahlen aus den Jahres-
berichten des Greneralprokurators wiederholt werden:

Zahl der Zahl der

Anklagekammer Sitzungen Geschifte
1903 91 588
1904 98 594
1905 108 672
1906 113 684
1907 110 759
1908 109 810
1909 124 997

Polizeikammer

1903 90 336
1904 106 404
1905 121 435
1906 110 406
1907 128 371
1908 129 477
1909 119 481

Es ergibt sich aus dieser Tabelle der zahlen-
missige Nachweis, dass die Mitglieder der ersten
Strafkammer in den letzten Jahren in ganz unge-
biihrlicher Weise mit Arbeit iiberhiduft waren und
jetzt noch wenigstens diejenigen sind, welche in
beiden Abteilungen zugleich arbeiten miisssen. Sie
miissen denn auch den dringenden Wunsch ausspre-
chen, dass fiir eine erhebliche Reduktion der Ge-
schiifte gesorgt werde; denn die jetzige Arbeitslast
zwingt entweder zu Uberarbeitung oder zu allzu
rascher Erledigung der Geschifte; im Interesse einer
guten Rechtsprechung liegt es aber, dass der Richter
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jeden Fall in aller Ruhe priifen und namentlich auch
bestéindig sich wissenschaftlich weiterbilden kann, was
jetzt rein unmoglich ist.

Die stetige Zunahme der Geschifte ist leicht er-
klarlich. Abgesehen davon, dass die bedeutende Be-
volkerungszunahme auch eine absolute Zunahme der
Kriminalitit zur Folge gehabt hat, fillt vor allem in
Betracht, dass fast jedes Jahr durch die Bundes- und
kantonale Legislative und die Vollziehungsbehiérden
eine grosse Zahl neuer Deliktstatbestinde geschaffen
werden, beziiglich deren wegen der darin aufgenom-
menen hohen Maximalstrafdrohungen nach unserm
jetzigen Strafverfahren die VVeltermehung an die obere
Instanz moglich ist. Wir erinnern hier nur an fol-
gende Erlasse aus den letzten 6 Jahren:

Kantonales Dekret betreffend den Motorwagen- und
Fahrradverkehr vom 28. Juni 1904 und die zu-
dienende Vollzichungsverordnung vom 6. Juli 1904;

kantonales Gresetz betreffend die Sonntagsruhe vom
19. Mérz 1905 und die in Vollziehung desselben
seither erlassenen Verordnungen und Reglemente
des Regierungsrates und der Gemeinden;

kantonales Gesetz betreffend das Forstwesen vom
20. August 1905;

Bundesgesetz iitber Jagd- und Vogelschutz vom 24. Juni
1904 und die beziiglichen bundesritlichen und
regierungsritlichen Vollzichungsverordnungen ;

kantonales Gesetz iiber gewerbliche und kaufménnische
Berufslehre vom 19. Mirz 1905;

kantonales Gresetz iiber die Strassenpolizei vom 10. Juni
1906, nebst beziiglicher Vollziehungsverordnung;

kantonales Gtesetz betreffend den bedingten Straferlass
vom 3. November 1907;

kantonales Gtesetz betreffend den Schutz der Arbeiter-
innen vom 23. Februar 1908;

Bundesgesetz betreffend den Verkehr mit Lebens-
mitteln und Gebrauchsgegenstinden vom 8. Dezember
1905 und die seitherigen beziiglichen Vollziehungs-
verordnungen des Bundesrates und der kantonalen
Regierung.

In allen diesen Erlassen meist polizeilicher Natur
und dazu noch in zahlreichen Spezialverordnungen
sind eine grosse Zahl ganz neuer strafrechtlicher Tat-
bestéinde geschaffen und mit ganz wenigen Ausnahmen
die Widerhandlungen gegen die darin enthaltenen
Ge- und Verbote mit Maximalstrafen bedroht worden,
welche die Grenzen der Appellabilitit, wie sie in
Art. 449 ff. Str. V. gezogen sind, weit iiberschreiten,
so dass fast alle diese neuen Polizeidelikte vor die
erste Strafkammer gezogen werden konnen. Es wird
von diesem Rechte natiirlich um so ausgiebiger Ge-
brauch gemacht, je weniger sich noch wegen der
Kiirze der Zeit der Wirksamkeit des fraglichen Er-
lasses eine feste Praxis hat bilden konnen.

Durch die neue Gerichtsorganisation sodann sind
der ersten Strafkammer neu zugewiesen worden alle
Kassationsgesuche und Revisionsbegehren, was sich
bereits in dem ersten Halbjahr seit Inkrafttreten des
genannten Gesetzes als eine nicht unwesentliche Ge-
schiftsvermehrung fithlbar gemacht hat. Anderseits
konnte die blosse Vermehrung der Mitgliederzahl der
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ersten Strafkammer, wie zu erwarten war, keine
raschere Erledigung der Greschiifte herbeifithren. Zwar
hat die erste Strafkammer sofort das ihr nach Art. 14
der neuen Organisation zustehende Mittel zur rascheren
Erledigung der Geschiifte in Anwendung gebracht,
nimlich die Beschlussfassung in allen Geschiiften, in
welchen keine Parteiverhandlungen stattfinden, einer
aus bloss 3 Mitgliedern bestehenden Abteilung des
Grerichtshofes zugewiesen.

Das beziigliche Reglement lautet:

§ 1. Die der Kompetenz der ersten Strafkammer
unterliegenden Sachen, zu -deren Beurteilung die An-
wesenheit der Parteien nicht erforderlich ist, werden
von einer aus drei Mitgliedern bestehenden Abteilung
der Behorde erledigt (Anklagekammer).

Alle iibrigen Geschifte werden vom Plenum
beurteilt.

§ 2. Die Anklagekammer wird auf bestimmte Zeit
— nicht linger als auf 1 Jahr — durch freie Wahl
der Mitglieder der ersten Strafkammer gebildet; der
Prisident der letztern ist ex officio Priisident der
erstern, unter Vorbehalt von Art. 10, letztes Alinea,
der Gerichtsorganisation.

Fiir Mitglieder der Anklagekammer, die verhin-
dert sind, an der Verhandlung dieser Kammer teil-
zunehmen, sind die Mitglieder der ersten Strafkammer,
die der Anklagekammer nicht angehoren, beizuziehen.
Bei lingerer Verhinderung findet Art. 15 der Gerichts-
organisation Anwendung.

§ 3. Die Sitzungen der Anklagekammer finden
in der Regel an den niimlichen Tagen statt, wie die-
jenigen des Plenums; zwecks rascher Geschiiftserle-
digung konnen aber vom Priisidenten nach Bediirfnis
auch zu andern Zeiten Sitzungen angeordnet werden.

§ 4. Die Geschifte der Anklagekammer sind von
den Mitgliedern jeweilen beforderlichst zu lesen; dafiir
sind die letztern mit Riicksicht auf ihre daherige
Arbeitslast von der Ubernahme von Referaten in
Plenumsgeschiften moglichst zu entlasten.

§ 5. Die Anklagekammer kann im Interesse einer
gleichmissigen Rechtsanwendung oder um der beson-
dern Wichtigkeit der Sache willen jedes ihr obliegende
Geschift an das Plenum zur Erledigung verweisen.

§ 6. Die Bezeichnung der Berichterstatter im
Plenum geschicht durch den Priisidenten im Sinne
einer moglichst gleichmissigen Arbeitsverteilung und
unter Beriicksichtigung des § 4 hiervor.

§ 7. Die Akten in Plenumsgeschiiften sollen den

Berichterstattern in der Regel mindestens 6 Wochen

vor dem Termin zugestellt und 8 Tage vor demselben
auf der Kanzlei zur Einsicht der Parteien aufgelegt
werden.

Der Planton hat fiir die rechtzeitige Zustellung
der Akten, Zirkulation bei sémtlichen Mitgliedern
innerhalb der vorgenommen 5 Wochen und Auflage
auf der Kanzlei zu sorgen.“

~ Dadurch wurde erreicht, dass die zwei nicht
dieser, der fritheren Anklagekammer entsprechenden

Abteilung angehorenden Mitglieder des Gerichtshofes -

sich ausschliesslich mit denjenigen Geschiften be-
fassen konnten, in welchen Parteiverhandlungen in
oberer Instanz stattfinden mussten, und durch Uber-
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nahme von umfangreicheren Referaten die iibrigen
Mitglieder eingermassen entlasteten. Aber diese letz-
tern Geschiifte mussten eben doch anstatt von bloss
3, nunmehr von 5 Richtern gelesen werden, was
selbstverstindlich mehr Zeit beanspruchte.

So war es trotz Anspannung aller Kriifte faktisch
unméglich, der bereits seit Jahren vorhandenen An-
stauung der Geschiifte vor oberer Instanz ein Ende
zu bereiten, und es war schon am Ende des Berichts-
jahres nicht mehr zweifelhaft, dass fiir das kommende
Jahr eine voriibergehende Trennung der ersten Straf-
kammer in zwei Abteilungen vorgenommen werden
miisse, wenn endlich einmal die Erledigung der Ge-
schifte in der Rechtsmittelinstanz innert normaler
Frist herbeigefiihrt werden sollte. In Wiirdigung der -
Sachlage hat denn auch das Obergericht auf den
Antrag der ersten Strafkammer am 4. Dezember 1909
die Trennung der letztern fiir die Zeit vom 15. Fe-
bruar bis zum 30. April 1910 beschlossen und gleich-
zeitig das nachfolgende Reglement betreffend die Ge-
schiftsverteilung und Beratung fiir die beiden Abtei-
lungen und das Plenum aufgestellt:

»,§ 1. Die Zuteilung der Geschiifte an die Abtei-
lungen der ersten Strafkammer erfolgt durch den
Prisidenten der ersten Strafkammer.

§ 2. Die Bezeichnung der Berichterstatter geschieht
durch den Prisidenten derjenigen Abteilung, welcher
das betreffende Geschift zugewiesen ist.

§ 3. Kassationsgesuche und Revisionsbegehren gegen
Assisenurteile sind vom Plenum zu beurteilen. Im
iibrigen hat eine Verweisung eines Geschiiftes an das
Plenum immer dann stattzufinden, wenn eine Ab-
teilung von einer fritheren Entscheidung der I. Straf-
kammer resp. Polizeikammer abweichen will.

§ 4. Die Verweisung eines Geschiiftes an das
Plenum der I. Strafkammer geschieht durch Be-
schluss derjenigen Abteilung, vor welcher dasselbe
hiingig ist, und zwar, wenn immer moglich, vor dem
Verhandlungstage. Doch kann die Verweisung an
das Plenum noch wiirend des Laufes der Verhand-
lung stattfinden, wenn sich die Notwendigkeit des-
selben erst in diesem Zeitpunkte ergibt.

§ 5. Dieses Reglement wird in Kraft erklirt fiir
die Zeit vom 15. Februar 1910 bis Ende April 1910.¢

Wir zweifeln nicht daran, dass durch dieses Mittel
endlich wenigstens fiir einige Zeit normale Verhilt-
nisse geschaffen werden konnen; bei der stetigen
Tendenz zur Vermehrung der Geschifte liegt aber
die Vermutung nahe, dass diese Trennung der Kammer
in zwei Abteilungen immer hiiufiger vorgenommen
und schliesslich dauernd werden muss, wenn nicht
auf andere Weise fiir eine Entlastung des Gerichts-
hofes gesorgt wird. Das kann vorerst durch eine
Erhohung der Appellationsgrenzen im mneuen Straf-
prozess geschehen, welchebei verniinftigem Mass-
halten wohl begriindet erscheint. Allein wenn dieses
Mittel wirklich die Zahi der appellabeln Geschiifte
vermindern soll, so miissen auch die gesetzge-
benden Faktoren in ihren Strafdrohungen etwas
mehr Mass halten. Hier geschicht nach unserer An-
sicht wirklich oft des Guten zu viel und wir halten
uns fiir verpflichtet, auf diesen Punkt aufmerksam
zu machen.
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Es will uns scheinen, dass gar oft in Gesetzen,
Dekreten und Verordnungen, namentlich auch Ge-
meindeverordnungen, einfach der Kiirze halber fiir
alle Widerhandlungen eine und dieselbe Strafdrohung
aufgestellt wird, die dann eben, um allen den ver-
schiedenen, leichteren und schwereren Tatbestinden
gerecht werden zu konnen, ein hohes Maximum ent-
hilt, das die Appellationsgrenze weit iibersteigt. Und
doch befinden sich unter den mit so hohen Maximal-
strafen bedrohten Tatbestinden_ sehr viele, die kein
Richter, namentlich im ersten Ubertretungsfalle nicht
mit einer Fr. 50 iibersteigenden Busse bestrafen wird,
fiir welche also eine die Appellationssumme nicht
iibersteigende Maximalstrafdrohung vollstindig gentigt
hiitte. Namentlich bei blossen Polizeidelikten mochte
es in vielen Fillen fiir den Zweck einer wirksamen
strafrechtlichen Repression durchaus geniigen, wenn
iiber die Appellationsgrenzen hinausgehende Strafen
bloss fiir den Riickfall angedroht wiirden, wie das
z. B. im Gesetze iiber gewerbliche und kaufménnische
Berufslehre vom 19. Mirz 1905 geschehen ist. Frei-
lich miisste dann eine priicise und praktische Definition
des Riickfalles der betreffenden Strafdrohung angefiigt
werden.

Dalfiir, dass diese Kritik wohl begriindet ist, nur
einige wenige Beispiele.

Der Velofahrer, der einmal seine Ausweiskarte
oder den Kontrollschild seines Fahrrades nicht mit
sich fithrt und deshalb erstinstanzlich mit paar Franken
gebiisst wird, kann diese hochwichtige Strafsache vor
die oberste Instanz bringen, weil diese Widerhand-
lung wmit einer Busse von Fr. 1—500 bedroht ist
(Dekret betreffend den Motorwagen- und Fahrrad-
verkehr vom 28. Januar 1904, Art. 2 und Art. 16
des Gesetzes iiber die Strassenpolizei vom 10. Juni
1906).

Der Kutscher im Oberland, der sich eine geringe
Tarifiiberschreitung zu Schulden kommen lésst, kann
wegen der kleinen, ihm deshalb zudiktierten Busse
ein obergerichtliches Urteil auswirken, weil die Straf-
drohungen auf alle Widerhandlungen gegen die Vor-
schriften des Reglements fiir die Kutscher des Ober-
landes vom 29. April 1882 auf Busse von Fr. 3 bis
Fr. 100 lautet.

Der Fiihrer eines Hotelomnibus, der in zu raschem
Tempo durch das Dorf Frutigen fihrt, wird vom
dortigen Richter mit Fr. 5 Busse belegt; da alle
Widerhandlungen gegen die ,Polizeivorschriften be-
treffend das Kutschergewerbe, sowie die Ordnung auf
dem Bahnhofplatz Frutigen“ vom 11. April 1901
unterschiedslos mit Busse von Fr.3 bis Fr. 100 bedroht
sind, so kann der also Verurteilte verlangen, dass die
I. Strafkammer des Obergerichtes priife, ob diese
Busse iiberhaupt gerechtfertigt odereventuell wenigstens
doch herabzusetzen sei.

Lirmendes Peitschenknallen ist in der Stadt Bern
untersagt bei einer Busse von Fr. 1 bis Fr. 500;
jedes Urteil des Polizeirichters, das wegen dieses
Deliktes Fr. 2 oder Fr. 3 Busse ausspricht, kann somit
vor das Obergericht gezogen werden (vergleiche Polizei-
verordnung der Stadt Bern betreffend die 6ffentlichen
Strassen, Wege, Plitze und Anlagen vom 29. April
1908).
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Kehrichtgefiisse diirfen in der Stadt Bern nicht
frither als eine halbe Stunde vor Ankunft des Kehricht-
wagens auf die Strasse gestellt werden und sind
innert einer halben Stunde nach erfolgter Leerung
wieder wegzurdumen. Widerhandlungen gegen diese
Bestimmungen werden mit Bussen von Fr. 1 bis Fr. 500
bestraft (Art. 2 und 15 der Polizeiverordnung betreffend
die Reinhaltung des offentlichen Bodens ete. vom
17. Miirz 1909). Gegen eine beziigliche Verurteilung
zu einigen Franken Busse kann somit ebenfalls ap-
pelliert werden.

Es mag an diesen wenigen der Praxis entnom-
menen Beispielen gentigen; sie konnten an der Hand
der vielen Polizeiverordnungen von Staats- und Ge-
meindebehorden fast nach Belieben vermehrt werden.

Ist es nun wirklich notwendig, diese und #hnliche
alltiglich vorkommenden Ubertretungen mit Bussen
iitber Fr. 50 zu bedrohen ? Mit Bussen, die von keinem
Richter ausgesprochen werden ausser schlimmsten-
falls, wenn Riickfall vorliegt?

Wir meinen gegenteils, es sollten derartig hoch
bemessene Strafdrohungen auf so geringfiigige Polizei-
iibertretungen nicht nur deshalb unterbleiben, weil
dadurch die I. Strafkammer des Obergerichts mit
Bagatellgeschiften iiberlastet wird, sondern vor allem
aus dem weit wichtigeren Grunde, weil dieselben
mit dem Volksempfinden im Widerspruch stehen und
zu einer mit der Sache selbst in keinem Verhéltnisse
stehenden Kostenmacherei fithren. Es darf eben nicht
vergessen werden, dass jedes Urteil der obern Instanz
den Parteien mindestens Fr. 15 bis Fr. 30 Staats-
kosten verursacht, von den Parteikosten gar nicht
zu reden.

In Riicksicht auf die geschilderten Verhiltnisse
spricht die I. Strafkammer den dringenden Wunsch
aus, es mochten die kompetenten Behorden im Sinne
der vorstehenden Ausfithrung dafiir sorgen, dass Maxi-
malstrafdrohungen, welche die Appellationsgrenzen
iiberschreiten, nur fiir solche Deliktstatbestinde auf-
gestellt werden, die eine so schwere Bestrafung im
konkreten Falle wircklich erheischen, im iibrigen
aber auf den Riickfall oder fortgesetztes Widerhandeln
beschrinkt werden.

V. Assisenkammer.
1. Geschéftsstatistik.

Im Jahre 1909 haben im Kanton Bern 14 Assisen-
sessionen stattgefunden (1908 nur 13), mit zusammen
139 effektiven Sitzungstagen (1908 waren es 174).
Dazu kommen 20 (im Vorjahre 18) Sitzungstage der
Assisenkammer ohne Beiziehung der Geschwornen,
wobei jedoch die wihrend der Assisensession erfolgten
Beurteilungen gestiindiger Angeklagter nicht mitge-
zihlt sind, soweit sie keinen eigenen Sitzungstag be-
anspruchten.

Somit haben im ganzen an 159 (im Vorjahre 192)
Tagen Gerichtssitzungen in Kriminalfillen stattge-
funden. Hiervon entfallen auf die einzelnen Assisen-
bezirke :

1. Oberland (I. Bezirk): 2 Sessionen und 9 Ge-
richtstage (wobei keine Assisenkammersitzung); dies
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ergibt gegeniiber 1908 (29 Sitzungstage in 2 Sessionen)
eine sehr erhebliche Verminderung der Geschéftslast.

2. Mittelland (IL. Bezirk): 3 Sessionen und 50 Ge-
richtstage (einschliesslich 6 Assisenkammersitzungen);
hier sind die Zahlen gegeniiber 1908 genau gleich
geblieben.

3. Emmental und Oberaargaw (III. Bezirk):
2 Sessionen und 16 Gerichtstage (einschliesslich
3 Assisenkammersitzungen); 1908 waren es bedeutend
mehr: 34 Gerichtstage in 3 Sessionen.

4. Seeland (IV. Bezirk): 3 Sessionen und 40 Ge-
richtstage (einschliesslich 7 Sitzungstage der Assisen-
kammer); 1908 waren es 2 Sessionen und 22 Ge-
richtstage.

5. Jura (V. Bezirk): 4 Sessionen und 44 Gerichts-
tage (einschliesslich 4 Sitzungstage der Assisenkammer);
1908: 3 Sessionen, 57 Gerichtstage.

Im ganzen lisst sich also eine ziemlich spiirbare
Abnahme der Geschiiftslast konstatieren, an welcher
hauptsiichlich der I., IIL und V. Assisenbezirk parti-
zipieren, wihrend die Zahl der Gerichtstage gegen-
iiber dem Vorjahre im Mittelland konstant geblieben
ist. Im Seeland hat sie fast um das Doppelte zuge-
nommen, was auf einen Monstreprozess wegen Ab-
treibung zuriickzufithren ist, welcher 7 Tage in An-
spruch nahm, mit 28 Angeklagten.

Die Zahl der Kriminalgeschifte, nach Assisen-
bezirken geordnet, ergibt sich aus folgender Zu-
sammenstellung (die Ziffern in Klammern enthalten
zum Zweck des Vergleiches die entsprechenden An-
gaben fiir das Geschiftsjahr 1908):

A. Assisengeschifte :

I Bezirk: 5 (18) mit 6 (22) Angeklagten.
II. Bezirk: 25 (26) , 82%)(38) 53
T Bemrk: - 6 (19) . - T (20) x
IV. Bezirk: 14 (12) , 43 (32) >
V. Bezirk: 25 (33) , 30 (61) =

Total Assisengeschafte: 75 (108) mit 168 (173) Angeklagten.

B. Assisenkammergeschiifte :

I. Bezirk: — (2) mit — (2) Angeklagten.
H . -Bezirk: - 5..({0) = B (7) .
II0. Bezirk: 2 (6) ,, 2 (6) N
IV. Bezirk: 11.(2) 5 15: (2) o
Ve Bezirks 2.,4(2): 5 22 .U(8) ;

Total Ass.-K-Geschafte: 20 (19) mit 24 (25) Angeklagten.

Total Kriminalfille im Kanton Bern: 95 (127)
mit 192 (198) Angeklagten.

Nach der Anzahl der Kriminalgeschiifte ergibt sich
fir die einzelnen Amtsbezirke, ohne Unterscheidung
zwischen Assisengeschiften und Assisenkammerge-
schiiften, folgendes Bild:

1. Bern: 30 Geschifte;

2. Biel: 15 Geschifte;

3. Pruntrut: 8 Geschifte;
4. Courtelary: 7 Geschiifte;

*) Im sogenannten Schreinerstreikprozess figurierten nicht
weniger als 44 Angeklagte.
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5. Miinster, Freibergen und Nidau je 4 Geschiifte;

6. Signau und Frutigen je 3 Geschifte ;

7. Burgdorf, Trachselwald und Biiren je 2 Greschiifte;

8. Interlaken,Wangen,Aarberg, Erlach, Fraubrunnen,
Laupen, Delsberg und Neuenstadt je 1 Geschiift;

9. aus den Amtsbezirken Konolfingen, Oberhasli,
Saanen, Ober-Simmental, Nieder-Simmental,
Schwarzenburg, Seftigen und Aarwangen sind
1909 gar keine Kriminalfille zur Beurteilung
gelangt.

Hinsichtlich der Verurteilungen und Freisprechun-
gen ete. wird auf die Tabelle VIII betreffend die Ge-
schiiftsstatistik der Assisenkammer pro 1909 verwiesen.

2. Allgemeine Bemerkungen.

1. Seit dem Inkrafttreten der neuen Gerichts-
organisation am 1. Juli 1909 fithrt die frithere
Kriminalkammer als nunmehrige II. Strafkammer des
Obergerichts des Kantons Bern den offiziellen Namen:
,Assisenkammer des Kantons Bern“. Dies hat sie
durch Zirkular den in Betracht fallenden Behorden
zur Kenntnis gebracht.

2. Das im Geschiftsbericht pro 1908 von der
damaligen Kriminalkammer aufgestellte Postulat der
Bestellung eines eigenen Plantons ist nun durch die
neue (erichtsorganisation verwirklicht worden. Seit
dem Monat Juli 1909 ist der Assisenkammer ein be-
sonderer Planton zugeteilt worden.

3. Auch die Wiinsche der Assisenkammer hin-
sichtlich besserer Instandsetzung der Assisenlokalititen
sind im Berichtsjahr zum Teil erfiillt worden. In Bern
und Biel wurden einige kleinere Verbesserungen be-
willigt. In Biel sind anlidsslich der notwendig wer-
denden Umbauten fiir die Vergrosserung der dortigen
Landjagerhauptwache, wozu die Inanspruchnahme
eines Teiles der bisherigen Assisenlokalitéiten not-
wendig wurde, gleichzeitig bauliche Verbesserungen
in der Abortanlage angeordnet worden.

Fiir Delsberg, wo Anderungen und Reparaturen
am dringendsten waren, hat das Jahr 1909 endlich
die Bewilligung der von der Assisenkammer seit Jahren
anbegehrten Massnahmen gebracht. Am 10. August
1909 hat der Regierungsrat des Kantons Bern zur
Auffrischung und Erginzung des Mobiliars in den
Assisenlokalititen zu Delsberg einen Kredit von 3500
Franken gewihrt und das Kantonsbauamt mit den
notigen Anordnungen beauftragt. Gleichzeitig hat der
Gemeinderat von Delsberg seine Bereitschaft erklirt,
bei der Gemeindeversammlung die Einrichtung der
Zentralheizung im Hotel de ville, wo sich auch die
Assisenlokalititen befinden, zu beantragen, und fiir
Neueinrichtungen dieser Lokalititen einen Kredit von
Fr. 4000 in Aussicht zu nehmen. Im Jahre 1909
sind indessen die endgiiltigen Beschliisse noch nicht
erfolgt und die Arbeiten noch nicht in Angriff ge-
nommen worden.

Bei Anlass der infolge Verlegung von Bezirks-
beamtenbureaux im Schloss Thun erforderlichen
Umbauten beantragte die Assisenkammer bei der Re-
gierung auch die gleichzeitige Erweiterung der un-
geniigenden Assisenlokalitdten in Thun; zu Ende des
Berichtsjahres war diese Angelegenheit noch hingig.
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4. Fiir das Budget pro 1910 beantragte die As-
sisenkammer, mit Riicksicht auf die durch die neue
Gerichtsorganisation verdnderten Verhiltnisse und auf
die nunmehrige vollzihlige Besetzung der Kammer
mit drei stindigen Mitgliedern, sowie im Hinblick
auf die lingst beantragte Erhohung der Taggelder
fiir Unterhalt bei auswértigen Sessionen fiir die Mit-
glieder der Assisenkammer und den Kammerschreiber,
dementsprechend fiir diese Entschidigungen einen
hohern Posten, némlich Fr. 9500 (anstatt Fr. 7000)
einzusetzen. Dagegen wurde auf dem Budgetposten
»Entschidigungen an Geschworne*“ eine Reduktion um
Fr. 2500 (Fr. 20,000, anstatt Fr. 22,500) empfohlen,
wegen Verminderung der fiir jede Session einzube-
rufenden Geschwornen zufolge der neuen Gerichts-
organisation (30 statt 40). Kbenso konnte auf dem
Posten . Ersatzménner und Weibel“ eine erhebliche
Reduktion angeregt werden; der vorgeschlagene
Posten von Fr. 1500 diirfte hierfiir nun gentigen, da die
Obergerichtssuppleanten infolge nunmehriger voller
Besetzung der Kammer viel seltener in Anspruch ge-
nommen werden.

Diese bereits 1907 beantragte Erhthung der Tag-
gelder, Unterhaltsentschidigung der Mitglieder der
Kammer und des Kammerschreibers von Fr. 10 auf
Fr. 13 ist im Voranschlag pro 1910 zwar erwiihnt.
Die Assisenkammer ist jedoch im Berichtsjahr neuer-
dings in dieser Sache vorstellig geworden, da die
Durchfithrung auf sich warten lésst.

5. Die Assisenkammer hat beschlossen, vom Neu-
jahr 1910 an sémtlichen Untersuchungsrichtern des
Kantons Bern jeweilen besondere Ausziige aus den
Assisenurteilen in den von ihnen gefiihrten Unter-
suchungssachen zustellen zu lassen.

6. Eine Meinungsverschiedenheit mit der Admini-
strativbehorde war entstanden infolge des Zuspruchs
ausserordentlicher Entschédigungen an vier amtliche
Verteidiger, welche wihrend eines 7 Tage dauernden
Prozesses im IV. Assisenbezirke zusammen 16 An-
geklagte zu verteidigen hatten. In dieser Sache
wurde der Mangel an bestimmten speziellen Vor-
schriften fithlbar. Immerhin konnte eine Einigung
erzielt werden.

7. Infolge zweier Vorkommnisse, wobei nicht ver-
haftete Angeklagte vor Grericht mit geladenem Revolver
in der Tasche erschienen und nachher entwaffnet
werden mussten, fasste die Assisenkammer grundsiitz-
lich den Beschluss, in Zukunft gegen derartige Ge-
fihrdungen des Gerichtspersonals jeweilen die not-
wendigen Sicherungsmassnahmen (Durchsuchung der
Angeklagten) treffen zu lassen. Die kantonale Polizei-
direktion, welcher diese Vorkommnisse mitgeteilt
wurden, erklirte auch in ihrer Antwort, sie halte
dafiir, die Anordnung von Sicherungsmassregeln in
solchen Fillen liege in der Kompetenz der Assisen-
kammer.

8. Eine Frage von prinzipieller Tragweite, welche
die Assisenkammer im Berichtsjahre beschiftigt hat,
hat ihre Erledigung noch nicht gefunden, niimlich
diejenige der Unterbringung von erkrankten und den
Gerichten zur Aburteilung iiberwiesenen Untersuchungs-
gefangenen wihrend ihrer Krankheit. Wir haben die
Erstellung von ausbruchsichern Zellen oder Zimmern
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in einigen Krankenhiusern (je am Assisensitze, wenn
moglich) in Vorschlag gebracht. Die Kammer musste
in dieser Sache bei der administrativen Behorde vor-
stellig werden, da leider einige Entweichungen aus
Spitilern unter verdiichtigen Umstéinden vorgekommen
sind. Wir hoffen zuversichtlich auf eine baldige Lo~
sung.

Zum Schlusse kann die Assisenkammer mit Be-
friedigung konstatieren, dass ihre Arbeit seit der
Vermehrung der Mitglieder des Obergerichtes, welche
die permanente Besetzung der Kammer mit drei
ordentlichen Mitgliedern erlaubte, in bedeutendem
Masse an Stabilitit und geordnetem Fortgang gewonnen
hat. Es ist jetzt moglich geworden, ofters Assisen-
sessionen von kiirzerer Dauer in den einzelnen Be-
zirken anzuordnen, womit namhafte Ersparnisse an
Kosten fiir den Staat, sowie eine weniger intensive
Inanspruchnahme der Geschwornen, nach den bis-
herigen Erfahrungen in Aussicht stehen.

VI. Untere Gerichtsbehorden.

Da die meisten Gerichtspriisidenten die ihnen
gemiiss Art. 52 GO obliegende Berichterstattung zu
Handen des Obergerichts auf die Ausfiillung des
ihnen iibersandten Formulars fiir die statistischen
Tabellen beschrinken, so ist aus ihren Mitteilungen
fir den Bericht des Gerichtshofes an den Grossen
Rat nicht viel zu entnehmen. Das Obergericht gibt
an dieser Stelle dem Wunsche Ausdruck, dass die
Grerichtsprisidenten die Pflicht der Berichterstattung
etwas ernster nehmen mochten, so dass die Moglichkeit
entsteht, aus ihren Berichten ein anschauliches Bild
iiber den Gang und den Stand der Rechtspflege in
den einzelnen Amtern zu gewinnen.

Immerhin ist zuzugeben, dass der Gerichtshof
durch den stindigen Kontakt, in welchem er mit
den untern Gerichtsbehorden steht, jedenfalls soweit
einen Einblick in die Tétigkeit dieser Behorden ge-
winnt, dass er in der Lage ist, merkbare Mingel in
der Geschiftsfiihrung zu erkennen und die notige
Abhiilfe zu schaffen.

Im Berichtsjahre wurden — abgesehen von der
bereits erwiihnten Massregelung zweier Richter — keine
besonderen Massnahmen gegen untere Grerichtsbehor-
den notwendig. Unangenehm fillt aber auf, dass gerade
auf mehreren kleinen Richterimtern, wo die Arbeits-
last eine prompte Erledigung aller Geschiifte moglich
machen wiirde, der Geschiiftsgang vielfach ein schlep-
pender ist und die Ordnung verschiedenes zu wiinschen
iibrig lisst. So kommt es hidufig — und gerade auf
diesen kleinen Amtern — vor, dass Beschwerden,
die dem Gerichtspriisidenten zur Beantwortung iiber-
wiesen, Entscheide, die ihm zur Eroffnung zugestellt
wurden, erst nach mehrfachen Reklamationen wieder
erhiiltlich sind, dass Akten nach erfolgter Appellation
oder nach dem Aktenschluss noch wochenlang auf
den Richterimtern liegen bleiben, ohne dass der
Grerichtspriisident seiner gesetzlichen Verpflichtung,
fiir die Einsendung der Akten zu sorgen, nachkommt.
In dieser Beziehung muss vieles noch besser werden. —
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Angesichts der mehrerenorts wirklich mangelhaften
Lokalitdten und Einrichtungen auf den Richterdmtern
kann die Bemerkung nicht unterdriickt werden, dass
der Staat der ihm gemiss Art. 104 GO obliegenden
Verpflichtung, den Gerichten die nétigen Lokalitéiten,
Einrichtungen und Hiilfsmittel zur Verfiigung zu
stellen, noch nicht iiberall nachgekommen ist; Amts-
stube und Mobiliar entsprechen noch auf verschiedenen
Amtern der Wiirde des Gerichts in keiner Weise.
So erscheinen auch die bereits frither schon erhobenen
und nun neuerdings in den Jahresberichten wieder
geltend gemachten Beschwerden der Gerichtspriisi-
denten von Pruntrut (schlechte Boden in der Grerichts-
schreiberei und im Korridor, defektes Mobiliar im
Audienzzimmer), Niedersimmenthal (Mangel eines
geniigenden Archivraumes, Trennung der Bureaux
des Richteramtes und der Grerichtsschreiberei in zwei
verschiedenen Gebéduden), Miinster (feuchte Archiv-
rdumlichkeiten, Auseinanderliegen von Audienzzimmer
und Wartzimmer), Saanen (ungesunde, kalte Bureaux),
und Biiren (defektes und ganz unzulingliches Mobiliar
im Audienzzimmer) als zweifellos begriindet; sie
werden der Beachtung der zustindigen Behorden
empfohlen.

Im einzelnen wird beziiglich der von den untern
Geerichtsbehorden erledigten Geschifte auf die bei-
gehefteten Tabellen III und IV verwiesen, aus denen
die Greschiftslast, Arbeitsverteilung und Geschéftserle-
digung der einzelnen Richterimter ersichtlich ist.
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VII. Gewerbegerichte.

Wiihrend die Sekretariate der Gewerbegerichte
von Bern, Biel, Thun, Interlaken, Pruntrut und St.
Immer es sich angelegen sein lassen, dem Oberge-
richt geméss Art. 20 des Dekretes itber die Gewerbe-
gerichte ihre jiahrlichen Berichte iiber ihre Tétigkeit,
zum Teil in sehr eingehender Weise, zu erstatten,
war es trotz wiederholter Reklamationen nicht mog-
lich, vom Sekretir des Gewerbegerichts Delsberg
auch nur die fiir statistischen Tabellen nétigen Zusam-
menstellungen zu erhalten; und zwar traf dies sowohl
fir das Jahr 1908, wie fir das Berichtsjahr zu.
Diese Nachléssigkeit des genannten Beamten verdient
an dieser Stelle geriigt zu werden.

Bemerkungen allgemeiner Natur sind im iibrigen
mit Bezug auf die Titigkeit der Gewerbegerichte
im vergangenen Jahre nicht anzubringen. Uber ihre
Geeschiftslast und die Art der Geschiftserledigung
gibt die nachstehende Tabelle V Aufschluss.

Bern, im Mai 1910.

Im Namen des Obergerichis:
Der Prisident:
Biizberger.

Der Obergerichtsschreiber:
Mosimann.

Tabelle V. Erledigung der eingereichten Klagen.
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Ubersicht der im Jahre 1909 beim Appellationshof des Kantons Bern als einzige Instanz oder infolge
Umgehung der ersten Instanz oder Kompromiss hangig gemachten und von demselben beurteilten
Zivilrechtsstreitigkeiten.

Tabelle I.
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Tabelle II.

Ubersicht der vom Appellationshofe des Kantons Bern im Jahre 1909 beurteilten Justizgeschifte.
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Tabelle TIL. Ubersicht der von den Gerichtsprasidenten und Amtsgerichten
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Tabelle II1.

\

im Jahre 1909 behandelten Zivil- und Justizgeschifte.
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Ubersicht der von den Amtsgerichten, als erstinstanzlichen Gerichten, im Jahre 1909 behandelten Zivil- und Justizgeschifte.

Tabelle IV,

Obergericht.
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Tabelle VII.

Obergericht.

I. Strafkammer (als Polizeikammer).

Zahl d Zahl der | Bestdtigung
Amtsbhezirke 6 - An- des ersten | Schiérfung | Milderung |Freisprechung
eschifte . A
geschuldigten Urteils :
Frutigen. . 29 32 9 4 5 +
Interlaken . 18 23 9 C 3 2 3
Konolfingen 17 21 5 2 — 6
I Oberhasle 13 13 3 - —— 1
: Nieder-Simmental 17 18 6 4 — 1
Ober-Simmental 2 2 1 P — —
Saanen 6 8 1 — 3 —
Thun . 35 40 11 6 5 4
137 157 45 19 15 19
Bern, korrektionelles Grericht . 31 37 19 2 8 1
1. | Bern, Polizeirichter . 93 109 43 19 2 6
Schwarzenburg 4 4 - 3 — —
Seftigen 14 14 6 2 1 —
142 164 68 24 11 T
Aarwangen . 20 20 4 8 1 1
Burgdorf 10 11 5 2 — —
HL| Bignaw -, - 5 5 1 1 2 1
Trachselwald 11 14 6 — e —
‘Wangen . 23 24 8 7 1 2
69 74 24 18 4 -+
Aarberg . + 4 3 2 s L
Biel 16 17 6 8 - 2
| Biiren 10 10 2 2 2 —
IV.| Erlach ! 2 2 2 — - =
Fraubrunnen 9 9 4 2 1 1
Laupen . 4 5 — 1 2 —
Nidau 18 20 9 2 it 2
63 67 26 15 6 5
Courtelary . 14 18 8 2 2 —
Delsberg 3 5 3 e 2 —
Freibergen . 8 12 6 2 e 1
Y. | Laufen i3 17 7 1 — 2
i Miinster . 9 10 6 2 e L
Neuenstadt . 1 1 s o sy i
Pruntrut . 22 27 9 6 — 2
70 90 39 - 13 4 5
Total 481 552 202 89 40 40




Obergericht.

|. Strafkammer (als Polizeikammer).

291

Tabelle VII.

Kassation

Forums-
verschluss

Fallenlassen der Appellation

durch die
Staats-
anwaltschaft

durch die
Parteien

Vergleiche

Offentliche
Klage
erloschen

Amtsbezirke
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CDU‘ID—‘I\?I l'—‘

67

o e i B

Frutigen

_ Interlaken

Konolfingen
Oberhasle
Nieder-Simmental
Ober-Simmental
Saanen

Thun

Bern, korrektionelles Gericht
Bern, Polizeirichter
Schwarzenburg

Seftigen

Aarwangen
Burgdorf
Signau
Trachselwald
‘Wangen

Aarberg

Biel

Biiren
Erlach
Fraubrunnen
Laupen
Nidau

Courtelary
Delsberg
Freibergen
Laufen
Miinster
Neuenstadt
Pruntrut

Total ‘

IV.




292 Obergericht.
Ubersicht der einzelnen Assisensessionen nach Dauer, Zahl der Geschafte und der

Tabelle VIIL vom 2. Mai 1880

Assisen
()
* S Verurteilt
g Dauer ) %
Assisenhof = der E Amtshezirke 2| ® =5
z = S | X ||8| 8| = S
@ Sitzungsperioden s = | 2= |E |3 S
5 R < | 5
> =~ g °©
<< g =¥
l. Bezirk 1.| Vom 20.—24. April . 5| Frutigen . 3| 441 2| 1| — 3
Oberland. 2. | Yom 11.—14. Oktober 4| Interlaken . 1 11— | 1| — 1
Versammlunesort: | S | Assisenk, Sitzungstage . | — | Konolfingen — === = —
Thun St Oberhasli . — —l| == = —
: Saanen . . . — == == —
Ob. Simmental — === = —
N. Simmental . — === = —
Thun 1 1 1| — | — 1
5| 6f 3| 2| —
{ Il. Bezirk 1. | Vom 15.Mérzbis6.April | 20| Bern o i) 254 821118 319 381 70
Mittelland. 2.| Vom 12.—26. August . | 12| Schwarzenburg .| —| —| — | — | — | —
3. | Yom 22. Nov. bis 4. Dez. | 12| Seftigen. — === —
Versammlungsort: : : g
Boin. 4. | Assisenk. Sitzungstage . 6 95| 82l 18 | 19 [ 33 | 70
lll. Bezirk 1.| Vom 10.—18. Mai . 8| Aarwangen — = === —
Oberaargau' 2. Vom:19:—28:Juli 5 Burgdorf 2 2 1 —_— = i
. | 3. | Assisenk. Sitzungstage . 3| Signaw . . . I ik e e 2
Versgrz?ﬁgzlﬂ?sort. Trachselwald . 2 2| 2| —|— 2
‘Wangen ol e e 1
6| T 5| 1| — 6
IV. Bezirk 1. | Vom 8 —10. Mérz . 3| Aarber 1 1 — | — | — || —
8
Seeland. 2.| Vom 16.—29. Juni . .| 11| Biel . 6 1 2| 3| — 5
.| 3. | Vom27.0kt.bis17.Nov. | 19| Biiren . 1 1| — | 1| — 1
Versam};r;illmgsort. 4. | Assisenk. Sitzungstage . 7| Erlach . . 1| 1|— | 1| — 1
: Fraubrunnen . 1 1| — 1] — 1
Laupen . 1 2 250 — J— 2
Nidau 3| 80| — | — | 1 1
14 [ 43t ed ) 8l 1
V. Bezirk 1. | Vom 15.—26. Februar. | 11| Courtelary . 6| T 4| 2| — 6
Jura. 2. | Yom 24. Mai bis 1. Juni 8| Delsberg 1 20 — | — | — || —
.| 3.| Vom 27. Juli bis 9. Aug. | 10| Freibergen . 8| 4| 2| —|— 2
Versamn.lhmgsort. 4. | Vom 6.—18. Dezember | 11| Laufen . 2| -2 — | 1] — 1
Delsberyg.
5. | Assisenk. Sitzungstage . 4| Miinster 4| 5| — | 4| — -+
Neuenstadt 1 1 1| — | — 1
Pruntrut 8| 9| 2| 5| — 7
25 30| 9|12 | — || 21
159 .75(168| 39 | 40 | 34 |[113
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Tabelle VIII.

Obergericht.

Angeklagten im Jahre 1909 und der einzig von der Assisenkammer gemdss Gesetz

beurteilten Geschafte.
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- 'Obergericht.

Ubersicht der von den korrektionellen Gerichten, korrektionellen Richtern und Polizeirichtern
beurteilten Angeschuldigten im Jahre 1909. :

Tableau IX.

2 gé Korrektionelles Gericht | Korrektioneller Richter Polizeirichter
= B i e 'S i
= Eoxl . Frei- ; o Frei- e Frei-
g Amtshezirke 2 é g ;5" gesprochen *_E ‘.;gb gesprochen § éﬂ gesprochen :3
2 ‘ 20| 2 212 32 = g
E -iﬁ =| 3 mit | ohme | = 'S | mit | ohne | & 3 mit | ohne =
2 £8° 5 2 1 o | S o >
& 22 G Ent- > g Ent- £ g Ent- >
- £ T sché’mdli]gung B schiidigung = “schadigung
Oberhasle . 65 8| — 2 6 194 — 2| 17| 244 1 12| -231
Frutigen 166 14| — 1 (13 | -102|- 5 12| 85| 374} 41 16 354
Interlaken . 230 42 — -1 41 | 113 421 88| -876}- 2 4 830
I Konolfingen 46 18] — 1-17 404- 3 5| -32] 201 6. 8| 187
| N. Simmental . 49 12| — 6 |-—6 32 '3 -91° 20| 159 3 5/ 151
Ob. Simmental 2 3 — | —I| -3 20 — 4 4| -16] - 125 — 5| 120
Saanen . 7 12| — 6 6 36| 3 -9 24 764- 5 8 63
| Thun 180 41 — | 2189 108} :1-4 ; 20| -87}] —890.1..13—{ 89 .788
8851 115/ — | 19 (131 | 470] 19 | 82| 369 2,945 34 | 187 2,724
Bern - .| 208 816|'— | 52264 | 928 6 | 275| 642| 4413 5 | 482| 3,926
II. | Schwarzenburg- - 40- 4] — | — 4 17—+ -1 16| 264 7 13| 244
Seftigen 112 2711 — 2 |-25 46| 1. -b| 40| 427 7 38 282
j 360 | 347| — | 54293 | 986| 7. | 281| 698] 5,104| 19 | 533 | 4,552
- | Aarwangen’ 113 19 — | — 19 62| — .| 51| 375 — 37| 338
Burgdorf . 72 35| — 8- 27172 1. T80 441{.10 33 398
111, | Fraubrunnen . 62 20| -— 4| ‘16 48| 3.4 15| 31| -202| 8 16| 178
Signau . 55 179 — | — | 17 431. 1- T 351 -302|. 7 16| 279
Trachselwald . 103 30| — —. -30 }- 1024 T--{ - 11} .84 347 1 16 330
‘Wangen 1 21| — — | 21 61 . 3 19 45 387 2 17 368
- 482 | 142 — 12 1 130| 394 15 74| 305 2,054 | 28 135| 1,891
Aarberg wl = gl L el s8Rl 1] a0, 20a
Biel . 106 o8l i1 8| 49| 5091 — 96.| 418] 1,582 1 | 178| 1,403
v Biiren . . 116 15| — 1 14 271 — 21:.2b| ..2221_ b 12| 205
| Erlach-. -. 7 5 — | — 5 9| — 2 71 174 — 8| 166
Laupen 36 8 — — 81231 — 4| 191 100| — 2 98
Nidau . 113 29 — =22 93| — 7| 86| .349 i 13 329
-h26+1 1304 . 1 16 | 113 |- 697| — | 114| 583 2,746 | 14 | 233| 2,499
Freibergen 5ot solianl o lesd gvd 7ol ud| 7ol 4d8l i1c| 28| 403
Delsherg 19 80f < 2| 34 o5 bydol Bl 4sl ] 99 1| 188 181
Laufen . 84 33| — 91 24| 101 1 32| 68 449 4| 64 381
V.| Neuenstadt - . 26 5/ — | — 5 -11.— -t 7] 150 . — 2| 148
Courtelary - 146 29 — {2 133 ' 37 1821 675 15| 19, 16hd
Miinster 122 57 1 12 | 44 | 420]-11- 85| 324 988 | 11 43| 934
Pruntrut 37 | 236 1 33 [ 202:/] 264 7 48| 209] 1,714 25 89| 1,000
484 | 420 6 64 | 350 |1,148} 381 227| 890| 5,341 | 55 | 378 4,908
Total | 2,737 [1,189| 7 | 165 [1,017(3,695|.72 .| 778(2,845|18,190| 150 (1,466 (16,574
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