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(teschiiftsbericht

des

Obergerichts

fir das Jahr 1907.

Das Obergericht beehrt sich, Ihnen im Nach-
stehenden gemiiss § 33 des Gesetzes iiber die Orga-
nisation der Gerichtsbehdrden iiber seine Titigkeit,
diejenige seiner Abteilungen und die Arbeit der
untern Gerichtsbehorden wihrend des Jahres 1907
Bericht zu erstatten.

I. Obergericht.

Im Berichtsjahre starb Herr Oberrichter Alfred
Meyer, der dem Gerichtshofe seit dem Jahre 1895
angehort hatte und im Appellations- und Kassationshof,
der Aufsichtsbehorde in Betreibungs- und Konkurs-
sachen und der Kriminalkammer titig gewesen war.

An seine Stelle wurde ins Obergericht gewihlt:
Herr Fiirsprecher Walter Gressly in Laufen. Dieser
wurde der Kriminalkammer zugeteilt.

Die langjihrigen Suppleanten des Obergerichts:
Fiirsprecher Dr. Gustav Konig und Firsprecher Karl
Scheurer reichten ihre Demission ein. An ihre Stelle
wurden zu Suppleanten des Obergerichts gewiihls:
Fiirsprecher Dr. Jakob Vogel und Prof. Dr. Philipp
Thormann, beide in Bern.

In der Besetzung der einzelnen Abteilungen des
Gerichtshofes ist keine Anderung vorgenommen worden,

Fiirsprecher Eduard Amsler demissionierte als
Hiilfsgerichtsschreiber infolge seiner Wahl zum Unter-
suchungsrichter von Biel. Er wurde ersetzt durch
Fiirsprecher Albert Wespi in Bern.

Der bisherige Weibel des Obergerichts wurde auf
ein ferneres Jahr in seinem Amte bestitigt.

Der gewesene franzisische Sekretir des Ober-

gerichts, Fiirsprecher Edmond Choulat, nunmehr in
Pruntrut, der zu Anfang des Jahres 1906 von seiner

Stelle zuriicktrat, ist seinen Amtspflichten bis zur

Stunde noch nicht vollig nachgekommen, indem er
eine ganze Anzahl von Zivil- und Strafurteilen trotz
wiederholter Reklamationen und trotz der Intervention
des Gerichtshofes selbst noch mnicht redigiert hat. Er
wurde durch Beschluss des Obergerichts vom 16. No-
vember 1907 fiir die Kosten der durch eine Dritt-
person an seiner Stelle zu besorgenden Arbeiten, so-
wie fiir eine Schadenersatzforderung, die infolge der
eingetretenen Verzogerung von einer der beteiligten
Parteien geltend gemacht wird, verantwortlich erklért
unter Vorbehalt weiterer Massnahmen.

Am 17. Juni 1907 iibermittelte der Regierungsrat
dem Obergerichte einen Bericht der Direktion des
Innern iber die laxe Anwendung der geltenden
Gesetze und Verordnungen durch die Strafgerichte®,
mit der Einladung, durch geeignet scheinende Mass-
nahmen dafiiv zu sorgen, dass die im Berichte an-
gefithrten Missstiinde beseitigt werden. Das Ober-
gericht antwortete hierauf unter dem 6. Juli dem
Regierungsrate folgendes :

,Bs ergiebt sich aus dem fraglichen Berichte, dass
die Direktion des Innern den erstinstanzlich in den
in Betracht fallenden Strafsachen urteilenden Richtern
vorwirft:

Einmal, dass die Urteile betreffend Widerhand-
lungen gegen das eidgendssische Fabrikgesetz, gegen
die polizeilichen Vorschriften iiber den Verkehr mit
Lebensmitteln und gegen die gesetzlichen Erlasse
betreffend das Unfallwesen entgegen bestehenden Vor-
schriften dem Regierungsrate oder der Direktion des
Innern gar nicht oder so spit zur Kenntnis bringen,
dass keine Rechtsmittel gegen diese Urteile mehr
ergriffen werden konnen und

zum andern, dass die Strafausmessung eine all-
zumilde sei, dass namentlich die strafschirfende Wir=
kung des Riickfalls nicht oder nicht geniigend be-
riicksichtigt werde.
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Was den ersten Punkt anbetrifft, wird die Polizei-
kammer in besondern Kreisschreiben den Gerichts-
behorden und Staatsanwiilten von den Klagen der
Direktion des Innern Kenntnis geben und dieselben
auffordern, fiir strikte Beobachtung der beziiglichen
Vorschriften besorgt zu sein; sollten dennoch auch
kiinftig in dieser Beziehung Sidumnisse vorkommen,
so wird die Beschwerdefiihrung gegen die siumigen
Gerichtshehorden bei dem Appellationshofe durch
die Direktion des Innern oder die Bezirksprokuratoren
gemiiss Art. 7 des Gesetzes vom 11. Dezember 1852
betreffend einige Abéinderungen des Gesetzes iiber
die Organisation der Gerichtsbehorden vom 31. Juli
1847 der richtige Weg sein, um eine genauere Pflicht-
erfiillung der Richter hierin herbeizufiihren. — Wenn
aber die Direktion des Innern, wie sich aus dem
Schlusssatze der Ziffer 8 ihres Berichtes ergibt,
weitergehend der Meinung zu sein scheint, auch der
Untersuchungsrichter sei verpflichtet, ihr von den
Akten einer Strafuntersuchung wegen Ubertretung
der Vorschriften betreffend die Lebensmittelpolizel
Kenntnis zu geben, bevor er sie dem Bezirksprokurator
oder der Anklagekammer zur Beschlussfassung vor-
legt, so kann sie sich dabei wohl kaum auf eine ge-
setzliche Vorschrift berufen. Gegenteils wiirde sich
der Untersuchungsrichter einer Verletzung des im
Strafverfahren aufgestellten Gebotes der Geheimhal-
tung der Untersuchung schuldig machen, wenn er
einem beziiglichen Begehren der Direktion des Innern
Folge leisten wiirde. Weder dem Strafkliger noch
der Zivilpartei steht bekanntlich ein Recht zur Ein-
mischung in die Voruntersuchung zu; sie konnen dem
Untersuchungsrichter bloss die Mittel zur Durchfiih-
rung der Untersuchung in die Hand geben. Es wird
in einem solchen Falle der Direktion des Innern
nichts anders iibrig bleiben, als sich mit dem Staats-
anwalte in Verbindung zu setzen, welcher das Recht
hat, jederzeit in die Untersuchung einzugreifen und
neue Beweiserhebungen zu veranlassen.

Ansehend den zweiten Beschwerdepunkt konnen
wir auch hier bloss durch das in Aussicht genommene
Zirkular der Polizeikammer den Gerichten und ins-
besondere den Bezirksprokuratoren von der Kritik
der Direktion des Innern an der Rechtssprechung
der Strafgerichte erster Instanz Kenntnis geben; wir
halten zwar dafiir, dass der Regierungsrat des Kantons
Bern befugt ist, selbst die Beamten der Staatsanwalt-
schaft zu einem Einschreiten im Sinne der Direktion
des Innern aufzufordern. Wir miissen es aber den
Gerichten und Staatsanwilten iiberlassen, nach ihrem
Ermessen und Gewissen im konkreten Falle die Strafe
auszumessen, respektive Rechtsmittel gegen die erst-
instanzlichen Urteile zu ergreifen und uns darauf
beschrinken, durch die Rechtssprechung der Polizei-
kammer in den vor ihr Forum gezogenen Fiillen eine
allfillig notwendig erscheinende strengere Beurteilung
der fraglichen Strafsachen anzubahnen.“

Die Justizdirektion legte uns den Enfwurf des
neuen Zivilprozesses zur Begutachtung vor. Es wurde
die Zustimmung des Gerichtshofes zu diesem Ent-
wurfe erklirt und beziiglich der durch die Einfithrung
dieses neuen Gesetzes notwendig werdenden Vermeh-
rung der Mitgliederzahl des Obergerichts auf die
fritheren Eingaben verwiesen.
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Der Justizdirektion wurde der Wunsch ausge-
sprochen, es mochte ein Spezialdekret erlassen werden,
wonach das Verfahren des Gesetzes vom 6. Juli 1890
betreffend das gerichtliche Verfahren in Streitigheiten
itber Haftpflicht sowie iiber geistiges und gewerbliches
Eigentum auch auf die durch das Bundesgesetz be-
treffend die Haftpflicht der Eisenbahn- und Dampf-
schiffunternehmungen und der Post vom 28. Mirz
1905, geregelten Haftpflichtfille als anwendbar erklirt
wiirde, dies mit Riicksicht darauf, dass die neue Zivil-
prozessordnung noch einige Zeit werde auf sich warten
lassen und sich inzwischen ein Postunfall ereignen
konne.

Auf die Anfrage des Regierungsrates, ob zur
Erledigung der etwas in Riickstand geratenen Ge-
schiifte des V. Geeschwornenbezirks nicht eine ausser-
ordentliche Kriminallkammer gebildet werden konne,
wurde geantwortet: dass der momentane Riickstand
in der Greschiiftserledigung der Kriminalkammer einzig
zuriickzufiithren sei auf die unvollstindige Besetzung
der Kammer, dass die Bildung einer ausserordentlichen
Kriminalkammer mit Riicksicht auf die derzeitigen Ver-
hiiltnisse und die Geschéftslast des Priisidenten der
Kriminalkammer, der bei der Bildung einer ausser-
ordentlichen Kriminalkammer doch beigezogen werden
miisste, nicht tunlich sei und die Geschifte in keiner
‘Weise fordern wiirde, sowie endlich, dass die nichste
ordentliche Session des Jura in kiirzester Zeit statt-
finden werde.

Zur Vorberatung des vom Regierungsrate dem
Obergerichte zur Behandlung zugewiesenen (fesetzes-
entwurfes iiber die Organisation der Gerichtsbehiorden
ernannte der Gerichtshof aus seiner Mitte eine Kom-
mission, bestehend aus den Herren Oberrichtern Lanz,
Folletéte und Merz. Auf Grund der von dieser Kom-
mission ausgearbeiteten Vorschlige unterzog der Ge-
richtshof den genannten Gesetzesentwurf in zwei
Sitzungen einer eingehenden Priifung, deren Resultat
er in einem eingehenden Bericht dem Regierungsrate
zu Handen der vorberatenden Behorden unterbreitete.
Wir geben im Nachstehenden diejenigen Stellen dieses
Berichtes wieder, die von allgemeinem Interesse sind.

,Bin Missstand in der Strafrechtspflege, der im
Schosse des Gerichts sowohl, als auch in der Offent-
lichkeit schon wiederholt zu Bemerkungen Anlass
gab, besteht darin, dass der Amtsbezirk Laufen,
dessen Einwohner deutsch sprechen, zum V., fran-
zosischen Assisenbezirk gehort, was zur Folge hat,
dass der den Assisen iiberwiesene Biirger des Be-
zirkes Laufen vor einem franzosischen Gericht Recht
nehmen muss, trotzdem er der franzésischen Sprache
nicht kundig ist und die meisten Geschwornen seine
Sprache, das Deutsche, nicht verstehen. Darin liegt
eine unbillige und rechtsungleiche Behandlung dieser
Angeschuldigten und der Gerichtshof ist der Meinung,
es sollte diesem Ubelstande abgeholfen und dem
Grundsatz, dass ein Biirger nicht vor ein Gericht
gestellt werde, dessen Sprache er nicht kennt, un-
bedingt zum Durchbruch verholfen werden. In der
Gerichtsorganisation kann dies bereits zum Teile
geschehen, indem eben der deutsche Amtsbezirk
Laufen mit einem deutschen Geschwornenbezirke ver-
einigt wird. Im Strafverfahren wird dann der Ort
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sein, eventuell auch fiir die andern Fille schiitzende
Bestimmungen aufzustellen.

Allein nicht nur von diesem grundsitzlichen Stand-
punkte aus ergibt sich die Wiinschbarkeit einer Ab-
inderung des bisherigen Zustandes; auch die prak-
tischen Folgen der heutigen Ordnung der Dinge
waren vielfach unbeliebige. So stand wohl dem Be-
zicke Laufen das Recht zu, seine Geschwornen zu
withlen; allein regelmissig mussten, wie die Erfahrung
lehrt, die herausgelosten Geschwornen des Amtes
Laufen von der Teilnahme an den Assisensessionen
entbunden werden, da sie der Sprache, in welcher
verhandelt wurde, nicht miéchtig waren. Praktisch
macht sich die Sache also so, dass der Amisbezirk
Laufen wohl Geschworne wiihlt, dass diese aber nie
in Funktion treten, so dass er tatsiichlich keine Ge-
schworne stellt. Sodann werden selbstverstindlich
die Verhandlungen vor Assisen ungemein schleppend,
wenn jede Frage an den Angeklagten, die Zeugen
und Sachverstindigen, und jede Antwort dieser Per-
sonen iibersetzt werden miissen. Die hierdurch Jahr
fiir Jahr verursachten Mehrkosten der Rechtspflege
wiirden wohl ausreichen, um die durch die Ver-
weisung der Assisengeschifte aus dem Amtsbezirk
Laufen nach Biel entstehenden Mehrauslagen fiir
Reiseentschidigungen zu decken.

Vom Standpunkt der Rechtsprechung aus kann
nach dem Gesagten keinem Zweifel unterliegen, dass
eine Lostrennung des Amtshezirks Laufen vom Ge-
schwornenbezirk Jura als geboten erscheint. Das
Obergericht beantragt demnach, den Amtsbezirk
Laufen zum IV. Geschwornenbezirk zu schlagen und
dafir das Amt Fraubrunnen dem III. Bezirk anzu-
gliedern. Die letztere Verschiebung rechtfertigt sich
einmal daraus, dass Fraubrunnenseiner geographischen
Lage nach, wie auch politisch, zum III. Bezirke ge-
hort und im weitern aus der Tatsache, dass der
III. Geschwornenbezirk, wie die Statistik beweist, bis
dahin am wenigsten Geschéfte aufwies.

Die grundsitzliche Frage, ob eine Vermehrung der
Mitgliederzahl des Obergerichts durch grossritliches
Delret verfassungsrechtlich zulissig ist, nachdem der
abgeénderte Art. 62 der Staatsverfassung verfiigt,
dass die nihere Organisation der Gerichte durch das
(fesetz bestimmt werde, hat das Obergericht nicht
gepriift. Es ist einfach vom Standpunkte des Ent-
wurfes, wonach eine derartige Vermehrung miglich
wire, ausgegangen und {iberldsst die nihere Unter-
suchung der aufgeworfenen Frage dem Grossen Rate.

Dem in Art. 8 des Entwurfs enthaltenen Vor-
schlag, das Obergericht in pleno als Aufsichtsbehorde
iber die untern Richterbeamten zu bestellen, tritt
der Gerichtshof entgegen aus den folgenden grund-
sitzlichen Erwigungen :

Nicht das Obergericht als solches kommt mit den
untern Gerichtsbehorden in Fithlung und hat Ge-
legenheit, in die Tatigkeit derselben Einblick zu
gewinnen und allfillige Pflichtverletzungen zu kon-
statieren; in direkte Beziehungen zu den untern
Richterbeamten treten vielmehr der Regel nach nur die
einzelnen Unterabteilungen des Gerichtshofes, seine
Zivil- und Stratkammern. Diesen sollten denn auch
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Aufsicht und Disziplinarbefugnisse iibertragen werden ;
denn ihnen erwiichst aus den steten Wechselbezie-
hungen. der richtige Massstab fiir die Beurteilung
disziplinarer Félle und der Blick dafiir, was in ihrem
besondern Gebiete die Aufsichtspflicht fiir Anfor-
derungen stellt. Die Besetzung der Kammer durch
eine Mehrheit von Mitgliedern (mindestens 3) garan-
tiert eine unbefangene und gleichmissige Ausiibung
der Aufsichtsrechte.

Auch aus praktischen Riicksichten empfiehlt sich
die Zuweisung der in Frage stehenden Funktionen
an die besagten Unterorgane: Der Feststellung einer
Pflichtverletzung unterer Richterbeamter sollte die
disziplinarische Ahndung auf dem Fusse folgen; nur
dann’ wirkt letztere richtig. Muss aber nach Ent-
deckung des Fehlers — und diese wird regelmissig
in einer der Kammern erfolgen -— die Sache noch
einer andern Behorde iiberwiesen werden, so wird
dariiber eine geraume Zeit verstreichen, und der
Disziplinarentscheid wird erst in einem Moment er-
folgen, wo er nicht mehr in richtiger Weise wirken
kann. (Man denke z. B. an Amtseinstellung.) Mit
einer Regelung der Dinge, wie sie das Obergericht
beantragt, stehen denn auch die bisherigen Vorschriften
der einschligigen Gesetze in Ubereinstimmung. Die
im Entwurf vorgeschlagene Neuerung wiirde zu einer
Divergenz mit den Bestimmungen der §§ 362 ff. C. P.
fithren und hitte die merkwiirdige Konsequenz, dass
das Obergericht, wenn es bei Anlass einer Disziplinar-
untersuchung zu der Auffassung gelangen wiirde, es
sei der betreffende Beamte abzuberufen, be: einer
seiner Abteilungen (vergl. Art. 6 des Abberufungs-
gesetzes) den Antrag auf Abberufung stellen miisste.

Der Vorschlag des Obergerichts entspricht fiir die
meisten F'édlle ‘der heutigen Ordnung und steht eigent-
lich durchaus auf dem Boden des Verantwortlichkeits-
gesetzes. Es ist néimlich nicht zu vergessen, dass,
wenn dieses Gesetz den Appellations- und Kassations:
hof einzig als oberste Aufsichtsbehérde — also auch
fiir Strafsachen, bezeichnet, dies darin seine natiirliche
Erklirung findet, dass die Funktionen, die spiter der
Polizeikammer zugeschieden wurden, damals noch
beim Appellations- und Kassationshofe lagen.

Eine Aenderung des bisherigen Zustandes im Sinne
des Vorschlages der Jutizdirektion lisst sich nament-
lich auch nicht dadurch rechtfertigen, dass man sagf,
der ,obersten Verwaltungsbehorde* in Administrativ-
sachen, dem Regierungsrate (vergl. § 18 des Ver-
antwortlichkeitsgesetzes, Art. 94, Lit. f, des regie-
rungsritlichen Entwurfes) miisse notwendigerweise
das Obergericht in seiner Gesamtheit als ., oberste
Verwaltungsbehorde“ in Gerichtssachen gegeniiber-
gestellt werden. Sind doch auch die Kammern des
Obergerichts Kollegialgerichte, die sich ganz gut
dem Regierungskollegium gegeniiberstellen lassen.

Die Streichung des letzten Absatzes von Art. 8
scheint dem Gerichtshofe notwendig, weil die darin
enthaltene Bestimmung in offenbarem Widerspruch
zu Art. 1 des Abberufungsgesetzes tritt. Die An-
gestellten . der Gerichte sind nach der heutigen Ord-
nung der Dinge als Staatsangestellte zu betrachten,
auf welche Art. 1, leg. cit. zutrifft; danach ist bei
dem gegenwiirtigen Zustande der Gesetzgebung und
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vorbehiltlich besonderer vertraglicher Abmachungen
zu ihrer Entfernung aus dem Amte ein Urteil des
Appellations- und Kassationshofes notwendig.

Das Obergericht hilt es fiir wiinschenswert, wenn
dem Grossen Rate nicht nur die Einfiihrung einer
dritten Zivilkammer, sondern iiberhaupt die Fin-
fithrung neuer Kammern, sowie die Erhohung der
Mitgliederzahl in den einzelnen Kammern vorbehalten
wird. Die eingreifenden Anderungen, die auf allen
Gebieten des Rechtslebens in nichster Zeit bevor-
stehen und deren Wirkungen zurzeit noch schwer
zu iiberblicken sind, lassen es wiinschenswert er-
scheinen, dass fiir die organisatorische Gestaltung
der Gerichte und speziell des Obergerichts moglichste
Elastizitit gewahrt wird, was dadurch geschieht, dass
man dem grossriitlichen Dekret hinsichtlich der Er-
weiterung des Gerichtshofes jegliche Freiheit lisst,
sofern grundsiitzlich der Erlass daheriger Bestim-
mungen auf dem Dekretwege zulissig ist.

Dem Vorschlag der Justizdirektion zu eventueller
Teilung des Appellationshofes in 3 Zivilkammern zu
je 3 DMitgliedern kann das Obergericht nicht bei-
stimmen. Der Entwurf sieht eine Erhohung der Mit-
gliederzahl der ersten Strafkammer von 3 auf 5 vor
und gibt damit doch offenbar der Meinung Ausdruck,
dass fiir die Appellationsinstanz die Besetzung einer
Kammer mit 3 Mitgliedern nicht geniige. Diese
Meinung wurde denn auch von seiten des Obergerichts
wiederholt vertreten, u. a. mit der Motivierung, dass
durch die Erhohung der Mitgliederzahl Schwankungen
in der Praxis des Gerichtshofes vermieden werden
konnten. Ja, es bildete gerade die Erweiterung der
ersten Stratkammer auf 5 Mitglieder eines der Postulate,
die bei der neuen Organisation ihre Verwirklichung
finden sollten. Damit erscheint es denn schwer ver-
einbar, wenn der Vorschlag gemacht wird, auf der
andern Seite die Besetzung der Zivilkammern zu
vermindern, bezw. fiir die Zivilabteilung Kammern
von bloss 3 Mitgliedern zu bilden, besonders in einem
Moment, wo der Erlass neuer Zivil- und Prozess-
gesetze die Begriindung einer ganz neuen Gerichts-
praxis notig machen wird. Wenn das Obergericht
fiir ausserordentliche Félle einer Teilung der ersten
Strafkammer in zwei Abteilungen zu je 3 Mitgliedern
unter Beiziehung von Ersatzménnern seine Zustimmung
gibt, so ldsst sich das dadurch rechtfertigen, dass
dieser Vorschlag gegeniiber dem bisherigen Zustande
keine Verschlimmerung bedeutet und dass weiterhin
die geheime Beratung, die das Gesetz fiir Strafsachen
vorsieht, wenigstens einigermassen die numerisch
schwache Besetzung der Kammer und die damit ver-
bundenen Mingel zu kompensieren vermag. Fir
wichtige Geschifte ist zudem die Plenumsberatung
vorgesehen. Die Einfithrung von Zivilkammern zu
3 Mitgliedern wiirde das Obergericht als einen be-
dauernswerten Riickschritt ansehen.

Es beantragt im weitern, Alinea 4 von Art. 13
des Entwurfes (Beiziehung von weitern Mitgliedern
oder Ersatzménnern bei wichtigen Geschéften und
derartige Ergidnzung der Strafkammer von 3 auf 5
Mitglieder) zu streichen und dafiir den letzten Satz
von Art, 12 (Uberweisung wichtiger Geschifte an
das Plenum) anwendbar zu erkliren. Eine einheit-
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liche Rechtssprechung ist néimlich nur dann gewiihr-
leistet, wenn die Gesamtheit der Mitglieder des
Gerichishofes in wichtigen Féllen entscheidet und
kann keineswegs dadurch herbeigefithrt werden, dass
die geteilten ersten Strafkammern sich durch weitere
Mitglieder des Obergerichts oder gar durch Ersatz-
minner verstiirken, von denen nicht erwartet werden
kann, dass sie die Praxis der Appellationsinstanz in
Strafsachen genau kennen und in der Lage sind,
der Strafjustiz in massgebender Art die Wege zu
weisen.

.. . Grundsitzlich lehnt nun aber der Gerichtshof
die Einfithrung einer Aufsichtsbehorde fiir Prozess-
sachen, wie sie der Entwurf vorsieht, ab. Er hilt
sic fiir iiberfliissig, indem der Appellhof als Aufsichts-
behiorde in Zivilsachen die Funktionen, die dieser
neuen Behorde zufallen sollen, sehr wohl durch seine
Abteilungen auszuiiben in der Lage ist. Neben den
bereits bestehenden Aufsichtsbehorden noch neue zu
schaffen, wo dies nicht unbedingt notwendig ist, er-
scheint unzweckmiissig.

.. . Es ist hiufig der Fall vorgekommen, dass
den DBeamten der eidgenossischen Post oder der
Bundesbahnen durch ihre vorgesetzten Behorden die
Teilnahme an Sitzungen als Geschworne untersagt
wurde, woraus sich unliebsame Stoérungen fiir das
Verfahren ergaben, Die Art dieser verstaatlichten
Betriebe, die eine Storung durch Abwesenheit der
Beamten nicht vertriigt, ldsst ein solches Eingreifen
der Behorden begreiflich erscheinen und sollte nach
Ansicht des Gerichtshofes in der Weise beriicksichtigt
werden, dass man die betreffenden Beamten von der
‘Wahl als Geschworne ausschliesst.

. . . Die Erfahrungen der Mitglieder der Kriminal-
kammer haben gezeigt, dass eine ziemliche Zahl der
heute gewithlten Gteschwornen im Alter zwischen 55
und 60 Jahren steht, und dass Leute dieser Alters-
stufe sich fiir das Amt eines ‘Geeschwornen sehr gut
eignen, wihrend sie anderseits auch in diesem Alter
eher die notige Musse zur Ausiibung der daherigen
Funktionen haben, als in jiingeren Jahren. Der Ge-
richtshof schligt daher vor, die Altersgrenze, von der
weg eine Ablehnung des Geschwornenamtes zuléssig
ist — in Ubereinstimmung mit den Bestimmungen
betreffend die eidgendssischen Geschwornen (vergl.
Art, 112 0. G.), — auf 60 Jahre festzusetzen.

Im Entwurf der Justizdirektion ist vorgesehen,
dass die Amisgerichtsschreiber durch das Obergericht
gewihlt werden, wihrend der Entwurf des Regierungs-
rates hierfiir die Kompetenz des Regierungsrates vor-
sieht. Das Obergericht glaubt nun, dass die urspriing-
lich vorgesehene Regelung vorzuziehen sei und emp-
fiehlt entschieden den Antrag der Justizdirektion zur
Annahme. Zur Begriindung dieses Standpunktes mag
ganz einfach darauf hingewiesen werden, dass das
Grebiet, in dem die Amtsgerichtsschreiber als solche
ihre Funktionen auszuiiben haben, der Aufsicht der
Gterichtsbehorden unterstellt ist, und dass es demnach
Sache dieser Behorden und nicht der administrativen
Grewalt sein muss, dariiber zu entscheiden, ob ein
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Kandidat die fiir eine Wahl erforderlichen Qualifi-
kationen besitzt oder nicht.

Die Vertretung eines Gerichtsschreibers durch
den Gerichtsschreiber eines andern Bezirkes, wie sie
in Art. 48, Al 2 fiir eine lingere Dauer der Stell-
vertretung vorgesehen ist, miisste nach Ansicht des
Obergerichts zu Missstéinden fiihren, indem der Ge-
richtsschreiber nicht nur das Seckretariat bei den
Gerichtssitzungen zu besorgen hat, sondern fiir die simt-
lichen Arbeiten der Kanzlei verantwortlich ist, was
seine stindige Anwesenheit auf der Gerichtsschreiberei
notig macht. Besorgt der nimliche Beamte die Funk-
tionen eines Gerichtsschreibers in zwei Bezirken, so
muss daher notwendigerweise die Geschiftsfithrung
im einen oder im andern Bezirke vernachlissigt
werden. Das Obergericht hiilt demnach die Ernennung
eines besondern Stellvertreters fiir zweckmissiger.
Eventuell wiire dem Entwurf der Justizdirektion, wo
die Bezeichnung des Gerichtsschreibers, der die Stell-
vertretung zu iibernehmen hat, dem Obergerichte
zugewiesen ist, vor dem Entwurfe des Regierungs-
rates, der diese Funktionen der Justizdirektion zu-
weisen will, der Vorzug zu geben.

Die Vorschrift, dass der Gerichisprisident gewisse
Tagesstunden auf seinem Bureau zu verbringen habe,
hatte offenbar nicht die Bedeutung, die Arbeitsstunden
des Richters zu limitieren, sondern verfolgte nur den
Zweck, festzustellen, zu welchen Stunden der Richter
dem Publikum zur Verfiigung zu stehen habe. Fiir
diesen Zweck geniigen aber 6 Stunden des Tages
vollkommen, und es ist nicht zu vergessen, dass der
Richter fiir sein Studium und seine Vorbereitung
noch einen gewissen Teil des Tages notwendiger-
weise zur Verfiigung haben muss. Eine Vorschrift
aufzustellen, die, wie es der Entwurf tut, die Bureau-
zeit des Gerichtsprisidenten gleich der eines An-
gestellten regelt, ist weder der Stellung des Richters
angemessen noch aus den Verhiltnissen zu rechtfertigen.

In der vom Entwurf vorgesehenen Vertretung des
Gerichtspriisidenten eines Bezirkes durch den Prisi-
denten eines andern Bezirkes kann das Obergericht
nicht eine gliickliche Neuerung erblicken, indem es
voraussieht, dass die Rechtspflege des einen oder
andern Bezirkes darunter leiden miisste. Uberdies ist
nicht einzusehen, weshalb nicht der gesetzliche Stell-
vertreter auch bei lidngerer Verhinderung des Ge-
richtsprisidenten die Funktionen desselben ausiiben
sollte. Sofern die richtigen Leute an die Stelle eines
Vizeprisidenten des Amtsgerichts gewihlt werden,
sind keinerlei Missstinde bei einem lingeren Funktio-
nieren derselben zu befiirchten; der Entwurf driingt
sic in die Rolle von rein dekorativen Figuren.

Der. Entwurf will offenbar das Gebiet fiir die
Rechtssprechung der Gewerbegerichte auf die rein
gewerblichen Betriebe beschrinken (vergl. die in
Klammern angefithrten Worte) und die Landwirtschaft
davon ausschliessen. An verschiedenen Orten, so
namentlich im Oberaargau, ist aber auch in land-
wirtschaftlichen Kreisen ein Bediirfnis nach einem
derartig vereinfachten Gerichtsverfahren vor Laien-
richtern zu Tage getreten, und es haben sich mehreren-
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orts die beteiligten landwirtschaftlichen Kreise zur
Bildung von Schiedsgerichten fiir die Schlichtung von
Streitigkeiten zwischen landwirtschaftlichen Arbeit-
gebern und Landarbeitern zusammengetan. Um die
Méoglichkeit einer Ausdehnung der Wirksamkeit der
Gewerbegerichte in dieser Beziehung herbeizufiihren,
schligt das Obergericht eine allgemeinere Fassung vor.

Die Frage nach der Organisation der einzufiih-
renden Handelsgerichte erscheint dem Obergericht
noch keineswegs derart abgeklirt, dass bereits heute
organisatorische Bestimmungen aufgestellt werden
konnten. Vielmehr erachtet es das Gericht als wiin-
schenswert, sich in dieser Richtung noch alle Frei-
heiten zu wahren, was dadurch geschieht, dass man
die organisatorischen Bestimmungen dem grossriitlichen
Dekrete vorbehilt (vergl. Art. 67).

Auf eine Diskussion der Frage, ob die Einfiihrung
der Handelsgerichte notwendig und wiinschbar sei,
ist der Gerichtshof bei Beratung des Entwurfes nicht
eingetreten. Es scheint, dass die Aufnahme daheriger
Bestimmungen in das Organisationsgesetz als eine
politische Notwendigkeit betrachtet wird, die eine
Erérterung des Wertes der neuen Institution iiber-
flissig macht. Das Obergericht hat sich deshalb
darauf beschriinkt, die Art, wie die Handelsgerichte
eingefiihrt werden sollen, einer Priifung zu unter-
zichen. Dabei ist es zu einer in wichtigen Punkten
von dem Entwurfe abweichenden Auffassung iiber
die Rolle dieser Gerichte gelangt. Es will in ihnen
nicht bloss eine zweite Art von Amtsgerichten sehen,
sondern ist der Ansicht, dass ihnen, sollen sie ihre
Aufgabe erfiillen, der Kreis ihrer Kompetenzen weiter
gezogen werden muss. Der Entwurf sieht vor, dass
sich die endliche Kompetenz der Handelsgerichte nur
bis zu einem Streitwert von Fr. 1000 erstreckt;
damit wiirden Streitigkeiten zwischen Fr. 1000 und
Fr. 2000 an den Appellhof weitergezogen werden
konnen und Streitigkeiten von itber Fr. 2000, sofern
der neue Prozess fir diese nicht den Appellhof als
einzige Instanz bezeichnen wiirde, sogar zuerst an
den Appellhof und sodann von hier noch ans Bundes-
gericht. Es ist nicht zu verkennen, dass durch eine
derartige Regelung der Dinge ein wesentlicher Unter-
schied gegeniiber dem ordentlichen Prozessverfahren
nicht erzielt werden kann, dass namentlich das Ver-
fahren kaum ein rascheres sein wird als in ordent-
lichen Prozessen. Damit wiirde aber auch einer der
Hauptgriinde zur Einfithrung dieser Gerichte da-
hinfallen.

Eine Neuerung, die fiir die beteiligten Kreise von
wirklichem Wert ist und die zugleich den Vorzug
hat, den Appellhof zu entlasten und damit eine fernere
Erweiterung dieses Gerichts weiter hinauszuschieben,
wird nur geschaffen, wenn die Handelsgerichte im
Gebiete der ihnen zugewiesenen Rechtsfille als einzige
Eantonale Instanz zu urteilen haben. (Vergl. die
Organisation der Ziircher Handelsgerichte.) Diesem
Gedanken geben die Vorschlige des Obergerichts
in den Art. 66 und 67 Ausdruck. Fiir die Organisation
der Handelsgerichte und das Verfahren sollten nach
der Meinung des Gerichtshofes im vorliegenden Gesetz
keine bindenden Bestimmungen aufgestellt, sondern
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es sollte die ganze Regelung dieser Fragen offen
gelassen werden.

Die Fassung von Alineca 2 des Art. 67 wurde
so gewihlt, damit die Wahl von Mitgliedern des
Obergerichts in die Handelsgerichte nicht ausge-
schlossen sei und dadurch den organisatorischen Be-
stimmungen mnicht schon in dieser Richtung eine
Schranke gezogen werde.

Der Entwurf der Justizdirektion sieht die Schaffung
einer neuen Stelle vor, eines besondern Stellvertreters
des Generalprokurators. Der Gerichtshof betrachtet
jedoch die Errichtung dieser Beamtung zurzeit nicht
als notwendig und hilt die Abgrenzung der Kom-
petenzen dieses Beamten gegeniiber denjenigen der
Bezirksprokuratoren fiir ziemlich schwierig. Deshalb
beantragt er, den neuen Posten im gegenwiirtigen
Zeitpunkte nicht zu schaffen, dagegen fiir den Be-
diirfnisfall dem Grossen Rate die Kompetenz zu einer
Vermehrung des bisherigen Personals der Staatsanwalt-
schaft einzurdumen.

Da dem Vorschlag des Obergerichts fiiv die Wahi
eines Greneralprokurators eine verbindliche Kraft nicht
zukommt, so hilt es der Gerichtshof fiir angemessener,
ein Vorschlagsrecht im neuen Gesetz nicht mehr
aufzunehmen.

Da die Bezirksprokuratoren gegenseitig ihre Stell-
vertretungen zu iibernehmen haben und ihnen tiber-
dies auch sonst in ihrer Beamtung die Kenntnis der
zweiten Landessprache in hiufigen Fillen erforderlich
ist, so erscheint es gerechtfertigt, im Gesetze diese
Kenntnis fiir sémtliche Beamte der Staatsanwaltschaft
zu verlangen.

Die Bezirksprokuratoren sind, soweit sie im Ge-
biete des Strafprozesses Funktionen ausiiben, Richter-
beamte und haben als solche einzig vom General-
prokurator - und den {ibergeordneten Grerichtsbehorden
‘Weisungen entgegenzunehmen. Die im Entwurf vor-
gesehene Bestimmung, wonach der Regierungsrat sie
mit der Geltendmachung von Rechtsmitteln beauf-
tragen kann, bedeutet demnach einen Eingriff in die
richterliche Gewalt, der mit den Grundsiitzen unserer
Staatsverfassung nicht zu vereinbaren ist. Uberdies
ist eine derartige Bestimmung auch keineswegs not-
wendig. Da, wo Riicksichten der offentlichen Ord-
nung und der Staatsverwaltung das Einlegen eines
Rechtsmittels durch die Staatsanwaltschaft verlangen,
wird die Ausserung eines daherigen Wunsches, wie
bis dahin, durchaus geniigen, den Beamten zur Er-
greifung der verlangten Massnahme zu veranlassen,
sofern er dies mit den Pflichten seines Amtes ver-
einbar hélt. Thm aber die Moglichkeit einer Priifung
in letzterer Bezichung zu unterbinden und die Weisun-
gen der Administrativbehorden fiir ihn als Richter-
beamten verbindlich zu erkliren, geht nicht an.

Das Obergericht begniigt sich mit einem Hinweis
darauf, dass einerseits die Betiitigung der Bezirks-
prokuratoren als Vertreter des Staates in Zivil-
prozessen mit der Stellung als reine Organe der
Strafrechtspflege, wie sie der Entwurf ihnen im ibri-
gen zuweist, nicht recht vereinbar erscheint, ander-
seits aber die Aufhebung der Kontrolle, welche die
Bezirksprokuratoren bis dahin im Gebiete des Ge-
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meinde-, Vormundschafts- und Personenstandswesens
ausgeiibt haben, ohne die Schaffung einer neuen
beziiglichen Kontrollstelle sich nicht empfehlen diirfte,
weshalb vielleicht der bisherige Zustand (§ 63 G. O.)
der neuen Ordnung der Dinge vorzuziehen wire,
wenn man nicht eine neue Beamtung schaffen will,
welche die simtlichen bisherigen Funktionen der
Bezirksprokuratoren in Zivil- und Verwaltungssachen
zu iibernehmen hitte.* — —

Dievom Schweizerischen Bundesrate unterm 5. Miirz
und 1. Juli 1907 erlassenen Kreisschreiben an simtliche
Kantonsregicrungen, betreffend das Haager Abkommen
vom 12. Juni 1902 zur Regelung des Greltungsbereiches
der Gesetze und der Gerichisbarkeit auf dem Gebiete
der Ehescheidung und der Trennung von Tisch und
Beitt, und zur Regelung der Vormundschaft iiber
Minderjihrige wurden den Gerichtsprisidenten und
Staatsanwiilten des Kantons zugestellt.

Ein Regierungsstatthalter brachte dem Oberge-
richte zur Kenntnis, dass ein Amtsgericht anlisslich
der Ausfiillung eines Ehescheidungsurteils unterlassen
habe, iiber ein Kind zu verfiigen. Die Akten wurden
dem betreffenden Amtsgerichte iiberwiesen mit der
Einladung, sein in Sachen gefilltes Urteil unter
Beobachtung der gesetzlichen Formen zu ergiinzen.

In 25 Sitzungen des Obergerichts wurden 218
Geschiifte behandelt, worunter hauptsichlich folgende :

A. Assisen.

Ls fanden 12 Herauslosungen wvon kantonalen
Geschwornen zur Bildung von Vierzigerlisten fiir
die Assisensitzungen statt, némlich fiir den I. und
III. Bezirk je 3, fiir den II., IV. und V. je 2.

Von den Generallisten wurden als Geschworne
gestrichen :

Wegen Inkompatibilitit . . . 2
»  Absterbens Slegenaedd

»  Wegzugs aus dem Bezirk 4
Bhrverlusts & 0w g aran &

”
Ein Beleuchtungswirter der S. B. B. wurde in

analoger Anwendung von § 14, Ziffer 1 der Gerichts-
organisation gestrichen.

Die schon im letztjihrigen Berichte ausgespro-
chene Riige “wegen ungeniigender Verifikation der
Generallisten der Geschwornen durch die Richter-
d@mter muss hier wiederholt werden. KEs kam auch
im Berichtsjahre in zahlreichen Féllen vor, dass Ge-
schworne herausgelost wurden, die schon lédngere
Zeit verstorben waren oder aus andern Griinden
hiitten gestrichen werden sollen. Da die Untersu-
chungsrichter, denen die Verifikation der Geschwor-
nenlisten obliegt, naturgemiss iiber Streichungsgriinde,
die in der Person eines Geschwornen ihres Bezirks
eintreten, micht immer orientiert sein konnen, so
richtete das Obergericht (unter dem 15. Februar 1908)
an den Regierungsrat das Ansuchen, die Ortspolizei-
behorden durch Kreisschreiben einzuladen, dass sie
die Untersuchungsrichterimter jeweilen sofort von
Streichungsgriinden, die in der Person eines Ge-
schwornen eintreten, benachrichtigen.

Der Erlass des fraglichen Kreisschreibens durch
den Regierungsrat hat denn, wie bereits konstatiert
werden kann, schon die besten Folgen gehabt.
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B. Staatsanwaltschaft.

Auf eine neue Amtsdauer wurden wiedergewiihlt
die Bezirksprokuratoren Kummer im Thun, Triissel
in Bern, Ingold in Langnau und Bangerter in Nidau;
die Gewihlten wurden auftragsgemiss beeidigt.

‘Wegen Erkrankung des Staatsanwaltes des I. Be-
zitks wurde fiir die Dauer einer Assisensession ein
ausserordentlicher Staatsamwalt in der Person des
Firsprechers O. Roost in Thun ernannt.

C. Gerichtsprasidenten und Untersuchungsrichter.

Im Amtsbezirk Frutigen wurde an Stelle des
demissionierenden Gerichtsprisidenten Stoller, Notar
Kallen, gewesener Gerichtsschreiber, zum Gerichts-
priisidenten gewiihlt.

Auf 1. Oktober reichte der Untersuchungsrichter
von Biel, Fiirsprecher A. Rudolf, seine Demission
ein. An dessen Stelle wihlte das Obergericht Fiir-
sprecher Amsler, Hiilfsgerichtsschreiber auf der Ober-
gerichtskanzlei. Der Gewdhlte wurde in gesetzlicher
Weise beeidigt.

Zur Fithrung einer auf Klage von alt Regierungs-
statthalter Schneider in Nidau hin angehobenen Un-
tersuchung gegen den Betreibungsbeamten Rawyler,
den Gemeindekassier Weibel und den Amtsschreiber
Wenger wurde am Platze des rekusierten ordent-
lichen Untersuchungsrichters von Nidau zum ausser-
ordentlichen Untersuchungsrichter ernannt: Gerichts-

prisident B. Heuer in Burgdorf (Art. 57 G. O.).

Die von den Gerichtsprisidenten dem Oberge-
richte jahrlich einzureichenden Jahresberichte be-
schrinken sich mit wenigen Ausnahmen auf die
‘Wiedergabe statistischer Notizen {iber Zahl, Art und
Erledigung der Geschiifte, wie sie in der nachstehen-
den Tabelle zusammengestellt sind. Doch haben die
einzelnen Abteilungen des Obergerichts Gelegenheit,
bei Behandlung der vor sie gebrachten Geschifte
und Beschwerden in die Geschiftsfiihrung der untern
Gerichtsbehorden Einblick zu gewinnen und gegen
allfillig auftauchende Missstinde einzuschreiten. Be-
merkungen allgemeiner Natur sind hier keine zu
machen.

Ziwei Gerichtsprisidenten geben in ihrem Jahres-
berichte dem Wunsche Ausdruck, es mochten in
Zukunft simtliche Zivilurteile des Appellations- und
Kassationshofes iiber Geschifte, bei deren Instruktion
oder erstinstanzlicher Beurteilung sie titig waren,
ihnen zur Einsicht zugesandt werden. Die Oberge-
richtskanzlei wird diesen Begehren Rechnung tragen
und in Zukunft den Gerichtsprisidenten auch die
Zivilentscheide iiber Prozesse ihres Bezirks zustellen.

D. Betreibungs- und Konkursamter.

Die auf eine fernere Amtsdauer wiedergewihlten
Betreibungs- und Konkursbeamten von Bern-Stadt,
Bern-Land, Biel, Burgdorf, Courtelary, Fraubrunnen,
Frutigen, Interlaken, Konolfingen, Laufen, Oberhasle,
Saanen, Thun, Wangen, Miinster und Pruntrut wur-
den in ihrem Amte bestitigt.

An Stelle des kurz nach der Wiederwahl ver-
storbenen Herrn Cuttat wurde zum Betreibungs-
und Konkursbeamten von Pruntrut gewihlt: Herr

E. Zeller, Angestellter daselbst; auch dieser Wahl
wurde die obergerichtliche Bestéitigung erteilt.

Newwahlen wvon DBetreibungsgehiilfen fanden 85
statt; es wurden alle Wahlen bestitigt.

Zu bemerken ist hinsichtlich dieser Wahlen, dass
sie vou den Amtsgerichten teilweise viel zu spit ge-
troffen werden ; in hidufigen Fillen fanden die Wahlen
erst im Februar statt, trotzdem die Amtsdauer der
Funktionire mit dem 31. Dezember ausgelaufen war.
Anderseits ist zu bemerken, dass in den verschie-
denen Amtsbezirken die Wahlen nicht in gleicher
Weise getroffen werden, in dem Sinne, dass in ein-
zelnen Amtern bei Vakanzen, die wihrend der
Dauer der vierjihrigen Amtsperiode eintreten, der
Nachfolger nur fir den Rest der Periode gewiihlt
wird, wihrend anderorts die Wahlen stets fiir cine
volle 'Wahlperiode von vier Jahren stattfinden.

E. Fiirsprecher.

Fiirsprecher Hellmiiller reichte als Mitglied der
Priifungskommission seine Demission ein. Er wurde
ersetzt durch Oberrichter W. Ernst. Als letzterer
im Laufe des Jahres ebenfalls demissionierte, wurde
an seine Stelle gewihlt: Professor Dr. Philipp Thor-
mann in Bern. :

In Beantwortung einer Anfrage der Justizdirek-
tion betreffend die Stellung des Obergerichts zur
Frage der Zulassung der Frawen zur Advokatur im
Kanton Bern wurde mit Bezug auf die Giinde, die
das Gericht zu dem im Verwaltungsberichte pro 1906
angezogenen Entscheide fiithrten, auf den betreffenden
Passus des Berichtes verwiesen. Zur Frage, wie die
Sache de lege ferenda zu gestalten sei, nahm der
Gerichtshof nicht Stellung, da er dafiir hielt, dass
es sich hierbei um eine vorwiegend politische Frage
handle.

Da die bisherige Gestaltung der Advokatenprii-
fung, namentlich dic Zusammensetzung der Priifungs-
kommission, der Reorganisation bediirftig schien, so
bestellte das Obergericht eine Kommission, bestehend
aus den Herren Oberrichtern Thormann, Lanz und
Folletéte, zur Ausarbeitung von Vorschligen fiir cine
Revision des bisherigen Priifungsreglements. Auf
Grund der Antrige dieser Kommission reichte das
Obergericht der Justizdirektion zu Handen des
Regierungsrates den Entwurf eines revidierten Prii-
fungsreglementes ein. In den Motiven zu diesem
Entwurt fithrte der Gerichtshof u. a. folgendes aus:

,Im nachstehenden bringen wir Ihnen einen vom
Obergericht ausgearbeiteten Entwurf eines neuen
Reglementes fiir die Firsprecherpriifungen, oder, ge-
nauer gesagt, Abinderungsvorschlige zum bisherigen
Reglement zur Kenntnis, mit dem Ersuchen, dieselben
einer Priifung zu unterziehen und, sofern Sie ihnen
beistimmen, beim Regierungsrate den Erlass eines
neuen Reglementes im Sinne der gestellten Antrige
beantragen zu wollen.

Das Obergericht ist nicht nur durch den Hussern
Umstand, dass zurzeit, mit der Beratung des neucn
Notariatsgesetzes, auch ein neues Priifungsreglement
fiir die Notare in Aussicht genommen wird, zu einer
Revision des Reglements fiir die Fiirsprecherprii-
fungen gedringt worden, sondern in der Hauptsache
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dadurch, dass die Zusammensetzung der Priifungs-
kommission, wie sie das gegenwirtige Reglement
vorsieht, den Bediirfnissen offenbar nicht entspricht.
So machen wir hier bloss auf den einen Umstand auf-
merksam, dass in der Kommisson bisher der Jura
nur durch ein einziges Mieglied vertreten war, was
zur Folge hatte, dass die Priifung der jurassischen
Kandidaten in allen Fichern — eine kaum zu be-
wiiltigende Aufgabe — diesem Mitgliede allein auffiel.
Die Wiinschbarkeit einer Abénderung dieses Zustan-
des liegt auf der Hand und bedarf wohl einer niiheren
Begriindung nicht. Auf dem bisherigen Boden liesse
sich aber dieser Ubelstand kaum heben. Das Néhere
dariitber versparen wir auf unsere Begriindung zum
neuen Artikel 1 des Reglements.

Das Obergericht hilt, wie die Priifungskommis-
sion fiir die Notare, dafiir, dass eine Trennung der
beiden Priifungsreglemente grundsitzlich gerechtfertigt
ist, indem eine innere Verbindung zwischen den be-
ziiglichen Vorschriften nicht besteht und das einzelne
Reglement getrennt leichter den Bediirfnissen seines
besonderen Wirkungskreises angepasst werden kann.
Es beantragt also die Aufstellung eines besonderen
Reglementes fiir die Firsprecherpriifungen.

Es unterliegt keinem Zweifel, dass die bisherige
Mitgliederzahl der Kommission eine zu geringe war.
Das zeigte sich nicht nur darin, dass, wie bereits
ausgefithrt wurde, bloss ein Mitglied franzosischer
Zunge in der Kommission vertreten war — ein Zu-
stand, der bei der grossen Belastung auch der
deutschen Kommissionsmitglieder nicht wohl geén-
dert werden konnte — sondern auch darin, dass
die Ersetzung eines austretenden Mitgliedes jeweilen
grosse Schwierigkeiten machte. Bei der ansehnlichen
Zahl verschiedener Fiécher, die ein Kommissionsmit-
glied bisher zu iibernehmen hatte, war es hiufig
kaum moglich, geeignete Perstnlichkeiten zu finden,
und namentlich wurde das Gericht hierbei in der
Weise gehindert, dass es nicht immer, wenn es
sein ' Wunsch war und die Verhiltnisse es geboten,
Miénner der Praxis, speziell Mitglieder aus seiner
Mitte, in die Kommission abordnen konnte.

Und doch ist der Gerichtshof der Meinung, dass
das Element der Praktiker, speziell mit Riicksicht auf
die praktische Priifung, cher iiberwiegen sollte. Er
tritt der Tendenz, die Fiirsprecherpriifungen der
Hochschule auszuliefern oder doch dem Einfluss der
Hochschule zu sehr zugéinglich zu machen, mit allem
Nachdruck entgegen, und hilt den bisherigen Zu-
stand, wonach das Obergericht bei der Priifung der
Anwilte, die spiter seiner Aufsicht unterstehen, das
entscheidende Wort hat, fiir durchaus richtig und
erhaltenswert. Von diesem Standpunkte aus wurde
denn auch eine aus Professorenkreisen stammende
Anregung abgelehnt, die dahin ging, die Hochschule
in der Weise zu beriicksichtigen, dass stets eine
bestimmte Zahl von Dozenten, deren Personen im
Turnus der Zahl der Rechtslehrer zu entnehmen
wiiren, im Priifungskollegium vertreten sein sollte.

Die bisherige grundsitzliche Ordnung der Dinge,
die also auch fernerhin beizubehalten wire, konnte
jedoch eben auf Grund der geltenden Reglements-
bestimmungen nur zu einem geringen Teil in die
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Praxis umgesetzt werden, indem sich die vielbe-
schiiftigten Mitglieder des Gerichtshofes nicht dazu
verstehen konnten, auch die Priifung theoretischer
Ficher, die bei der gegenwirtigen Zusammensetzung
der Kommission notwendigerweise jedem Mitglied
auffallen musste, mit zu iibernehmen. So war denn
das Obergericht in der Priifungskommission nicht in
der Zahl vertreten, wie es wohl wiinschenswert ge-
wesen wére.

Um in dieser Beziehung Abhiilfe zu schaffen,
sind zwei Wege moglich: Trennung der bisherigen
einheitlichen Kommission in zwei Kommissionen,
wobei dann fiir die theoretische Priifung mehr die
Theoretiker, fiir die praktische Priifung mehr die
Praktiker zu Worte kéimen, oder aber: Vermeh-
rung der Kommission. Wenn sich der Gerichtshof
fir die letztere Alternative entschieden hat, so ge-
schah dies vornehmlich aus zwei Griinden: Einmal
kann wohl nicht in Abrede gestellt werden, dass
der Priifende mit der Individualitit des Kandidaten
wenigstens einigermassen vertraut sein sollte, wenn
er diesen richtig zensieren will; dies wird nun aber,
zum mindesten fir die Staatspriifung, in einem ge-
wissen Grade dadurch erreicht, dass die gleiche
Kommission bei beiden Priifungen amtet. Sodann
wire bei einer Trennung der Kommission der Ubel-
stand wiederum nicht zu vermeiden gewesen, dass
fiir die Kandidaten franzosischer Zunge nur je ein
priffendes Mitglied hitte in die Kommissionen be-
rufen werden konnen, man hitte denn die Mitglieder-
zahl der beiden einzelnen Kommissionen iiber den .
Bestand der Dbisherigen einheitlichen Kommission
hinaus erhoht, was wohl einen zu umfangreichen
und unpraktischen Apparat ergeben hitte.

Das Obergericht gelangt deshalb dazu, Ihnen
eine Vermehrung der Kommission um zwei Mitglieder
vorzuschlagen.

Damit verbindet der Gerichtshof den Antrag, dem
Obergericht ausdriicklich die Kompetenz zur Zutei-
lung der Fécher an die einzelnen Kommissionsmit-
glieder einzurfiumen — die ihm zwar wohl schon
nach dem bisherigen Reglement zustand. — Er will
in dieser Weise einerseits die Moglichkeit haben,
fir die Priifung bestimmter Ficher die geeigneten
Personlichkeiten auszuwiithlen, anderseits den von
ihm in Aussicht genommenen Kandidaten durch die
Zuweisung eines bestimmten Gebietes den Eintritt in
die Prifungskommission erleichtern.*

Den Akzess zur theoretischen Fiirsprecherpriifung
erhieiten 24 Kandidaten; denjenigen zur praktischen
Priifung auf dem ordentlichen Wege 12 Kandidaten.

Ausserdem wurde auf einstimmigen Antrag der
Priifungskommission Herr Dr. O. Nippold, von Unter-
steckholz, gemiss Artikel 4, Absatz 2 des Priifungs-
reglementes vom 5. Mérz 1887 zur praktischen Prii-
fung zugelassen.

Das in § 4, Ziffer 5, des Priifungsreglementes
vorgesehene Flihighkeitszeugnis wurde an 21 Kandi-
daten erteilt; 13 Kandidaten wurden nach bestan-
denem Examen als Fiirsprecher patentiert und beeidigt.

Das Gericht beschloss, den Regierungsrat anzu-
fragen, ob unter dem in Art. 2 des Reglementes iiber
die Patentpriifung der Firsprecher und Notare vom
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5. Méarz 1887 vorgesehenen Reifezeugnis iiber voll-
stindig und befriedigend absolvierte Gymnasialstudien
auch das Zeugnis der Handels- und Realmaturitit
zu verstehen sei. Im April 1908 brachte dann der
Regierungsrat dem Gerichtshofe ein Gutachten der
Erziehungsdirektion an die Justizdirektion zur Kennt-
nis, worin diese Frage bejaht wurde.

A. Gloor, Rechtsanwalt in Ziirich, Paul Winteler
in Bern, Dr. Max Dorer in Solothurn, Dr. Max Biichler
in Bern wurden, gestiitzt auf die vorgelegten Belege,
gemiiss Art.5 der Ubergangsbestimmungen zur schwei-
zerischen Bundesverfassung vom 29. Mai 1874, zur
Ausiibung der Advokatur im Kanton Bern zugelassen.

Beschwerden, die nach dem Gesetze iiber die
Advokaten, vom 10. Dezember 1840, zu erledigen

sind, langten ein . . . s i e gl
Davon wurden
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abgewiesen . . . 3

teilweise zugesplochen und teilweise abgew1esen 5

nicht eingetreten wurde auf . . . . . . . 8

Einem Anwalte, der bereits 14 Male disziplinarisch
gemassregelt und dem schon einmal die Einstellung
im Berufe angedroht worden war, wurde auf dem
Disziplinarwege das Patent entzogen, weil er der
Gregenpartei seiner Klienten mit Wissen und Willen
Dienste leistete, zu denen er sich durch materielle
Vorteile hatte gewinnen lassen.

Einem Anwalt wurde wegen Widerhandlung gegen
scine Berufspflichten in Anwendung der Art. 16 und 17
des Gesetzes iiber die Advokaten eine Disziplinarbusse
von I'r. 50 auferlegt ; zwei Anwilten wurde ein Verweis
erteilt.

F. Kompetenzstreitigkeiten.

Streitigkeiten iiber die Kompetenzabgrenzung
zwischen den Verwaltungs- und Gerichtsbehorden
(vergl. Art. 23 des Gesetzes vom 10. Mérz 1854)
kamen 5 zur Verhandlung. In drei Féllen wurde
die Sache den Administrativbehorden zugewiesen, in
zwei Fillen die Kompetenz der Gerichtsbehorden in
Anspruch genommen. In allen Fiéllen stimmte der
Regierungsrat dem Entscheid des Obergerichts zu.

In einer Expropriationsangelegenheit schwebte
zwischen dem Gerichtspridsidenten von Signau und
dem Bundesrate ein Konflikt ob; das Obergericht
stellte es dem Gerichtsprisidenten anheim, die Ange-
legenheit im Sinne des Art. 113, Ziffer 1 der Bundes-
verfassung, dem Bundesgerichte zu unterbreiten.

G. Vermischtes.

Urlaubsgesuche sind 40 eingelangt; sémtlichen
wurde entsprochen.

II. Appellations- und Kassationshof.

1. Zivilrechtsstreitigkeiten, welche infolge Appel-
lation, Ubergehung der ersten Instanz, Kompromiss,
oder gemiss Gesetz vom 6. Juli 1890 betreffend das
gerichtliche Verfahren in Streitigkeiten iiber Haft-
pflicht, sowie iiber geistiges und gewerbliches Eigen-
tum, einlangten:
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Aus dem Jahre 1906 héngig . . . . . . T2
Im Jahre 1907 neu hinzugekommen . 233

Zusammen 305

Hiervon wurden durch Urteil erledigt, und zwar:

In Bestiitigung des erstinstanzlichen Urteils . 88
In Abdnderung ,, % 8
In teilweiser Abénderung dos erstinstanzlichen’
Urtells ;o s iy 7
Durch Forumsverschluss wurden erledlgt F 8
s  Vergleich oder Abstand o e i
Infolge Umgehung der ersten Instanz 103
»  Kompromiss . . 2

Gemiiss dem angefithrten Geesetze vom 6. Juli
1890, wonach der Appellations- und Kassations-
hof die einzige Instanz ist” . . ... . . 5
Auf andere Weise wurden erledigt . . 10
Auf Ende des Jahres 1907 waren noch unerledlgt 52

Zusammen 305

Im weitern wird hier auf Tabelle I verwiesen.
In 8 Fiillen wurde ein Oberaugenschein angeordnet,
in einem Falle wurde ein daheriges Gesuch abgewiesen.

Gesuche um Veranstaltung von Oberexpertisen
langten 10 ein; 5 Gesuchen wurde entsprochen, die
andern 5 dagegen abgewiesen.

Einem Gerichtspriisidenten wurde wegen Pflicht-
verletzung im Sinne des § 26 des Gesetzes vom
19. Mai 1851 ein Zadel ausgesprochen.

Zwei Gerichtsprisidenten, ein Anwalt und ein
Weibel wurden fir den aus ihrer Nachldssigkeit in
der Ausfithrung ihrer Amtspflichten entstandenen
Schaden verantwortlich erkldrt.

Einem Anwalte wurde Wegen Uberforderung ein
Verweis erteilt.

Auf eine Einfrage der Justizdirektion betreffend
die Stempelpflicht der in Zivilprozessen als Beweis-
mittel angerufenen Korrespondenzen wurde geant-
wortet, dass dariiber prinzipielle Entscheidungen oder
eine bestimmte Praxis nicht existiere, dass aber in
jiingster Zeit in der Praxis gelegentlich der eigentliche
Briefwechsel, auch wenn er nicht gestempelt war, als
bewelskraftlg angesehen worden sei.

Die Richteriimter wurden durch Kreisschreiben
eingeladen, die Mitteilung rechiskriftiy gewordener
Ehescheidungsurteile an die Zivilstandsdmter nach der
vom eidgendssischen Justiz- und Polizeidepartement
in den Nachtrigen zum Handbuch fiir die schwei-
zerischen Zivilstandsbeamten aufgestellten Vorschrift
zu besorgen.

Bei Behandlung eines Zivilgeschéftes machte sich
neuerdings, wie schon frither wiederholt, der Mangel
einer gesetzlichen Bestimmung - iiber die Verantwort-
lichkeit der Gemeindebéamten betreffend die Nicht-
erfillung der ihnen obliegenden Amtspflichten unan-
genehm fithlbar; es wird auf diese Liicke in der
Gesetzgebung hier nachdriicklich hingewiesen.

.Gegen 37 Urteile des Appellations- und Kassa-~
tionshofes wurde der Rekurs an das Bundesgericht
ergriffen (inbegriffen sind 2 Rekurse aus dem Vor-

jahre).

20
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Hiervon wurden erledigt:
Durch Bestitigung der Urteile . . . . . .
Durch Abinderung der Urteile . . . . . . 3
Teilweise Abiinderung (Erhchung bezw. Herab-

- setaung der gugesprochenen Entschidigung) . 1
Niehteintreten , , , . , . . . . . . . 10
Durch Riickzug 2
Urteile stehen noch aus 2
In den an das Bundesgericht weitergezogenen
Geschiiften handelte es sich um:
Schadenersatzforderungen aus dem Haftpflicht-
gesetz vom 1. Juli 1875 £% heiw eie d
Patent- und Markenstreitickeiten . . 3
Forderungen gestiitzt auf gda,s 0. R. 16
Ehescheidungen . . . . . . . —
Konkursrechtliche Anspriiche . 9
Entvogtung . PRI —
Unerledigt . 2

Gegen 3 Urteile wurde auch der staatsrechtliche
Rekurs an das Bundesgericht ergriffen, alle Rekurse
wurden abgewiesen.

2. lustizgeschifte,

" Bs wurden hingig gemacht:
Bevogtungsbegehren (zugesprochen 1, abge-

AT g R SR e 2
Entvogtungsbegehren (zugesprochen —, abge-
wiesen 1) . . o 1

Rehabi litationsgesuci)e .('.sl.lgeépr;)oh'en .2, . ab.ge-'
wiesep ®, Riekzug 1) . . . . . . . . b)
Armenrechtsbegehren (zugesprochen 133, ab-

gewiesen 12, sonst erledigt 2) . 147
Abberufungsbegehren . W sitasal agm il —
Exequaturgesuche . . . . . . . . | | 9
Rekusationsgesuche . , . . . . | . 2
Kostenmoderationen (Rekurse) , . . . . . 11
Beschwerden gegen Friedensrichter . . . . 1

» »  Gerichtspriisidenten 74
3 » Amtsgerichte, . . 18

Schieds- und Gewerbege-
o yichte =~ o SRR S 3
Nichtigkeitsklagen gegen Urteile der Friedens-
4 (7 170 S e I S A i
N‘iohti‘gkeitsk}agen gegen Urteile der Gerichts-
a2 R A GRS A SR S
Nichtigkeitsklagen gegenUrteile der Amtsgerichte 1
Nichtigkeitsklagen gegen Urteile der Schieds-
und Gewerbegerichte . . . . . . | .
Beschwerden gegen Fiirsprecher . . . . . 3

» »

e Summa dieser Geschiifte 293
Tnsinuyationsgesuche

(135) auswirtiger Gerichte
Rogatorien (34) . . & . . . . . . | 189 |
Aktenvervqllstiindig.ungen , Verfiigungen und #
_andere Beschlisse . . . . . . 243 |
LT e R S i B
Zusammen 726

: Es wird hier auf dic beiliegende Tabelle IT ver-
wiesen.
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3. Strafsachen.

Revisionsgesuche langten 7 ein; 3 wurden zu-
gesprochen, 4 abgewiesen,

Strafverjihrungseinreden wurden 2 erhoben, sie
wurden gutgeheissen,

Kassationsgesuche gegen Urteile der Assisen
wurden 2 eingereicht; beide wurden abgewiesen.

ITI. Aufsichtsbehorde in Betreibungs- und
Konkurssachen.

In betreff der Geschiiftstiitigkeit dieser Gerichts-
abteilung wird auf den von ihr abzugebenden Bericht
verwiesen. .

IV. Anklage- und Polizeikammer und
V. Kriminalkammer.

Es wird hier auf den Bericht des .Generalpro-
kurators iiber die Strafrechtspflege fiir das Jahr 1907
verwiesen,

Die Polizeikammer sah sich veranlasst, folgende
Kreisschreiben an die Gerichtsprisidenten (ersteres
auch an die Staatsanwaltschaft) zu richten:

,Bern, 2. Oktober 1907. -

I. Mit Schreiben vom 17. Juni 1907 {ibermittelte
der Regierungsrat dem Obergerichte einen Bericht
der Direktion des Innern ,iiber die laxe Anwendung
der geltenden Gesetze und Verordnungen durch die
Stratgerichte“, soweit es den Geschiftkreis der ge-
nannten Direktion betrifft, mit der Einladung, ‘durch
geeignet scheinende Massnahmen dafiir zu sorgen,
dass die in diesem Berichte angefiihrten Missstiinde
beseitigt werden. )

Aus dem fraglichen Berichte ergibt sich, .dass,
die Direktion des Innern den erstinstanziich in den
in Betracht fallenden Strafsachen wurteilenden Rich-
tern vorwirft :

Einmal, dass sie die Urteile betr. Widerhand-
lungen gegen das eidgendssische Fabrikgesetz, gegen
die polizeilichen Vorschriften iiber den Verkehr mit
Lebensmitteln und gegen die gesetzlichen Erlasse
betr. das Unfallwesen entgegen bestimmter Vor-
schriften dem Regierungsrate oder der Direktion des
Innern gar nicht oder zu spét zur Kenntnis bringen,
dass keine Rechtsmittel gegen diese Urteile mehr
ergriffen werden konnen, und

zum andern, dass die Strafausmessung eine all-
zumilde sei, dass namentlich die strafschéirfende Wir-

- kung des Riickfalls nicht oder nicht geniigend be-
- riicksichtigt werde.

Die Polizeikammer gibt den Gerichtsbehorden
und der Staatsanwaltschaft von den Klagen und der
Kritik der Direktion des Innern Kenntnis. Sie for-

| dert aber aueh ihrerseits die Strafgerichtsbehirden
erster Instanz auf, die Vorschriften betr. Zustellung

der Urteile an den Regierungsrat oder die Direktion
des Innern genau zu beachten und den Bezirkspro-

- kuratoren die Urteile oder Urteilsausziige innerhalb

8 Tagen zukommen zu lassen.
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IL. In letater Zeit kamen vielfach Misshandlungs-
fille vor das Forum der Polizeikammer, welche
wegen mangelhafter erstinstanzlicher Beweiserhebung
iber die Folgen der Misshandlung weder in straf-
rechtlicher noch in zivilrechtlicher Beziehung eine
dem materiellen Rechte vollstindig entsprechende
Beurteilung erfahren mussten.

Es begniigen sich niémlich viele Richter damit,
zum Beweise fiir die Folgen der Misshandlungen,
inshesondere fiir das Vorhandensein einer Arbeits-
unfihigkeit ein Zeugnis des behandelnden Arztes her-
beizuschaffen, welchem sie alsdann den Beweiswert
eines Sachverstindigenbefindens zuerkennen und des-
halb von jeder weitern Beweisfithrung absehen, sogar
von einer Vorladung oder Abhorung des genannten
Arztes als Zeugen Umgang nehmen. Nach den Bestim-
mungen der Art. 108 und 112 des Gesetzbuches iiber das
Verfahren in Strafsachen ist es aber nicht zulissig,
den behandelnden Arzt zum Experten zu ernennen;
seinem Zeugnisse kann deshalb micht die in Art. 347
Str. V. dem Sachverstindigenbefinden zuerkannte Be-
weiskraft beigemessen werden, es kann bloss als In-
dizium in Betracht fallen, das fiir sich allein selbst-
verstindlich keinen Beweis machen kann ; das Zeugnis
kann sogar fiir den Zeugenbeweis nur dann in Be,
tracht fallen, wenn sein Inhalt durch den Aussteller
vor Gericht in gesetzlicher Weise bestitigt wird. —
Die Polizeikammer hat dies schon oft erkannt, vgl. Ur-
teile i. 8. August Robert, vom 11. August 1886, Mo-
natsblatt fiir bern. Rechtsprechung Bd. 111, S. 358 i. S.
Langel, vom 8. November 1890, Monatsbatt Bd. VII,
S. 850. — Die Unterlassung der erstinstanzlichen
Richter, einen geordneten Beweis zu fithren, hat die
bedenkliche Folge, dass bei der oberinstanzlichen
Beurteilung zwar das Vorliegen von Verletzungen,
nicht aber das Vorhandensein einer Arbeitsunfihig-
keit als bewiesen angenommen werden kann und
demgemiss der Angeschuldigte wegen einer leichten
Misshandlung ohne Arbeitsunfihigkeit verurteilt und
der Zivilklager mit der wegen Arbeitsunfihigkeit
geforderten Entschidigung abgewiesen werden muss.

. Die Polizeikammer muss darauf dringen, dass dem
geriigten Ubelstande abgeholfen wird, némlich, dass
die erstinstanzlichen Richter iiber die Folgen der
Misshandlungen gemass den Bestimmungen der
Art. 345 ff. Str. V. iiber den Beweis in korrektio-
nellen und polizeilichen Strafsachen einen rechtsgiil-
tigen Beweis ex officio fithren, und zwar gilt dies
auch beziiglich des adhésionsweise geltend gemachten
Zivilanspruches.

III. Mancherorts hat sich fiiv das Verfahren in
Polizei- und Kompetenzstraffiillen des korrektionellen
Einzelrichters ein Procedere ausgebildet, das den in
Art. 287 Str. V. aufgestellten Vorschriften iiber das
sog. Prialiminarverfahren in den genannten Straf-
sachen direkt widerspricht und dem Angeschuldigten
hiochst gefihrlich werden kann. Es haben sich in
missbriuchlichem usus forensis namentlich folgende
Abarten des Préliminarverfahrens entwickelt: Die
Anzeige wird vorgelesen und der Angeschuldigte zu
einer Erklirung aufgefordert, ob er die Richtigkeit

_der Anzeige anerkemne und sich dem Urteil des
Richters unterziehe, ist letzteres der Fall, so wird
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unverziiglich das definitive Urteil gefillt: gestiitat
auf eine schriftlich oder miindlich vor der Verhand-
lung abgegebene Erklirung des Angeschuldigten,
dass er sich dem Urteile unterziehe, wird ohne Ein-
vernahme des Angeschuldigten ein Urteil gefillt und
hierauf nach Art. 280 Str. V. notifiziert. Wie von
der Polizeikammer schon oft festgestellt wurde (vgl.
neuestens wieder Urteil i. 8. Camenisch vom 17. }?0-
vember 1906, Zeitschrift d. bern. Jur. Ver., Bd. XLIII,
S. 457), hat der Richter das gesetzlich vorgeschrie-
bene Verfahren genau einzuhalten. Danach hat er
dem Angeschuldigten in erster Linie durch Verlesen
der Anzeige den Gegenstand der Anschuldigung be-
kannt zu geben. Gibt der Angeschuldigte den in
der Anzeige releviertenn Tatbestand (,die Richtigkeit
der Anzeige“) zu, oder ist der Tatbestand nétigen-
falls mittels Befragens des Angeschuldigten duarch
den Richter erginzt und vom Angeschuldigten wzu-
gestanden worden; so soll der Richter ein vorliufige
Urteil fillen und dem Angeschuldigten eriffnen, da-
mit dieser die Folgen seines weitern Verhalteiis
iibersehen kann. Nimmt der Angeschuldigte das
eventuell ausgefilllte Urteil sofort an, so sollen dem
Verurteilten zu Handen des Staates keine weitern
Kosten gefordert werden; unterzieht er sich aber
der ihm vom Richter erdffneten Strafe nicht, so
muss innert gesetzlicher Frist Termin zur Hauptver-
handlung angesetzt werden, es sei denn, dass der
Angeschuldigte keinen Wohnsitz im Kanton hat, die
Sache dringlich erscheint oder die Beteiligten die
Abkiirzung der Fristen zugeben, in welchen Fillen
der Richter ohne die gesetzlichen Ladungsfristen zu
beobachten, zur Hauptverhandlung schreiten kann.

Jedes andere Verfahren ist ungesetzlich und be-
deutet eine Verkiirzung der dem Angeschuldigten
zustehenden Parteirechte. Die genaue Beobachtun
der Vorschriften des Art. 287 Str. V., ist namentiicﬁ
auch deshalb unbedingt erforderlich, weil nach der
Praxis der Polizeikammer dem Angeschuldigten, —
nicht aber der Staatsanwaltschaft — das Recht, gegen
ein gemiss Art. 287 Al 1, Str. V. zu stande gekom-
menes Urteil zu appellieren, versagt wird. Der An-
geschuldigte muss deshalb das Urteil Jkennen, bevor
er auf die Durchfihrung des ordentlichen Verfahrens
verzichten kann und anderseits muss der Tatbestand
durch Zugestindnisse des Angeschuldigten so voll-
stindig hergestellt sein, dass bei einer Appellation
der Staatsanwalischaft der Polizeikammer die notigen
faktischen Grrundlagen fiir ihr Urteil geboten werden.

Die Polizeikammer behilt sich vor, die Urteile,
ber welchen nicht gemiss den Vorschriften des
Art. 287 Str. V. vorgegangen wurde, zu kassieren
und den fehlbaren Richter gegebenenfalls in analoger
Anwendung des Art. 476 Str. V. zu den Kosten zu
verfillen.

IV. Auf einigen Richterimtern ist die Unsitte
eingerissen, die Akten einer erstinstanzlich abgeur-
teilten Strafsache erst nach geraumer Zeit der Po-
lizeikammer einzusenden. Es ist vorgekommen, dass
die Vorinstanz mehr als ein halbes Jahr hat ver-
streichen lassen, bevor sie die Akten der Appellations-
instanz eingesandt hat. Sprechenderweise sind es
nicht die vielbeschéftigten Gerichte, sondern die-
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jenmigen ‘mit verhiltnismissig kleiner Arbeitslast,
welehe sich hierin hervortun. Dass die verspitete
Einsendung Unzukommlichkeiten aller Art zur Folge
hat, braucht nicht besonders ausgefithrt zu werden.

Die Polizeikammer fordert die siumigen Richter
dringend auf, in dieser Beziehung ebenfalls Wandel
‘zu schaffen.«

»Bern, den 23. November 1907.

I. Das Inkrafttreten des Gesetzes vom 3. Novem-
ber 1907 betreffend den bedingten Straferlass ver-
-anlasst uns, Sie auf die durch dasselbe bedingte Er-
ginzung der Beweiserhebung, insbesondere in polizei-
lichen und korrektionellen Strafsachen, aufmerksam
zu machen, um zu verhiiten, dass bei der Beschriinkt-
heit der Aktenkompletation in oberer Instanz, na-
mentlich im Anfang der Wirksamkeit dieses Gesetzes,
‘Angeschuldigte der Wohltat desselben mangels ge-
niigender erstinstanzlicher Feststellungen der tatséich-
lichen Voraussetzungen verlustig gehen.

Um der Appellationsinstanz im konkreten Falle
‘den Entscheid iiber Gewihrung oder Verweigerung
des bedingten Straferlasses zu ermoglichen, miissen
in allen korrektionellen und polizeilichen Straffillen,
bei denen der Erlass nicht zum vorneherein zwei-
‘fellos ausgeschlossen erscheint, die tatsfichlichen Vor-
aussetzungen dieser Massnahme durch entsprechende
Beweiserhebungen festgestellt werden.

Danach ist vor allem durch Einholung des Aus-
zuges aus dem kantonalen Strafregister, eventuell,
wenn dazu Anlass gegeben scheint, eines Strafbe-
richtes des schweizerischen Zentralpolizeibureaus zu
konstatieren, ob die Voraussetzungen des Art. 1,
Ziff. 3 und 4 1. c., vorliegen. Ist dies der Fall, so
sind mit und neben dem Leumundsbericht, einge-
hende Erhebungen zu machen iiber das Vorleben
und den Charakter des Téters (Art. 1, Ziff. 1), in
erster Linie durch Abhorung des letzteren selbst,
sodann aber derjenigen Personen, als Zeugen, die
vermdge ihrer Beziehungen zum Angeschuldigten
am ehesten in der Lage sind, iiber diesen Punkt
Auskunft geben zu konnen, und endlich durch Bei-
bringung jedes andern Beweismittels, das nach dieser
Richtung Aufklirung bringen kann. Insbesondere
ist dabei das Augenmerk auch auf diejenigen Tat-
sachen zu richten, die eine Weisung des Gerichts
an den Verurteilten, sich withrend der Probezeit des
Alkoholgenusses zu enthalten, rechtfertigen konnen
(Art. 2, Al 38).

Ist der durch das Delikt entstandene Schaden
nicht bereits gedeckt (Art. 1, Ziff. 2; Art. 2, Al 8),
oder erscheint es nach den Umstéinden nicht ausge-
schlossen, dass die auszusprechende Busse wegen
Armut des Verurteilten in Gefingnis umgewandelt
werden muss (Art. 1, Schlussalinea), so sind auch
‘die Vermogens- und Erwerbsverhiltnisse des Ange-
schuldigten so genau als moglich aufzukliren, damit,
gestiitzt auf das beziigliche Beweisergebnis, das
Mass des zu ersetzenden Schadens und eventuell
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auch die Frist zu Ersatzleistung moglichst zutreffend
bestimmt werden konnen.

Sodann empfiehlt es sich, gegebenenfalls bei
Appellationen des Angeschuldigten, den Appellanten
wombglich zu einer Erklédrung dariiber zu veran-
lassen, ob seine Appellation sich bloss auf die Frage
des bedingten Straferlasses beziehe oder nicht.

II. Wir schen uns gendtigt, bei diesem Anlasse
ferner die Missachtung der gesetzlichen Formvor-
schriften’ der Art. 453, 454, 455 und 457 Str. V zu
riigen, welcher sich leider viele Richterdmter schul-
dig machen.

Es sind in letater Zeit der Polizeikammer viel-
fach Akten eingesandt worden, welche die gesetz-
lichen Formvorschriften der Str. V. in keiner Weise
oder nur teilweise erfiillen. Um konstatieren zu
kénnen, ob die Formvorschriften der zitierten Ge-
setzeshestimmungen beobachtet wurden, hat der
Gerichtsprisident das Einlangen der Appellationser-
klirung in gehoriger Weise zu verbalisieren und
den Akten die Hauptdoppel der Notifikationen bei-
zulegen, die er gemiss Art. 454 Str. V. an die be-
teiligten Parteien zu erlassen hat; sodann ist eine
Bescheinigung des Gerichtsschreibers iiber das Auf-
liegen der Akten in der Gerichtsschreiberei erfor-
derlich.

Nach der ausdriicklichen Vorschrift des Art. 475,
Str. V. sind die Bestimmungen der Art. 454 ff. Str. V.
auch bei der Nichtigkeitsklage zu beachten.

Um feststellen zu konnen, ob die Staatsanwalt-
schaft ihr Rechtsmittel innert niitzlicher Frist ein-
gereicht hat, ist es erforderlich, dass der Gerichts-
prisident die Versendung der Akten oder des Ur
teilsauszuges an den Bezirksprokurator an geeigneter
Stelle in den Akten verbalisiert.“

VI. Untere Gerichtsbehorden.

Uber die von diesen Behirden erledigten Ge-
schéfte geben die Tabellen III und IV, auf welche
hier verwiesen wird, eine iibersichtliche Darstellung.

VII. Gewerbegerichte.

Der Obmann eines- Gewerbegerichts beschwerte
sich gegen den Zentralsekretir wegen Nachldssigkeit
in der Ausiibung seiner Funktionen. Der mit der
Ordnung der Angelegenheit beauftragte Gerichtsprisi-
dent fiihrte in seinem Berichte aus, dass der siumige
Zentralsekretér die von ihm verlangten Amtshand-
lungen nunmehr vorgenommen habe, und es wurde
die Beschwerde als erledigt erklért.

In einem Falle hat sich das Obergericht dahin
ausgesprochen, dass es sich mit dem Rechnungswesen
der Gewerbegerichte nicht zu befassen habe; die
beziiglichen Akten wurden der Justizdirektion zu-
geleitet.

Uber die von den Gewerbegerichten behandelten
Greschiifte gibt die nachfolgende Tabelle Aufschluss,
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