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Geschiftsbhericht

des

Obergerichts

fir das Jahr 1903.

Gesetzlicher Vorschrift nachkommend, beehren
wir uns, Thnen nachstehend iiber die Titigkeit des
Obergerichts und seiner Abteilungen, sowie der untern
Gerichtsbehorden withrend des Jahres 1903 Bericht
zu erstatten.

I. Obergericht.

Im Personal des Obergerichts und seines Sekre-
tariates sind im Berichtsjahre folgende anderungen
eingetreten:

Ausgeschieden sind infolge Demission die Herren
Oberrichter Hellmiiller, Riiegg und Stooss, und infolge
Hinscheides die Hexrren Wilhelm Teuscher, gewesener
Prisident der Anklage- und Polizeikammer, und Karl
Balsiger, gewesener Prisident der kantonalen Auf-
sichtsbehorde in Betreibungs- und Konkurssachen.

An deren Stelle wurden als Oberrichter gewihlt
die Herren: Firsprecher Leo Merz in Thun, Bezirks-
prokurator Manuel in Bern, Gerichtsprisident Krebs
in Nidau, Bezirksprokurator Gasser in Burgdorf und
Gerichtsprésident Ernst in Bern.

Die Herren Manuel und Gasser wurden der An-
klage- und Polizeikammer, die Herren Merz, Krebs
und Ernst dem Appellations- und Kassationshofe zu-
geteilt. ‘

Zum Vize-Priisidenten des Obergerichts wurde
Herr Oberrichter Biizberger und zum Priisidenten
der Anklage- und Polizeikammer Herr Oberrichter
‘Wermuth ernannt.

An Stelle des zum Bezirksprokurator des IL. Be-
zirks ernannten Herrn Triissel wihlten Sie zum Ober-
gerichtsschreiber Herrn Dr. Ernst Brand, Fiirsprecher
m Bern.

Im Berichtsjahre demissionierten auch die beiden
Kammerschreiber des Obergerichts: die Herren Dr.
Ph. Thormann, infolge seiner Wahl zum Professor
fiir Strafrechtslehre, und E. Haberli, infolge seiner Wahl
zum Gerichtsprisidenten des Amtsbezirks Signau.

Vom Obergerichte wurden gewihlt: Zum Sekretir
der Anklage- und Polizeikammer Herr Dr. Jakob
Vogel, Fiirsprecher in Bern, und zum Sekretiir der
Kriminalkammer Herr Fiirsprecher Arthur Gédumann
in Bern.

Obergerichtsweibel Hirt wurde fiir ein ferneres
Jahr bestitigt.

Dieseinerzeitbeschlossene Teilung des Appellations-
und Kassationshofes in zwei Abteilungen wurde auf
1. September aufgehoben, jedoch auf 15. November
wieder eingefiihrt.

‘Wir machen an dieser Stelle wiederholt darauf auf-
merksam, dass die Erstellung eines Obergerichts-
gebiudes dringend notwendig ist. Der Geschiftsgang
leidet in empfindlicher Weise darunter, dass die Pro-
zessakten durch den Weibel von einem Mitglied des
Gerichtshofes zum andern getragen werden miissen,
statt dass sie an einer Zentralstelle zur Einsichtnahme
durch die Mitglieder aufgelegt werden konnen, sowie
auch darunter, dass nicht einmal der Priisident des
Obergerichts und die Prisidenten der einzelnen Ab-
teilungen ein Bureau zur Verfiigung haben, in welchem
sie die Prisidialgeschifte erledigen konnen.

Im abgelaufenen Jahr hielt das Obergericht

28 Sitzungen ab, in welchen hauptsiichlich folgende
Geschifte behandelt wurden:

A. Assisen.

Es fanden 13 Herauslosungen von kantonalen
Geschwornen statt, némlich je drei fiir den I., IL
und V. und je zwei fiir den III. und IV. Bezirk.

Von den Generallisten wurden als Geschworne
gestrichen :
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Ein Geschworner, welcher wegen eines Sittlich-
keitsdeliktes der Kriminalkammer zur Beurteilung
iiberwiesen war, wurde bis zu seiner Lossprechung
von der gegen ihn erhobenen Anklage in der Aus-
iibung seiner Funktionen als Geschworner suspendiert.

Ein Gesuch um Enthebung als Geeschworner wurde
mangels eines gesetzlichen Streichungsrundes ab-
schligig beantwortet.

Auf Antrag des Prisidenten der Kriminalkammer
haben wir am 14. Februar 1903 beschlossen, fiiv die
am 9. Mirz beginnende Assisensession des V. Be-
zirks eine ausserordentliche Kriminalkammer zu be-
stellen, bestehend aus Oberrichter Streiff als Prisident,
Obergerichtssuppleant Dr. Konig und Vice-Gerichts-
prisident Rossé in Delsberg als Mitglieder.

B. Staatsanwaltschait.

Die Herren Bezirksprokurator Manuel in Bern,
Gasser in Burgdorf und Bangerter in Nidau, welche
vom Regierungsrat auf eine neue Amtsdauer bestitigt
worden sind, wurden auftragsgemiss beeidigt; ebenso
die neugewihlten Staatsanwillte Herren Kummer in
Thun, Triissel in Bern und Ingold in Langnau.

Unterm 18. April 1903 haben wir beschlossen,
an den Generalprokurator des Kantons Bern folgendes
Schreiben zu richten:

» Wir haben bemerkt, dass Sie in der Regel den
Sitzungen der Polizeikammer nicht beiwohnen, wenn
Antragsdelikte zur Verhandlung kommen. Wir er-
achten dieses Verhalten als mit den Bestimmungen
der Gerichtsorganisation und des Strafverfahrens im
‘Widerspruch stehend. Wir halten uns deshalb nach
Art. 32 G. O. fiir verpflichtet, Sie hierauf aufmerksam
zu machen und Sie dementsprechend einzuladen, in
Zukunft den Sitzungen der-Polizeikammer auch dann
beizuwohnen, wenn Antragsdelikte- zur Verhandlung
kommen.

Zur Begriindung unserer Ansicht und zur Recht-
fertigung unserer Einladung berufen wir uns in erster
Linie, abgesehen von Art. 69 G. O., aut Art. 459
Str. V., der ausnahmslos, also auch bei Antrags-
delikten, im Gegensatz zu der Bestimmung des Art.
307 leg. cit. beim Verfahren vor korrektionellem
Gericht — jedoch in Ubereinstimmung mit dem
Assisenverfahren (vgl. den Kassationsentscheid i. 8.
Fr. Siegenthaler vom 14. November 1895, Monats-
blatt 13, 8. 6) — die Teilnahme der Staatsanwalt-
schaft an den Verhandlungen der Polizeikammer
vorschreibt. Zudem ergibt sich aus den Bestimmungen
des Art. 462, Ziffer 2, Str. V. betreffend die Ordnung
der Verhandlungen vor Polizeikammer deutlich, dass
die Staatsanwaltschaft stets denselben beizuwohnen
hat, indem hier deren Anhirung keineswegs nur in den
Fillen, in denen die Staatsanwaltschaft oder der Ange-
klagte appelliert hat, sondern sogar in denjenigen, wonur
die Zivilpartei appelliert hat, vorgesehen ist. Endlich
liegt auch -kein innerer Grund vor, warum die-Staats-
anwaltschaft zwar wohl bei Offizialdelikten, nicht aber
bei Antragsdelikten die Interessen des Staates zu ver-
treten hitte. Denn wenn auch bei den erstern der
Strafanspruch des Staates sofort mit der Begehung des
Delikts entsteht, bei den letztern dagegen derselbe
noch von der fernern Voraussetzung abhiingig ist,
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dass der Verletzte Klage erhebt bezw. einen Antrag
auf Betrafung gestellt ]mt 80 ist doch in beiden Fillen,
falls diese Voraussetzunwcn zutreffen und deshalb eine
Strafverfolgung angehoben worden ist, in erster Linie
der offentlich rechtliche Strafanspruch des Staates
in Frage. Dieser ist aber vor allem aus durch die
Staatsanwaltschaft, und zwar nach Art. 69 G. O. und
Art. 459 Str. V. in der Regel durch den General-
prokurator -geltend zu machen und zu vertreten.

Dass der Generalprokurator bei der Verhandlung
auch von Antragsdelikten vor Polizeikammer anwesend
sein muss, erhellt iibrigens auch aus der Bestimmung
des Art. 459, 4. Alin., Str. V., wonach demselben das
Recht eingeriumt ist, auch bei Antragsdelikten sich
bis zum Schlusse der Verhandlung der von dem An-
geschuldigten erklirten Appellation anzuschliessen.“

In. einem vor den Assisen des Jura zur Beur-
teilung gelangenden Falle war der Staatsanwalt dieses
Bezirks rekusiert und wir bezeichneten den Herrn
Fiirsprecher Gigon in Delsberg als ausserordentlichen
Staatsanwalt.

C. Gerichtsprasidenten und Untersuchungsrichter.

In den Amtsbezirken Ober-Simmental, Signau,
Burgdorf, Neuenstadt und Bern fanden Neuwahlen
von Gerichtsprésidenten statt, im Amtshezirk Bern
fand ebenfalls eine Ersatzwahl fiir die Stelle eines
Polizeirichters statt.

Gegen  dic - Wahl des Notars Imobersteg zum
Grerichtspriisidenten von Ober-Simmental wurde seitens
mehrerer stimmféhiger Biirger dieses Bezirks beim
Obergerichte Beschwerde erhoben mit dem Verlangen,
es sei fir den Fall, dass die Wahl des Ed. Imobersteg
zum Gerichtsprésidenten von Ober-Simmental gesetz-
lich zu stande gekommen sei, ihm die Ausiibung
scines Berufes als Bankangestellter (Verwalter der
Volksbank) zu untersagen auf den Zeitpunkt seines
Antrittes als Gerichtsprisident.

Unterm 24. Januar 1903 haben wir in dieser Sache
erkannt: ,Fir den Fall, dass die Wahl des Notar
Imobersteo zum Ger 1chtsp1 iisidenten von Ober-Simmen-
tal nicht kassiert wird, wird demselben die Beklei-
dung derStelle des Verwalters der obersimmentalischen
Volksbank untersagt.“ Diesem Entscheide legten wir
folgende Motive zu Grunde:

, Vorliegend liegt evident schon eine Unverein-
barkeit von Amt und Beruf in der Differenz des
beiderseitigen Geschiftssitzes vor. Wenn auch zu-
zugeben ist, dass in der Regel bei der sehr missigen
Geschiiftslast des Richteramtes Ober-Simmental eine
pedanmsche Absolyierung der gesetzlichen Bureau-
stunden von seiten des Gerichtsprasidenten in Blanken-
burg nicht ein absolutes Erfordernis sein mag, so
kann sich doch, namentlich mit bezug auf Straffille,
fiir ihn die unvorhergesehene Notwendigkeit ergeben,
fir lingere Zeit ununterbrochen an andern Orten als
in Zweisimmen, dem' Sitze der obersimmentalischen
Bank, funktionieren zu miissen.

Das Ansehen des Richters und speziell das Zu-
trauen, welches das Publikum seiner Objektivitiit
entgegenbringt, beruht u. a. darin, dass weder der
erstere um die Gunst des letztern, moch umgekehrt
das letztere um diejenige des erstern sich zu be-
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werben hat. Nach den Statuten der obersimmen-
talischen Yolksbank ist aber der Verwalter alle zwei
Jahre der Wahl unterworfen. Wenn auch die direkte
‘Wahlbehorde der neungliedrige Verwaltungsrat ist,
so ist zu beachten, dass vom Verwalter sowohl als
dem Verwaltungsrat die Interessen einer auf breitester
Basis fundierten Genossenschaft zu wahren sind,
welche auch den Verwaltungsrat alle zwei Jahre neu
zu bestellen hat. Und andererseits ist es der Ver-
walter, der ,die eigentliche Geschiiftsfilhrung der An-
stalt® (§ 27), die allgemeine Leitung der Bank hat
(Art. 1 des Geschiftsreglementes). In dieser Be-
ziehung {fillt weniger ins Gewicht, dass ithm ,die
Besorgung der Buch- und Kassafiihrung, die Rech-
nungsstellung, Korrespondenzen und itbrigen Comptoir-
arbeiten“ obliegt, obschon dieses u. a. seine Arbeits-
kraft stark genug in Anspruch nehmen konnte, als
vielmehr, ,dass er den Verkehr mit dem Publikum,
wobei ihm Hoflichkeit und Zuvorkommenheit im Ge-
schiftsreglement sub A zur besondern Pflicht gemacht
ist, und die Uberleitung der Geschifte an den Ver-
waltungsrat resp. an die Kreditkommission“ zu be-
sorgen hat (§ 27). Von seiner Beurteilung héingt es
demnach auch in erster Linie ab, ob dem Geld und
Kredit suchenden Publikum entsprochen wird, und
es liegt in der Natur der Sache, dass dieses sich um
die Geneigtheit des Verwalters bewirbt. Diese ver-
schiedenartigen subjektiven Beziehungen, welche der
Verwalter der obersimmentalischen Volkshank be-
stindig zu pflegen hat, lassen befiirchten, dass auch
seine strikteste Objektivitit in der Ausiibung des
Richteramtes nicht gewiirdigt werden konne, und
zwar zum Schaden der Justiz.*

Das von uns unterm 30. Juni 1899 aufgestellte
Reglement iiber die Verrichtungen der fiir die Ver-
waltung der Rechtspflege im Amtsbezirk Bern ein-
gesetzten Beamten wurde aufgehoben und durch das
folgende, am 7. November 1903 in Kraft getretene
Reglement ersetat:

»Das Obergericht des Kantons Bern,

in Anwendung des § 6 des Dekrets vom 18. Mai 1899
und nach Einholung eines Gutachtens der Beamten
des Richteramtes Bern,

beschliesst:

§ 1. Dem Gerichtsprdsidenten I liegen folgende
Verrichtungen ob:

a) die Leitung des Amtsgerichtes in Zivilsachen;

b) die Instruktion in Bevogtungs- und Entvogtungs-
sachen ;

¢) die Behandlung aller Armenrechtsgesuche mit
Ausnahme . derjenigen in Streitsachen, welche
der Kompetenz des Friedensrichters oder des
Gerichtspréasidenten unterliegen ;

d) die Abhaltung der Aussohnungsversuche;

e) im Falle der Geschiftsiiberlastung des Polizei-
richteramtes die Behandlung und Beurteilung
derjenigen Straffille, welche an sich nach § 4
dieses Reglementes dem Polizeirichter zur Be-
sorgung obliegen, von letzterem aber wegen
Geschiiftsitberhdufung nicht oder doch nicht
rechtzeitig besorgt werden konnen.

Diesbeziigliche Anstiinde zwischen den beiden
beteiligten Beamten entscheidet der Prisident
des Obergerichts.

§ 2. Dem Gerichisprdsidenten I1 liegen folgende
Verrichtungen ob:

a) die Leitung des Amtsgerichtes in Strafsachen;

b) die Besorgung aller Betreibungs-, Konkurs- und
Nachlasssachen, sowie die Entscheide iiber Streit-
sachen,welche das Einfiihrungsgesetzzum Bundes-
gesetz iiber Schuldbetreibung und Konkurs dem
Gerichtsprisidenten iibertriigt;

¢) die Rogatorien in Zivilsachen.

§ 3. Dem Gerichisprisidenten 111 liegen folgende
Verrichtungen ob:

@) die Instruktion im ordentlichen Prozessverfahren
(Hauptverfahren und Beweisverfahren bis und
mit Aktenschluss);

b) die Behandlung und Beurteilung der Streit-
sachen, die der Kompetenz des Gerichtsprisi-
denten und des Friedensrichters unterliegen,
soweit nicht unter § 2, lit. b, fallend;

¢) die Behandlung aller derjenigen streitigen und
nichtstreitigen Rechtssachen, welche das Gesetz
dem Gerichtsprisidenten oder dem Richter
schlechthin zuweist, soweit nicht unter §§ 1,
2, 4 und 5 ausdriicklich enthalten.

§ 4. Der Polszeirichter besorgt diejenigen Funk-
tionen, welche Art. 7 des Gesetzes betreffend Ein-
fihrung des Strafgesetzbuches fiir den Kanton Bern
dem Gerichtsprisidenten als korrektionellem Richter
und als Polizeirichter zuweist.

Derselbe ist jedoch berechtigt, im Falle der Ge-
schiiftsiiberlastung einzelne der ihm obliegenden Ge-
schifte im Sinne des § 1, lit. ¢, dem Gerichtsprisi-
denten [ zur Behandlung und Beurteilung zuzuweisen.

§ 5. Den Untersuchungsrichtern liegt ob :

a) die Voruntersuchung in Kriminalsachen, inbe-
griffen die politischen und Pressvergehen, so-
wie in denjenigen korrektionellen Féllen, welche
nach Art. 6 des Gesetzes betreffend die Ein-
fithrung des Strafgesetzbuches der Beurteilung
durch das Amtsgericht unterliegen ;

b) die Behandlung derjenigen Straffille, in welchen
es anfinglich zweifelhaft ist, ob sie vor das
Amtsgericht oder den Einzelrichter gehoren ;

¢) die Erledigung aller Rogatorien in Strafsachen.

Betreffend die Verteilung der Geschifte unter die

beiden Untersuchungsrichter macht das Reglement
der Anklagekammer des Kantons Bern vom 6. Ok-
tober 1894, welches in Kraft bleibt, Regel.

§ 6. Die in den §§ 1—5 genannten Beamten
haben sich in Verhinderungsfillen gegenseitig zu ver-
treten, und zwar wird in erster Linie vertreten:

der Gerichtspriisident I durch den Gerichtsprisi-
denten IT; °
der Gerichtsprisident 11
a) in Betreff der Leitung des Amtsgerichts in
Strafsachen durch den Gerichtsprisidenten I,
b) in Betreff seiner iibrigen Funktionen durch
den Gerichtsprisidenten I11;

36
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der Gerichtsprisident I1L durch den Gerichtspriisi-
denten I;

der Polizeirichter durch den UntersuchungsrichterIL.

Die Untersuchungsrichter vertreten sich gegen-
seitig.

Allfillig weiter notig werdende Stellvertretungen
werden durch Verfiigung des Prisidenten des Ober-
gerichtes angeordnet.

§ 7. Dieses Reglement tritt sofort in Kraft und
ersetzt dasjenige vom 30. Juni 1899.¢

Eine gegen den Untersuchungsrichter von Inter-
laken gerichtete Beschwerde wegen ungebiihrlicher
Verschleppung einer Untersuchung wurde der An-
klagekammer zur weitern Behandlung iiberwiesen.
Diese erteilte dem genannten Beamten einen Ver-
weis, unter Androhung strengerer Massnahmen im
‘Wiederholungsfalle.

Die im Geschiiftsberichte pro 1902 erwithnte Uber-
weisung eines Gerichtsprisidenten an den Strafrichter
hatte die Verurteilung desselben zu einer Geldbusse
von Fr. 15 zur Folge.

D. Betreibungs- und Konkursamter.

In den Amtshezirken Pruntrut, Bern (Stadt und
Land), Oberhasle, Konolfingen, Burgdorf, Laufen,
‘Wangen, Fraubrunnen, Frutigen, Thun, Saanen und
Courtelary fanden Wiederwahlen, in denjenigen von
Biel, Interlaken, Ober- und Nieder-Simmental Neu-
wahlen von Betreibungs- und Konkursbeamten statt.
Dieselben, sowie die von den Amtsgerichten getroffenen
Wahlen von Betreibungsgehiil ifen wurden von uns
bestitigt.

Im iibrigen wird hier auf den Geschiftsbericht
der kantonalen Aufsichtsbehorde verwiesen..

E. Fiirsprecher.

Der Akzess zur theoretischen Fiirsprecherpriifung

wurde an 19, derjenige zur praktischen Prifung an
9 Kandidaten erteilt.

Das in § 4, Ziffer 5, des Priifungsreglementes vor-
gesehene Fihigkeitszeugnis erhielten 12 Kandidaten;
8 Kandidaten wurden als Fiirsprecher patentiert und
beeidigt.

Beschwerden, die nach dem Gesetze iiber die Ad-
vokatur vom 10. Dezember 1840 zu erledigen sind,
langten 13 ein.

Davon wurden:

gugesprochen -: . i~ ool 4

abgewiesen . . b)
erledigt erklért mfolve Ruckzugs 4
Die Mehrzahl der Beschwerden und Reklamationen
gegen Anwilte wird dadurch veranlasst, dass einige
Anwilte die Gepflogenheit haben, Anfragen der
Klienten iiber den Stand ihrer Ahgelegenheiten ein-
fach unbeantwortet zu lassen. Dadurch werden die
letztern genotigt, den Beschwerdeweg zu betreten,
um in den Besitz der gewiinschten Auskunft zu ge-
langen.
Es ist klar, dass ein solches Verhalten nlcht nur
eine Menge unnotiger Schreibéreien und Kosten im

Obergericht.

Gefolge hat, sondern auch geecignet ist, das Ansehen
des bernischen Anwaltstandes nicht unerheblich zu
beeintrichtigen.

Einem Anwalte wurde eine Disziplinarbusse von
Fr. 100 auferlegt unter Androhung der Einstellung
in der Ausiibung des Berufes bei fernerer Wider-
handlung gegen das Gesetz iiber die Advokatur.

Ein Anwalt wurde wegen Verlustes der biirger-
lichen Ehrenfihigkeit in der Ausiibung seines Be-
rufes eingestellt.

F. Kompetenzstreitigkeiten.

Kompetenzeinreden betreffend Streitigkeiten iiber
offentliche Leistungen, Art. 23 des Gesetzes vom 10.
Mérz 1854, kamen 9 zur Behandlung. Simtliche
wurden in Ubereinstimmung mit dem Regierungs-
rate beurteilt.

II. Appellations- und Kassationshof.

1. Zivilrechtsstreitigkeiten,

welche infolge Appellation, Ubergehung der ersten
Instanz, Kompromiss oder gemiiss Gesetz vom 6. Juli
1890 betreffend das gerichtliche Verfahren in Streitig-
keiten iiber Haftpflicht, sowie iiber geistiges und
gewerbliches Eigentum einlangten :

Aus dem Jahre 1902 hangio ' 0 0 o0 o 163
Im Jahre 1903 neu hinzugekommen . 234

Zusammen 297

Hiervon wurden durch Urteil erledigt, und zwar :

In; Bestatigung des I.. Urteilsy o v . o001 71
In Abanderung des I. Urteils . . . . . . 23
In teilweiser Abdnderung des I. Urteils . . 15
Infolge Umgehung der ersten Instanz . . . 76
Infolge Kompromiss . . 1

Gemass dem angefiihrten (xesetze, ‘wonach der
Appellations- und Kassationshof die einzige
Instanz ist

Auf andere Weise wurden erlodlgt Srvalsoide
Auf Ende 1903 bleiben somit im Ausstande . 65
297

Im weitern wird auf die beiliegende Tabelle I
verwiesen.

Gresuche um Geestattung von Oberexpertisen langten
4 ein, alle wurden abgewiesen.

2 Gesuche um Anordnung von Oberaugenscheinen
wurden abgewiesen und 3 zugesprochen.

Gegen 21 Urteile des Appellations- und Kassations-
hofes wurde der Rekurs an das Bundesgericht ergriffen.

Hiervon wurden erledigt:
Durch Bestitigung der Urteile
Durch Abénderung der Urteile
Durch Nichteintreten . :
Durch Riickzug. .

Noch nicht beurteilt

In den an das Bundesoerlcht gelangenaen Ge-
schiiften handelte es sich um 3 Schadenersatzforder-
ungen aus dem Haftpflichtgesetz vom 1. Juli 1875,
18 Forderungen gestiitzt auf das Obhgatlonenrecht

= OO =~
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In 6 Fillen wurde der staatsrechtliche Rekurs an
das Bundesgericht ergriffen; 5 Rekurse wurden ab-
gewiesen und 1 zugesprochen.

2. lustizgeschafte.

Es wurden héngig gemacht:
Bevogtungsbegehren (zugesprochen 5, ab-

wiesen 1) . . s 6
Entvovmngsbegehren (1bwewxesen) s 2
Rehabilitationsgesuche (abgewiesen 1, zu-

gesprochen 1) . 2
Armenrechtshegehren (bestatlgt 131 ab-

gewiesen efc. 14) i : . 145
Abberufungsantrige (qbgewmsen 2, sonst

erledigt. 1) .7 . 3
Exequaturgesuche (zuwesprochen 2, ab-

gewiesen 1, sonst erledigt 1) . . . 4
Rekusationsgequche (abgewiesen 1, nicht-

eintreten 1) . o 2
Kostenmoderatlonen (bestatlgt 2, ab-

geidndert 8, nichteintreten 3) . . . 13

Beschwerden gegen Friedensrichter . . —
Nichtigkeitsklagen gegen Friedensrichter —

Beschwerden gegen Richterdmter . . . 77
Nichtigkeitsklagen gegen Richterdmter
Beschwerden gegen Amtsgerichte . . 13

Nichtigkeitsklagen gegen Amtsgerichte . —
Beschwerden gegen Schieds- und Gewerbe-

gerichte . ; i {
Nlchtlgkeltsklaoen gegen ' Schieds- und

Gewerbegerichte . . . sl 1
Beschwerden gegen Furqplecher w4

Summa dieser Geschiifte 304
Dieselben sind in den beiliegenden Tabellen

II @ und b ibersichtlich dargestellt.

Insinuationsgesuche auswiértiger Gerichte wurden
bewnlhgt 19 und abgewiesen 4 . . 23

Aktenvervollstindigungen, Verfugungen und
andere Beschliisse, Rogatorien ete. .

Adoptionggesuch - . ool 0 e o

Summa
3. Strafsachen.

Revisionsgesuche gegen Strafurteile sind 2 ein-
gelangt; davon wurde eines zugesprochen und das
andere abgewiesen.

Strafverjahrungsgesuche langten 4 einj; alle wurden
zugesprochen.

Kassationsbegehren gegen Assisenurteile kamen
3 zur Verhandlung, alle wurden abgewiesen.

4. Aligemeines.

Im Laufe des Berichtsjahres sah sich der Appella-
tions- und Kassationshof veranlasst, folgende Kreis-
schreiben an die Richterdmter zu erlassen:

a) Kreisschreiben vom 4. Mai. ,, Wir habenin letzter
Zeit wiederholt die Wahrnehmung gemacht, dass die
Vorschriften des Gesetzes iiber die Stempelabgabe vom
2. Mai 1880 seitens der erstinstanzlichen Gerichtsbe-
horden und der Instruktionsrichter in Zivilsachen nicht
immerstrikte gehandhabtwerden. Man begegnetin Zivil-

prozessaktenheften oft Akten undinsbesondere Beweis-
urkunden, welche gar nicht oder nicht mit den er-
forderlichen Stempclmmkcn versehen sind. Wir sehen
uns daher veranlasst, Ihnen die Bestimmungen des
Stempelgesetzes in Erinnerung zu rufen und Sie ein-
zuladen, densclben namentlich dadurch bessere Nach-
achtung zu verschaffen, dass in jedem Falle, wo
stempelpflichtige Akten ungestempelt ins Recht gelegt
werden, die Bestimmung des § 8 des genannten Ge-
setzes ausnahmslos zur Anwendung gebracht wird.
Erfolgt die Stempelung trotzdem nicht, so sind die
betreffenden Aktenstiicke, weil der Beweiskraft
entbehrend (§ 6 leg. cit.), aus den Akten zu entfernen,
wobeidie strafrechtliche Verfolgung vorbehalten bleibt. ¢

b) Kreisschreiben vom 29. Dezember. ,In weiten
Kreisen unseres Vaterlandes wird neuerdings bitter
dariiber geklagt, dass unsere Zivilprozesse viel zu
viel kosten und namentlich unverantwortlich lange
dauern. Diese Klagen sind zu einem guten Teile
berechtigt und man darf nicht einfach dariiber
hinwegschreiten. Wenn auch zugegeben werden
mag, dass verschiedene Ubelstinde griindlich nur
durch die von den Regierungsbehorden in Aussicht
genommene Revision unseres Zivilprozessgesetzes be-
seitigt werden konnen, so ist doch der Appellations-
und Kassationshof der festen Uberzeugung, dass ein
grosser Teil der geriigten Méngel auch unter der
Herrschatt des geltenden Zivilprozessgesetzes ver-
mieden werden kann, falls die mit dessen Anwendung
betrauten Gerichtsorgane ihre Pflicht in vollem Um-
fange erfiillen und dessen Bestimmungen genau und
sachgemiiss befolgen.

Leider geschieht dies aber ofters nicht, und viele
gerade zwecks Vereinfachung und Beschleunigung
des Verfahrens im Gesetze aufgenommene Bestim-
mungen werden auch da, wo deren Anwendung nicht
nur sachgemiss erscheint, sondern sogar vorgeschrieben
ist, seitens der Instruktionsrichter entweder ausser
acht gelassen oder doch nicht mit der ntigen Energie
angewendet.

Mit Riicksicht auf diesen Umstand erlauben wir
uns, namentlich auf folgende Bestimmungen des C. P.
aufmerksam zu machen und Sie um deren strikte
Beobachtung zu ersuchen.

1. Betreffend das Hauptverfahren (Schriftenwechsel)
bestimmt § 156, dass nach Einreichung der Haupt-
verteidigung woitere” Vorkehren nur dann zuliissig
sind, ,wenn sie zur Erklirung iiber neue tatsichliche
Anbringen oder Beweismittel, hinsichtlich welcher
die betreffende Partei nicht bereits das rechtliche
Gehor genossen hat, notwendig erscheinen“. Dieser
Bestimmung entsprechend hat der Instruktionsrichter
die ihm eingereichte Prozessschrift inhaltlich zu priifen
und der G‘regcnpartel nur dann noch die Einreichung
einer weitern Prozessschrift zu gestatten, wenn wirk-
lich neue Tatsachen behauptet oder neue Beweis-
mittel angerufen werden.

2. Ein Missbrauch, der namentlich zur Verschlep-
pung der Prozesse beitridgt, sind die héufigen Ver-
schiebungskonventionen. Diesem Missbrauch steht
der Instruktionsrichter keineswegs, wie vielfach an-
genommen wird, machtlos gegeniiber. § 88 P. bestimmt,
dass der Richter die von thm getroffenen Zeitbestim-
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mungen nur aus zureichenden Grinden verlingern
diirfe. Und wenn weiterhin gesagt wird, die Frist-
verlingerung kionne auch durch Ubereinkunft der
Parteien stattfinden, doch miisse sie dem Richter
rechtzeitig zur Bestitigung vorgelegt werden, so will
dem Richter damit nicht die Ptlicht auferlegt werden,
unterschiedslos jede Parteikonvention zu bestétigen.
Vielmehr entspricht es dem Willen des Gesetzes,
dass der Richter einer Parteikonvention ebenfalls nur
aus zureichenden Griinden die Bestitigung erteilen soll.

3. Nach den Bestimmungen des Zivilprozesses
(S$§ 143, 295 P.; § 37 E.-G. z. B. und K.) sind auch
im amtsgerichtlichen Verfahren und in Vollziehungs-
streitigkeiten die Beweismittel gleichzeitig mit den
Tatsachen anzufithren, und zwar ist im Sinne von
§ 132, Ziff. 6, P., zu jedem Satz speziell das Beweis-
mittel anzugeben. Nun hat aber in der Praxis in
diesen Verfahren der Missbrauch Platz gegriffen, dass
die Beweismittel seitens der Parteien in der Instruktion
nur gesamthaft angerufen werden, und dass erst nach
Ausfillung der Beweisverfiigung seitens der Parteien
noch besondere Prozessschriften unter dem Titel
,Beweismittelverteilung® eingegeben werden, die dann
der Gegenpartei selbstverstindlich auch wieder zwecks
Anbringen allfilliger Einreden zugestellt werden.
Dieses Verfahren ist ein absolut unzuléssiges (cfr.
§ 289 P.) und hat neben andern Unzukémmlichkeiten
unniitze Mehrkosten zur Folge. Der Richter ist des-
halb nach § 65 P. verpflichtet, ein solches Verfahren
nicht zuzulassen und, falls eine Partei beim Vortragen
der Tatsachen unterldsst, zu sagen, zu welchen ein-
zelnen Behauptungen sie jedes der von ihr genannten
Beweismittel anruft, so soll der Richter von seinem
Fragerecht nach § 158 P. Gebrauch machen und die
betreffende Partei dadurch veranlassen, sich bereits
anliisslich der Instruktion des Prozesses genau und
bestimmt dariiber auszusprechen, welche Beweismittel
sie zur Erwahrung jeder einzelnen Behauptung
benutzen will.

4. Wesentliche Missstiinde sind in der Praxis auch
bei der Anordnung und Durchfithrung des Beweis-
verfahrens zn Tage getreten. HEs ist eine allgemeine
Klage, dass in unseren Prozessen viel zu viel Be-
hauptungen zum Beweise ausgehoben und zugelassen
werden, ohne Riicksicht darauf, ob dieselben wirklich
»Tatsachen“, d. h. des Beweises fihige, historische
oder sonst in der Aussenwelt wahrnehmbare Ereignisse
betreffen oder nicht, und ohne Riicksicht darauf, ob
die behaupteten Tatsachen zur Entscheidung des zu
beurteilenden Rechtsstreites erheblich sind oder nicht.
Auch werden héiufig Beweismittel zum Beweise von
Tatsachen angerufen und zugelassen, von denen zum
vorneherein feststeht, dass sie hierzu ihrer Natur nach
nicht geeignet sind. Hierdurch entstehen wiederum eine
Masse unnotiger Weitliufigkeiten und unniitze Kosten,
die leicht zu vermeiden sind, falls der Instruktions-
richter die Bestimmungen unseres Prozessgesetzes
pflichtgeméss anwendet.

Gemiss § 170 P. hat der Richter nur ,Tatsachen*,
nicht aber auch ,Ansichten“ und ,Meinungen* zum
Beweise zuzulassen, und zwar nur solche Tatsachen,
die fiir die Entscheidung des Rechtsstreites ,erheb-
lich“ sind. Die Handhabung dieser Vorschrift bedingt,
dass der Instruktionsrichter nicht nur die eingereichten
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Rechtsschriften studiert, sondern auch eingehend priift,
ob der eingeklagte Anspruch nach den vorgebrachten
Tatsachen tberhaupt rechtlich begriindet ist oder
nicht, d. h. ob er jemals rechtlich existent geworden
sei und zurzeit noch bestehe oder nicht. Nur wenn
diese Frage bejaht werden kann, hat er diejenigen
von der Gegenpartei bestrittenen Tatsachen, aber nur
diese, zum Beweise auszuheben und zuzulassen, von
deren Erwahrung seiner Ansichtnach die Entscheidung
des Prozesses abhiingt. '

Hierbei braucht der Instruktionsrichter keineswegs
zu #ngstlich zu sein. Im Zweifel wird er besser
daran tun und den Parteien — auch wenn diese
vorliufig damit nicht einverstanden sind — einen
grossern Dienst leisten, wenn er moglichst wenig
zum Beweise aushebt; denn die Partei, die sich hier-
durch in ihren Interessen verletzt glaubt, hat ja
immer das Recht, sich im Sinne von § 174 P. zu
beschweren, und dadurch dem Appellations- und
Kassationshof die Moglichkeit zu geben, noch weitere
Beweiserhebungen zu veranstalten, falls sie nach seiner
Ansicht fiir die Entscheidung der Streitsache wirklich
erheblich sind. Die hierdurch verursachte, in der Begel
nur unbedeutende Verzigerung der Entscheidung hat
unter allen Umstédnden fiir die Parteien viel geringere
Nachteile zur Folge, als wenn — wie es bisher in
der Praxis sehr h#ufig vorkam — bereits in der
erstinstanzlichen Instruktion des Prozesses eine Reihe
fiir die Entscheidung des Rechtsstreites ganz unerheb-
licher Beweisfithrungen vorgenommen werden.

Ferner ist zu beachten, dass die definitive Aus-
fillung des Beweisentscheides nach der positiven
Vorschrift des § 171 P. erst stattzufinden hat, nach-
dem der Richter bei den Parteien und den Anwilten
zuvor auf moglichste Vereinfachung des tatséichlichen
Streitverhéltnisses hingewirkt hat. Zu dem Behufe
empfiehlt es sich und ist sogar bei Streitigkeiten iiber
die Richtigkeit einer Rechnung, bei Vermogens-
auscinandersetzungen oder &hnlichen Verhéltnissen
als zwingendes Recht positiv vorgeschrieben, dass
der Richter die personliche Erscheinung der Parteien
bei der Verhandlung iiber den Beweisentscheid an-
ordnet und sie hierbei iiber die noch streitigen Tat-
sachen einvernimmt. Wird diese Vorschrift vom
Instruktionsrichter genau und piinktlich befolgt, so
werden zweifellos viele unnotige Beweistithrungen ver-
mieden und so eine Unmasse Kosten erspart werden
konnen. Denn wie oft wird anlésslich des Schriften-
wechsels eine Behauptung der Gegenpartei nur deswegen
verneint, weil der Anwalt iiber die Tatsache nicht genau
orientiert ist, ‘oder weil die Behauptung, so wie sie
gefasst ist, nicht ganz richtig erscheint, wihrend die
Parteien iber das historische Faktum selbst — das
ja einzig Beweisthema- bilden kann — einig sind.
Alle diese nebensichlichen Differenzen konnen durch
die sachgemisse Befragung der Parteien selbst durch
den Richter am Beweisentscheidstermin im gegen-
seitigen Einverstindnis leicht beseitigt werden und
brauchen infolgedessen nicht noch Gegenstand einer
weitliufigen und kostspieligen Beweisfithrung zu
bilden.

Endlich werden in der Prozessinstruktion hiufig
zu den einzelnen Tatsachen teils aus Bequemlichkeit,
teils aus mangelhafter Orientierung des Verfassers
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der Prozessschrift eine Unzahl von Zcugen als Beweis-
“mittel angerufen, wiewohl viele von ihnen — wie
sich dann anliisslich der Beweisfithrung herausstellt —
so viel wie gar nichts oder doch nichts Erhebliches
wissen. Auch dieser Unzukémmlichkeit kann im
Beweisentscheidstermin vorgebeugt werden, und zwar
dadurch, dass der Richter in Ausiibung seines Be-
fragungsrechts sich bei der Partei selbst dariiber
erkundigt, in welchem Verhiltnis der einzelne Zeuge
zu der zu beweisenden Tatsache steht. Hierbei wird

sich dann sehr oft erzeigen, dass viele Zeugen nach

den Anbringen des Beweistithrers selbst gar nicht im
Stande sein konnen, etwas Erhebliches iber den Be-
weissatz auszusagen. Ist das durch die Parteibefragung
festgestellt, so wird es dem Richter auch ein leichtes
sein, den Beweisfithrer zu veranlassen, auf die Ab-
horung dieser unniitzen Zeugen zu verzichten.

"~ Werden diese, in unserm geltenden Prozessgesetze
niedergelegtenund vorgeschriebenen Grundsitze seitens
simtlicher Gerichtsorgane getreu und gewissenhaft
beobachtet und angewendet, so ist der unterzeichnete
Gerichtshof der festen Uberzeugung, dass die eingangs
berithrten Ubelstéinde des Prozessganges in Zivil-
prozesssachen wenn schon nicht ganz gehoben, so doch
wesentlich herabgemindert werden konnen. Daher
sprechen wir die bestimmte Erwartung aus, dass in
Zukunft diese hiervor auseinandergesetzten Grundsitze
unseres Zivilprozessgesetzes seitens samtlicher Ge-
richtsorgane genau befolgt werden.“

Einem Anwalte wurden unter zwei Malen wegen
Widerhandlung gegen Art. 17 des Gesetzes vom 10.
Dezember 1840 Bussen von Fr. 20 und Fr. 50 auf-
erlegt.

Der Gerichtsprisident IIT von Bern zeigte sich
in der Ausfithrung der ihm erteilten Auftriige, Mit-
teilung von Beschwerden an Anwilte oder Parteien,
Eroffnung von Verfiigungen und Entscheiden, sowie
in der Erledigung der ihm zur Beantwortung iiber-
mittelten Beschwerden und der Einsendung der ihm
von den Parteien infolge Appellation oder Umgehung
der ersten Instanz eingereichten Akten an den Ap-
pellations- und Kassationshof sehr sédumig. Verschie-
dene an denselben gerichtete Mahnschreiben blieben
ohne Erfolg. Der Obergerichtsweibel musste daher
mehrmals beauftragt werden, die Akten dem Ge-
richtsprisidenten III wegzunehmen. Dem letztern
wurden wegen seines Verhaltens mehrfach Verweise
erteilt und ithm die durch seine Siumnis verursachten
Kosten zur Bezahlung auferlegt.
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III. Aufsichtsbehorde in Betreibungs- und
Konkurssachen.

In diese Behirde wurde an Stelle des verstorbenen
Herrn Balsiger als Priisident Herr Oberrichter Biiz-
berger und an Stelle des ausgetretenen Herrn Hell-
miiller Herr Oberrichter Merz gewihlt.

Das Sckretariat wird am Platze des ebenfalls aus-
getretenen Herrn Triissel durch Herrn Obergerichts-
schreiber Dr. Brand besorgt.

In betreff der Geschiftstitigkeit dieser Behorde
wird auf den von derselben abgegebenen Bericht
verwiesen.

IV. Anklage- und Polizeikammer und
V. Kriminalkammer.

Hier wird auf den Bericht des Generalprokurators
iiber die Strafrechtspflege fiir das Jahr 1903 verwiesen.

VI. Untere Gerichtsbehorden.

Uber die von diesen Behorden erledigten Geschiifte
gibt die Tabelle 111, auf welche hier verwiesen wird,
eine iibersichtliche Darstellung.

VII. Gewerbegerichte.

YVon den Gewerbegerichten wurden erledigt:

Bern und Umgebung 320 Geschiifte.
St Immer . L e 20 -
Unterseen' . . .. 61 -
Biel 0w o0 o0 0 991 3

Bern, den 19. Mirz 1904.

Im Namen des Obergerichts:

Der Prisident:
Leuenberger.

Der Gerichtsschreiber:
Ernst Brand.
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Ubersicht der im Jahre 1903 beim Appellations- und Kassationshof des Kantons Bern infolge Appellation,

Instanz, infolge Umgehung der ersten Instanz oder infolge Kompromiss héngig gemachten

inzige

als e

Tabelle 1.

und von demselben beurteilten Zivilrechtsstreitigkeiten.
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uouorperadoadxrf

37

030 ‘meSunSnjrap oyostrosiaoxd
‘mOUOTJRNIPUTA

12 | 387

12

TSUNUOSIYIN

14

14

UdBUNUOSIYIIY P AWYRUSNY 1W
D f 96 § Uoru ueNaNFnLng

15

16

QSSTU)UUANAT]
-SINNUOY] U505 asInsoyf

4

4

wWnyuas Iy
§9813s108 "1aq uNNTHILDNG

)]

LELIES IUIGREEIL TN 6

15

U9)10Y 1) 101ISSIUDWR)SD T, PUN
-S1JRYOSqIG]

13

14

17

*d-"0 Pun 3goadL
-UAYORSIBI[IGOJ\ Wop Sne 01T

32

48

EUBERUEL 1
-IRI[IQOWIW] WIIP Sn® USR]

18 | 48

18

18 | 80

TASR[NSIJRISIICA

11

11

UaSeSIPNBIYIIN pun
uaypeadsureay ‘masunproyosayi

6

uasesNIvIg

ugeaodroqn

FOGL AT SUp Juv 3Spoioun)

65

Erledigt durch

ayonadsqy wreq
usjueoddy sop uaqropqsny

PUSqY 19p0 [IID[SIA

WI0JaY

6|10

uornyessey

SSN[YOSTIASTNIO ]

19

Erledigt
durch Urteil

jrapugasqe |

18msaq | ISTOM[I9,

6

15 |30 | —

1I0pURISqY

5

El==

18nwseg

Hieyuneg

I~
-~

jSurpsSure gogr Jyepr ury

33} 17

SISURY ZOGT U0A

5

(]

2
291 88| 76| —

321 93

63 | 234 [148| 23

Amtsbezirke

Aarberg

Aarwangen
Bern

Biel .

Biiren .

Burgdorf

Courtelary
Delsberg
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Fraubrununen .
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Frutigen

Interlaken .

Konolfingen

Laufen .
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Miinster
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Ubersicht der von den Amtsgerichten, als erstinstanzlichen Gerichten, im Jahre 1903 behandelten Zivil- und Justizgeschéfte.
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Ubersicht der vom Appellations- und Kassationshofe des Kantons Bern im Jahre 1903 beurteilten Justizgeschifte.

Tabelle 11 b.

Obergericht.
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278 Obergericht.
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Amtsgericht als endliches Gericht
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Amtsgerichten im Jahre 1903 behandelten Zivil- und Justizgeschafte.
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