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Uubang.

dMittheilung  bemerkenswerther Entfdyeidungen des
Appellations - und Kaflationshofes und der
Anklagekammer.

L Der Art. 2 ver , Berordnung” som 27. Juni 1803,

Diefer efepedartifel lautet: ,Ale diejenigen Berss
ngehen, diber welde in gedadytem peinlichen Gefepbuche und
nin der bernifden Geridtdfapung feine beftimmte Borfdyrift
ooufgeftellt ift, follen entweder nody nady @dltern in Kraft
»Geblicbenen Ordnungen, odber, wenn deren Feine porhanben
»find, nady vem Crmeffen ded RNichterd beftraft werven; 2.4

Die Anmwendung der lestern Beftimmung diefed Artifeld
fand jeweilen in per Weife ftatt, daf Der Ridpter felbft Thats
beftinde won Vergebungen {dhuf, und fodann auf eine
arbitrdre Strafe erfannte, — ein Berfahren, dad bei der
purdpausd liidenbaften bernifdhen Strafgefesgebung ald einz
atge Audbhiilfe dienen fonnte, um nidt eine Wenge offenbar
ftrafwiirdiger Handlungen ungeahndet hingeben 3u laffen.
So ift 3. B, der Betrug durch fein beftimmied Strafz
gefels verboten.

Bwar lief eine folde Redytdpflege dem Grundfape ents
gegen, baf feine Strafe ohne ein Strafgefess verbangt wers
ben biirfe, der gewiffermagen vorbanvene Nothitand lieh aber
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von feiner Seite erbebliche Bedenfen dagegen auffommen,
bid 3u Cinfithrung der neuen Strafgefesgebung, die in
Nrt. 1 ven Grundfag aufftellte: , Cine Strafe fann nur
oDurdy die juftandige Behorve, in Anmwendung eined
n®efesed und unter Beobadytung der gefeplichen Formen
poethangt werden,” und ugleidh in Art, 445 fitr vad
Ridpterfollegium die BVorfdrift enthdalt, ed babe die BVefreis
ung ded Beflagten von der Strafe audiufpredhen, wenn vie
von ihm begangene That durdh fein Strafgefes vers
boten fei. Ueberdicf erflirten die Art. 2 und 3 der Pro-
mulgationdverordnung um Strafprojefgefese vom 2. Mdary
1850 al8 aufgeboben: ,, alle BVerordnungen iiber dad Vers
o fabren in Straffacdhen und namentlidy dvie Jnftruftion iiber
»Dad Berfabren in Straffachen vom 27, Juni 1803.”

3n einem Sypegtalfalle nun wurbden jwei Beflagte am
13. Jdnner 1852 von den Gefdhywornen ved crften BVeyivfs
bed Betrugd, refp. ver Gebitlfenfdhaft bei demfelben,
jhulbig erfldrt und in Anwendung ded §. 2 der Berords
nung vom 27. Juni von der Kriminalfammer peinlich ju
Budthaudftrafe verurtheilt. Die Berurtbeilten ergriffen das
gegen bad Redytdmittel der Kaffation und madyten namentlich
geltend, ber Betrug fei durdy fein Strafgefess verboten.

5 Der Appellationdz und Kaffationshof erfannte nun
unterm 15, April 1852,

in Betradtung:

1) daf dpurdy den Wabrfprudy der Gefdhwornen die Thats
fadye feftgeftellt ift, vaf J. R. cined Vetrugd und J. .
Per Gebiilfenfhaft pabei fih fhuldig gemadyt haben ;

2) baf in Crmanglung eined Sirafgefesed gegen Betrug
Per §. 2 ter Berordnung vsom 27. Juni 1803 vom
Afjifenhofe vichtig angewendet worden {jt, jumal

3) viefe Berordnung nur infoweit vurd) Art. 2 und 3 des
Promulgationdvefretd vom 2. Miirg 1850 ald aufges
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Doben betraditet werden fann, ald diefelbe Vor{driften
itber vad Strafverfabren, nidht aber infoweit {ie mas
tericlle Strafbeftimmungen enthalt, und
3 {ind die Kafjationdfldger mit threm Kafjationds
gefude abgewicfen und ju den Koften verfilt,

II. Dag Gefets fiber betriigevifde Geltstage
pom 22, Degember 1823.

G3 datirt dvad angefithrte Gefes aud der Jeit her, ald
nocdh dad Jniftitut bed Geltdtagd fite jahlungdunfibige
Sduloner eriftivte, und enthalt namentlich in Avt, 1 und 2
febr ftrenge Borfdriften und Strafbeftimmungen in Bejug
auf betriegerifhe Geltdtager.  Auddritdlidy tourde Ddiefed
Gefes niemald aufgeboben, dagegen mwurde, naddem bder
Geltdtag abgefdhafft und an Ddeffen Stelle die Giiterabtres
tung getreten war, bad Gefes vom 26, Mai wider die Bes
tritgereien gablungéflithtiger Schuloner erlaffen.

Am 19. Auguit 1852 wurde durd) Wabriprudy ver Ge-
fhwornen ved pweiten Veyirld ein Beflagter mehrever bes
tritgerifden Handlungen {huldig erfldrt und hievauf geftiipt
von der Kriminalfammer in Anwendung ded Art. 1 und 2
ped Gefeed vom 22, Degember 1823 itber betriigerifcye
Geltdtage peinlich su 4 Jahren Kettenjirafe verurtheilt,

Sn fetnem am 22, Yuguft 1832 geqen oviefed Urtheil
eingereichten Kafjationdgefuche, dad itberdief audy von der
Gtaatdanwaltidaft unterititbt wurde, bradyte der Bertheiviger
ved Berurtheilten namentlich audy an, e3 fei ein falfdyesd
Strafgefess angewandt worden, indem dadjenige vom 22. De-
sember 1823 purdy dad feitherige vom 26. Mai 1848 ald
vabingefallen ju befrachten {ef.

Jn biefer Begiehung nabm der Appellationd- und
faffationshof folgendes Motiy an: ,vad Crienntnif gegen



L =

o B. ftiige fich auf de Art. 1 und 2 ped Gefepsed vom 22. Des
»sember 1823 iiber betriigerifhe Geltdtage, bdiefe Gefetseds
pootidriften feien aber in Folge der an ihre Stelle getretenen
o Borfdriften ded fpdatern Gefesed vom 26, Mai 1848 iiber
» Betriigereien gablungsfliihtiger Schulbner, ald nidt mebr
pin Kraft beftebend, ju Detradten und dad fraglide Cr
o fenntnif enthalte fomit eine faliche Gefepedantwendung.”
Dagfelbe wurve faffivs. (Urtheil vom 27, Sept, 1852.)

. Selbfteid dbed Verlepten bet Mifhandlungds
faden.

Der Titel VII ber Geridhtdfapung von 1761 hanbdelt
poon Redtfertigung der LWunvibaten ” und die in diefem
Titel enthaltene Sapung 3 Fol. 506 ftellt indbefondere fols
genve Bor|drift auf: , Wenn audy feine unparteiifche Pers
o fonen vorhanden find, bdie von der Wunbdthat oder dem
» Blutjhlag gevadhter Mafen geugen fonnten, fo foll denns
pyumal der Berfebrte bei gefdhwornem Civ audfagen, wad
net von der That und dem Thidter wiffe.”

Art, 4 ded Formulationdvefreted ftelt nun feft, durd
Cinfithrung ved neuen Strafproge{fed feien ,alle vie auf vie
porganifation der Strafgevidhte und vad Strafprojefver:
n fabren Bejug babenden Beftimmungen der Gevidytdfapung
non 1761 aufgehoben,”

Die Frage nun, ob die angefithrte BVorfdyrift der Ge-
ridhtdfatung iiber ten Selbfteiv infolge der leptern Bes
flimmung vabingefallen fei, oder ob fie, ald matevieller
Natur, nod in Kraft beftebe, wurde vom Appellationss
und Kafjationdhofe am 22, Juni 1852 im erjtern Sinne
entfdhieden, da dad neue Strafverfabren ven Selbiteiv ber

verlesten Partet nidht ald gefeplidhed Veweidmittel aners
fenne,
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Anmerfung.

Auf gleiche Weife entfchieden twurden oom Appellationsd- und
Raffationghofe stwei Befdywerdefille in Mifhandlungsftreitigleiten,
bie auf bem Civilivege verhandelt sourben. — Dag eine Urtheil,
Dativt vom 30. Yuguft 1852, das andere vom 6, Sept, 1852, —
Die Motive find grundfaplid) dbeveinftimmend; Ddiejenigen ju lefhe
term Urtheile Tauten: Jn Betrachtung,

1) daf unter der Herrfdhaft der Gerichtsfapung, Theil VI,
SGatung 4, Fol. 507 diefes Gefepbudhes der Selbfteid in
Mighandlungsfachen uldpig gewefen; :

2) bafi in Der Berordnung diber die Cinfiikrung des dltern
(Civil=) Progefigeieses vom 26, Mary 1821, Avt. 4 die
Beibehaltung der in dem vierten Theil der Gerichtsiapung
frebenden befondern BVorfdyriften in Mighandlungsfacdhen vore
behalten mworden;

3) baf nun gegenmdrtig fowohl im neuen Civilprozefigefesbuch
alg in Demfenigen in Straffaden der Selbfteid als
Beweismittel nidyt adoptivt ift;

4) vaff im Promulgationddefret su Dem neuen Civilprogefigefess-
budy vom 31, Juli 1847 ausbdriidlich gefagt ift, Daf oon
Dem Beitpunft der Jufrafttvetung diefes Gefepbuches hinweg
aufgehoben feien alle iibrigen mit dem gegeniwdrtigen Gefebe
im Widerforudhe ftehenden Beftimmungen

5) paf fernerd im Promulgationddefret ju dem Gefebsbuche {Hber
dag Berfahren in Straffachen vom 21, Mary 1850 die Ge»
vidhtsjaung von 1761 aufgehoben ift.

IV. Foriveflinatorifde Cinvede gegen die Bes
ftimmung ded Geridytéftandesd durd die
Antlagefammer,

- Die Antlagefammer iiberwied eine Beflagte durdy Bes
fchluft vom 11, Augujt 1852 unier der Anflage ded Betruged
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bemt forveftionellen Geridite Ded Amidbeyirfd Vern jur Be-
ftrafung. Diefe Behorve erflarte fich jevody mittelft Urtheil
vom 23. September 1852 infomptent jur Vebhandlung ded
vorliegenven Falled, und verfdlof der Staatdanwaltichaft
pad Forum, weil eine Fundverheimlihung wvorliege im
LWerthe von Fr. 34. 50 alte Wabrung, und diefe fid ald
ein Berbrechen qualifiziere,

Auf vie von Seiten der Staatdanwaltihaft ergriffene
Appellation hin erfannte der Appellationdz und Kaflationds
bof am 22, November 1852, ¥

in Betradtung:

1) baff bie Anflagefammer in Straffaden den Geridtds
ftand enbdgiiltig beftimmt (Art. 254 und 311 St, B.);

2) baf in Folge Befdhluffed diefer Behorde, vom 11, Auguft
1852, vie Angeflagten wegen Letrugd vem forveftionellen
Gerichte — Amtdgericht Bern — diberwiefen wurven ;

3) baf nun diefed Gericht fitr den vorliegenden Fall ficy
um fo weniger infompetent erfldren fonnte, ald durd
pie Hauptverbandlung Feine andere Darjtellung bder
Sadye, ald wie bdiefelbe bereitd in den der Anflages
fammer vorgelegten Aften entbalten war, hervorging —

pad Urtheil ved Amtdgerichtd Bern vom 23. Seps
tember 1852 ift aufgebvben, bdbie Kojten find dem
Sisfud auferlegt.

V. Gin freifprediendes Urtheil wegen nidt pros
tofollirter Abhdrung ded Beflagten.

Urtheil ped Appellationd- und Kafjationghofed vom
1. Degember 1851, betreffend Kuppelet.
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3n Betradtung:

1) baf die yorliegenden Aften feine protofollivte AbhSrung
mit der beflagten Th. enibalten, wie folde in den
Avt. 182 und ff. St. B vorgefdhrieben ift;

~2) vaf eine foldye AbhSrung ald wefentlicher Beftandiheil
per Unterfudyung angufeben ift, chne welden Fein vers
urtheilenved Crienntnif audgefprodien werden fann,

erfennt:

M. Th. ift von der Antlage auf Kuppelei freigefproden;
die Soften find dem Fidfusd auferlegt.

VI Geridtdftand im Falle der Crnennung eined
aufierordentliden Unterfudungdriditersd.

Dadg Amtdgericht €. fab {fih veranlaft, gegen &. we-
gen Chroverleung, die in diefem Amtdbezivfe {tattgefundven,
Flagend aufjutreten. — Snfolge deffen waren aber {owobl
per Prifivent, ald die Mitgliever diefed Ymtdgerichtd, ald
perfonlidy bei der Sadye betheiligt, im Falle fich ju vefufiven,
und jum auferordentlichen Unterfuchungdrichter wurde defh»
halb ver Prafivent ded nabegelegenen Amidgeridhté B, erz
nennt, der den &. wor feine orventliche Uudieny jitirte,
Dicfer erfhien indef nidyt, fondern lef evfliren, er werde
nur in feinem UAmtdbeyivfe (Sdiof €.) Befdeid und
Antwort geben. 7

. Die Anflagefammer, welder diefe Sade jum Cnts
fheive vorgelegt mwurde, fand, durch die Crnennung ded
auferordentlichen Unterfuchungdrichterd, weldher nady §§. 57
und 58 ded Organifationdgefened vom 31, Juli 1847 levige
lich ald Stellvervtreter Ded orventlidhen Unterfuchungd-
tidyterd au betrachten fef, fei der Gevidtdftand nidyt



verdndert worden, und der Veflagte fonnte fih mit Grund
bariiber befdyweren, feinem natiivlichen Ridyter entyogen worz
ben ju fein, wollte man ibn wingen, in Betreff ver im
Amtdbeyivfe €. begangenen Chrverlesung in B, Rede und
Antwort su fteben.

-~ Snfolge deffen wurde am 26, Mai 1852 erfennt: .
fei vom aufevordentlichen Unterfudhungdridhter in €., ald
bem Orte ded begangenen Bergebend, einguvernchmen.

VIL Hat die Staatdanwaltfdhaft dad Redt, in
der Borunterfudung den Abhdrungen der Ans
gefdyulbigten und Seugen beigumwohnen?

3n einem diber diefe Frage entftandenen Konflifte berief
fih der betreffente Bezirfdprofurator auf §. 62 der Geridhtds
prganifation vom 31, Juli 1847 und Art. 85 bed Strafs
verfabrend, invem er die BVefugnif beanfpruchte, den Ab-
horungen durdy ven Unterfuchungdrichter beiyuwobhnen. Der
Lestere dagegen fudhte feine entgegengefenste Anficht wefentlich
durdy die Art. 89, 93 nnd 182 St. V. ju begriinden.

Die Unflagefammer entfdhied den Konflift am 10. De-
sember 1851 Dabin, bdaf fie den Unterfuchungdrichter an-
wied, ,in vorfommenden Fallen ven Begividprofurator,
poenn er ed verlange, jur Veiwobnung bei den BVerhdren
o Der Beugen und ded Angefdhuldigten juzulaffen, ibn fomit
,in oie MBalichfeit su fegen, bdie ibm veffalld juftebenden
» Befugniffe audzuitben.”  Dabei wurde aber gleichyeitig ver
Beyivfdprofurator auf die Avt und Weife aufmerffam ges
madyt, wie dief su gefdhebhen babe, indem namentlich fidh
perfelbe niemald erlauben diirfe, in direfte BVerithrung mit
ben Seugen ober bem Angefdhuldigten zu treten, fondern
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allfallige Fragen, welde er an die einen oder Den andern
gerichtet su fchen wiinfde, durdy dad Mittel Ded Unters
fudyungdridhters ju ftellen habe.

Die Unflagefammer ging dabei im Wefentlichen von
folgenven Gefidtdpunfien aud:

1) €3 lege fhon im Allgemefnen fm Grund und Jwed
ped Jnjtitutd ver Staatdanwaltfdhaft, nidt erft {m
Hauptverfabren, fondbern  Dbereitd in der Vorunters
fudhung, da wo fie ed fitr nothwendig evadte, ibhre
Mitwirfung eintreten 3u laffen. Die Staatdanwalts
fehaft iibe nicdhyt blof eine Urt von Kontrolle iiber bdie
itbrigen BVeamten der geridhtlichen Polizet aud, fondern
fie habe aucdhy vad Redyt und die Pilicht, felbithandelnd
aufsutreten  und  bef den Lorunierfudungen mityu-
wirfen,

2) Dief gebe indbefondere audy augd Art, 85 St. B. her-
yor, wonach die Beyividprofuratoren beveditigt feien,
»Oem Unterfudyungdrichter bei allen Unterjudungdhands
, Tungen beizufteben ” Cim franydfifhen Text ,assister®),
Bu viefen Unterfudungdbandlungen gehdrten aber uns
ftreitig auch vie eugeneinvernabmen, fowie vie BVers
hove Ded Angefdhuldigten.

3 Art, 89 &t. B., welder vorfdhreibe, baf bie BVor-
unterfudyung obne Cinmifdung ver Pavteien gefithrt
werde, fonne nicdht fiir die gegenfeitige Anficmt geltend
gemadyt werden, weil von einer diveften Cinmifdhung
nicht die Jede fein Fonne und ver Besirfdprofurator,
infofern er in amtlider Stellung bei Der BVorunters
fuchung mityumivfen babe, nidt al8 Partei erfdeine.
Art. 93 denn fonne verniinftiger LWeife Feinen andern
Sinn baben, ald den, daf vad Publifum den Bors
unterfudyungen nidht betwohnen diivfe. Cndlidy beweife
ber Umiftand, daf in Art. 182 der Begirfdprofurator

nidht unter denfenigen Beamten aufgesdblt fei, in deren
*
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Gegenwart die Abhsrung flattfinden folle, nichtd; denn
auch bet ver Haudfudung (Art. 135) fei er nidyt unter
denjenigen Perfonen genannt, welde dagu beigejogen
werden follen, und vennody habe er jufolge Art. 85 vasd
Recht sur BVeinwohnung.

4) Mit diefen Anfichten barmonire denn auch dad frans
30fifche Berfabren, wonady fogar, in Fallen von fla-
grant délit, ofe Staatdanwaltfchaft ed fei, welde die
Abhdrung felbft porzunehmen habe (Art. 49 C. d’instr. cr.),
Cbenfo fei ¢8 nady dem eivgendififhen Militdritrafvers
fabren (§. 302) vem Anfliger gur Pilichs gemad;t, Der
LBorunterfudyung betgumobnen
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