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Der Mann im St. Galler Recht

Ein Blick auf Burgerrecht/Beruf, Ehe/Familie und Verbrechen/Strafe

von Gregory Aloisi und Lukas Gschwend

Der folgende Beitrag befasst sich mit dem Mann als Rechtssubjekt der st. gallischen Gesetzgebung
im 19. und 20. Jahrhundert. Er zeigt an ausgewadhlten Beispielen auf, welche Rechte und Privilegien
der Mann genoss und welche Pflichten ihm auferlegt waren. Und er verdeutlicht, wie man die
Ungleichbehandlung im Kontext der damaligen gesellschaftlichen Vorstellungen rechtfertigte.
Wéhrend heute die Wehrpflicht und das héhere Rentenalter eine rechtliche Benachteiligung des
Mannes darstellen, ging der mdnnliche Rechtsstatus ber Jahrhunderte hinweg mit diversen

Privilegien gegeniber dem weiblichen einher.

Die Entwicklung des Rechts nach geschlechtsspezifischen
Aspekten bietet immer wieder einen fruchtbaren Boden
fiir historische Forschung. Die grosse Mehrheit der wissen-
schaftlichen Publikationen zu diesem Thema beleuchtet
die rechtliche Gleichstellung von Mann und Frau seit der
Aufklirung und insbesondere seit dem Ersten Weltkrieg.
Im Brennpunkt steht meist die eklatante Verzégerung der
Gleichberechtigung in ihren rechts- und sozialwissen-
schaftlichen Schattierungen. Es ist leider keine zynische
Uberzeichnung, wenn schon festgestellt wurde, dass Justi-
tia bis vor kurzem ein Mann war. Bis weit in die zweite
Hilfte des 20. Jahrhunderts bestimmten praktisch aus-
schliesslich Mianner sowohl die Rechtssetzung als auch die
Rechtsprechung in der Schweiz. Als Ergebnis entstand ein
sehr minnliches Produkt.

Mit der Aufklirung verdringten die Forderungen nach
Freiheit und Gleichheit die alte Standesgesellschaft. Marie
le Jars de Gournay und Frangois Pulain de la Barre, zwei
Vordenker des Rationalismus, haben bereits im 17. Jahr-
hundert iiber gleiche Rechte fiir Mann und Frau nachge-
dacht. 1789 kritisierte der Marquis de Condorcet 6ffentlich
die Ungleichstellung der Geschlechter als Missstand.' Der
Grossteil der Aufkldrer lehnte allerdings die Gleichberech-
tigung der Frau ab. Wirkungsmichtige Personlichkeiten
wie Immanuel Kant oder Jean-Jacques Rousseau vertei-
digten die Gleichberechtigung zwar zwischen Minnern,
nicht aber zwischen den Geschlechtern. Der Mann als frei-
er Biirger stand im Zentrum des aufgeklirten und demo-
kratisch-liberalen Weltbildes. Er allein sollte Herr seiner

selbst, seines Eigentums und seiner Familie, sowie kollektiv
Herr des Staates sein. Als Citoyens kamen den stimm- und
wahlberechtigten Minnern damit neue Rechte und Pflich-
ten zu.

Die privatrechtlichen Ordnungen des 19. Jahrhunderts
normierten die sozialen Funktionen der Eheminner und
Familienviter. Sie waren stark vom Geiste des aufgeklirten
Naturrechts und des Historismus geprigt. Bereits iiber-
kommene, paternalistische Rollenbilder wurden in enger
Anlehnung an das romische und germanische Recht ver-
teidigt und dadurch in die neue Zeit hinein gerettet. Die
vom Recht sanktionierte Pridominanz des Mannes prigte
das Ehe- und Familienleben bis in die Nachkriegszeit. Der
vorliegende Beitrag beleuchtet die besondere Rechtsstel-
lung des Mannes im Kanton St. Gallen in ausgewihlten
Rechtsgebieten.

1. Biirgerrecht und Beruf
1.1. Staatsburgerschaft und Wahlrecht

Mit der Griindung des Kantons St. Gallen 1803 wurde ein
neues Biirgerrecht ausgearbeitet. Biirger einer Gemeinde
des Kantons St. Gallen waren neu auch Biirger des Kan-
tons.* Eheliche Kinder erhielten gleich wie die Ehefrau das
Biirgerrecht des Familienhaupts, uneheliche dasjenige der
Mutter.’ Einbiirgerungswillige bedurften der Zusicherung
des Ortsbiirgerrechts durch die Wohngemeinde.* Mit dem
Nachweis dieser Zusicherung konnten sie beim Kleinen

Vgl. dazu Senn/Gschwend, S. 121-127.

Kantonsverfassung des Kantons St. Gallen 1814 (fortan KV 1814 -
spatere Verfassungen fortan entsprechend zitiert) Art. 8.; KV 1831
Art. 31.; KV 1861 Art. 26.; KV 1890 Art. 34.
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KV 1814 Art. 9; KV 1831 Art. 31, KV 1861 Art. 27; KV 1890 Art. 35.
KV 1814 Art. 10; KV 1831 Art. 33; KV 1861 Art. 28; KV 1890 Art. 36.



Einsetzung des St. Galler Grossen Rats im Jahr 1803. Kupferstich von Daniel Beyel, nach einer Vorlage von Antonio
Orazio Moretto, erschienen in den Neujahrs-Sticken fir die vaterldndische Jugend, 1807. Staatsarchiv St.Gallen, ZA 187/2

Rat (Regierung) die Einbiirgerung beantragen. Dieser
priifte die Kandidaten auf ihr sittliches Betragen, die wirt-
schaftlichen Verhiltnisse und ihren Berufs Der Einbiirge-
rungswillige hatte sich somit als beruflich erfolgreicher
Mann von einwandfreiem sittlichem Leumund auszuwei-
sen.

Verzichtete der Ehemann auf das Biirgerrecht, verloren die
Ehefrau und die minderjahrigen Kinder dieses ebenfalls.®
Bis 1992 erhielten auslindische Ehefrauen durch die Hei-
rat automatisch die Schweizer Staatsbiirgerschaft, inkl.
Gemeinde- und Kantonsbiirgerrecht des Mannes.” Um-
gekehrt verloren Schweizerinnen bei der Heirat mit einem
Auslander die Schweizer Staatsbiirgerschaft. Ab 1953 konn-
te die Frau die Staatsbiirgerschaft behalten, musste aber
bis 1988 eine Erklirung abgeben, wenn sie dies wollte.?
Eine Wiedereinbiirgerung war zwar grundsitzlich mog-

lich, konnte aber auch abgelehnt werden. Ausgebiirgerte
Schweizerinnen wurden oft wegen Armut oder Krankheit
in das Heimatland des Ehemannes ausgeschafft. Im Ge-
gensatz zum Ehemann entschied bei der Ehefrau nicht das
angeborene Rechtsverhiltnis zum Staat, sondern jenes zum
Ehemann tber ihr Birgerrecht.

Die Anforderungen an einen Mann, damit dieser das
Wahlrecht ausiiben kann, verinderten sich iiber die Jahre
stark. 1803 mussten ménnliche St. Galler Kantonsbiirger
dazu mindestens 30 Jahre alt sein. Bei verheirateten Min-
nern reduzierte sich das Mindestalter auf 20 Jahre.” Dem
verheirateten Mann und Familienvater kam auch als Staats-
biirger mehr Gewicht zu. Doch waren nicht alle volljihri-
gen Biirger wahlberechtigt. Das Zensuswahlrecht be-
schrinkte die Gleichheit der Biirger empfindlich. Um wih-
len und abstimmen zu diirfen, musste man bis 1830 Eigen-

5 KG 1817.06.24 (= Kantonales Gesetz vom 24. Juni 1817,
andere kantonale Gesetze fortan entsprechend zitiert) Art. 1.

6 KV 1890 Art. 37.

7 Vgl. Mlnz/Ulrich, S. 24.
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8 BG1952.09.29 (Bundesgesetz vom 29. September 1952,
andere Bundesgesetze fortan entsprechend zitiert).
9 KV 1803 Art. 2.



Barger bei der Stimmabgabe in der Halle des Palais électoral in Genf anldsslich der Abstimmung vom 12. Mai 1872 zur
Totalrevision der Bundesverfassung. Xylografie, vermutlich aus einer ausldndischen Zeitung. Schweizerische Nationalbibliothek,
Graphische Sammlung

tiimer eines Vermdgens von mindestens 200 Franken sein.™
Ab 1814 musste der Kantonsbiirger fiir die Ausiibung der
politischen Rechte in Kreis- und Gemeindeversammlun-
gen 21 Jahre alt und nicht bevormundet sein, in biirgerli-
chen Ehren stehen, nicht auf Armenunterstiitzung ange-
wiesen sein und ebenfalls wenigstens 200 Franken steuer-
bares Vermégen besitzen.” Die Vermogensbedingungen
des Wahlrechts wurden mit der Kantonsverfassung von
1831 abgeschafft. Die Griindung des Bundesstaates fiihrte
1848 dazu, dass alle Schweizerbiirger ihr Stimm- und Wahl-
recht unabhingig von ihrem Heimatort und Heimatkan-
ton an ihrem Wohnsitz ausiiben durften.”

Die Bedingungen fiir das passive Wahlrecht der einzelnen
Amter variierten stark. Kandidaten fiir den Gemeindevor-
sitz mussten 1803 mindestens 30 Jahre alt sein und iiber so0
Franken Vermégen verfiigen.” Als Friedensrichter brauch-
te man 1000 Franken.* Bei der Direktwahl zum Grossen

Rat war die einzige Bedingung ein Mindestalter von 30
Jahren.” Die Mitglieder des Kleinen Rates und des Appel-
lationsgerichts mussten tiber Liegenschaften im Wert von
mindestens 9ooo Franken, diejenigen der Bezirksgerichte
im Wert von mindestens 3000 Franken” verfiigen. Der
Mann, der 6ffentliche Amter wahrnehmen wollte, hatte
sich, wie im Ancien Régime tiberall iiblich, durch Vermé-
gen als wirtschaftlich erfolgreich und unabhingig auszu-
weisen und damit einem letztlich sehr traditionellen Rol-
lenbild einer ehrenhaften und erfolgreichen Fiihrungsper-
sonlichkeit zu entsprechen. Neu war letztlich nur, dass
Gesetz und Gesellschaft keine Erwartungen mehr an ein
standesmissiges Geburtsprivileg hegten. Freilich waren
manche dieser 6ffentlichen Aufgaben damals weitgehend
als Ehrendmter ausgestaltet. Dennoch machen die Ver-
mogensauflagen deutlich, wie stark das Bild des Staatsman-
nes von iiberkommenen, patrimonialen Erwartungen an
finanzielle Potenz geprigt war.

KV 1803 Art. 2 Abs. 3.
KV 1814 Art. 13.
KV 1861 Art. 32.
KV 1803 Art. 1.
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KV 1803 Art. 12.

KV 1803 Art. 13 Abs 1.

KV 1803 Art. 19; KV 1803 Art. 21.
KV 1803 Art. 20.



1.2. Bildung und Erwerb

Die klassischen Akademikerberufe wie Pfarrer, Arzt, Rich-
ter und Anwalt blieben bis ins 20. Jahrhundert weitgehend
den Minnern vorbehalten, aber auch bei anderen berufli-
chen Titigkeiten gab es fiir Frauen rechtliche Schranken.
In der Schweiz verftigten Frauen aufgrund der unterschied-
lichen Funktionsvorstellungen und Bildungsideale bis weit
in die zweite Hilfte des 20. Jahrhunderts meist gar nicht
tiber eine gymnasiale Ausbildung. Zwar liess die Universi-
tit Ziirich als erste im deutschsprachigen Raum nach 1862
Frauen mit einem gymnasialen Reifezeugnis zum Studium
zu, doch blieb diesen auch nach erfolgreicher Promotion
bis zur Jahrhundertwende die Zulassung zu den jeweiligen
Berufen verwehrt.

An der Handels-Hochschule St. Gallen blieben minnliche
Studierende bis in die Nachkriegszeit weitgehend unter
sich, obschon Frauen dort seit der Griindung 1898 fiir das
Studium zugelassen waren. Das Reglement vom 14.03.1901
fiir die Anwilte und Rechtsagenten im Kanton St. Gallen
sah in Art. 1 vor, dass auch Frauen zum Rechtsanwaltsberuf
zugelassen werden konnten. Erste Arztinnen gab es bereits
Ende des 19. Jahrhunderts. Allerdings blieben beide Be-
rufsgruppen bis in die 1970er-Jahre weitgehend von Min-

nern dominiert. Im Kanton St. Gallen war der reformierte
Pfarrerberuf bis 1963 Minnern vorbehalten. Erst nach Ein-
fihrung des Frauenstimmrechts 1971 wurden Frauen in
Legislativ- bzw. Exekutivimter und als Richterinnen wihl-
bar. Bis 1998 gab es im Kanton keine weibliche Gemeinde-
prisidentin. In die Polizeirekrutenschule konnte nur auf-
genommen werden, wer das Aktivbiirgerrecht und einen
tadellosen Leumund besass, die Militirrekrutenschule be-
standen hatte und militirtauglich war, eine Berufslehre
abgeschlossen hatte und im Alter von 22 bis 30 Jahren war.
Die Kantonspolizei stellte allerdings seit den 1960er-Jahren
auch Frauen ein — vorerst allerdings nur fiir einen sehr ein-
geschrinkeen Einsatzbereich.

2. Ehe und Familie

Die Kodifikationsbemithungen des Privatrechts beein-
flussten im 19. Jahrhundert auch die gesetzliche Regelung
von Ehe und Familie. Zwar misslang im Kanton St. Gallen
die Schaffung eines privatrechdichen Gesetzbuches, den-
noch erfuhr das Familienrecht eine zeittypische Normie-
rung. Das Eherecht wurde nach der Kantonsgriindung
weitgehend sikularisiert. Das neue Eherecht sah mit der
Einfithrung der Zivilehe die Méglichkeit der Scheidung

Hérsaal der Handels-Hochschule St. Gallen (spdter HSG, heute Universitét St. Gallen), um ca. 1940. StASG, Online Archivkatalog,
HSGH 022/001648/2
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Stufenleiter der neuen Eliten: An die Stelle der stdndischen Oberschichten, die sich durch eine adlige Abstammung legitimierten, traten
im liberalen burgerlichen Rechtsstaat neue Herren, die sich vor allem durch ihre wirtschaftlichen und politischen Erfolge auswiesen. Kari-

katur im «Postheiri» vom 12. Juli 1873. Zentralbibliothek Ztrich

und Wiederverheiratung vor. Auf Bundesebene erfolgte die
Einfithrung der obligatorischen Zivilehe gegen den Wider-
stand der katholischen Kirche erst 1874."

Inhaltlich wurden allerdings zundchst manche Regeln aus
dem Ancien Régime weitergefiihrt. So durften fiir den Ab-
schluss einer Ehe nicht nur keine Ehehindernisse vorlie-
gen: Der Heiratswillige musste bei einer geplanten Ehe mit
einer Nichtkantonsbiirgerin auch einen Vermogensaus-
weis erlegen. Seine Heimatgemeinde konnte die Ehe-
schliessung ablehnen, wenn der Mann Armenunterstiit-
zung genoss, wenn es absehbar schien, dass die Eheleute
sich nicht ohne Armenunterstiitzung ernihren konnten
oder dies wegen «liederlichen Lebenswandels nicht zu er-
warten wire».” Diese Voraussetzungen wurden auch bei
Kantonsbiirgerinnen mit anderem Heimatort sorgfiltig

gepriift, da diese durch die Eheschliessung auch das Ge-
meindebiirgerrecht des Ehemannes erhielten und die Ge-
meinde im Armutsfalle auch fiir sie unterstiitzungspflich-
tig wurde.

2.]. Der Ehemann als Familienoberhaupt

Innerhalb der Familie lag die Entscheidungsgewalt in den
meisten Lebensbereichen ungeteilt oder tiberwiegend beim
Ehemann und Familienvater. Diese Vormachtstellung mit
ihren Privilegien behielt er auch nach der Einfiithrung des
ZGB 1912. Der Ehemann galt als Haupt der Ehegemein-
schaft und hatte bei gemeinsamen Entscheidungen das
letzte Wort. Er bestimmte die eheliche Wohnung®, war
aber umgekehrt fiir den Unterhalt der Ehefrau und der ge-

18  Vgl. Head-Konig, S. 3.
19 KG1820.06.22 Art. 1lit. c.
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20 ZGB 19071210 Art. 160.



meinsamen Kinder verantwortlich. Der Ehemann vertrat

die Gemeinschaft und haftete als Familienhaupt nach aus-
sen.” Seine Handlungen verpflichteten nur ihn personlich,
doch hatte ungeschicktes oder gar fehlbares Verhalten re-
gelmissig einschneidende finanzielle und soziale Folgen
fur die ganze Familie.

Die Ehefrau erhielt durch die Heirat den Familiennamen
und das Biirgerrecht des Ehemannes. Thre Aufgaben be-
stimmte das ZGB wie folgt: «Sie steht dem Manne mit Rat
und Tat zur Seite und hat ihn in seiner Sorge fiir die Ge-
meinschaft nach Kriften zu unterstiitzen. Sie fithrt den
Haushalt.»* Thre Handlungen verpflichteten den Ehe-
mann, sofern sie nicht fiir Dritte erkennbar das Mass der
tiblichen haushaltlichen Fiirsorge iiberstiegen, die Ehefrau
also teure Anschaffungen vornehmen wollte, die ihre Kom-
petenzen offensichtlich tiberschritten.” Zur Ausiibung ei-
nes Berufes bedurfte die Ehefrau der Bewilligung des Ehe-
mannes. Wurde diese durch den Ehemann verweigert,
konnte sie durch den Richter zur Berufstitigkeit erméch-
tigt werden. Dafiir musste sie aber darlegen, dass die Auf-
nahme einer Arbeit nicht dem Wunsch der personlichen
Bereicherung diente, sondern fiir den Unterhalt der eheli-

Portrét einer unbekannten
Familie, ca. 1870-1900.
StASG, Online Archivkatalog,
A 549/3.9.01

chen Gemeinschaft oder der Familie erforderlich war. Ein
vom Ehemann ausgesprochenes Verbot war allerdings ge-
geniiber gutgldubigen Dritten nur nach Veréffentlichung
durch die zustindige Behorde rechtswirksam.*

Die Ehefrau war prozessfihig. Sie teilte den rechtlichen
Wohnsitz des Ehemannes.” Im Rechtsstreit mit Dritten
um eingebrachte Vermogenswerte wurde sie durch den
Ehemann vertreten.?® Dieser vertrat die Ehefrau und die
Kinder im Verfahren mit vollkommener Rechtsbefugnis.””
Die eingeschrinkte Handlungsfihigkeit der Frau trat erst
mit der Ehe ein, da ihre wirtschaftliche Freiheit nicht mit
den Interessen von Ehemann und Familie vereinbar schien.
Unverheiratete miindige Frauen waren in wirtschaftlichen
Angelegenheiten den Minnern, ob verheiratet oder nicht,
gleichgestellt. Die rechtliche Unterstellung der Ehefrau
blieb bis zur Reform des Familienrechts 1988 bestehen.

Neben der wirtschaftlichen Verantwortung fiir die Familie
musste der Ehemann wesentliche Entscheidungen treffen,
die direkt die personlichen Entfaltungsmoglichkeiten sei-
ner Familienangehorigen betrafen. Er hatte in mancherlei
Hinsicht den Schliissel fiir das Gliick der Familie in der

21

22
23
24

ZGB 1907.12.10 Art. 160.
ZGB 1907.12.10 Art. 161.
ZGB 1907.12.10 Art. 162.
ZGB 1907.12.10 Art. 167.
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25 KG1850.03.06 Art. 7.
26 ZGB 19071210 Art.168.
27 KG1850.03.06 Art. 46.



Hand. Viele Minner diirften von dieser Last iiberfordert
und mit Blick auf die moralische Tradition und die sozialen

Erfolgserwartungen innerlich zerrissen worden sein — die
Kehrseite der Medaille einer patriarchalischen Gesell-

schaft.

2.2. EhegUterrecht

Das kantonale Privatrecht definierte das Vermogen der
Ehefrau im 19. Jahrhundert als alle Geld- und Sachwerte,
die sie in die Ehe eingebracht hatte, und alles, was ihr
durch Erbfolge zufiel. Alles Ubrige wurde als Vermégen
des Ehemanns angesehen.” Grundeigentum, welches die
Ehefrau in die Ehe brachte, fiel unter das volle Besitz-,
Nutzungs- und Verfiigungsrecht des Ehemannes.” Der
Ehemann haftete dem Staat als Steuersubjekt fiir das ge-
samte Vermégen. Ehefrau und Kinder hafteten solidarisch
fiir die Steuerschulden, die auf ihren Anteil am Gesamten
entfielen.?®

Mit dem ZGB erfuhr das Ehegiiterrecht 1912 diverse Kli-
rungen. Hatten die Ehegatten keinen anderslautenden
Ehevertrag, lebten sie in der Giiterverbindung.” Zum Son-
dergut zihlten Vermégenswerte, die einem Ehegatten aus-

Zahnbdrsten-Produktion, Ebnat-Kappel,
spate 1940er-Jahre, Fotografie von Theo Frey.
Fotostiftung Schweiz

schliesslich zum personlichen Gebrauch dienten, sowie die
Vermogenswerte der Ehefrau, aus denen sie einen Gewinn
erzielte, und der Erwerb der Ehefrau aus selbststindiger
Arbeit. Die Ehefrau hatte ihren Arbeitserwerb soweit erfor-
derlich fiir die Bediirfnisse des Haushalts zu verwenden.”
Alles Andere wurde in der Giiterverbindung vereinigt.
Miteingebrachtes Vermégen der Ehefrau oder eine wih-
rend der Ehe angefallene Erbschaft waren ihr personliches
Eigentum. Zur Ausschlagung der Erbschaft brauchte die
Ehefrau aber die Einwilligung des Ehemannes.? Der Ehe-
mann hatte Eigentum an dem von ihm eingebrachten und
an allem ehelichen Vermégen, das nicht Frauengut war.*
Damit trug er auch die Gesamtverantwortung fiir die Ver-
mogensverwaltung.

Das cheliche Vermdgen wurde durch den Ehemann ver-
waltet.” Er hatte die Nutzung am eingebrachten Frauengut
und war auch dafiir verantwortlich. Vertretbare Sachen, die
nur der Gattung nach bestimmt wurden (Geld, Wertpapie-
re etc.), gingen in das Eigentum des Ehemannes {iber. Die
Ehefrau erhielt eine Ersatzforderung fiir den Wert.® Bei
Verfiigungen, die tiber die gewdhnliche Verwaltung hin-
ausgingen, bedurfte der Ehemann der Einwilligung der
Ehefrau, wenn es um Vermégenswerte ging, die nicht in
sein Eigentum {ibergegangen waren.”
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Wenn der Ehemann seine Familie vernachlissigte, konnte
der Richter indessen die Schuldner der Ehegatten anwei-
sen, Zahlungen ganz oder teilweise an die Ehefrau zu leis-
ten.”® Der Richter ordnete auf Begehren der Ehefrau die
Giitertrennung an, wenn der Ehemann den Unterhalt fiir
die Familie nicht pflichtgemiss besorgte, wenn er keine
Sicherheit fiir das eingebrachte Frauengut leistete oder
wenn der Ehemann oder das Gesamtgut iiberschuldet wa-
ren.” Auf Begehren des Ehemannes ordnete der Richter die
Giitertrennung an, wenn die Ehefrau iberschuldet war, sie
in ungerechtfertigter Weise ihre Zustimmung zu den Ver-
figungen des Ehemannes iiber das eheliche Vermogen ver-
weigerte oder eine Sicherstellung des eingebrachten Frau-
enguts verlangt hatte.*

2.3. Kinder und Vaterschaft

Bei ehelich geborenen Kindern gilt bis heute die Vater-
schaftsvermutung des Ehemanns. Der blosse Beweis, dass
die Mutter im Zeitpunkt der Zeugung Ehebruch begangen
hatte, vermochte, wie spiter auch im ZGB, nach altem
kantonalen Recht diese Vermutung nicht zu zerstéren (fa-
vor legitimationis). Diese kann nur ein Gericht im Rah-
men einer Vaterschaftsklage autheben.* Die Klage, um ein
ehelich geborenes Kind als unehelich anzuerkennen, stand
nur dem Ehemann und seinen gesetzlichen Erben zu. Die
Mutter und der aussercheliche Schwingerer sowie das
Kind selbst waren von diesem Klagerecht ausgeschlossen.*

Eine unverheiratete Schwangere musste gemiss frithem
kantonalem Recht innerhalb der ersten sechseinhalb Mo-
nate ihrer Schwangerschaft den Kreisammann dariiber in-
formieren und die Vaterschaftsklage gegen den entspre-
chenden Mann einreichen.® Andernfalls fiel ihr Anspruch
auf Entschidigung und Alimentation fiir das Kind dahin,
und es erwartete sie dariiber hinaus noch eine Strafsank-
tion. Der Vater eines unchelichen Kindes konnte gericht-
lich verpflichtet werden, Beitrige fiir die Unterhalts- und
Erziechungskosten zu leisten sowie die Mutter fiir das
Wochenbett zu entschidigen. Diese Schuld durfte nicht
der Gemeinde aufgeladen werden.* Diese Entschidigung
stand auch Angehorigen aus Kantonen mit entsprechen-
dem Gegenrecht zu. Bei Angehdrigen aus Kantonen ohne
Gegenrecht war der Richter gehalten, die Hohe des Beitra-
ges angemessen zu reduzieren® oder erst gar nicht auf die
Klage einzutreten — wie dies fiir Klagerinnen aus dem Kan-
ton Genf sogar explizit vorgeschrieben wurde.*

zimme schafe - zimme sfimme

¥
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Plakat von 1947, Jakob Tuggener (Fotografie), Richard Paul Lohse
(Grafik). Gosteli-Stiftung

Nach Inkrafttreten des ZGB galt weiterhin die Vaterschafts-
vermutung des Ehemanns. Die Vaterschaft von Kindern,
die wihrend den ersten 180 Tagen der Ehe geboren wurden,
konnte aber ohne Begriindung angefochten werden.* Die
Vaterschaft unehelicher Kinder wurde vermutet, wenn der
Beklagte zwischen dem 300. bis zum 180. Tag vor der Ge-
burt der Mutter beigewohnt hatte. Die Vermutung fiel
beim Nachweis von Tatsachen, die erhebliche Zweifel iiber
die Vaterschaft des Beklagten rechtfertigten, weg.#* Hatte
die Mutter zum Zeitpunkt der Empfingnis einen Lebens-
wandel gefiihrt, der als unziichtig galt, wurde die Klage in
jedem Fall abgewiesen.® In Blutschande entstandene Kin-
der konnten nicht anerkannt werden. Ebenfalls ausge-
schlossen war die Anerkennung von Kindern, die durch
Ehebruch gezeugt wurden, wodurch die gebrochene Ehe
einseitig auf Kosten der ledigen Mutter geschiitzt wurde.”
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Plakat gegen die Einfuhrung des Frauenstimmrechts, von Otto
Baumberger, ca. 1920. Museum fiir Gestaltung Zurich, Plakatsammlung,
Zurcher Hochschule der Kiinste

Mit dem ZGB wurde die elterliche Gewalt iiber die eheli-
chen Kinder von beiden Eltern ausgeiibt, wobei der Stich-
entscheid dem Vater zustand. Im Todesfall fiel die elterli-
che Gewalt an den tiberlebenden Ehegatten, bei Scheidung
an denjenigen, dem die Kinder zugewiesen wurden.”" Wit-
wen erhielten regelmissig einen Beistand.” Die Anwen-
dung der notigen Ziichtigungsmittel zur Erziehung der
Kinder war den Eltern explizit gestattet.” Obschon die
herrschende gesellschaftliche Meinung erzieherische Auf-
gaben im Zustindigkeitsbereich der Mutter verorteten,
tibertrug auch hier das Recht die Gesamtverantwortung
dem Vater.

Im Familienrecht wird die zentrale und privilegierte
Rechtsstellung des Ehemannes und Vaters besonders deut-
lich. Aus heutiger Sicht befremdet der Wille des histori-
schen Gesetzgebers, einerseits den Mann selbst vor allfilli-
gen Vaterschaftspflichten und zugleich das Gemeinwesen
vor Fiirsorgekosten zu schiitzen — und dies zum direkten
Nachteil von Mutter und Kind. Der Ehemann und Vater
wird demgegeniiber vom Gesetzgeber entsprechend seiner
bevorzugten Rechtsstellung auch in die Pflicht genommen.
In Anlehnung an die romische und die germanische patri-
archalische Rechtstradition kommt dem Mann als Famili-
enhaupt bis weit ins 20. Jahrhundert die Stellung eines
Autokraten nach innen und eines Reprisentanten mit
rechtlicher Vertretungsgewalt nach aussen zu. Diese Stel-
lung geht einher mit sozialer Erfolgserwartung und recht-
licher Verantwortung.

3. Verbrechen und Strafe

Das Strafrecht richtete sich zu allen Zeiten hiufiger gegen
Minner als gegen Frauen. Auch die alten Kriminalstatisti-
ken des Kantons St. Gallen weisen bereits einen minnli-
chen Anteil von weit iiber 80 Prozent an allen erfassten
Delikten aus. Das Strafgesetz definiert, welches Verhalten
nicht nur unmoralisch oder ungehérig, sondern staatliche
Straffolgen nach sich zieht und damit strafbar ist. Seit dem
19. Jahrhundert sind es hauptsichlich sozialschidliche Ver-
haltensweisen, welche durch das Strafrecht bekimpft wer-
den. Doch richtete sich das Strafrecht mitunter gegen Ver-
haltensweisen, die als besonders unminnlich und unmora-
lisch galten und sich durch Unehrlichkeit, Liederlichkeit,
Verwahrlosung, Verantwortungslosigkeit oder Unsittlich-
keit auszeichneten. Handkehrum privilegierte das Schwei-
zerische Strafrecht noch bis 1990 Titer, welche in mittelal-
terlicher Tradition durch einen Zweikampf ihre Ehre ver-
teidigten und dabei eine andere Person verletzten oder t6-
teten.’*

Geschlechtsspezifische Kriminalitit treffen wir bis heute
nicht nur, aber v.a. im Bereich der Sexualdelikte an. Im
Gegensatz zum aktuellen Strafrecht schiitzten die damali-
gen Sittlichkeitsdelikte als Rechtsgut weniger die individu-
elle sexuelle Integritit der Menschen, sondern vielmehr die
sittliche Ordnung der Gesellschaft. Das alte Sittlichkeits-
strafrecht entfaltete unterschiedliche Relevanz fiir Minner
und Frauen. So konnten ausschliesslich Minner wegen

51 ZGB1907.12.10 Art. 274.

52 KG 1888.05.24 Art. 48, 99 ff.; ZGB 1907.12.10 Art 392 ff. Literaturempfeh-
lung: Knecht Sybille, Zwangsversorgungen - Administrative Anstaltsein-
weisung im Kanton St. Gallen 1872-1971, verfasst im Auftrag des Staats-
archivs St. Gallen, St. Gallen 2015.

53 ZGB 19071210 Art. 278.
54 StGB1937.12.21 Art. 130 ff.



Notzucht verurteilt werden.” Vergewaltigten Frauen konn-
te eine Mitschuld auferlegt werden, wenn ihnen ein sexuell
«provokatives» Verhalten nachgewiesen wurde. Frauen, die
sich prostituierten, mussten bis 1942 mit strafrechtlichen,
spater mit polizeirechtlichen Sanktionen rechnen. Den-
noch waren es hauptsichlich Minner, die wegen sexueller
Ubergriffe strafrechtlich verfolgt wurden. Aus heutiger
Sicht besonders bemerkenswert ist die Strafbarkeit homo-
sexueller Aktivititen bis 1942. Im 19. und 20. Jahrhundert
wurden fast ausschliesslich Minner wegen homosexuel-
len Aktivitdten verurteilt. Gleichgeschlechtlicher Verkehr
und Sex mit Tieren wurden gleichartig als widernatiirliche
Unzucht mit Zuchthaus bis zu sechs Jahren bestraft (oder
in leichten Fillen mit Arbeitshaus oder Gefingnis).* Gro-
be unziichtige Handlungen mit Personen gleichen Ge-
schlechts wurden mit bis zu soo Franken oder mit Gefing-
nis oder Arbeitshaus bis zu sechs Monaten bestraft.”

Sexuelle Handlungen mit Personen des gleichen Ge-
schlechtes waren mit der Einfithrung des Schweizerischen
StGB 1942 nicht linger strafbar. Dies bestitigte auch das
Bundesgericht 1955, als der Kanton Schwyz einen Mann
mit Busse bestrafte, der den bundesrechtswidrigen § 18
EGStGB der einfachen widernatiirlichen Unzucht erfiillt
hatte. Das Bundesgericht hob dieses Urteil auf.”* Eine Aus-
nahme zur generellen Straflosigkeit homosexueller Titig-
keit bildete der gewerbsmissige Geschlechtsverkehr.” Die
gleichgeschlechtliche Prostitution wurde erst mit der Revi-
sion des Sexualstrafrechts 1992 legalisiert. Homosexuelle
Minner erlebten aufgrund ihrer Neigungen bis gegen
Ende des 20. Jahrhunderts strafrechtliche Verfolgung und
damit rechtlich sanktionierte Missbilligung und Verach-

tung durch die Gesellschaft.

s R S V.

Strafgefangene bei der Strassenreinigung. Aquarell eines unbekannten Kunstlers, um 1825. Historisches und Vélkerkundemuseum St. Gallen

55 Dies gilt grundsatzlich auch noch heute gemass Art. 190 StGB.
56 KG 1885.12.04 Art.189.
57 KG 1885.12.04 Art.189.
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Am 3. Juli 1938 fand das Referendum gegen die Einfiihrung des
Strafgesetzbuches statt. Zuvor wurde das Strafrecht kantonal
geregelt. Plakat zur Referendumsabstimmung vom 3. Juli 1938.

Museum flr Gestaltung Zirich, Plakatsammlung, Zircher Hochschule
der Klnste

Wenn ein Mann eine von ihm schwangere Frau in be-
dringter Lage im Stich liess und sie dadurch der Notlage
preisgab, wurde er mit Gefingnis bestraft.® In Unzuchts-
fillen, die zur Schwangerschaft fithrten, wurde die Strafe
aufgehoben, wenn sich die Beteiligten vor der Geburt des
Kindes verheirateten.” Auch hier zeigt sich deutlich, dass
die Unehrenhaftigkeit eines Verhaltens strafrechtlichen
Unwert begriindete. Minner, die gegen den traditionellen
sozialen Ehrenkodex verstiessen, riskierten gesetzliche
Sanktionen.

Abgesehen von der Bestrafung wegen Prostitution und
Ehebruch richtete sich das damalige Sittlichkeitsstrafrecht
faktisch hauptsichlich gegen Minner. Ihre Delikte wurden
als Verstoss gegen die Sittlichkeit und das mannliche Eh-
renverstindnis geahndet. Die Strafen fielen aber oft mild
aus, sofern eine Ersttat vorlag und keine schwere Gewalt
angewendet wurde. Hart biissten dagegen Minner, wenn
sie — auch ausserhalb des Sittlichkeitsstrafrechts — beson-
ders gewalttitig, wiederholt oder aus sittlich bedenklichen
Motiven delinquierten. Bemerkenswerterweise drohten
nicht nur besonders gewalttitigen und verwerflich han-
delnden Minnern, sondern auch solchen, welche durch
liederlichen Lebenswandel und Miissiggang auffielen, har-
te Sanktionen. Letztere konnten in Form von strafrechtli-
chen oder vormundschaftlichen Massnahmen erfolgen, als
administrative Versorgung in unterschiedlichen Anstalten,
bisweilen auch in Gefingnissen.®

Auch bei der Strafzumessung gab es geschlechtsspezifische
Unterschiede. Gemiss St. Galler Strafgesetzbuch von 1857
durfte die Todesstrafe nicht an schwangeren Frauen voll-
streckt werden. An Leibesstrafen gab es Stockstreiche und
Rutenstreiche. Das Maximum betrug 1808 25 Streiche und
1857 30 Streiche.® Stockstreiche durften lediglich an Min-
nern (mit Vorstrafe oder fremdes «Gesindel», resp. «Vagan-
ten, Gewohnheitsverbrecher, Riickfillige, iberhaupt gegen
Personen iibler Leumde») appliziert werden.®* An Minder-
jahrigen unter 19 Jahren und Frauen waren nur Rutenstrei-
che zulissig.” Flucht aus der Haft wurde beispielsweise mit
sechs bis 24 Stockstreichen oder achttigigem Fasten geahn-
det: «Wider Schwichlinge, Alte oder Weibspersonen ist
jedes Mal nur letztere Strafe in Anwendung zu bringen.»*

Ab 1885 gab es keine Leibesstrafen mehr, sondern nur noch
die Todesstrafe oder das Zuchthaus.’”

Als Nebenstrafe fiir Minner sah das Schweizerische Straf-
gesetzbuch von 1937 den Verlust der biirgerlichen Ehre vor.
Diese wurde bis 1971 hiufig ausgesprochen. Bei Zucht-
haus verlor man die biirgerliche Ehrenfihigkeit fiir zwei
bis zehn Jahre. Bei Gefingnis aufgrund einer Tat mit ehr-
loser Gesinnung konnte die Ehrfahigkeit fiir ein bis fiinf
Jahre eingestellt werden.® Ohne die 6ffentliche Ehren-
fihigkeit konnte man nicht in 6ffentlichen Angelegenhei-
ten abstimmen und wihlen, war selbst nicht wihlbar und
konnte nicht Beamter, Mitglied einer Behorde, Vormund,

60 StGB1937.12.21 Art. 218.

61 KG1803.12.14 Art. 3.

62 Vgl. insbesondere UEK, «... so wird man ins Loch geworfen» -
Quellen zur Geschichte der Administrativen Versorgung, Vol. 9,
u.a. S. 256-259.

63 KG1808.12.10 Art. 13 Abs. 1.

64 KG1857.04.04 Art. 8.

65 KG1857.04.04 Art. 8.

66 KG1808.12.10 Art. 34.

67 KG1885.12.04 Art. 5 lit. a.
68 StGB1937.12.21 Art. 52.



Beistand oder Zeuge bei der Aufnahme von Urkunden
sein. Im Zivilprozess durfte ein Betroffener kein Zeugnis
ablegen und im Strafprozess nur nach Ermessen des Rich-
ters.® Beim Verlust des Aktivbiirgerrechts konnte der Be-
troffene nicht linger sein Stimm- und Wahlrecht ausiiben
oder ein offentliches Amt bekleiden.” Diese Nebenstrafe
reduzierte den Verurteilten in geradezu bizarrer Weise auf
den Rechtsstatus einer Frau, was als empfindliche Beein-
trichtigung wahrgenommen wurde.

Birgerheim von Sennwald 1944, mit der Wandinschrift: «lch will in Not Dir Zuflucht sein/Drum heiss ich stolz das/Biirgerheimn».
Das Blrgerheim diente vor allem der Unterbringung von Gemeindeangehdrigen, die auf Armenunterstitzung angewiesen waren.
StASG, Online Archivkatalog, W 283/1-05952

69 KG 1857.04.04 Art. 9. 70 BG1853.02.04 Art. 7.
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4, Fazit

Die wirtschaftlichen und politischen Verinderungen seit
dem Ende des Ancien Régime fithrten auch im Gebiet der
heutigen Schweiz zu einer gesellschaftlichen Befreiung des
Individuums. Waren zunichst hauptsichlich vermogende
Minner die Profiteure der neuen Biirgerrechte, gingen die
Geschicke des Staates bald an die breite minnliche Birger-
schaft tiber. Das Steuer verblieb zunichst faktisch in den
Hinden einer sehr eng definierten minnlichen Elite. Der
einzelne Mann entschied in der Politik mit seinem Stimm-
recht, in der Wirtschaft mit seinem Vermdgen oder Unter-
nehmen und zu Hause als Haupt der Familie. Um ihn
drehte sich der liberale und demokratische Rechtsstaat bis
ins letzte Viertel des 20. Jahrhunderts. Als Tridger von Pri-
vilegien und Verantwortung hatte er fiir Staat und Gesell-
schaft einzustehen — oft weniger als Individuum denn viel-
mehr als vom Faktischen losgelostes Gestaltungsprinzip.
Die hohe gesellschaftliche Erwartung an die Minner wi-
derspiegelte sich im Recht, welches verbindliche Druck-
mittel zur Einforderung derselben vorsah. Sie wurden ins-
besondere dann angewandt, wenn Minner in unehrenhaft
empfundener Weise aus ihrer sozialen Rolle fielen und ge-
sellschaftlich abgestiegen waren.

Bis heute ist die moderne Welt rechtlich gesehen von
Minnern geschaffen und geprigt. Ob man darin primir
zivilisatorische Errungenschaften erkennt oder das missra-
tene Produkt minnlicher Selbstherrlichkeit erblickt — das
Recht hat in seiner Ungleichbehandlung der Geschlechter
tiber lange Zeit hinweg funktioniert. Dass Frauen vom
Recht diskriminiert wurden und darunter oft litten, wur-
de in den vergangenen Jahrzehnten ausfiihrlich erforscht.
Viel weniger Beachtung fand die Frage, wieweit Ménner
die in sie gesetzte normative soziale Rollenerwartung er-
fiillen konnten.

Die privilegierte Rechtsstellung erwies sich als zweischnei-
diges Schwert fiir Minner, die den sozialen Erwartungen
nicht zu genitigen vermochten. Sie wurden von ihren Zeit-
genossen verachtet und ausgegrenzt, was sich auch in der
rechtlichen Wiirdigung widerspiegelte. Wie viele Manner
an ihrer vermeintlich privilegierten Rechtsstellung geschei-
tert sind und unter der faktischen Ungleichheit, die mit
der verfassungsmaissigen Gleichheit einherging, litten und
zerbrachen, lisst sich nicht beziffern. Die rechtliche Em-
porhebung des Mannes liess sie umso tiefer fallen. Darauf
deutet auch die hohe Zahl an Minnern, die im 19. und 20.
Jahrhundert durch Strafen und administrative Versorgun-
gen justiziell sanktioniert wurden.

Die genderspezifischen Erwartungen, die bis vor kurzem
die Rechtsordnung prigten, klingen in der Gesellschaft bis
heute nach. Der Verdacht, dass auch die geringere minn-
liche Lebenserwartung, die bis in die Gegenwart hohere

52

Anfilligkeit fir stressbedingte Erkrankungen und Suizid in
einem kausalen Zusammenhang damit stehen, kann als
These jedenfalls nicht leichtfertig von der Hand gewiesen
werden.
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