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GESCHICHTE UND POLITIK

Referat, gehalten an der Hauptversammlung des Historischen Vereins Kt. St.Gallen, 1. Marz 2006.

<
Dr. h.c. E. Riiesch,
a. Stdnderat

£

Das Thema «Geschichte und Politik» behandle ich aus
der Sicht eines ehemaligen Berufspolitikers, dem die
Geschichte nicht nur ein Hobby, sondern stets eine
Orientierungshilfe war.

1.Vom Nutzen der Geschichte fiir die Arbeit
des Politikers

Seit jeher wird dem Politiker empfohlen, sich fiir seine
Entscheidungen Rat in der Geschichte zu holen.

Schon der griechische Geschichtsschreiber Polybios
nennt die politische Historie die rechte Vorbereitung zur
Regierung eines Staates. Von Cicero stammt der Satz:
«Die Geschichte ist die Lehrmeisterin des Lebens» (his-
toria magistra vitae).

Jacob Burckhardt schreibt in seinen «Weltgeschicht-
lichen Betrachtungen», dass nur Barbaren auf den Vorteil
der Geschichte verzichten, auch wenn wir durch Erfah-
rung nicht sowohl klug fiir ein andermal als weise fiir
immer werden.! Stefan Zweig meint: «Wer die Vergan-
genheit nicht versteht, versteht nichts wirklich. Wer
seine Wurzeln nicht kennt, hat keinen Halt.» Churchill
sagt: «Lerne aus der Vergangenheit, um die Gegenwart
zu priifen und die Zukunft zu planen.»

Jacob Burckhardt: «Weltgeschichtliche Betrachtungen»,
Bern 1941, Seiten 50, 51.

Max Huber: «Heimat und Tradition», 1.Band «Nationale
Erneuerung aus der Geschichte, Zirich 1947, Seite 191.
Max Huber, Seite 193.

Friedrich Nietzsche: «Vom Nutzen und vom Nachteil der
Historie flr das Leben», dtv, Minchen, 1996, Seite 38.
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Der alte Henry Ford war anderer Meinung. Er sagte:
«History is bunk!», Geschichte ist Blodsinn. Das sagte er
zu einem Zeitpunkt, als sein legendares Ford T-Modell
bereits Geschichte war.

In der Krisenzeit der Dreissigerjahre schrieb Max Huber
einen Aufsatz mit dem Titel: «Nationale Erneuerung
durch die Geschichte». Er meinte darin, politische Er-
neuerung aus der Geschichte heraus sei nicht einfach
Wiederherstellung des Fritheren. Erneuerung aus der
Geschichte sei aber eine Erneuerung aus dem Verstiand-
nis des Wesens eines Volkes und dessen Staates heraus.
Aus der Gegenwart heraus allein konne das Wesen ei-
nes Staates jedoch nicht erfasst werden. Er schreibt
dann:

«Die historische Bildung tut vor allem dem
leitenden Politiker und zu allererst dem leitenden
Staatsmann Not.»?

Max Huber sieht aber auch die Grenzen dieser Mei-
nung. Er schreibt: «Die Schau in die Vergangenheit
schiitzt ihn vor der Uberschitzung der Ereignisse und
geistigen Stromen der Gegenwart. Sie gibt ihm Distanz.
Davor jedoch muss er sich hiiten, dass diese Distanz
zum falschen Distanzgefiihl werde, das ihm scheinbar er-
laubt, das Storende, Andersartige der Gegenwart zu
unterschatzen.»?

Friedrich Nietzsche hat in seinen «Unzeitgemassen Be-
trachtungen» eine Abhandlung «Vom Nutzen und Nach-
teil der Historie fiir das Leben» geschrieben. Er vertritt
die Auffassung, die Kenntnis der Vergangenheit sei fiir
die Gestaltung von Gegenwart und Zukunft wichtig,
nicht aber zur Schwichung der Gegenwart und zur Ent-
wurzelung einer lebenskraftigen Zukunft.* Karl Marx
wollte im Anschluss an das Denken Hegels aus der Ge-
schichte eine Wissenschaft machen, die politisch prak-
tisch anwendbar ware. Hegel selbst wollte nichts tiber
die Zukunft sagen, hingegen die Gegenwart aus der Ver-
gangenheit heraus verstehen. Jacob Burckhardt meinte,
dass die Vorausschau des Kiinftigen nicht wahrschein-
lich und auch nicht wiinschbar sei.

Mit den Einschrankungen von Max Huber, Nietzsche
und Burckhardts ist die Bedeutung der Geschichte fiir
die Politik wohl umschrieben.




Der Politiker muss seine Entschlisse selber fassen.
Die Geschichte dient ihm aber bei der Beurteilung
der Lage.

Er darf dabei nicht dem Historismus verfallen, der alle
Erscheinungen des Lebens nur aus ihren geschichtlichen
Bedingungen heraus erklart, noch weniger dem Histori-
zismus, der das Historische tiberbewertet.

Nun wird aber immer wieder die Auffassung vertreten,
das Einzige, was man aus der Geschichte lernen konne,
sei das, dass der Mensch aus der Geschichte nichts lerne.
Die amerikanische Historikerin Barbara Tuchmann hat
ein Buch geschrieben mit dem Titel: «Von der Torheit
der Regierenden». Darin beschreibt sie Torheiten der
Politiker vom Trojanischen Pferd bis zum Vietnamkrieg.

Nach meiner Meinung muss man eher sagen, dass der

Mensch aus der Geschichte nichts lernen will. Dafiir gibt

es vor allem drei Griinde:

1. Die Arroganz der Verantwortlichen:
Friedrich Sieburg schreibt in seinem Buch «Napoleon,
die oo Tage», dass der Erfolg von Napoleon nach
der Riickkehr von Elba nur méoglich gewesen sei, weil
die Bourbonen in ihrer Uberheblichkeit aus der Fran-
zOsischen Revolution keine Lehren gezogen hatten.’

2. Die geschichtliche Erfahrung passt nicht in die Dok-
trin:
So wurden die Ritterheere bei Nafels, bei Vogelins-
egg und am Stoss mit der gleichen Taktik geschla-
gen, die ihnen schon am Morgarten zum Verhangnis
wurde.
Ulrich Tilgner hat ein Buch iiber den Irak-Krieg ge-
schrieben mit dem Titel: «Der inszenierte Krieg».
Darin zeigt er aufgrund des Studiums der Detailbe-
richte auf, dass die Amerikaner weder aus dem Viet-
nam- noch aus dem Afghanistan-Krieg Grundsatz-
liches gelernt haben. Die Uberschitzung der techni-
schen Uberlegenheit, die zwar immer grosser wird,
die aber trotz des rein militarischen Erfolges keinen
politischen, d.h. strategischen Sieg bringt, halte an.®

3. Die Bestatigung eigener Vorurteile:
Manche Politiker haben in der Geschichte nach Bei-
spielen gesucht, die ihren Vorurteilen entsprechen,
ohne diese mit anderen Fillen zu vergleichen und

5 Friedrich Sieburg: «Napoleon, die 100 Tage», Munchen/
Zurich, Seiten 130, 131.

6 Ulrich Tilgner: «Der inszenierte Krieg», Berlin 2003.

7 Wolfgang Hardtwig: «Geschichtskultur und Wissenschaft»,
dtv Wissenschaft 1990, Seite 282.

8 Golo Mann: Vortrag «Geschichts-Unterricht heute», Stutt-
gart 1971, Seite 47.

dann verabsolutieren. Solche Vorurteile gab es vor
dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges auf beiden
Seiten.

Nun gibt es aber auch Gegenbeispiele. Im Ersten
Weltkrieg gab es in der Schweiz noch keinen Lohn-
ausgleich fiir Wehrmanner. Ein grosser Teil des Vol-
kes verarmte. Der Boden fiir den Generalstreik von
1918 wurde geschaffen. Im Zweiten Weltkrieg lernten
die Bundesbehorden aus der Vergangenheit. Bereits
1940 trat der Wehrmanner-Lohnausgleich, die heuti-
ge EO, in Kraft. Wesentlich gerechter als noch 1914
war im Jahre 1939 auch die Rationierung der Lebens-
mittel.

2.Der Wandel des Geschichtsbildes
und der Einfluss der Politik auf die
Geschichtsschreibung

Politische und religiése Ideologien aller Art haben
seit jeher versucht, die Geschichte in den Dienst ihrer
Propaganda zu stellen.

Ganz besonders extrem geschah dies unter absoluten
und diktatorischen Regimes. Im wilhelminischen
Deutschland wurde die Geschichte in den Dienst des
Hurrapatriotismus gestellt. «Es sollte ein Geschlecht
herangezogen werden, das Gott filirchtet, den Kaiser
ehrt und der Obrigkeit gehorsam ist.»” Im Dritten
Reich stand die Geschichtsschreibung im Dienste der
Nazi-Ideologie. In den kommunistischen Staaten gab
es nur die marxistisch-leninistische Geschichtsschrei-
bung.

Im schweizerischen Bundesstaat stand seit 1848 bis zum
Ende des Zweiten Weltkrieges der Geschichtsunterricht
im Dienste der vaterlandischen Erziehung, gemass dem
Liede: «Lasst horen aus alter Zeit von kithner Ahnen
Heldenstreit.»

Mit der 68er-Bewegung meldete sich eine Generation
von Historikern zu Wort, die politisch links steht und
die Geschichte aus ihrer Ideologie heraus neu interpre-
tiert. Golo Mann schreibt dazu: «Sie treiben mit den
Helden des eigenen Ideenbereichs, mit Lenin, Mao, Cas-
tro, Che einen Kult, wie ihn der deutsche Blirger im
Bismarck-Reich mit den Palatinen Kaiser Wilhelm I., mit
Bismarck, Moltke und Roon nicht treiben konnte.»®

Bereits Nietzsche unterschied drei verschiedene Bediirf-

nisse der Aufarbeitung der Vergangenheit:

1. Der Wunsch nach Verehrung, die monumentalisti-
sche Historie
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5. Der Wunsch nach Bewahrung, die antiquarische His-

torie
5 Deo Whunsch nach Zerstorung, die kritische Historie’

Je nachdem welches der drei Bediirfnisse im Vorder-
grund steht, entsteht ein anderes Geschichtsbild. Des-
halb bleibt das Geschichtsbild einem standigen Wandel
unterworfen.

Guy P.Marchal schreibt in seinem Buche «Geschichts-
bild im Wandel, 1782-1982>, jede Generation habe das
Recht und die Pflicht, ihr eigenes Verhaltnis zur Ge-
schichtlichkeit des menschlichen Seins zu ergriinden und
es zu formulieren.'” Peter Stadler vergleicht den Histori-
ker mit einem Maler. Er schreibt:

«Jeder Maler und jeder Historiker sieht das Objekt
etwas anders, oder sogar sehr anders, auch un-
abhéngig von Perspektive und den rein faktischen,
messbaren und quellenméssigen Vorgegeben-
heiten.»*°

Dass die Geschichte nie fiir die Ewigkeit geschrieben
ist, erfahren nun die Verfasser des Bergier-Berichtes.
Zwar vertritt in der NZZ vom 17. Juli 2005 Urs Rauber
noch die Meinung, jedes zukiinftige Werk iiber die
Schweiz im Zweiten Weltkrieg miisse sich in Zukunft
am Bergier-Bericht messen!', und der Historiker Josef
Lang meint sogar, mit dem Bergier-Bericht habe die
nationalistische Rechte den Kulturkampf tiber die Rol-
le der Schweiz im Zweiten Weltkrieg verloren." Inzwi-
schen ist ein Forschungsbericht von Stefan Machler er-
schienen. Zu diesem schreibt der Historiker Paul Stauf-
fer, dieser Bericht verweise das im Bergier-Bericht

9 Friedrich Nietzsche: «Vom Nutzen und vom Nachteil

der Historie fur das Leben», Seite 20.

10 Guy P. Marchal: «Geschichtsbild im Wandel, 1782-1982»,
Luzern 1982, Seite 14.

11 Urs Rauber: «Die Schweiz im Widerstand», NZZ am Sonn-
tag, 17.7.2005.

12 Markus Hafliger: «Blocher wird zum Geschichts-Minister»,
NZZ am Sonntag, 24.7.2005.

13 Paul Stauffer: Stefan Méachler «Hilfe und Ohnmacht»,
NZZ am Sonntag, 24.7.2005.

14 Thomas Maissen: «Verweigerte Vergangenheit», Zurich
2005, Abschnitt IV / 23.

15 Heinz Albers-Schonberg: «Die Schweiz und die judischen
Flichtlinge 1933-1945», Stafa 2000.

16 Jacob Burckhardt: «Weltgeschichtliche Betrachtungen»,
Seite 319.

17 Cicero: «Vom Redner II», 62 (de oratore).

18 J.R. von Salis: «Geschichte und Politik», Ztrich 1971.

50 Peter Stadler: «Nachdenken tber die Schweiz», Schaff-
hausen 2001, Seite 20.

beschriebene Bild einer gegen jiidische Fliichtlinge her-
metisch abgeschlossenen Schweiz ins Reich der Legen-
den.”® Auch Thomas Maissen, der selbst zu den kriti-
schen Historikern gehort, bemangelt die Arbeitsweise
der Kommission Bergier¥, und Heinz Albers-Schon-
berg, ebenfalls ein kritischer Historiker, bezeichnet in
seinem Buch den Bergier-Bericht als ein Stiickwerk, in
welchem zwischen Wichtigem und Unwichtigem zu
wenig differenziert werde.” Die Verfasser des Bergier-
Berichtes mogen sich an Jacob Burckhardt erinnern,
der schon in seinen «Weltgeschichtlichen Betrachtun-
gen» festgestellt hat, das menschliche Urteil iiber die
Vergangenheit stehe nie still. Bescheiden stellt er dann
fest:

«Einer kinftigen Zeit mag es vorbehalten bleiben,
auch unsere Urteile wieder zu revidieren.»'®

Damit stellt sich die Frage, ob es tiberhaupt keine objek-
tive Geschichtsschreibung gebe. Wenn die Geschichte
mir als Politiker fiir eine griindliche Lagebeurteilung und
nicht fiir die Propaganda dienen soll, so habe ich eine
moglichst objektive Geschichtsschreibung nétig. Cicero
verlangt vom Geschichtsschreiber, keine falschen Aus-
sagen zu wagen und keine wahren Aussagen nicht zu
wagen, damit der Schreibende weder in den Verdacht
der Sympathie komme noch in denjenigen der Feind-
schaft.”

Tacitus meinte, der Historiker habe «sine ira et stu-
dio», d.h. ohne «Erbitterung und Begeisterung» zu
schreiben. Nach Ranke sollte der Historiker nicht
Richter, sondern unbefangener Betrachter der Vergan-
genheit sein. Mehrfach betont er in seinem Werk, es
komme darauf an zu zeigen, wie es eigentlich gewesen
sel.

J.R. von Salis meint, die saubere Herausarbeitung der
Faktizitit anhand der Dokumente sei die Grundlage der
Geschichte. Von Forschern verlangt er die Uberwin-
dung der eigenen subjektiven Einstellung zugunsten ei-
ner als objektiv richtig erkannten Interpretation der
Vorginge.'® Er schreibt dann: «Die tiefere Schwierigkeit
fiir den zur Selbstkritik (und nicht nur zur Quellen-
kritik) fahigen Historiker liegt darin, dass er trotz dem
Bewusstsein seiner Gebundenheit an ein bestimmtes
Weltbild nicht eine Vergangenheit aus thesengebunde-
nen Zwangslaufigkeiten konstruiert, sondern diejenige
Vergangenheit, die eine Resultante von Forschung und
geistigem Standort des Historikers ist, in der ihr inne-
wohnenden Gliederung nach historisch Bedeutsamem
und weniger Bedeutsamem betrachtet und interpre-
tiert.»
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Dieses Idealbild wurde seit jeher auch immer wieder in
Frage gestellt. Der englische Satiriker Samuel Butler
(r612-1680) soll gesagt haben: «Gott kann die Ver-
gangenheit nicht dndern. Die Historiker konnen es.» Seit
jeher weiss man, dass die Geschichte nach einem Krieg
vor allem von den Siegern geschrieben wird. Adorno
driickt diesen Sachverhalt wie folgt aus:

«Und selbst die Vergangenheit ist nicht mehr sicher
vor der Gegenwart.»

Vor dem Hintergrund der zitierten Meinungen will ich
im Folgenden zehn Methoden aufzeichnen, mit denen
die Geschichte zu politischen Zwecken geschrieben oder
umgeschrieben werden kann.

3. Methoden, um die Geschichte
fir politische Zwecke zu schreiben oder
umzuschreiben

3.1 Die Geschichtsfalschung

1943 fanden deutsche Soldaten in der Nihe von Katyn
ein Massengrab von 4000 polnischen Offizieren, die
1939 in russische Gefangenschaft geraten waren. Die
russische Geschichtsschreibung schob die Schuld fiir
diesen Massenmord bis 1989 der deutschen Wehrmacht
zu. Der Genfer Professor Naville konnte schon frith
nachweisen, dass die Sowjets diesen Mord auf dem Ge-
wissen haben. Bundesrat Petitpierre setzte sich dafiir ein,
dass der Bericht von Naville nicht veréffentlicht wurde,
da er als Aussenminister Spannungen mit der Sowjet-

19 Paul Stauffer: «Polen, Juden und Schweizer», Ziirich 2004,
Seiten 185-220.

20 Felix Auer: «Das Schlachtfeld von Thun», Stifa 1992.

21 Alexis Schwarzenbach: «Die Geborene», Ziirich 2004,
Seite 466, St.Galler Tagblatt 30.11.2004.

22 Paul Stauffer: «Carl J. Burckhardt», «6 furchtbare Jahre,
Zurich 1998.

23 Reinhard Muller: «Herbert Wehner, Moskau 1937», Ham-
burg 2004.

24 Guy P Marchal: «Sempach 1386, Von den Anfangen des
Territorialstaates Luzern», Basel 1986.

25 Tobias Kaestli: «Selbstbezogenheit und Offenheit. Die
Schweiz im 20. Jahrhundert, Ziirich 2005, Seite 25.

26 |.Kant: «Schriften zur Geschichtsphilosophie», Reclam
1985.

27 Georges-André Chevallaz: «Le Défi de la Neutralité», Vevey
1995, Seiten 229-270.

28 Josef Wiget: in Georg Kreis: «Mythos Riitli», Zarich 2004,
Seite 70.

51 Stefan Sonderegger in «Vadian Studien Nr. 17, Vadian als
Geschichtsschreiber», St.Gallen 2006, Seiten 62, 67, 178.

union vermeiden wollte.” Heute stellt auch die russische
Geschichtsschreibung fest, dass Stalin die Erschiessung
angeordnet und Beria den Erschiessungsbefehl unter-
schrieben hatte.

1997 beschrieb der Genfer Jean Ziegler in seinem Buch
«Die Schweiz und das Gold der Toten» ein Eisenbahn-
ungliick, das im Dezember 1943 in der Nihe von Thun
stattgefunden habe. Ein Zug mit deutschem Kriegs-
material nach Italien sei entgleist. Panzertiirme und
Maschinengewehre seien herumgelegen. Die Schaulusti-
gen habe man zurlickgedringt. Der Basler Felix Auer
machte umfangreiche Recherchen. Weder bei den SBB,
der Polizei noch bei den beteiligten Gemeinden liess sich
ein Hinweis auf ein solches Ungliick finden. Man konnte
auch keinen Zeitzeugen finden, der sich an etwas erinnern
konnte. Zieglers Geschichte ist von A-Z erfunden.?

Diese zwei Beispiele liessen sich beliebig vermehren. Von
der Konstantinischen Schenkung tiber die Papstin Johan-
na, die Protokolle der Weisen von Zion bis zur Leug-
nung des Volkermordes am armenischen Volk im Jahre
1915 durch die tiirkische Geschichtsschreibung.

3.2 Die Schénung der Geschichte

Es ist allgemein bekannt, dass Memoirenschreiber die
Neigung haben, ihre Taten zu beschonigen. Das gilt von
Caesars Werk «Der gallische Krieg» iiber die Memoiren
Napoleons bis zu Albert Speers Memoiren, die er im
Spandauer Gefingnis schrieb, und neuerdings bis zu Hel-
mut Kohl. Aufschlussreicher als Memoiren sind Tagebii-
cher. Aber auch diese konnen nachtriglich geschonigt
werden. So berichtet Alexis Schwarzenbach in seiner Bio-
grafie liber die Tochter General Willes, Renée Schwarzen-
bach-Wille, dass deren Freundin Emmy Kriiger ihre Tage-
biicher spater geschonigt habe, um ihre Sympathien zum
Nationalsozialismus zu vertuschen, wihrend man die Ta-
gebiicher von Renée verbrannt habe.?! Carl J. Burckhardt,
Historiker und Diplomat, gab 1980 ein Buch iiber seine
Danziger Mission von 1939 heraus. Paul Stauffer hat do-
kumentiert, dass Burckhardt seine Titigkeit in Danzig so
dargestellt hat, wie er sie spiter verstanden wissen woll-
te.? In seinem Buch «Herbert Wehner, Moskau 1937»
stellt Reinhard Miiller fest, dass Wehners autobiografi-
scher Rechenschaftsbericht, den er nach dem Krieg verof-
fentlichte, eine Schonschrift gewesen sei. Die Offnung
der sowjetischen Archive habe gezeigt, dass Wehner 1937
ein Mittater des Terrorapparates gewesen sei.??

Alexandre Dumas hat einmal gesagt: «Die historische
Wahrheit ist ein Madchen, das man vergewaltigen darf,
vorausgesetzt, man macht ihm schone Kinder.»
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Am nichsten kommt man der Wahrheit, wenn man die
Memoiren und Tagebiicher von politischen Gegnern
miteinander vergleicht. Diese Methode empfiehlt sich
generell. Man vergleiche Geschichtsbiicher, die aus ver-
schiedener Weltanschauung heraus geschrieben wurden.

3.3 Glorifizierung und Verdammung
Schiller schreibt in seinem Wallenstein: «Von der Parteien

Gunst und Hass verwirrt, schwankt sein Charakterbild
in der Geschichte.»

Eine Biographie kann eine Glorifizierung, aber auch
ein posthumes Standgericht sein.

Selbst Autobiografien konnen sowohl eine Selbstmystifi-
zierung wie eine Selbstanklage sein. Es sei an Rousseaus
«Bekenntnisse» erinnert. Churchill hat einmal gesagt, die
Geschichte werde ihm gnadig sein, da er beabsichtige, sie
selbst zu schreiben, was er auch getan hat. Spater schrieb
er, zu den Schrecken des Todes gehore es, wehrlos in die
Hand der Historiker zu fallen. Offenbar hatte er eine Ah-
nung, denn heute gibt es bereits Historiker, die Churchill
im Hinblick auf den Bombenkrieg gegen die deutsche Zi-
vilbevolkerung als Kriegsverbrecher bezeichnen.

3.4 Die gezielte Auswahl und das Totschweigen
von Fakten

Gewisse Historiker bentitzen die Quellen wie einen
Steinbruch, Passendes wird mitgenommen, Unpassen-
des liegen gelassen. Dokumente, welche in die vor-
gefasste Meinung passen, werden ausgewahlt, gut
isoliert und geschickt aneinandergereiht.

Neueste Forschungen, z.B. von Stefan Sonderegger, zei-
gen, dass auch Vadian von dieser Untugend keineswegs
frei war. Er zitierte nur die Urkunden, die ihm passten,
und liess auch Teile davon weg. Man hilt es sogar fiir
moglich, dass Vadian einzelne Urkunden erfunden hat.
Vadian dienten seine Studien im Kampf gegen das Klos-
ter. Er war der Anwalt der Stadt.”!

Auch dem Vater der Schweizergeschichte, Aegidius
Tschudi, wurde von Frieda Gallati schon 1938 der «feh-
lende Anstand vor der Wahrheit» vorgeworfen. Die gros-
sen Leistungen von Vadian und Aegidius Tschudi sollen
damit nicht infrage gestellt werden. Den erwihnten
Sachverhalt muss man jedoch wissen.

Die Schweizergeschichte konzentrierte sich lange Zeit
auf die politische Geschichte und auf die Kriegsge-
schichte. 1986 gab der Kanton Luzern eine Gedenk-
schrift zum Jubildium 600 Jahre Schlacht bei Sempach
heraus. In diesem Werk wird die Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte des 14.Jahrhunderts eingehend
behandelt. Das Geschehen der Schlacht aber nicht ein-
mal erwihnt. In beiden Fallen entsteht ein einseitiges
Geschichtsbild. Der Historiker Tobias Kaestli stellt
fest, dass die Historie mit ihrer Konzentration auf die
Wirtschafts- und Sozialgeschichte in den letzten Jahr-
zehnten zweifellos neue Erkenntnisse gebracht habe.
Dabei habe man aber vergessen, dass unsere Lebens-
welt auch von politischen Entscheidungen gepragt
sei.” Der Bergier-Kommission wird vorgeworfen, dass
sie darauf verzichtet hat, Zeitzeugen wie Hans Schaff-
ner und Paul Jolles anzuhoren. Juristisch gesprochen
wurde ihnen das rechtliche Gehor verweigert. Dabei
hat schon Kant das kritische Anhoren von Zeitzeugen
gefordert.?

3.5 Verzerrung der Massstabe und Proportionen

Es gibt Leute, die es fertigbringen, den Holocaust fast
gegen null herunterzuspielen, wihrend andere das Ver-
brechen auf Unbeteiligte ausdehnen konnen, etwa mit
der Formel «Auschwitz liegt in der Schweiz». Siiffig ist
immer noch der Spruch, die Schweizer hatten im Zwei-
ten Weltkrieg sechs Tage fiir Deutschland gearbeitet
und einen Tag fiir den Sieg der Alliierten gebetet. Auch
hier sind die Proportionen falsch. Georges-André Che-
vallaz hat aufgrund der statistischen Quellen dargelegt,
dass die Schweizer einen Tag im Jahr fiir die deutsche
Riistung gearbeitet haben. Nimmt man die gesamte
Wirtschaft, so kommt man auf einen Tag im Monat.
Wertmissig iiberstiegen die Importe aus Deutschland
unsere Exporte ins Nazi-Reich wesentlich. Im Ubrigen
waren wir auf Kohle und Stahl aus Deutschland ange-
wiesen.”

3.6 Die Demontage von Mythen und die Bildung
von Gegenmythen

Der Duden bezeichnet den Mythos als eine legendare,
glorifizierte Person oder Sache. Josef Wiget schreibt
{iber das Riitli: «Sage und Mythos haben ihr eigenes
Geschichtsbild entwickelt und sind zu einer eigen-
standigen Kraft geworden. Es ist unfruchtbar, die
geschichtliche Situation soweit wir sie kennen und die
mythologische Kraft gegeneinander auszuspielen.>**
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Eduard Stduble umschreibt den Begriff Mythos wie
folgt: «Das Symbol ist wahrscheinlich die beste Entspre-
chung zum Mythos. Im Mythos nimmt eine Idee erzih-
lende Wirklichkeit an. Wir haben im Verlaufe der Jahr-
hunderte Wilhelm Tell ins Mythische gesteigert.»?

Das Heft «Asthetik und Kommunikation» behandelt in
der Nummer 129/130 das Thema: «Mythos Bundesre-
publik», mit der Meinung, die Reformagenda der letzten
Bundesregierung sei gescheitert, weil das wiedervereinig-

te Deutschland eine «mythenpolitische Unterdeckung»
gehabt habe.*

Mythen werden in der Politik zielgerichtet eingesetzt.
So hat General Guisan mit seinem Riitlirapport von
1940 am Griindungsmythos der Eidgenossenschaft an-
gekniipft. Am 1. August 2005 hat Bundesritin Calmy-
Rey in ihrer Ansprache vor der Schweizer Truppe im Ko-
sovo Folgendes ausgefiihrt: «Dass wir am 1. August den
Nationalfeiertag der Schweiz begehen, verdanken wir
drei Ménnern, die an diesem Tag vor 714 Jahren einen
Schwur ablegten und damit das Tor der Freiheit 6ffne-
ten.» Spater heisst es in der Rede: «Das Symbol des Staa-
tes und von Freiheit und Gerechtigkeit ist Wilhelm Tell.»
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Mythen sind dem Politiker in seiner Arbeit dienlich.
Wer Mythen zerschlagen kann, kann einem Gegner
schaden. Personen oder Ereignisse kénnen mit der
Zeit mythisch tberhéht werden.

Dies geschah in der Schweiz eine Zeit lang mit der Per-
son von General Guisan. Wenn nun in einem Artikel von
Christof Dejung in der NZZ vom Samstag, den 24. Juli
2005 Guisan wegen seinem Riickzug ins Reduit mit ei-
ner Schlagzeile als Verrdter apostrophiert wird, so soll
ein Mythos zerschlagen und durch einen Gegenmythos
ersetzt werden.”® Soweit die mythische Uberhchung
Guisans zurtickzunehmen ist, hat bereits Willi Gautschi
mit seiner Guisan-Biografie die Arbeit geleistet. Auch
die Reduit-Strategie Guisans wurde in Anlehnung an
den alten Alpen-Mythos mythisch iiberhoht. Der Histo-
riker und frithere Generalstabchef Hans Senn hat mit
seinen historischen Arbeiten auch hier den Boden wie-
der gefunden. Er benotigte dazu keinen Gegenmythos.

3.7 Die Behauptung von angeblichen Legenden und
Mythen und deren sofortige Zerschlagung

Der Historiker Thomas Maissen schrieb am 7. Mai 2005
im «St.Galler Tagblatt>: «Wer glaubt weiterhin, Hitler
habe aus Angst vor unserer Armee auf einen Einmarsch
in die Schweiz verzichtet?»3? Ich kenne keinen Militér-
historiker, der je behauptet hat, Hitler hitte vor unserer
Armee Angst gehabt. Es wurde lediglich festgestellt, ein
Angriff sei fiir Hitler nicht rentabel gewesen. Franz
Halder, Hitlers Generalstabchef, hat nach dem Krieg
Folgendes festgehalten: «Fiir Deutschland wire die Tat-
sache, nicht rasch die Hande auf die Alpeniiberginge zu
legen, einer Niederlage gleich gekommen. Die Blockie-
rung von starken Kraften fiir eine unbekannte Zeit fiir
eine hoffnungslose Einschliessung der zentralen Stellung
und die Gewissheit, einer lebenswichtigen Eisenbahn-
verbindung mit den italienischen Verbiindeten beraubt
zu sein, war unertraglich.»

3.8 Die Nutzbarmachung von Mythen
fur beliebige Zwecke

Der Ziircher Historiker Daniel Ursprung hat nachge-
wiesen, wie der Kampfer gegen die Tiirken, Stefan der
Grosse, sowohl in Ruménien wie in der Republik Moldau
als nationales Symbol gilt. Erfundene Traditionen sollen
das Selbstverstdndnis moderner Nationen festigen.*

Beat Suter zeigt in seiner Dissertation tiber Arnold von
Winkelried, wie der Held von Sempach in der Helvetik
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sowohl das Geschichtsbild der Anhinger der neuen
Ordnung wie der Bewahrer der alten Ordnung pragte.
Im 20.Jahrhundert wurde der Mythos Winkelried so-
wohl von der deutschfreundlichen nationalen Front wie
zur Abwehr der Nazi verwendet.”

3.9 Die Auswahl der Gutachter

1998 begann der Fischer-Verlag eine neue Buchreihe mit
dem Titel: «Europa entdecken». Die Zielsetzung wurde
wie folgt formuliert: <Europa entdecken, Identitat stiften
und die Integration fordern.» Das war eine klar politi-
sche Zielsetzung.

Man suchte integrationspolitisch engagierte Auto-
ren und wéhlte auch den Stoff entsprechend aus.®

Die Genferin Ruth Fivaz hat im Jahr 2000 eine neue,
umfassende Arbeit iiber die Genfer Flichtlingspolitik
prisentiert. Dieses passte der Bergier-Kommission nicht
in ihr Konzept. Selbst der kritische Historiker Thomas
Maissen findet es argerlich, dass diese Ergebnisse im Ber-
gier-Bericht salopp mit einer Fussnote erledigt wurden.””

Der Berner Historiker Peter Hug hat im Oktober 2005
seine Studie iiber die Beziehungen der Schweiz zu Siid-
afrika in der Apartheid-Zeit veroffentlicht. Er geisselt
darin die Beziehungen der schweizerischen Riistungs-In-
dustrie und von Spitzenleuten der Armee mit Stidafrika.
Nun muss man wissen, dass Hug seit vielen Jahren ein
Exponent der Gegner unserer Ristungsindustrie ist.
Eine Arbeit «sine ira et studio» war deshalb auch nicht
zu erwarten.’® Er stellt fest, dass die Schweiz die wirt-
schaftlichen Interessen hoher gewichtet habe als die
Menschenrechte. Aber wir treiben heute doch auch
Handel mit Russland und China.

3.10 Beurteilung von Sachverhalten aus heutiger
Sicht und nicht aus der betreffenden Zeit heraus

Daston Lorraine schreibt in seinem Buche tiber die Ge-
schichte der Rationalitat: «Dinge und Gedanken tragen
die unausloschliche Pragung ihrer Entstehungszeit. Die-
se Pragung zu iibersehen oder zu verdunkeln, hiesse ei-
nen Anachronismus begehen, eine Todstinde im Brevier
des Historikers.»*

Gottlieb F. Hopli sprach in einem «Salzkorn» im «St.Gal-
ler Tagblatt> von der Uberheblichkeit, mit der heutige
Historiker der Vergangenheit am Zeug flicken. Dann
schreibt er: «Da ist Geschichte nicht Suche nach Er-

kenntnis, sondern eitle Zur-Schau-Stellung des Zeitgeis-
tes, oft genug in seiner plattesten unreflektierten Versi-

on. Geschichte als Besserwisserei?»*°

An einem Symposium iiber Politik und Historie hat der
Berliner Ordinarius August Winkler kiirzlich die Mei-
nung vertreten, haufig werde in die Historie hineinproji-
ziert, was vorgefasste Gegenwartszwecke erforderten.
Alle Geschichte sei eben auch eine Geschichte des
Kampfes um die Deutung der Geschichte.*! Schon Fried-
rich von Schlegel hat den Historiker als riickwartsge-
richteten Propheten bezeichnet. Nietzsche spricht vom
gesteigerten historischen Richter-Bediirfnis, als ob unsere
Zeit als letzte der Moglichen das Weltgericht iiber die
Vergangenheit abzuhalten hitte.*

Man kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dass viele
der Historiker, die mit der Schweiz im Zweiten Welt-
krieg hart ins Gericht gehen, die Entschliisse von damals
aus heutiger Sicht betrachten und nicht aufgrund der
damaligen Entschlussgrundlagen. Verschiedene Autoren
behaupten, es habe keine Hinweise gegeben, dass die
Offnung der Grenze einen Angriff auf die Schweiz aus-
gelost hitte. Wer konnte wissen, wo der Psychopath
Adolf Hitler seine Reizschwelle hatte? Albers-Schonberg
schreibt:

«Wenn man den seinerzeit erantwortlichen Vorwdir-
fe machte, hatte man das damalige politisch-militari-
sche Umfeld und die sehr geféhrliche Lage der
Schweiz mitberiicksichtigen muissen.

Wer verkennt, dass die schweizerische Politik damals
mit Dilemmas konfrontiert war, simplifiziert die Dinge
und verféllt dabei einem Irrtum.»*

Vor wenigen Jahren wurde das Verhalten unserer Behor-
den im Zweiten Weltkrieg noch ganz anders beurteilt:
Der Schriftsteller Friedrich Duirrenmatt schrieb 1979, wir
hitten kein Recht, auf unsere damaligen Politiker Steine
zu werfen. Sie hitten ihr politisches Ziel erreicht, die
Schweiz aus dem Krieg herauszuhalten, auch wenn sie es
oft mit bedenklichen Mitteln getan hatten. Es gehe nicht
an, nachtriglich zu verlangen, unsere Politiker hatten
damals Helden sein sollen.**

4. Schlussgedanken

Der Marburger Theologe Rudolf Bultmann vertrat in
einer Vortragsfolge zum Sinn der Geschichte die Auffas-
sung, je grosser die Verantwortung eines Menschen sei,
desto mehr bediirfe er auch der Kenntnis der Vergan-
genheit, der Geschichte, aus der er komme. Die kriti-
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sche Kenntnis der Vergangenheit sei eine dringende
Pflicht.*

Wenn der Politiker die Geschichte in der Vorbereitung
seiner Entschliisse, d.h. in die Lagebeurteilung, einbe-
ziechen will, bendtigt er trotz der nun erwahnten zehn
Methoden, die Geschichte zu stilisieren, eine moglichst
objektive Geschichte. Etwa in der Qualitit, wie man sie
einem Pater Iso Miiller nachsagt: «Seine Studien sind
vollig aus den Quellen gearbeitet und von unbestech-
licher Qualitat. Charakteristisch ist fiir Miiller seine
Niichternheit und Zurtickhaltung, die sich ganz auf den
historischen Sachverhalt konzentriert, wie er aus den
Quellen entnommen werden kann.»*¢

Wie kommen wir der Objektivitat naher? Willi Gautschi
meint, objektive Geschichtsschreibung umfasse auch den
Anspruch, Auffassungen gerecht zu werden, die dem
Forscher eher fremd sind, ihm vielleicht geradezu wider-
stehen.? Schiller sagt in seiner bertihmten Antrittsvor-
lesung: «Was heisst und zu welchem Zwecke studiert
man Universalgeschichte?>.

«Der Historiker muss die Wahrheit mehr lieben als
das System.»*®

Um der Objektivitat ndher zu kommen, postuliert der
Philosoph Hermann Liibbe die Unterscheidung zwi-
schen Begriindungsobjektivitat und Konsensobjektivitat.
Begriindungsobjektivitat haben Aussagen, die von jeder-
mann iiberpriifbar sind. Konsensobjektivitat haben Aus-
sagen, die von zerstrittenen Parteien gemeinsam an-
nehmbar sind. In der Schweiz waren Aussagen iiber die
Sonderbundszeit, besonders etwa iiber die Freischaren-
zlige, hart umstritten. Heute hat man sich weitgehend
zu einer Konsensobjektivitat durchgerungen. Wird die-
ses Ziel im Streit um die Geschichte im Zweiten Welt-
krieg vielleicht auch einmal erreicht? Ich weiss es nicht,
denn ich bin mit jenen Geschichtsphilosophen einer
Meinung, welche die Auffassung vertreten, man konne
die zukiinftige Geschichte nicht voraussagen, auch nicht
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1961, Seite 65.
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2001, Seite 28.

48 Friedrich Schiller: «Was heisst und zu welchem Zwecke
studiert man Universalgeschichte», sémtliche Werke, Karls-
ruhe 1819, Band 15, Seite 40.
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die zukiinftige Geschichte der Geschichtsschreibung. Ich
glaube auch nicht, dass in der geschichtlichen Entwick-
lung der Menschheit ein Sinn oder ein Ziel liege. Ich bin
aber der Meinung von Karl Popper, dass wir der Ge-
schichte, an der wir beteiligt sind, einen Sinn geben kon-
nen. Popper sieht diesen Sinn im Kampf fiir eine Herr-
schaft der Vernunft, der Gerechtigkeit, Freiheit, Gleich-
heit und fiir eine Kontrolle des internationalen Verbre-
chens.® Dazu sind die Politiker aufgerufen, und bei ihrer
Entschlussfassung dient ihnen die Geschichte als Rat-
geberin.
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