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Alois Niederstitter
Stift und Stadt St.Gallen zwischen Osterreich,
der Eidgenossenschaft und dem Reich

Aspekte der politischen Integration in der spitmittelalterlichen Ostschweiz'







Zur Einleitung

1999 sind soo Jahre vergangen, seit die Eidgenossen-
schaft und Habsburg-Osterreich den «Schweizer-» oder
«Schwabenkrieg» ausfochten, der Tausende von Todes-
opfern forderte und weite Landstriche zwischen Basel
und dem Siidtiroler Vintschgau verwiistete. Sowohl in
der Schweiz wie in Osterreich gedachte man dieser letz-
ten grossen militirischen Auseinandersetzung zwischen
den beiden Michten und betonte das seitdem entstan-
dene gutnachbarschaftliche Verhiltnis.

Wenn von Habsburg und der Eidgenossenschaft im
Mittelalter die Rede ist, assoziiert man gemeinhin krie-
gerische Auseinandersetzungen, denkt an Erbfeind-
schaft, an den Kampf zwischen Freiheit und Unter-
driickung, zwischen Gut und Bése. Und selbst heute
noch beschwéren eidgendssische Medien gelegentlich
den Geist vom Morgarten, von Sempach und von
Nifels, etwa wenn es um sportliche Erfolge oder Miss-
erfolge geht.

Das ideologische Gewicht, das man dem oster-
reichisch-schweizerischen ~ Antagonismus  beimass,
resultiert freilich nicht zuletzt aus einer allzu wortlichen
Rezeption von Friedrich Schillers Tell-Drama. So wie
Grillparzers Kénig Ottokar nicht den historischen Béh-
menkdnig meint, sondern Napoleon Bonaparte, den
Kaiser der Franzosen, war fiir Schiller die eidgendssi-
sche Befreiungstradition gleichfalls das Vehikel, seinem
Publikum zeitgendssischen Kontext historisch ver-
schliisselt zu bieten.

Das Problem, das einer differenzierten Betrachtung
des Verhiltnisses zwischen der Eidgenossenschaft und
Osterreich im Weg stand und mitunter noch heute im
Weg steht, liegt in eben dieser Ideologisierung des Kon-
flikts begriindet. Wihrend die eidgenéssische, vor
allem auf Aegidius Tschudi zuriickreichende Sichtweise
der Ereignisse staatstragend wurde, hatte die auf Wien
zentrierte Osterreichische Historiographie diesen aus
der Sicht einer Grossmacht doch eher peinlichen Aus-
einandersetzungen allenfalls marginale Beachtung
geschenkt. Eines ist der dsterreichischen und der eid-
gendssischen Geschichtsschreibung dlterer Prigung
jedoch gemeinsam, nimlich der schier unerschiitterli-
che Glaube, dass die jeweiligen Staatsgebiete kraft inne-
rer Vorherbestimmung wie von selbst zusammen-
gewachsen seien.

Der Verlust der Einheit

Gerade die Geschichte der Bodenseeregion zeigt aber,
dass die Vorginge wesentlich komplizierter und die Ent-
wicklungsstringe viel weniger eindeutig waren, als es die
nationalstaatliche ~ Schwarzweissmalerei  gemeinhin
anzunehmen bereit war. An Bodensee und Alpenrhein

RRRISR SR b R AYY
=3

&

«Familientreffen» der Grafen von Montfort. Aus der Chronik
des Thomas Lirer, 1486 in Ulm gedruckt (Foto: Vorarlberger
Landesarchiv).

dominierte durch lange Zeit das Gemeinsame, das Mit-
einander. Ausdruck dafiir ist nicht zuletzt das Wirken
der Abtei St.Gallen, die man zu Recht die Lehrmeisterin
Alamanniens nennt. Sie strahlte in kultureller, wirt-
schaftlicher und politischer Hinsicht weit nach Schwa-
ben und nach Vorarlberg aus. See und Rhein verbanden
mehr als sie trennten: St.Margrethen links des Flusses
und St. Johann-Hochst an seinem rechten Ufer gehor-
ten durch Jahrhunderte zusammen, waren eine Ansied-
lung. Der Reichshof Lustenau umfasste auch Widnau
und Haslach; zu Kriessern gehorte das rechtsrheinische,
vorarlbergische Mider. Der karolingische Rheingau wie
die sich siidlich anschliessende unterritische Grafschaft
erstreckten sich auf beide Ufer des Stroms. Erst im spa-
ten Mittelalter und am Beginn der Neuzeit wurden
Rhein und See — als Folge des von aussen in diese Land-
schaft hineingetragenen eidgendssisch-habsburgischen
Antagonismus — zur Grenze. Seit dem 14. Jahrhundert
iiberlappten sich in der Bodenseeregion die Einfluss-
bzw. Interessengebiete zweier erfolgreich expandieren-




der Territorialmichte, der Habsburger und der Eidge-
nossen. Dies fiihrte zu komplizierten Prozessen der Inte-
gration, aber auch der Differenzierung, die teils gewalt-
sam, teils friedlich verliefen.

Die Landschaft siidlich des Bodensees war — wie
weite Teile des alten Herzogtums Schwaben — in terri-
torialer Hinsicht stark zersplittert. Im Gebiet des heuti-
gen Kantons St.Gallen lagen neben dem weltlichen
Herrschaftssprengel der Abtei St.Gallen und der sich
von ihr allmihlich emanzipierenden Reichsstadt
St.Gallen die Herrschaften Rheineck und Rheintal, die
Freiherrschaft Sax, die schliesslich in die Herrschaften
Hohensax, Sax-Frischenberg und Sax-Forstegg zerfiel,
die Grafschaften Werdenberg und Sargans, die Herr-
schaften Wartau, Freudenberg und Windegg, die Graf-
schaften Toggenburg und Uznach und die Stadt Rap-
perswil als ehemaliger Bestandteil der Grafschaft Rap-
perswil.

Ahnlich kompliziert waren die Verhiltnisse im nach-
maligen Vorarlberg und in Liechtenstein. In Vorarlberg
begriindete nach dem Aussterben der alten Grafen Bre-
genz der gleichnamige Sohn des Pfalzgrafen Hugo von
Tiibingen das Geschlecht der Grafen von Montfort,
von dem sich bereits in der zweiten Generation die
Grafen von Werdenberg abspalteten. Sowohl die Mont-
forter wie auch die Werdenberger teilten ihren Herr-
schaftsbereich unter mehreren Linien: Montfort-Bre-
genz (alte und neue Linie), Montfort-Feldkirch (zeit-
weise auch Montfort-Feldkirch-Tosters) und Montfort-
Tettnang; Werdenberg zu Werdenberg, Bludenz,
Heiligenberg und Rheineck, Werdenberg zu Sargans
und Vaduz, Werdenberg zu Langenau und Albeck,
Werdenberg zu Trochtelfingen und Schmalnegg, spiter
zu Sigmaringen und Heiligenberg.> Daneben bildeten
die Reichsherrschaft Hohenems, der Reichshof
Lustenau und die Reichsherrschaft Blumenegg weitere
eigenstindige Herrschaftssprengel auf Vorarlberger
Boden. Im nachmaligen Liechtenstein lagen die Herr-
schaften Schellenberg und Vaduz sowie die Feste Gu-
tenberg mit ihrem Zubehér.?

Die territoriale Zerrissenheit forderte von den Herr-
schaftsinhabern immer dann, wenn michtigere Nach-
barn expandierten, eine geschickte Schaukelpolitik,
wollte man nicht auf der Strecke bleiben. Andererseits
fithrte die Kleinrdumigkeit der Verhiltnisse zu unzihli-

gen, vielfach auch gewaltsam ausgetragenen lokalen
Konflikten.

Der Aufstieg der Habsburger

Seit dem 13. Jahrhundert wurden die Grafen von Habs-
burg auch in der Bodenseeregion zu einem bestimmen-
den Faktor. Die beiden urspriinglichen Zentren ihrer
Politik* lagen im Oberelsass und im nordlichen Aargau,

wo sich das «Eigen», eine recht geschlossene Masse alt-
habsburgischen Eigenguts, befand. Das vorerst bedeu-
tendste Lehen war die Landgrafschaft im Oberelsass.
Klostervogteien, wie etwa die iiber das elsissische Mur-
bach mit seinem Besitz im Ziirichgau, im Aargau, in
Luzern, bildeten einen weiteren wichtigen Faktor ihrer
Territorialbildung.’s

Zwischen Rhein und Alpen war freilich noch eine
ganze Reihe anderer Adelsgeschlechter begiitert. Den
ersten Rang nahmen vorliufig die Grafen von Lenzburg
ein, die die Grafschaft im Aargau und im Ziirichgau
sowie die Reichsvogtei iiber Ziirich besassen und damit
iiber eine der wichtigsten Kénigspfalzen im Siidwesten
verfiigten.® Auch der spitere Kristallisationspunkt der
Eidgenossenschaft, die Gegend um den Vierwaldstit-
tersee, damals noch Kolonisationsgebiet, lag vorerst
nicht im habsburgischen Blickfeld.”

Den ersten bedeutenden Aufschwung nahm der
Besitzstand der Habsburger durch das Aussterben der
Grafen von Lenzburg im Jahre 1173/74. Aus dem Lenz-
burger Erbe, das Ulrich IV., der Letzte der Familie, Kai-
ser Friedrich I. vermacht hatte, kamen unter anderem
der westliche Teil der Grafschaft im Ziirichgau zwi-
schen Limmat, Ziirichsee und Reuss, die Vogtei iiber
das Frauenstift Sickingen — ohne die Reichsvogtei iiber
Glarus —, Vogteirechte iiber Schwyz und Unterwalden
und vielleicht auch die Grafschaft im Aargau an Graf
Albrecht III. von Habsburg.® Die Konkurrenz fiir
Habsburg war damit kleiner geworden, der eigene
Machtbereich angewachsen. Noch aber bauten die
Zihringer ihren Herrschaftsbereich aus, griindeten
Freiburg im Breisgau, Freiburg im Uechtland, Bern,
Rheinfelden, Burgdorf, Murten sowie Thun und trie-
ben mit ihrem adeligen Anhang die Kolonisierung der
Alpentiler voran. Noch waren die Grafen von
Kyburg', die Griinder der Stidte Winterthur und Dies-
senhofen, ein Machtfaktor, verfiigten Familien wie die
Herren von Regensberg”, die immerhin einen Erz-
bischof von Salzburg (Eberhard II. 1200 — 1246)
stellten, tiber beachtliche Besitzungen.

Diese Situation inderte sich 1218 mit dem Tod
Bertholds V., des letzten Zihringers, grundlegend.
Friedrich II. gab die Reichslehen nicht an die Haupter-
ben — Egeno von Urach und Ulrich von Kyburg — wei-
ter. Die Reichsvogtei iiber Uri kam an Habsburg, die
Reichsvogtei Ziirich und anderes wurde an kleinere
Dynasten aus dem Zihringer Anhang verteilt. Die
genossenschaftlichen Bildungen auf Reichsboden,
Stiddte wie Bern und Ziirich und Talschaften wie Hasli
im Berner Oberland, fielen an das Reich, das heisst, «sie
wurden praktisch den am Orte fiihrenden kleinen Ade-
ligen und reichen Biirgern und Bauern zur Verwaltung
tibergeben».”

Die Habsburger nahmen nun jene Position ein, die
sie in der idlteren Schweizer Geschichtsschreibung so
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unpopulir machte. Als Inhaber der Landgrafschaft im
Ziirich- und Aargau, als Reichsvogte in Uri und als
Vogte verschiedener in der Innerschweiz begiiterter
Kloster — Wettingen, Muri, Murbach — konnten sie als
das einflussreichste Dynastengeschlecht in Uri, Schwyz
und Unterwalden gelten.” Andererseits aber waren auf
diese Weise einige der Grundlagen fiir die kiinftige Ent-
wicklung der Eidgenossenschaft gelegt worden, denn
die dem Reich zugeordneten Gebiete bildeten spiter
den Kern der Biinde.

Die Teilung des Hauses Habsburg in zwei Linien, die
in den dreissiger Jahren des 13. Jahrhunderts erfolgte,
dnderte an der Position des Geschlechts wenig, denn
der iltere Zweig unter Graf Rudolf IV., dem spiteren
Kénig, gewann bald schon die Oberhand.* Im Westen
gelang es Rudolf, savoyische Anspriiche abzuwehren,
Freiburg im Uechtland kam unter habsburgische Bot-
missigkeit. Von grosser Bedeutung war auch der
Erwerb der Stadt und des Hofs Luzern, der Vogtei iiber
Einsiedeln und des Meieramts in Glarus.”

Die Kyburger Erbschaft machte Habsburg schliess-
lich zur ersten Macht in der mittleren und 6stlichen

Schweiz. Sie brachte Rudolf Allodial- und Vogteigiiter
im ostlichen Ziirichgau (unter anderem Amt und Stadt
Winterthur, Amt Baden), im westlichen Thurgau
(unter anderem Amt und Stadt Diessenhofen, Frauen-
feld), die Landgrafschaft im Thurgau, die Grafenrechte
im ostlichen Ziirichgau, den Rest der Reichsvogtei tiber
die Ziircher Reichskirchen, die Reichsvogtei iiber das
Kloster Schinis mit Gaster und das dem Kloster
Sickingen gehérige Tal Glarus, spiter auch noch die
st.gallischen Lehen des letzten Kyburgers.™

Das Stift St.Gallen tritt ins Blickfeld
habsburgischer Politik

Graf Hartmann der Altere von Kyburg hatte zwar zu
Lebzeiten bestimmt, dass die St.Galler Lehen nicht an
seinen Schwestersohn Rudolf fallen sollten, doch setzte
sich der Habsburger geschickt dariiber hinweg. Wohl
Ende des Jahres 1266 einigte er sich mit dem St.Galler
Klostervorsteher, Abt Berthold von Falkenstein, der
ihm unter Begriindung eines Vasallititsverhiltnisses die




heimgefallenen Lehen verlich. Rudolf von Habsburg
und Berthold von Falkenstein waren wihrend der
folgenden Jahre zweimal Verbiindete, in der Auseinan-
dersetzung des Abtes und des Grafen Hugo von
Werdenberg mit dem Grafen Rudolf von Montfort
sowie im Konflikt Rudolfs von Habsburg mit dem
Bischof Heinrich von Basel.”

Trotz der traditionellen Staufertreue agierte Rudolf
von Habsburg nach dem Zusammenbruch der stau-
fischen Ordnungsmacht in Schwaben wie die anderen
Territorialherren: Er okkupierte Reichsgut, wo es ihm
moglich war und niitzlich erschien. Siidlich des Boden-
sees wurde er durch das Zusammenfiigen von Eigengut,
Lehen, Reichsgut und Reichsvogteien zum bedeutend-
sten Territorialherrn. Wer in dieser Region Herrschaft
ausiibte, kam lingerfristig an der Entscheidung, ob er
sich mit Rudolf arrangieren oder gegen ihn stellen
sollte, nicht vorbei — dies um so mehr, als die Kurfiir-
sten am 1. Oktober 1273 den Habsburger zum rémi-
schen Kénig wihlten. Die neue Aufgabe brachte freilich
nicht nur eine erweiterte Machtbasis, sondern auch
neue Probleme, die Franz Quarthal so charakterisiert:
«Nunmehr waren drei Ebenen zu beriicksichtigen:
Konig-, Herzog- und Territorialfiirstentum. Als Konig
oblag ihm die Sorge um das Reichsgut, als Herzog die
Frage der Neuorganisation des staufischen Herzogssy-
stems in Schwaben und als Territorialfiirst das
Bemiihen um einen weiteren Ausbaus des Hausgutes.
Jede der drei Ebenen aber musste zu einem Zusammen-
stoss mit den Nutzniessern des staufischen Herrschafts-
systems fiihren.»™

1272 starb Abt Berthold von Falkenstein. Der Kon-
vent konnte sich nicht auf einen Nachfolger einigen,
ein Teil der Monche wihlte Heinrich von Warten-
berg, ein anderer Ulrich von Giittingen. Die Doppel-
wahl l6ste heftige Auseinandersetzungen aus, die
weite Teile der St.Galler Landschaft ergriffen. Es
braucht nicht zu verwundern, dass auch Rudolf von
Habsburg sich in diesen Konflikt einmischte. Er
stellte sich auf die Seite Ulrichs von Giittingen. Vor
der Mitte des Jahres 1273 kam der zu diesem Zeit-
punkt noch nicht zum Kénig gewihlte Habsburger
personlich nach St.Gallen, um die Schirmherrschaft
iiber die Gotteshausleute und insbesondere auch iiber
die Stadt St.Gallen zu iibernehmen. Kuchimeister
berichtet: Dem swuorent die gotzhusliit, burger und
geburen, fiir ainen herren mit des aptes willen von Giit-
tingen; fiir das warent si beschirmpt”® Dieser Eid
bedeutete die zeitweise freiwillige Unterstellung der
Gotteshausleute unter den Schutz eines michtigen
weltlichen Herrn, sie ist nicht mit der Reichsvogtei
iiber das Kloster zu verwechseln.

Die Reichsvogtei iiber die Abtei St.Gallen, ihre
Besitzungen und Untertanen war nach dem Tod des
Grafen Rudolf von Pfullendorf 1180 an Kaiser Fried-
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Siegel des St.Galler Abtes Wilhelm von Montfort (Foto: Vorarl-
berger Landesarchiv).

rich Barbarossa gefallen, wohl unter Friedrich II. kam
sie an das Kloster selbst. Nach der Wahl des Habsbur-
gers zum romischen Konig, iiber die Abt Ulrich von
Giittingen hoch erfreut war, errichtete Rudolf von
Habsburg die Reichsvogtei neu. Zum Reichsvogt
ernannte er Ulrich von Ramschwag, einen Ministeria-
len des Klosters. Laut Kuchimeister hitte sich der Abt
einen ihm genehmeren Vogt gewiinscht, er war deswe-
gen dem Konig bis Koln nachgereist. Rudolf aber gab
den eigenen territorialen Interessen den Vorzug, indem
er einen Mann seines Vertrauens zur Ausiibung der
Klostervogtei an seiner Statt bevollmichtigte. Wenig
spater notigte er den Abt zum Verkauf der Herrschaft
Griiningen mit der gleichnamigen Burg und Stadt und
den Hofen Ménchaltdorf und Diirnten.?® Dieser Kauf
ist in doppelter Hinsicht bedeutsam: Zum einen war
nun Rapperswil von habsburgischem Besitz umklam-
mert, zum anderen war eventuellen St.Galler Expan-
sionsbestrebungen in diesen Raum ein Riegel vorge-
schoben.

Als im Jahr 1281 wiederum ein Abt zu wihlen war,
entschieden sich die St.Galler Benediktiner fiir Wil-
helm von Montfort.” Der Graf gehorte einem
Geschlecht an, das fiir seine feindliche Einstellung



gegeniiber den Habsburgern bekannt war. Die Grafen
von Montfort zihlten zu den Nutzniessern des Inter-
regnums; es war ihnen gelungen, ihre verhiltnismissig
schmale Vorarlberger Besitzbasis in Oberschwaben zu
erweitern. Dort aber war auch Kénig Rudolf bemiiht,
sein Hausgut zu vergrossern, um die Wiedererrichtung
des Herzogtums Schwaben in habsburgischer Hand zu
erméglichen. Ausserdem betraf die von Rudolf ener-
gisch betriebene Revindikation des wihrend des Inter-
regnums entfremdeten Reichsguts die Montforter. Sie
mussten den Bregenzerwald und den Reichshof
Lustenau zuriickstellen. Die Untersuchungen leitete im
Auftrag des Koénigs sein Landvogt in Oberschwaben
und Churritien, Graf Hugo von Werdenberg. Er war,
obwohl mit den Montfortern eng verwandt, einer ihrer
schirfsten Gegner. Auch die kénigliche Verkehrspolitik
im Rheintal, die Rheineck zum Nachteil des montforti-
schen Fussach forderte, richtete sich gegen die Grafen.
Mit der Wahl Wilhelms zum Abt von St.Gallen wurde
das Stift zu einem wichtigen antihabsburgischen Stiitz-
punkt.?? Dieses politische Engagement hatte freilich
nichts mit der spiteren Eidgenossenschaft oder mit
einer allgemeinen Orientierung dieser Region zu tun, es
resultierte allein aus dem habsburgisch-montfortischen
Konflikt, der in weiterer Folge die Politik Rudolfs und
seines Sohnes Albrecht gegeniiber dem Kloster
bestimmte.

Der Konflikt war also vorprogrammiert, obwohl
der Montforter 1282 die Anerkennung seiner Wahl
durch den Kénig und die Verleihung der Regalien
erlangt hatte. Den Anlass fiir den Ausbruch von
Gewalttitigkeiten und offenen Kriegshandlungen
gaben die Belehnungen des von Rudolf eingesetzten
Klostervogtes Ulrich von Ramschwag mit Giitern der
Abtei. Rudolf hatte allen Grund, sich beim
Ramschwager erkenntlich zu zeigen, immerhin hatte
dessen Sohn dem Konig in der Schlacht auf dem
Marchfeld gegen Ottokar von Bohmen das Leben
gerettet. Im Zuge der Auseinandersetzung brachte der
Kénig Burg und Ort Schwarzenbach — gegeniiber von
Wil — in seine Hand, erhob Schwarzenbach zur Stadt
und schuf mit Hilfe St.Galler Gotteshausleute eine
Gegenfestung zum ibtischen Wil. Wenig spdter muss-
te sich der Abt unterwerfen, die Belehnung der S6hne
Rudolfs mit den durch den Tod des Grafen von Rap-
perswil heimgefallenen Lehen zugestehen und auch
die Existenz des habsburgischen Schwarzenbach
akzeptieren.”

Ein Teil des durchwegs adeligen St.Galler Konvents
war mit der antihabsburgischen Politik Wilhelms nicht
einverstanden. Dazu kam, dass Wilhelms Klosterrefor-
men nicht dazu beitrugen, sich nur Freunde zu schaf-
fen: Er hatte die Einkommen der Monche drastisch
gekiirzt und von ihnen verlangt, sich weihen zu lassen.
Drei der St.Galler Konventualen fithrten beim Konig
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Klage gegen ihren Klostervorsteher, was Rudolf aus
politischen Griinden sehr gelegen kam. Zu dieser Zeit
hielt sich Kardinallegat Johannes von Tusculum in
Deutschland auf, dem der Kénig Schutz und Geleit nur
unter der Bedingung zugestand, dass er ein geistliches
Gericht iiber den Abt von St.Gallen einsetzte. Dieses
Gericht trat unter dem Vorsitz des Abtes von Wettingen
in Ziirich zusammen und verfiigte, wohl nicht ohne
Beeinflussung durch den Habsburger, die Absetzung
Wilhelms. Das Ende des Jahres 1287 gesprochene Urteil
ermoglichte es dem Kénig, Abt Wilhelm, der weiterhin
in engem Kontakt mit seinen Briidern und anderen
rebellischen schwibischen Grafen stand, zu dchten und
militirisch gegen ihn und seine Verbiindeten vorzuge-
hen. Wilhelm konnte sich in St.Gallen nicht mehr hal-
ten und {ibersiedelte nach Wil. Im Herbst 1288 kam
Konig Rudolf mit seinen Séhnen nach St.Gallen und
setzte den Abt von Kempten, Konrad von Gundelfin-
gen, als Nachfolger Wilhelms ein. Im Verlauf weiterer
Kriegshandlungen musste Wilhelm auch Wil riumen
und schliesslich von Burg zu Burg flichen, bis er zuletzt
auf Alt-Aspermont bei Chur Zuflucht fand. Erst 1291,
nach dem Tod des Konigs, konnte er wieder nach
St.Gallen zuriickkehren.*

Wihrend die Regierung Konig Rudolfs 1. fiir das
Kloster St.Gallen ein Ungliick war, brachte sie der Stadt
St.Gallen grossen Nutzen. Der Kénig ermdglichte den
St.Gallern die ersten Schritte auf dem Weg zur Emanzi-
pation von ihrem geistlichen Stadtherrn, dem Abt, der
Habsburger legte die Basis fiir die Entwicklung zur
Reichsstadt. Am 17. Oktober 1281 stellte der Kénig
seinen getreuen Biirgern von St.Gallen ein Privileg aus,
das sie von fremden Gerichten befreite, ihre Verpfin-
dung fiir den Abt verbot und ihre Abgaben an das Reich
fixierte. Allein dass der Konig sie titulierte wie die
Biirger «echter» Reichsstidte, hatte grosse, wenn auch
vorerst symbolische Bedeutung.

Die St.Galler Biirger waren selbstbewusst geworden.
Als Abt Wilhelm nach Rudolfs Tod nach St.Gallen
zuriickkehrte, gewihrte er ihnen die bekannte Hand-
feste vom 31. Juli 1291, die wichtige stidtische Rechte
fixierte.? Im Gegensatz zur herkommlichen Interpreta-
tion der Vorginge ist anzunehmen, dass die Ausferti-
gung der Urkunde die Bedingung dafiir war, dass die
St.Galler den Abt iiberhaupt in die Stadt und damit
auch in das Kloster einliessen.””

Die Territorialpolitik Konig Rudolfs mag vielen —
vor allem jenen Herrschaftsinhabern, die von ihr
betroffen waren — bedrohlich erschienen sein. Sie war
freilich ein zeitgemisser Vorgang, allenfalls durch das
hohe Tempo ungewdhnlich. Fiir Rudolf stand einiges
auf dem Spiel: Er musste seinen S6hnen eine Haus-
macht hinterlassen, die eine tragfihige Basis fiir eine
lingerfristige Bindung der romisch-deutschen Kénigs-
krone an das Haus Habsburg sein sollte.




Die «Griindung»
der Eidgenossenschaft

Der Tod Kénig Rudolfs I. von Habsburg am 15. Juli
1291 hatte in den Landschaften zwischen Hochrhein,
dem Bodensee und den Alpen mannigfache Folgen.
Bald danach, wohl Anfang August, gingen Uri,
Schwyz und Nidwalden ein Biindnis ein, das lange
Zeit als Griindungsakt der Schweiz galt. Davon ist
freilich seit lingerem nicht mehr die Rede. Die histo-
rische Forschung interpretiert den Bundesbrief von
1291 als einen Landfrieden mit beschrinkter politi-
scher Zielsetzung im Hinblick auf den kurz zuvor
erfolgten Tod Kénig Rudolfs und verwirft die Vor-
stellung einer Staatsgriindung, wie sie vor allem von
Karl Meyer und seiner Schule vertreten worden ist,
vollstindig.”® Sowohl das 1990 zum Jubilium «700
Jahre Eidgenossenschaft» vorab erschienene Werk
«Innerschweiz und frithe Eidgenossenschaft»® wie
die aus demselben Anlass von Guy P. Marchal verfass-
ten Arbeiten prisentieren den gegenwirtigen For-
schungsstand zur «Frithgeschichte» der Eidgenossen-
schaft und zu ihrem Verhiltnis zu Habsburg-Oster-
reich.?®

Vor kurzem ging der Ziircher Historiker Roger
Sablonier noch einen Schritt weiter. Er stellte die von
der Diplomatik, der Urkundenlehre, nie hinreichend
erorterte Frage nach der Echtheit des Bundesbriefs
und verwies mit gutem Grund auf die Maglichkeit
einer «gebrochenen», zeitversetzten Entstehung. Der
Urkunde kime in diesem Fall eher eine historio-
graphisch-rechtfertigende Funktion zu, so wie der
spiteren  eidgendssischen  Befreiungstradition.”
Obwohl Sablonier damit an den ideologischen
Grundfesten der Eidgenossenschaft riittelte, hielt
sich die Aufregung in Grenzen. Es scheint, als habe
sich die Erkenntnis weitgehend durchgesetzt, dass
die Vorginge in der Innerschweiz an der Wende vom
13. zum 14. Jahrhundert ein ganz normales regionales
Geschehen gewesen sind: «Die Vorstellung vom ein-
zigartigen ,heroischen’ und ,demokratischen’ Griin-
dungsakt um 1300 ist lingst als anachronistische
Konstruktion biirgerlich-nationaler Ideologie identi-
fiziert, die selbstverstindlich nicht nur ,von oben’
propagiert, sondern insbesondere dank Schiller und
dank unseren Schulbiichern von breiten Schichten
zumindest in der Deutschschweiz mit grosser Uber-
zeugung getragen wurde. Sie ist als solche als durch-
aus geschichtswirksames Faktum und wissenschaft-
lich interessantes mentalititsgeschichtliches Problem
erkannt. Dennoch kann das Geschehen um 1300, also
in der Zeit selber, nicht teleologisch, als zielgerichtet
auf den spiteren Nationalstaat hin interpretiert wer-
den.»?*
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St.Gallen als habsburgisches
Einflussgebiet

Jene Krifte, die sich von der intensiven habsburgischen
Territorialpolitik in ihren eigenen Interessen betroffen
sahen, fanden sich nach des Ko6nigs Tod zu einer Koali-
tion zusammen: Bischof Rudolf von Konstanz aus der
Linie Habsburg-Laufenburg, die Grafen von Montfort,
Abt Wilhelm von St.Gallen, die Grafen von Nellen-
burg, die Grifin von Homberg als Herrin von Rappers-
wil, die Grafen von Savoyen, die Reichsstadt Ziirich
und die Waldstitte. Konstanz, Ziirich, Savoyen und
Bern schlossen einen Bund, dem auch Luzern, Uri und
Schwyz beitraten. Damals wirkten erstmals die Abtei
St.Gallen und die keimende Eidgenossenschaft poli-
tisch zusammen.

Rudolfs energischer Sohn Albrecht warf, als er Ende
Mai 1292 im Westen erschien, den Aufstand rasch nie-
der. Das Kloster St.Gallen verlor im Rahmen des habs-
burgischen Kriegszugs die Stadt Wil. Als spiter dbtische
Dienstleute Wil in Brand steckten, iibersiedelte der
Grossteil der Biirger ins benachbarte habsburgische
Schwarzenbach. Der Montforter blieb hingegen in
seinem Amt unbehelligt, auch als er sich auf die Seite
Kénig Adolfs stellte, der dem Abt die Reichsvogtei iiber
das Kloster verpfindete, wihrend Wilhelm sich seiner-
seits zu Waffenhilfe fiir den Kénig verpflichtete. So wie
seine montfortischen Verwandten kimpfte Abt Wilhelm
an der Seite Kénig Adolfs bei Géllheim gegen Albrecht
von Habsburg und floh, nachdem die Schlacht verloren
und Adolf gefallen war, nach Worms. 1301 sshnte sich
Abt Wilhelm mit Albrecht, dem neuen Kénig, aus, noch
im selben Jahr starb der Abt. Immerhin hatte er noch
erreicht, dass der Habsburger versprach, Schwarzenbach
zugunsten von Wil aufzugeben.?

Albrecht L. iibertrug die Verwaltung der Reichsrechte
tiber die Abtei und die Stadt St.Gallen Beamten seiner
osterreichischen Territorialverwaltung.®* Seit dem
frithen 14. Jahrhundert zihlten sowoh!l die Abtei wie
auch die sich allmihlich von ihr emanzipierende Stadt
St.Gallen zum habsburgisch-sterreichischen Interes-
sengebiet, iiber weite Strecken gehorten sie sogar zur
unmittelbaren 6sterreichischen Einflusszone. Nur die
Habsburger als die michtigsten Territorialherren der
Region schienen geeignet, den Frieden zu sichern. Als
Kaiser Heinrich VII. starb und unruhige Zeiten zu
befiirchten waren, war Habsburg—@sterreich als
Schutzmacht gefragt: Eberhard von Biirglen, Landvogt
des Kaisers, trat unverziiglich in 6sterreichische
Dienste, die Stidte Konstanz, Ziirich, Schaffhausen,
St.Gallen, Ulm, Memmingen, Kempten und wohl auch
Biberach, Kaufbeuren und Ravensburg sowie die Abtei
St.Gallen unterstellten sich dem Schutz der Habs-
burger. Der Vertrag sollte so lange giiltig sein, bis ein
neuer Konig in Aachen gekrént wird.»




Die Kurfiirsten konnten sich 1314 jedoch nicht auf
einen Kandidaten einigen, sie wihlten zwei Konige,
den Wittelsbacher Ludwig von Bayern und den Habs-
burger Friedrich den Schénen von Osterreich. Beide
mussten sich eine mdglichst breite Basis im Reich
schaffen, um fiir den unausweichlichen Entscheidungs-
kampf geriistet zu sein.”* Die Bodenseestidte kamen
iiberein, jenen als Konig anzuerkennen, der im Bistum
Konstanz Macht ausiibe.”” Da Friedrich im Friihjahr
1315 mit ansehnlichem Gefolge dorthin kam, entschied
man sich fiir den Habsburger. Im April dieses Jahres
bestitigte er die Privilegien der Stidte Konstanz,
Ziirich, Schaffhausen und St.Gallen, was voraussetzt,
dass sie ihm zuvor gehuldigt hatten. Friedrich liess die
von seinem Vorginger eingerichtete Landvogtei siidlich
des Bodensees bestehen, was den habsburgischen Ein-
fluss auf die beiden St.Gallen — Kloster und Stadt —
weiter festigte.”®

Der Thronstreit riickte die Waldstitte wieder ins
habsburgische Blickfeld. Zum einen lagen im Gebiet
der Eidgenossen nicht unbedeutende, den Habsbur-
gern entfremdete Rechte. Zum anderen leisteten sich
die Schwyzer im Verlauf des seit langem schwelenden
Streits mit dem unter habsburgischer Vogtei stehenden
Kloster Einsiedeln durch einen Uberfall auf das Stift
und die Gefangennahme des Abts einen provokanten
Rechtsbruch. Und schliesslich stellten sich die Eidge-
nossen offen auf die Seite Ludwigs des Bayern, der
ihnen Hilfe zusicherte. Alle drei Motive zusammen
bewogen Herzog Leopold im Herbst 1315 zu einem
Kriegszug in die Innerschweiz, der bekanntermassen
mit einer schweren Niederlage des am Morgarten in
einen Hinterhalt geratenen osterreichischen Heers
endete.® Herzog Leopold entkam mit knapper Not.
Zwar erregte der Sieg der zahlenmissig unterlegenen
Schwyzer und der ihnen zugezogenen Urner und
Unterwaldner grosses Aufsehen und stirkte das eid-
gendssische Selbstbewusstsein, doch der messbare Scha-
den fiir Habsburg hielt sich in Grenzen. Es war — abge-
sehen vom Prestigeverlust — eben nur nicht gelungen,
die Eidgenossen von Ludwig dem Bayern abzuziehen
und jene habsburgischen Rechte in den Waldstitten
wieder zur Geltung zu bringen, um die sich zuvor
Rudolf I. und Albrecht I. kaum bemiiht hatten. Die
Verhiltnisse in der nachmaligen Ostschweiz waren
davon nicht betroffen. Auch der Sieg Ludwigs des Bay-
ern {iber seinen Rivalen Friedrich in der Schlacht bei
Miihldorf + inderte an den regionalen Krifteverhilt-
nissen nichts.*"

St.Gallen stand damals sogar kurz davor, Gster-
reichisch zu werden. 1320 und nochmals 1326 verpfin-
dete Friedrich der Schone als romischer Konig seinem
Bruder Herzog Leopold die Vogtei iiber das Kloster und
die Stadt. Wenn auch diese Verpfindung allem
Anschein nach nicht vollzogen wurde, so erscheint
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St.Gallen doch in den kommenden Jahren unter der
Verwaltung eines habsburgischen Vogtes.# Nach der
Ausséhnung zwischen Ludwig dem Bayern und den
osterreichischen Herzégen sagte er diesen die Verpfin-
dung der Stidte Ziirich, Schaffhausen, St.Gallen und
Rheinfelden zu. Wihrend Schaffhausen und Rheinfel-
den damit an Osterreich kamen, scheiterte die Verpfin-
dung von Ziirich und St.Gallen am Widerstand der
Kommunen. Ein geplanter Feldzug zur Durchsetzung
der Verpfindung unterblieb, der Kaiser widerrief diese
Massnahme und bestitigte den beiden Stidten das Pri-
vileg der Unveriusserlichkeit.” 1333 finden wir St.Gal-
len freilich wieder in einem von Habsburg initiierten
Biindnissystem. Im Juli dieses Jahres schlossen die
osterreichischen Landvégte im Aargau, Thurgau, Sund-
gau, Elsass und Breisgau fiir die von ihnen verwalteten
Gebiete mit den Stidten Ziirich, Basel, St.Gallen, Kon-
stanz, Bern und Solothurn sowie einigen Adeligen ein
gegenseitiges Hilfsbiindnis, das die Herzoge als Land-
frieden bestitigten.* Die Devise lautete: Anlehnung an
die stirkste Territorialmacht im schwibischen Raum ja,
direkte Unterstellung nach Méglichkeit nein.

Osterreichs erfolgreiche
Territorialpolitik

Zentrum der habsburgischen Politik auf nachmaligem
Schweizer Boden war in der ersten Hilfte des 14. Jahr-
hunderts das Kloster Kénigsfelden, in dem die verwit-
wete Konigin Agnes von Ungarn, die Tochter Albrechts
L., residierte. Agnes reprisentierte das Haus Habsburg
in diesem Raum von 1317 bis zu ihrem Tode 1364.
Besondere Bedeutung erlangte die Fiirstin als Schieds-
richterin: 1333 vermittelte sie einen Frieden zwischen
Bern und Freiburg im Uechtland, 1339 erreichte sie
Friedensvertrige zwischen Bern und Freiburg sowie
zwischen Bern und ihrem Bruder Albrecht. 1341 initi-
ierte sie ein Biindnis zwischen Bern und Osterreich.
Des weiteren wurde sie zur Regelung von Konflikten in
Ziirich, in Winterthur, zwischen der Stadt und Abtei
Sickingen, zwischen Strassburg und Basel einerseits
und Ziirich andererseits, zwischen Basel und Bern
sowie zwischen Ziirich und Albrecht II. von Osterreich
gebeten. Obwohl Kénigin Agnes kein offizielles Amt
bekleidete und nur iiber ein kleines eigenes Territorium
(die Amter Bozberg und Eigen sowie die Stadt Brugg)
verfiigte, war sie die eigentliche Vertreterin der habs-
burgischen Interessen im Westen und aufgrund ihrer
Personlichkeit ein bedeutender Machtfaktor.®
Osterreichs Territorialpolitik zwischen dem Hoch-
rhein und dem Alpenhauptkamm war wihrend des
ganzen 14. Jahrhunderts sehr erfolgreich. 1314 fassten
die Habsburger mit dem Erwerb der Burg Gutenberg
und deren Zubehor im heutigen Fiirstentum Liechten-
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stein erstmals im Alpenrheintal Fuss. Die Grafen von
Werdenberg als Verkiufer verpflichteten sich ausser-
dem, ihnen in den kommenden fiinf Jahren ihre Burgen
zu 6ffnen.* Unter dem Eindruck der habsburgischen
Erfolge vollzogen die Grafen von Montfort eine grund-
legende Korrektur ihres politischen Kurses. Bald nach
der Doppelwahl versprach Graf Wilhelm von Mont-
fort-Tettnang, Friedrich dem Schénen im Kampf gegen
Ludwig von Bayern beizustehen; 1315 verbiindeten sich
die Feldkircher Montforter sowie Graf Hugo von Bre-
genz gleichfalls mit dem Habsburger.¥” Montforter
und Werdenberger waren damit unter Osterreichs
Banner vereint, der habsburgische Einfluss am Boden-
see war weiter gewachsen. Die Niederlage Konig
Friedrichs bei Miihldorf #nderte daran vorliufig
nichts, schliesslich aber trat Wilhelm von Montfort-
Tettnang zu Konig Ludwig iiber. Montfort-Feldkirch
hingegen blieb auf ésterreichischer Seite, ja band sich
durch ein am 1. November 1337 in Brugg geschlossenes
ewiges Biindnis noch enger.* 1354 erwarb Habsburg
die Herrschaft Rapperswil, 1359 als letzten Rheiniiber-
gang die Stadt Stein am Rhein. Damit kontrollierten
die Habsburger den ganzen Hochrhein bis Basel.”
1360 trat der Bischof von Chur die Verwaltung seines
weltlichen Machtbereichs an Osterreich ab, 1368 und
1376 bestiegen habsburgische Kanzleivorstinde den
Churer Bischofsstuhl.”® 1363 fiel nicht nur Tirol als Teil
der wichtigen Landbriicke zwischen dem &stlichen
und dem westlichen Hausbesitz an die Habsburger,
auch auf Vorarlberger Boden wurde der erste territo-
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riale Stiitzpunkt gewonnen, die Herrschaft Neuburg
am Rhein. Sie umfasste zwar nur die heutige Ortschaft
Koblach, der Kauf stiess aber die Tiir zur weiteren
Expansion im Rheintal weit auf." Etwa zur selben Zeit
gliickte den Habsburgern der Erwerb der Burg Grim-
menstein bei St. Margrethen. 1375 folgte der Kauf der
Stadt und Herrschaft Feldkirch vom kinderlosen letz-
ten Montforter der Feldkircher Linie. Mit seinem Tod
im Jahr 1390 ging Feldkirch endgiiltig an Osterreich
iiber.” 1394 wurde mit Graf Albrecht III. von Werden-
berg-Heiligenberg-Bludenz der Erwerb der Stadt Blu-
denz mit dem Tal Montafon vereinbart (vollzogen um
1420).” 1395 nahm Leopold IV. die Feste Rheineck ein
und besetzte das linksrheinische Rheintal, 1403 ver-
zichteten die Grafen von Werdenberg-Heiligenberg
auf ihre Rechte an der Feste und Stadt Rheineck, auf
die Feste Zwingenstein und die drei Hofe Altstitten,
Marbach sowie Bernang/Berneck.’ Ebenfalls 1395 ver-
pfindete Graf Johann von Werdenberg-Sargans die
Herrschaft Sargans an Habsburg. Auch in Graubiin-
den war der 6sterreichische Einfluss weiterhin bedeu-
tend.”

In der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts sahen sich
Stadt und Abtei St.Gallen von 6sterreichischem Gebiet
weitgehend umschlossen: Im Osten war der grosste Teil
des Rheintals habsburgisch, im Siiden und Westen die
Herrschaft Gaster mit Walenstadt, Rapperswil, Grii-
ningen, Kyburg und im Norden der &sterreichische
Thurgau. Wichtige Verkehrswege des St.Galler Handels
fithrten iiber 6sterreichisches Gebiet. Die Route zu den
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Biindner Pissen wie die Strassen nach Norden wurden
streckenweise von den Habsburgern kontrolliert. Auch
die fiir den Venedighandel relevante Arlbergroute stand
unter ihrer Herrschaft. Die St.Galler Kaufleute pflegten
daher mit grosser Sorgfalt die Zollprivilegien, die sie in
Feldkirch und am Arlberg genossen. Aus Venedig iiber
den Brenner, Innsbruck und Feldkirch kamen Waren
wie Glas und Indigo nach St.Gallen, das seinerseits in
erster Linie qualitativ hochwertige Leinwandprodukte
ausfithrte. Der regionale Handelsverkehr mit den
umliegenden osterreichischen Gebieten war ebenso
bedeutend, so versorgten sich insbesondere die
St.Galler Metzger und Viehhindler im Vorarlbergi-
schen. Fiir das St.Galler Wirtschaftsleben war somit ein
gutes Einvernehmen mit der &sterreichischen Nach-
barschaft lebensnotwendig.

Zwischen Osterreich und der

Eidgenossenschaft — die Ziircher
Schaukelpolitik

Dasselbe galt fiir Ziirich. Als Marktort besass Ziirich
ein weites Einzugsgebiet, das wirtschaftliche Hinter-
land erstreckte sich zwischen dem Rhein und den
Alpen, zwischen dem Thurgau und dem Oberaargau.
Grosse Bedeutung erlangte das Exportgewerbe, vor
allem die Seidenweberei, die sich zu einer «Ausfuhr-
industrie» entwickelte. Es bestand gerade fiir diese
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Sparte die Notwendigkeit zum Bezug des Rohstoffs in
Italien und zum Absatz weit nach Norden und
Osten.”® Die Ausrichtung der stidtischen Wirtschaft
sowie die Interessen der kommunalen Eliten erforder-
ten das Aufrechterhalten eines freundschaftlichen
Verhiltnisses mit Osterreich, dessen Besitz in der
Umgebung der Stadt weiter anwuchs. So mussten die
Grafen von Habsburg-Laufenburg, die zu Rapperswil
sassen, 1330 ihre Besitzungen in der March und im
Wiggital von Habsburg-Osterreich zu Lehen neh-
mend

1336 kam es zu einer grundlegenden Verinderung der
innerstidtischen Machtstrukturen in Ziirich, zur
sogenannten «Brunschen Revolution»,® die im Zusam-
menhang mit den zahlreichen Zunfterhebungen des 14.
Jahrhunderts zu sehen ist. Wie an vielen anderen Orten
wirkten auch in Ziirich Teile des stidtischen Adels mit
der Handwerkerschaft zusammen. Am 7. Juni 1336
stiirmten Ziircher Biirger das Rathaus, setzten den vor
den Tumulten geflohenen Rat ab und ernannten Junker
Rudolf Brun zum Biirgermeister und Hauptmann. Ein
grosser Teil der ehemaligen Rite wurde verbannt oder
fiir ratsunfihig erklirt. Biirgermeister Brun fiihree in
der Stadt eine Zunftverfassung ein, wobei allerdings
sein Regiment stark autokratische Ziige annahm, denn
fiir sich selbst schuf Brun ein mit beinahe un-
umschrinkten Befugnissen ausgestattetes Biirgermei-
steramt. Der Aufstand von 1336 richtete sich vor allem
gegen den Einfluss der Grosskaufleute, die in den
vorangegangenen Jahrzehnten den Rat dominiert




hatten.® Diesem Umsturz, der die Ziinfte und den Adel
an die Macht brachte, folgte eine wirtschaftliche Um-
orientierung, die sich in einem starken Riickgang des
stidtischen Fernhandels dusserte.®°

Bruns hartes Vorgehen gegen seine politischen
Gegner sollte in weiterer Folge die «Aussenpolitik»
Ziirichs nachhaltig beeinflussen. Die Verbannten von
1336 und andere Biirger, die Ziirich nach den Ereignis-
sen dieses Jahres freiwillig verlassen hatten, scharten
sich in Rapperswil um den dortigen Stadtherrn, den
Grafen Johann von Habsburg-Laufenburg. Alsbald
kam es zu gewaltsamen Auseinandersetzungen zwi-
schen dieser Oppositionspartei, deren Ziel der Sturz
Bruns und die Wiederherstellung der alten Ordnung
war, und dem offiziellen Ziirich. Am 21. September
1337 fiel Graf Johann bei einem fiir die Ziircher erfolg-
reichen Gefecht bei der Burg Grinau. Als Vormund der
Kinder des Grafen griff Herzog Albrecht II. von Oster-
reich in die Auseinandersetzung ein und erreichte
gemeinsam mit dem Kaiser einen vorldufigen Frieden.
Auch in den folgenden Jahren bemiihte sich Habsburg
um eine Aussohnung zwischen den Parteien, so etwa
1340 durch Kénigin Agnes und Herzog Friedrich.”
1343 ging Ziirich ein Biindnis mit den Grafen von
Habsburg-Laufenburg und deren Stadt Rapperswil
ein, um sich gegen weitere Stérungen von dieser Seite
zu schiitzen.® Trotz des Biindnisses blieb Rapperswil
das Zentrum der Gegner Bruns; die noch immer sei-
nen Sturz anstrebten. In Ziirich wusste man von deren
Riistung und konnte sich daher auf den drohenden
Angriff vorbereiten, der in der Nacht vom 23. auf den
24. Februar 1350 erfolgte. Die wihrend der sogenann-
ten «Mordnacht» unter Fithrung des Grafen Johann
von Habsburg-Laufenburg eingedrungenen Verschwé-
rer wurden teils niedergemacht, teils gefangen, unter
den Gefangenen befand sich auch Graf Johann selbst.
38 von ihnen wurden hingerichtet. Im Gegenzug bela-
gerten die Ziircher Rapperswil, das sich nach kurzer
Zeit ergab. Der von Ziirich angestrebte Friede kam
vorldufig nicht zustande. Die Stadt war iiberdies in
einen Streit mit Basel und Strassburg verwickelt, auf
deren Seite Freiburg im Breisgau und Breisach sowie
der Herzog von Osterreich standen. Ein offener Krieg
wurde durch einen Schiedsspruch der Konigin Agnes
verhindert.®

Brun sah sich in dieser Situation genétigt, die tra-
ditionell guten Beziechungen zu Osterreich wiederher-
zustellen. Vom 4. August 1350 datiert ein Biindnisver-
trag zwischen Ziirich und den osterreichischen Vég-
ten, Pflegern und Amtleuten in den Vorderen Lan-
den.®*Thm folgte am 18. August ein Bund mit der an
Osterreich verpfindeten Stadt Schaffhausen.® Trotz-
dem verbesserte sich das Verhiltnis zu Osterreich
nicht nachhaltig, bereits am 1. September besetzten
die Ziircher die March, die ebenso wie die im Zuge
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dieser Aktion gebrochene Burg Alt-Rapperswil dster-
reichisches Lehen war. Gegen Jahresende zerstorte
Ziirich, nachdem die Grafen von Habsburg-Laufen-
burg die Annahme eines Friedens verweigert hatten,
zudem noch Neu-Rapperswil und einen Teil der
Stadtmauer.®®

Osterreich hatte sich lingere Zeit aus diesem Kon-
flikt herausgehalten. Nach der neuerlichen Eskalation
drohte den Ziirchern aber eine militirische Konfron-
tation mit Habsburg-Osterreich. Die weitgehend
isolierte Limmatstadt — die Bodenseestidte hatten ihre
Biindnisse mit ihr auslaufen lassen, Schaffhausen war
habsburgische Pfandschaft — musste sich um neue
Biindnispartner umsehen. Die Ziircher fanden solche
in den drei Waldstitten und Luzern. Am 1. Mai 1351
schlossen diese — offenbar nach lingeren Verhandlun-
gen, die von Ziirich initiiert worden waren — einen
zeitlich unbefristeten Bund.®”

Im August 1351 kam Herzog Albrecht selbst in den
Aargau und verlangte als Lehensherr der Grafen von
Habsburg-Laufenburg die Riickgabe der Eroberungen
sowie Schadenersatz. Ziirich lehnte ab, woraufhin der
Habsburger den Ziirchern den Krieg erklirte. Im Sep-
tember schloss sein Heer, dem nicht bloss der schwi-
bische, oberrheinische und aargauische Adel, sondern
auch Kontingente aus Bern und Solothurn angehér-
ten, die Limmatstadt ein und begann mit der Verwii-
stung der Umgebung. Nach kurzer Zeit war Ziirich
bereit, einem Schiedsgericht unter dem Vorsitz der
Konigin Agnes zuzustimmen. Das eidgendssische
Biindnis Ziirichs fiithrte dazu, dass Herzog Albrecht
auch die Anspriiche des Hauses Osterreich gegen
Schwyz und Unterwalden in dieses Verfahren ein-
brachte. Das Schiedsgericht fillte — aufgrund der ent-
scheidenden Stimme der Kénigin Agnes — einen fiir
Ziirich und die Waldstitte ungiinstigen Spruch:®
Ziirich sollte Alt-Rapperswil wieder aufbauen, die
March zuriickgeben, allen Schaden ersetzen und simt-
liche &sterreichischen Untertanen aus dem Burgrecht
entlassen. Von Schwyz und Unterwalden wurde die
Anerkennung der ésterreichischen Vogteirechte gefor-
dert. Wihrend Ziirich diesem Spruch beitrat, konnten
sich die Waldstitte dazu nicht entschliessen. Als Her-
zog Albrecht gegen Ende des Jahres 1351 nach Wien
zuriickkehrte, flammte der Krieg wieder auf. Die
Kampthandlungen richteten sich nunmehr in erster
Linie gegen habsburgischen Besitz. Der Aargau wurde
gepliindert, Glarus und Zug besetzt und ins eidgends-
sische Biindnis integriert.®

Diese Entwicklung veranlasste Herzog Albrecht zu
einem weiteren Feldzug gegen Ziirich, der zum Bran-
denburger Frieden vom September 1352 fiihrte.”” Die
Frage der &sterreichischen Rechte in Schwyz und
Unterwalden wurde dabei iibergangen, Zug und Glarus
kamen wieder unter Osterreichische Herrschaft, die




iibrigen Bestimmungen des Friedens von 1351 wurden
erneuert. Aber auch damit war der Konflikt nicht
beigelegt. Vermittlungsversuche Konig Karls IV. im
Herbst 1353 und im Friithjahr 1354 scheiterten ebenfalls.
Der Kénig erklirte Ziirich den Krieg — es handelte sich
nicht um einen formellen Reichskrieg, weil keine zu
exekutierende Reichsacht verhingt worden war” — und
erschien im September 1354 mit einem Heer vor Ziirich,
das allerdings bald wieder abzog. Erst im Sommer des
folgenden Jahres konnte Karl IV. den Regensburger
Frieden vermitteln. Ziirich gab alle wihrend des Kriegs
gemachten Eroberungen zuriick und verpflichtete sich,
dem Herzog gegen die Eidgenossen behilflich zu sein,
sollten sich diese weigern, die von Osterreich gewonne-
nen Gebiete zuriickzugeben. Ausserdem versprach
Ziirich, den Herzog bei der Durchsetzung verbriefter
Rechte im Bereich der Eidgenossenschaft zu unterstiit-
zen. Damit war Ziirich — trotz des Vorbehalts des
eidgendssischen Biindnisses — wieder in den &ster-
reichischen Einflussbereich zuriickgekehrt, ja die
Limmatstadt war sogar «zum Garanten der habsburgi-
schen Herrschaft»> geworden. Habsburg-Osterreich
hatte seine Vormachtstellung in diesem Raum verteidi-
gen konnen.

Ein Jahr spiter, am 29. April 1356, wurde die Verbin-
dung zwischen Habsburg und Ziirich noch enger;
Albrecht von Buchheim, Hauptmann und Landvogt im
Aargau, Thurgau, in Glarus, im Elsass, im Sundgau und
Breisgau sowie auf dem Schwarzwald, schloss ein fiinf-
jahriges Biindnis mit der Stadt Ziirich. Zwar war auch
darin das eidgendssische Biindnis der Ziircher ausge-
nommen, dennoch beendete der Vertrag die vorliufige,
aus einer besonderen Konstellation heraus entstandene
Neuorientierung der Ziircher Politik. Am 17. Oktober
1359 verlingerten Habsburg-Osterreich und Ziirich
ihren Bund um weitere fiinf Jahre, Rudolf Brun schloss
einen Dienstvertrag mit Herzog Rudolf IV., der ihn zu
seinem geheimen Rat machte. Brun erhielt eine Beloh-
nung von 1000 Gulden und ein lebenslingliches Jahres-
gehalt von 100 Gulden, beides sichergestellt aus der
osterreichischen Steuer in Glarus, also in jenem Tal, das
Ziirich im Verein mit den Fidgenossen 1352 Osterreich
abgerungen hatte.”” Damit wurde der Ziircher Biirger-
meister zum Wahrer der osterreichischen Rechte in
Glarus.

Noch war die Eidgenossenschaft «nicht mehr als eine
Gruppe von unter sich paktierenden und doch rivalisie-
renden Stidten und Talschaften [...], deren Biindnisse
aus bestimmten Situationen hervorgegangen und nach
Mass abgeschlossen worden waren, zur Verwirklichung
gewisser Ziele, wie die Sicherung der Reichsfreiheit, die
Erhaltung der Bewegungsfreiheit gegeniiber einem
Stadtherrn, der Schutz eines Stadtregiments gegen
Angriffe jeder Art oder die Wahrung des eigenen Herr-
schaftsbereichs».7
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Sempach und die Folgen

Durch die Ausweitung der Eidgenossenschaft wurde
der latente habsburgisch-eidgendssische Antagonismus
weiter nach Osten getragen. Dazu kam, dass in den
letzten Jahrzehnten des 14. Jahrhunderts ein grund-
legender Wandel innerhalb der eidgendssischen
Fithrungsschichten stattfand. Die alten Eliten wurden
teilweise gewaltsam entmachtet. Dieser Fithrungswech-
sel betraf die Herrschaft Osterreich, weil die bisherigen
Spitzengruppen bis zu einem gewissen Grad — etwa als
Lehensleute — an Habsburg gebunden waren und somit
keine radikal anti6sterreichische Politik betreiben
konnten. Diese Situation inderte sich nun. Die neuen
tonangebenden Kreise waren in dieser Beziehung un-
abhingig, sie brauchten keine Riicksichten zu nehmen
und konnten gegebenenfalls den vélligen Bruch mit
Osterreich wagen.”

Tatsichlich wurde die eidgendssische Politik gegen-
iiber Osterreich deutlich aggressiver. Die Eidgenossen
konnten dabei die Isolation Leopolds III., die aus seiner
Parteinahme im Schisma fiir Avignon resultierte,
ausniitzen und auf einen gewissen Riickhalt im Schwi-
bischen Stidtebund von 1385, dem Ziirich, Bern, Solo-
thurn, Luzern und Zug angehérten, hoffen.”® Zu den
eklatanten Eingriffen in habsburgische Rechte zihlten
die Masseneinbiirgerungen, mit denen Luzern seit dem
ersten Halbjahr 1385 weit iiber den urspriinglichen Ein-
flussbereich der Stadt hinaus in dsterreichisches Gebiet
vorstiess. Sie erreichten einen ihrer Héhepunkte mit
der Aufnahme des Entlebuchs und von Sempach ins
Luzerner Biirgerrecht. Im Dezember 1385 brachen —
ohne foérmliche Kriegserklirung — offene Feindseligkei-
ten aus. Ziirich ging militirisch gegen Rapperswil vor,
die Zuger nahmen die Festung St. Andreas am Zuger-
see ein, Luzern iiberfiel die osterreichischen Amter
Rothenburg und Wollhusen, die sich als 8sterreichische
Pfinder in Hinden der Herren von Griinenberg bzw.
des Peter von Torberg befanden. Die Folge war ein
Kleinkrieg, der das Gebiet von Luzern bis in die Linth-
gegend erfasste und bis zum Waffenstillstand vom 22.
Februar 1386 wihrte.

Im April dieses Jahres traf Herzog Leopold III. im
Aargau ein, wo er riistete, gleichzeitig aber Verhandlun-
gen mit den Eidgenossen fiihren liess, in denen die
osterreichische Seite eine Verlingerung des Waffenstill-
stands oder, bei Riickgabe der Eroberungen, einen
vierzigjihrigen Frieden anbot. Die Eidgenossen gingen
darauf jedoch nicht ein, sondern entschieden sich fiir
einen kriegerische Austrag des Konflikts.

Am 9. Juli 1386 zog Herzog Leopold mit einem
starken Heer, dem sich zahlreiche Adelige aus dem Aar-
gau, dem Thurgau, dem Jura, aus Schwaben, Tirol und
dem Elsass ebenso angeschlossen hatten wie die Mann-
schaften vieler osterreichischer Stidte der Vorderen




Lande, gegen Luzern. Die habsburgische Machtent-
faltung sollte in erster Linie der Riickgewinnung und
Wiederherstellung  der verlorenen  Pfandschaften
dienen. Allerdings konnte Herzog Leopold dieses Ziel
nicht erreichen. Sein Heer, das einen typischen Schidi-
gungsfeldzug unternahm, traf nach der Pliinderung von
Willisau bei Sempach auf die Aufgebote der Luzerner,
Urner, Schwyzer und Unterwaldner, die einen klaren
Sieg erfochten.” Herzog Leopold und zahlreiche Ade-
lige seiner Streitmacht fielen.”® Das Ergebnis dieser
Schlacht erregte zwar ebenso wie die anderen spekta-
kuldren Niederlagen von Ritterheeren im 14. Jahrhun-
dert betrichtliches Aufsehen. Dennoch aber war Sem-
pach — abgesehen von der grossen Bedeutung fiir das
eidgendssische Geschichtsbewusstsein” — «im Rahmen
der zeitgendssischen Ereignisse bloss eine Episode».*

Auch fiir Habsburgs Position auf dem Boden der
nachmaligen Schweiz bedeutete der 9. Juli 1386 nicht
die Katastrophe schlechthin. Zwar konnte Luzern nach
und nach seine Stellung im Umland ausbauen,
verbuchten Bern und Solothurn im Gefolge der &ster-
reichischen Niederlage bei Sempach einige Erfolge,
eroberten die Glarner Weesen und erlangte Basel
grosseren Spielraum,® doch ldsst sich mit Guy P. Mar-
chal festhalten, dass die Macht des Hauses Osterreich
auch nach Sempach noch beachtlich war und sich der
Auflgsungsprozess der dsterreichischen Herrschaft auf
Schweizer Gebiet langwierig und mehrstufig gestaltete.*
Nachhaltig negativ fiir Osterreich, dessen vorderdster-
reichische Territorialpolitik sich in starkem Masse auf
die Einbindung des regionalen Adels durch Pfandschaf-
ten stiitzte, wirkten sich vor allem die in der Schlacht bei
Sempach erlittenen personellen Verluste aus.

Ein Waffenstillstand vom 12. Oktober 1386 sowie ein
einjihriger Friede vom 14. Januar 1387 erméglichten die
beiderseits erwiinschte Normalisierung des Wirt-
schaftslebens. Das Haus Habsburg, das nach dem Tod
Leopolds unter alleiniger Leitung Herzog Albrechts III.
stand, hatte sich aber auf die Fortsetzung des Kampfes
eingestellt und auch diplomatische Wege beschritten,
um die nach dem Waffengang von Sempach aufgetrete-
nen Spannungen zwischen den Orten der Eidgenossen
zu niitzen. Bereits im November 1387 stand Ziirich,
dessen Wirtschaft in nicht geringem Mass nach den
osterreichischen Territorien orientiert war, in geheimen
Gesprichen mit Habsburg.®

Weitere Friedensverhandlungen erbrachten keine
Ergebnisse. Im Februar 1388 lief der einjihrige Friede
aus, die Kampfhandlungen lebten wieder auf. Glarus,
gegen das sich offenbar nunmehr die Spitze der Gster-
reichischen Offensive richtete, verlor durch einen
Handstreich Weesen. In weiterer Folge drang eine
osterreichische Streitmacht gegen das Tal selbst vor. Ihr
gehorten Kontingente der sterreichischen Landstidte,
vor allem von Rapperswil, Uznach und Weesen, an,
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ebenso die Aufgebote der Toggenburger, der Rheintaler
und des Abtes von St.Gallen. Der Feldzug endete am 9.
April 1388 mit einer schweren Niederlage des dster-
reichischen Heers gegen die mit Schwyzern und Urnern
verstirkten Glarner bei Nifels.®

Nach dem zweiten ungiinstigen Schlachtausgang
innerhalb verhiltnismissig kurzer Zeit musste Oster-
reich auf eine Fortsetzung des Krieges verzichten, die
Verhiltnisse im nachmaligen Innerschweizer Raum
besassen fiir Herzog Albrecht III. als Herr aller 6ster-
reichischen Linder nun offenbar keine Prioritit mehr,
das Interesse an diesem Gebiet erlahmte bis zu einem
gewissen Grad. Am 1. April 1389 schlossen die Parteien
einen siebenjihrigen Frieden, der die eidgendssischen
Eroberungen bestitigte.* Herzog Albrecht und sein
Neffe Leopold IV., der seit 1392 die Vorderen Lande ver-
waltete, unternahmen erst seit Beginn der neunziger
Jahre des 14. Jahrhunderts Anstrengungen, um der
angeschlagenen 6sterreichischen Position im Siid-
westen eine breitere Basis zu schaffen, Anstrengungen,
die — wie bereits geschildert — auch territorial durchaus
erfolgreich waren.

Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang auch
eine neuerliche Anniherung Ziirichs an Habsburg-
Osterreich. Nachdem schon 1387 geheime Verhandlun-
gen gefithrt worden waren, bereitete der von einer
prodsterreichischen Gruppe dominierte Rat der Reichs-
stadt unter Biirgermeister Rudolf Schéno ein Biindnis
mit den sterreichischen Herzdgen vor.*” Zu Beginn des
Jahres 1393 diirfte dieses Vorhaben der Offentlichkeit
bekannt geworden sein, jedenfalls kam es in der Folge
zu eidgendssischen Unmutsiusserungen gegeniiber
Ziirich. Zwar behielt sich Ziirich die eidgendssischen
Biinde vor, jedoch nicht uneingeschrinkt, denn die
Stadt wollte sich verpflichten, den Eidgenossen keiner-
lei Hilfe hinsichtlich der im Sempacherkrieg von Oster-
reich gewonnenen Rechte zu gewihren und im Kriegs-
fall zwischen Habsburg und den Eidgenossen neutral zu
bleiben.

Das Abkommen stand im Rahmen einer aktiven
osterreichischen Politik in den Vorderen Landen und ist
im Zusammenhang mit den Biindnissen Habsburgs mit
dem Bischof von Chur, den Stidten Strassburg und
Konstanz, dem Grafen von Wiirttemberg, dem Mark-
grafen von Baden und den Stidten Ravensburg, Wan-
gen, Buchhorn, Uberlingen und St.Gallen zu sehen.*
«Fiir die Ziiricher handelte es sich im Sommer 1393 also
nicht allein um Treue oder Verrat an den Partnern des
Ziircherbundes, sondern um die Wahl zwischen einer
grossriumigen osterreichisch orientierten und einer
kleinrdumig eidgendssisch orientierten Landfriedens-
sicherung.»®

Aber nicht nur die Eidgenossen fiihlten sich von die-
ser neuerlichen Hinwendung Ziirichs an die Herrschaft

Osterreich bedroht. Auch innerhalb der Stadt Ziirich




agierte eine oppositionelle Gruppe. Das 6sterreichische
Biindnis von 1393 trat nach massiven Interventionen
der Eidgenossen sowie nach einem Aufruhr eidgends-
sisch gesinnter Biirger von Ziirich nicht in Kraft.” Die
habsburgische Partei wurde gestiirzt, Biirgermeister
Schéno und einige Rite mussten Ziirich verlassen, an
die Stelle des Bundes mit Osterreich trat der soge-
nannte «Sempacher Brief», der Ziirich wieder in das
eidgendssische System fiihrte.

Die Parteiungen in Ziirich — aber auch anderswo —
richteten sich nach den jeweiligen 6konomischen Inter-
essen, nicht aber nach der sozialen Zugehorigkeit oder
gar nach «staatstheoretischen Uberlegungen.” Es war in
Ziirich im ausgehenden 14. Jahrhundert als Folge der
«Brunschen Revolution» zu wirtschaftlichen Verinde-
rungen gekommen. Die Seidenweberei und der Fern-
handel verloren an Bedeutung, dagegen wuchs der
Anteil des auf Deckung des regionalen Bedarfs ausge-
richteten Gewerbes an der stidtischen Wirtschaft. Die
Ziinfte waren daran interessiert, im Umland ein stidti-
sches Territorium, ein zusammenhingendes Verwal-
tungsgebiet zu schaffen, um einen méglichst krisen-
freien Austausch von Handwerksprodukten mit
Erzeugnissen der Landwirtschaft zu gewihrleisten. Eine
territoriale Ausdehnung musste aber vor allem auf
Kosten Osterreichs gehen. Auch jene Gewerbe, die in
erster Linie vom Warenaustausch mit der Innerschweiz
lebten, traten fiir ein weiteres Zusammengehen mit der
Eidgenossenschaft ein, so die Krimer und die Metzger.

Mit dem Abschluss des «Sempacher Briefs» stellte
sich Ziirich wieder eindeutig auf die Seite der Eidge-
nossen. Die Konsolidierung der innereidgendssischen
Verhiltnisse ebnete den Weg zum Zwanzigjihrigen
Frieden, den die Eidgenossen und Osterreich am 16.
Juli 1394 schlossen. Das Abkommen wurde zwar zu
einem wichtigen Instrument der Landfriedenswahrung
in diesem Raum, es konnte aber den Ausbruch der
sogenannten Appenzellerkriege, die den osterreichisch-
cidgendssischen Konflikt in den St.Galler Raum und
nach Vorarlberg verlagerten, letztlich nicht verhindern.

Die Appenzellerkriege

Bald nach der Mitte des 14. Jahrhunderts war es zu
Missstimmigkeiten zwischen dem Abt von St.Gallen
und seinen biuerlichen Untertanen in Appenzell
gekommen, als der Abt versuchte, bestehende, jedoch
lingere Zeit vernachlissigte Rechte im Rahmen einer
Konsolidierung der klosterlichen Wirtschaftsverhalt-
nisse wieder einzufordern. Es handelte sich vorerst um
eine regional begrenzte, weitgehend auf die Appenzeller
Gemeinden beschrinkte Revolte ohne formuliertes
Programm. Ihre Triger wollten im eigenen Bereich die
personliche Freiheit durchsetzen und das Recht erlan-
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gen, ihre politische Ordnung weitgehend autonom zu
gestalten. Es gehort zum Appenzeller Selbstverstindnis,
die Erhebung gegen den Abt von St.Gallen als Befrei-
ungsakt, als Abschiitteln einer harten, ungerechten
Herrschaft zu sehen.

Heute bestehen berechtigte Zweifel an dieser Tradi-
tion. Peter Blickle wies darauf hin, dass stirkere Bela-
stungen der Untertanen als Ursache des Aufstandes
kaum geltend gemacht werden koénnen.”” Stefan
Sonderegger geht noch weiter: Der Ziindstoff zum
Konflikt sei in einer «Herrschaftsabstinenz» des Klo-
sters zu suchen, die aus dessen Schwiche im 14. Jahr-
hundert resultiere. Bei einem spiteren Riickgriff auf die
alten Rechte seien die Bauern nicht mehr bereit gewe-
sen, auf den gewonnenen Handlungsspielraum zu ver-
zichten.” Tatsichlich hatte sich damals die Lage der
biuerlichen Bevdlkerung verbessert; Hand in Hand
damit gingen die institutionelle Verfestigung der Orga-
nisation der agrarischen Gesellschaft in Form der
Gemeinde und die Tendenz, sich in einer realen Kon-
flikesituation durch Biindnisse sowie durch die Schaf-
fung einer territorialen Reprisentation abzusichern.’*

Zunichst bestanden also nur Missstimmigkeiten zwi-
schen einem geistlichen Territorialherrn, dem Abt von
St.Gallen, und einem Teil seiner biuerlichen Unterta-
nen, den Appenzellern. In diese frithe Phase des Kon-
flikts waren noch keine auswirtigen Michte involviert.

Sehr sensibel auf jede Verinderung der Verhiltnisse
reagierte die Stadt St.Gallen. Sie hatte, vielleicht als
Reaktion auf Versuche des Abtes, seine Position wieder
zu festigen, das Biirgermeisteramt und die Zunftverfas-
sung eingefiihrt.” 1373 verweigerte Abt Georg von
Wildenberg den St.Gallern die Bestitigung der freien
Ratswahl, die Anerkennung des Biirgermeisteramtes
sowie das Recht, Gotteshausleute als Ausbiirger, als
Stadtbiirger mit auswirtigem Wohnsitz, aufzunehmen.
Umgekehrt weigerten sich die Biirger, dem Abt zu
huldigen. In dieser Situation versuchten beide Seiten,
sich den Riicken zu stirken: Die Stadt ging ein Biind-
nis mit den Grafen von Werdenberg ein, der Abt
verbiindete sich mit Graf Rudolf von Montfort-Feld-
kirch. Nach einiger Zeit einigten sich die Parteien, Abt
Georg konnte sich durchsetzen und erhielt seine Rechte
bestitigt.”®

In weiterer Folge versuchte sich der Schwibische
Stidtebund als Ordnungsmacht siidlich des Bodensees.
Am 26. September 1377 traten die Bewohner der Amter
Appenzell, Hundwil, Urnisch, Gais und Teufen mit
ausdriicklicher Zustimmung ihres Herrn, des Abtes,
dem Bund bei. Der Abt nahm im selben Jahr Lindauer
Biirgerrecht und war damit indirekt ebenfalls Mitglied
des Bundes. Damit fiel dem Schwibischen Stidtebund,
der unter anderem der Vermeidung bzw. dem schieds-
gerichtlichen Austrag von Konflikten zwischen den
Mitgliedern diente, die Aufgabe zu, zwischen dem Abt




und seinen Untertanen ausgleichend zu wirken. Damit
war vorlidufig ein praktikables System der Friedenssi-
cherung gefunden worden, allerdings zu einem fiir das
Kloster hohen Preis. Die Aufnahme in ein reichsstidti-
sches Biindnis hob das Prestige und das Selbstwertge-
fithl der Appenzeller ganz erheblich. Appenzell wurde
damals zum «Land». Auf der anderen Seite biisste die
dbtische Herrschaft an Legitimation ein.?”

Von der Mitte der achtziger Jahre des 14. Jahrhun-
derts an dnderte sich die politische Lage im Bereich der
spiteren Ostschweiz — aber auch dariiber hinaus —
nachhaltig. Die Niederlagen bei Sempach und Nifels
hatten die Habsburger geschwicht und aus dem
Bereich der Innerschweiz verdringt, woraufhin die Eid-
genossenschaft neuerlich eine stark nach aussen gerich-
tete Dynamik entwickelte. Osterreich entschidigte sich
fiir seine Verluste — wie schon erwihnt — weiter 6stlich,
vor allem im Alpenrheintal. Von 1392 bis 1395 gelang es
den Herzégen Albrecht und Leopold, mit dem Gross-
teil der Fiirsten und Stéidte im Elsass, in Schwaben und
in Ritien sowie mit zahlreichen Stidten der Bodensee-
region und Schwabens landfriedensihnliche Biindnisse
zu schliessen. Dagegen schied der Schwibische Stidte-
bund als Ordnungsmacht in der Bodenseeregion aus, er
unterlag im Stidtekrieg dem Adel, zuletzt 1388 in der
Schlacht bei Déffingen: «Der Herrschaft Osterreich
ging es darum, in Siiddeutschland nach dem Scheitern
der reichsstidtischen Fiithrung im Jahr 1388 eine neue
Friedensordnung aufzubauen, die unter &sterreichi-
scher Fithrung stand.»* Osterreich war um den Boden-
see und am Hochrhein zur dominierenden Macht
geworden, freilich in Konkurrenz zur allmihlich auch
ost- und nordwirts expandierenden Eidgenossenschaft.

In das weitlidufige, bei regionalen Auseinander-
setzungen Sicherheit versprechende &sterreichische
Biindnissystem integrierte sich auch der St.Galler
Klosterstaat: 1392 trafen Abt Kuno und sein Kapitel mit
Herzog Leopold IV. von Osterreich folgende Uberein-
kunft: Der Herzog nahm das Kloster und dessen Besit-
zungen in Dienst und Schirm, der Abt wurde des Habs-
burgers gesworner rat und diener. Die &sterreichischen
Landvégte und Amtleute im Thurgau, im Aargau und
in der Herrschaft Feldkirch einerseits und St.Gallen
andererseits verpflichteten sich zu gegenseitiger Hilfe-
leistung. Das Biindnis wurde auf Lebenszeit des Abtes
und danach bis zu einer eventuellen Aufkiindigung
geschlossen.” Angesichts dieser engen Bindung
St.Gallens an Habsburg mochten sich die &sterreichi-
schen Herzdge wohl als Vogte des Gotteshauses fiihlen.
Um sich zusitzlich die Vermittlung der Bodenseestidte
zu sichern, trat der Abt in das Biirgerrecht von Kon-
stanz. s

Fiir jene klosterlichen Untertanen, die sich ihrer
Herrschaft entziehen wollten, also vor allem fiir die
Appenzeller und die Biirger von St.Gallen, musste jede
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Stirkung der dbtischen Position nachteilig und daher
unerwiinscht sein. Sie reagierten, als die Spannungen
anwuchsen, im Januar 1401 ihrerseits mit einem Biind-
nis. Die Stadt St.Gallen und die Amtleute, Rhodmei-
ster, Rhoden und Gemeinden der Linder Appenzell,
Hundwil, Urnisch, Trogen, Teufen, Speicher und Gais
sowie die Gotteshausleute von Wittenbach, Gossau,
Herisau, Waldkirch und Bernhardzell versprachen sich
gegenseitigen Schutz der — freilich weitgehend usur-
pierten — Rechte und Freiheiten sowie Schutz vor Ver-
pfindung und Verkauf® Das Biindnis richtete sich
gegen den Abt, von dem man die Reduktion der grund-
herrlichen Rechte auf die Abgaben aus der Grundleihe
verlangte, wie auch gegen das Haus Osterreich, das sich
anschickte, das Territorium der Fiirstabtei seinem
unmittelbaren Einflussbereich zuzuschlagen. Wort-
fiihrer der Appenzeller waren Angehérige der rtlichen
Eliten, die als wohlhabende Grossbauern wie als Amts-
triager von einer Schwichung der Grundherrschaft am
meisten profitierten. Die Meinung der stidtischen
Fithrungsschicht scheint hingegen nicht einheitlich
gewesen zu sein. Insbesondere die Fernhindler mussten
auf ein gutes Einvernehmen mit Habsburg, das die
meisten Handelsrouten der St.Galler kontrollierte, ach-
ten.

Nach ersten Gewalttitigkeiten lehnte sich Abt Kuno
noch enger an Osterreich an: Im Juli 1402 kamen er und
der 6sterreichische Landvogt Graf Johann von Lupfen
iiberein, dass das Kloster wihrend der nichsten 15 Jahre
der Herrschaft Osterreich auf eigene Kosten in einem
Umbkreis von acht Meilen um St.Gallen zu Hilfe ziehen
und ihr alle Stidte und Burgen 6ffnen wird.™* Vermitt-
lungsversuche umliegender Krifte, auch kommunaler
wie des Bundes der Stidte um den Bodensee, blieben
letztlich erfolglos, weil einerseits auf der Basis der recht-
lichen Gegebenheiten die Forderungen der Appenzeller
nicht hinreichend erfiillt werden konnten und diese
andererseits einen durchaus tragfihigen Kompromiss
ablehnten.®

Der Druck der Appenzeller auf die mit ihnen ver-
biindeten St.Galler wuchs. Im August 1404 musste sich
die Stadt entschliessen, dem Abt den Krieg zu erkliren,
da der Klostervorsteher einen rechtlichen Austrag der
Streitigkeiten verweigert habe.®* Damals wurde auch
das Geriicht verbreitet, Abt Kuno wolle Appenzell an
Habsburg abtreten. Um sich militirisch zu verstirken,
warben die Appenzeller eidgendssische Soldner an.
Angesichts der drohenden Eskalation riisteten auch die
osterreichischen Amtstriger. Ein weiterer Schieds-
spruch der Bodenseestidte l6ste das Biindnis zwischen
den Appenzellern und der Stadt St.Gallen auf, was letz-
tere akzeptierte. Auch ein Teil der Appenzeller Gemein-
den war zu diesem Zeitpunkt noch kompromissbereit.
Die Haltung der Reichsstidte am See kann nicht
verwundern: Einige von ihnen waren mit Osterreich




verbiindet, ausserdem stand fiir sie — vor allem aus
handelspolitischen Erwigungen — eine rasche Entschir-
fung des Konflikts im Vordergrund. Die Kommunen
gewannen die Uberzeugung, der Friede lasse sich am
ehesten durch die Isolation der Appenzeller wahren.
Die in den Appenzeller Gemeinden tonangebende
Gruppe freilich wollte oder konnte nicht mehr zuriick.
Um gegen die Herrschaft und die &sterreichischen
Krifte bestehen zu kénnen, brauchten sie auswirtige
Unterstiitzung, die sie bei den Schwyzern fanden. In
den ersten Monaten des Jahres 1403 traten die Appen-
zeller in das Schwyzer Landrecht. Dieser Schritt war
insbesondere in Hinblick auf den zwischen Osterreich
und der Eidgenossenschaft bestehenden Zwanzigjihri-
gen Frieden hochst problematisch, das Gros der
eidgendssischen Orte, die zuvor das Ansinnen der
Appenzeller um ein Landrecht mit allen VII Orten
abgelehnt hatten, billigte denn auch den Alleingang der
Schwyzer nicht. Besonders die Stadt Ziirich entfaltete
eine rege Vermittlertitigkeit zur Einddmmung des Kon-
flikes.™s

Was als biuerlicher Unmut iiber die eigene Herr-
schaft im lokalen Rahmen begonnen hatte, erhielt
durch das Engagement der Schwyzer einen dynami-
schen, nach aussen gerichteten Charakter. Fiir die
expansionsfreudigen Schwyzer eréffneten sich neue
Perspektiven, es zeichnete sich die Méglichkeit eines
weiteren Ausgreifens nach Osten ab, wobei die Appen-
zeller die Speerspitze abgeben sollten. Diese Politik
richtete sich nicht nur gegen Habsburg-Osterreich,
sondern auch gegen die Ziircher: «Fiir Ziirich beispiels-
weise hitte ein dauerhafter Briickenschlag zwischen
Schwyz und Appenzell Nachteile mit sich bringen
kénnen. Durch einen solchen wire der freie Zugang
zum Walensee gefihrdet gewesen, und dieser war ein
Teil der wichtigen Verbindung zu den Biindner Pissen
nach Italien.»* Schwyz sandte Séldner und iibernahm
in weiterer Folge die politische und militirische
Fithrung der Appenzeller, die einem mit nahezu dikta-
torischen Befugnissen ausgestatten Schwyzer Haupt-
mann oder Landammann anvertraut wurde.”

Die Stadt St.Gallen wechselte die Fronten: Als die
Appenzeller mit Schwyzer Riickhalt den Schiedsspruch
der Bodenseestidte nicht annahmen und weiterhin mit
dem Abt im Kriegszustand verblieben, schritt der Bund
der Bodenseestidte unter Fithrung von Konstanz gegen
die Aufstindischen ein. An diesem Unternehmen betei-
ligte sich auch die Stadt St.Gallen. Es gab in St.Gallen
augenscheinlich zwei Parteien: eine Gruppe, die an
einem reibungslosen Fernhandel interessiert und daher
auf ein gutes Einvernehmen mit den benachbarten
Stidten und vor allem mit Osterreich angewiesen war,
und jene, deren 6konomische Aktivititen sich vor allem
in der niheren Umgebung im Giiteraustausch zwischen

Stadt und Umland abspielten.®® Ahnliche Abhingig-
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keiten hatten ein Jahrzehnt zuvor auch einen markan-
ten politischen Kurswechsel in Ziirich bestimmt.
Wihrend die fiir Habsburg votierenden Handelsleute
an einer grossriumig Ssterreichisch orientierten Land-
friedenssicherung interessiert waren, entsprach den
okonomischen Intentionen der gewerblichen Produ-
zenten ein kleinriumig eidgendssisches System
besser.

Der stidtische Kriegszug gegen die Appenzeller
endete am 15. Mai 1403 mit einer bitteren Niederlage.
Der Verlauf des Kampfes erinnert in taktischer Hin-
sicht an Morgarten, die Angreifer gerieten beim Durch-
bruch durch eine Letzi an der Véogelinsegg in einen
Hinterhalt. Die Fliehenden wurden bis vor die Tore der
Stadt verfolgt. Das Bundesheer verlor etwa dreihundert
Mann, unter denen sich auch der St.Galler Biirgermei-
ster Konrad von Watt und sein Vorginger Walter
Schiirpf befanden. Besonders schwere Verluste beklagte
Konstanz, der Vorort der Bodenseestidte, 9o Konstan-
zer, darunter nicht wenige aus der stidtischen
Fithrungsschicht, blieben auf dem Schlachtfeld.” Die
Chronik des Feldkirchers Trinkle weist besonders auf
die Teilnahme von Schwyzern und Glarnern auf der
Seite der Sieger hin.™ Die Bodenseestidte zogen sich
nach der Niederlage an der Végelinsegg aus dem Kon-
flikt zuriick, am 10. Oktober 1403 schlossen sie einen
Waffenstillstand.” Damit brach jegliche Friedensord-
nung zusammen, Ubergriffe und Gewalttaten aller Art
waren an der Tagesordnung. Sehr eindriicklich schil-
dert die sogenannte «Reimchronik des Appenzeller-
krieges» den Kleinkrieg, in dem die Appenzeller bis an
den Bodensee vorstiessen.” Noch einmal schaltete sich
Ziirich ein und vermittelte einen am 23. April 1404
abgeschlossenen unbefristeten Friedensvertrag zwi-
schen Appenzell und Schwyz einerseits und den
Bodenseestidten samt St.Gallen und Wil andererseits.
Das Verhiltnis zwischen Abt Kuno und den Appenzel-
lern wurde von dieser Ubereinkunft freilich nicht
beriihrt. In der Stadt St.Gallen kippten die Machtver-
hiltnisse neuerlich. Angesichts der Erfolge der Appen-
zeller gewannen ihre Anhinger im Stadtrat die Ober-
hand.™

Der Ziircher Frieden brachte eine kurze Ruhepause,
nicht zuletzt deswegen, weil ein innereidgendssischer
Konflikt, der sogenannte «Zugerhandel», die Krifte in
der Zentralschweiz band, und auch die Habsburger auf-
grund familieninterner Streitigkeiten voriibergehend
an Handlungsspielraum einbiissten.™

Im Spitsommer 1404 zog Herzog Friedrich IV. nach
Westen, um sich intensiver um die Biindnisverpflich-
tungen zu kiimmern, die Osterreich gegeniiber dem
Abt von St.Gallen hatte. Mit den Eidgenossen liess der
Habsburger iiber einen endgiiltigen Frieden ver-
handeln. Habsburg und die Stidteorte der Eidgenos-
senschaft sollten nach seinen Vorstellungen den Frieden
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zwischen Aare und Rhein sichern. Die Gespriche schei-
terten jedoch an den 6sterreichischen Forderungen, die
die eidgendssische Position gegeniiber den Bestimmun-
gen des Zwanzigjihrigen Friedens verschlechtert
hitten. Gleichzeitig riistete Friedrich gegen die Appen-
zeller. Er ging wohl davon aus, dass ihn ein Sieg gegen
die aufstindischen Untertanen des Abtes in weiteren
Verhandlungen mit den Eidgenossen stirken wiirde.
Zudem konnte der Habsburger erwarten, dass das
Kloster St.Gallen durch die Disziplinierung der Appen-
zeller noch enger an Osterreich gebunden wiirde.
Konstanz, das am 6. Mirz 1405 erneut auf fiinf Jahre ein
Biindnis mit Osterreich schloss, war das Zentrum der
osterreichischen Aktivititen, die Stadt selbst traf Vor-
kehrungen gegen einen eidgendssischen Angriff.”
Dagegen fanden die Appenzeller in Rudolf von Wer-
denberg-Sargans einen aristokratischen Bundesgenos-
sen.”” Der Graf hoffte, im Verein mit ihnen seine seit
1396 keineswegs freiwillig an Habsburg verpfindete
Herrschaft  Sargans  zuriickzugewinnen. Aegidius
Tschudi hielt es immerhin fiir erforderlich, die fiir das
ideologische Selbstverstindnis der Eidgenossenschaft
brisante Allianz durch angebliche Anpassungsfihigkeit
des Grafen zu beschénigen: Rudolf luff ouch mit Inen,
als ein andrer Pur™®

Das Heer, das Herzog Friedrich im Friihjahr des
Jahres 1405 aufbot, rekrutierte sich in erster Linie aus
Angehérigen des schwibischen Adels und den Kontin-
genten der dsterreichischen Stidte aus dem vorderdster-
reichisch-vorarlbergischen Bereich. Die Appenzeller
und St.Galler eréffneten die Kampthandlungen mit der
Belagerung der &sterreichischen Landstadt Altstitten.
Darauthin zog ein Teil der habsburgischen Verbinde
ins Rheintal, um die Stadt zu entsetzen. Die Belagerer
zogen sich zuriick. Am 17. Juni 1405 wurde das &ster-
reichische Heer, das ihnen folgte, nach einem
beschwerlichen Anstieg bei ungiinstiger Witterung am
Stoss von den Appenzellern angegriffen und schwer
geschlagen. Sie hatten den vorderen Teil des oster-
reichischen Heerzugs durch die unverteidigte Letzi
gelassen und dann attackiert. Die habsburgischen Ver-
binde konnten sich nicht entfalten, die Fliehenden
stauten sich in der Letzi. Die 6sterreichischen Verluste
beliefen sich nach der Feldkircher Chronik des Ulrich
Trinkle auf etwa 330 Mann, allein die Feldkircher hit-
ten 80 Mann, darunter ihren Stadtammann, verloren.
Auch der Vogt der Herrschaft Feldkirch, Sigmund von
Schlandersberg, fiel.™ Ein zweiter habsburgischer Ver-
band stand vor St.Gallen, um stidtische Krifte zu bin-
den und die Appenzeller im Riicken zu bedrohen. Er
zog, nachdem der Ausgang der Schlacht am Stoss
bekannt geworden war, in ziemlicher Unordnung ab
und erlitt durch die nachsetzenden St.Galler, die sich
allerdings auf keine grosseren Gefechte einliessen, Ver-
luste.™®
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Herzog Friedrich war ausserstande, seine Krifte neu-
erlich zu sammeln. Die Folge war ein Machtvakuum, in
das die von den Schwyzern gesteuerten Appenzeller
nachstiessen. Noch im Juni 1405 schlossen Altstitten,
Berneck und Marbach einen Vertrag mit Appenzell und
St.Gallen, der de facto einen Untertaneneid dieser
Gemeinden bedeutete. Aber auch andere regionale
Machthaber niitzten die Gelegenheit, auf Kosten Habs-
burgs Beute zu machen. Gut einen Monat nach der
Schlacht am Stoss besetzte Graf Wilhelm von Mont-
fort-Bregenz die osterreichischen Gerichte Bregenzer-
wald und Dornbirn. Der Montforter stellte sich damit
wie sein Werdenberger Verwandter auf die Seite der
Appenzeller, die wiederum die Zusammenarbeit mit
feudalen Kriften nicht scheuten. Um die Herrschaft
Feldkirch zu retten, ernannte Herzog Friedrich den
Grafen Friedrich von Toggenburg zum Vogt. Der Tog-
genburger, gleichfalls regionaler Machttriger mit eige-
nen territorialen Interessen, war als Biirger der Stadt
Ziirich mit beiden Seiten im Einvernehmen. Freilich
konnte auch er gegen die Dynamik der Appenzeller
Expansion nichts ausrichten, er beobachtete die Vor-
ginge von Ziirich aus.”™

In den folgenden Wochen und Monaten schlossen
sich grosse Teile der biuerlichen, aber auch der stidti-
schen Bevélkerung Vorarlbergs teils freiwillig, teils
unter militdrischem Druck mit den Appenzellern und
ihren Verbiindeten unter dem Namen «Bund ob dem
See» zusammen.”** Dieser Zusammenschluss fand man-
cherorts die Sympathie lokaler Oberschichten, deren
Interessen durch die Verwaltungspraxis dsterreichischer
Beamter verletzt wurden. Bezeichnend fiir die keines-
wegs liberall vorhandene Begeisterung fiir den Bund ist
das Verhalten der Stadt Bludenz. Wie aus einer Chronik
des 15. Jahrhunderts bekannt ist, verweigerten die Blu-
denzer vorerst den Beitritt zum Bund und schlossen
sich erst auf Dringen ihres Stadtherrn, des Grafen Al-
brecht von Werdenberg, der selbst ausser Landes ging,
an.” Besonders wichtig fiir die Appenzeller und St.Gal-
ler war, dass Feldkirch als wichtiges regionales Verwal-
tungszentrum der Habsburger unter dem Eindruck
eines mit Geschiitzen und Wurfmaschinen* ausgestat-
teten Heeres «freiwillign dem Bund beitrat.

Weitere Kriegsziige fithrten Verbinde des Bundes ob
dem See in den 8sterreichischen Thurgau, nach Tirol,
wo bei Zams das Tiroler Landesaufgebot und bei Imst
die «Cento Diavoli», eine italienische Séldnertruppe
Herzog Friedrichs IV., geschlagen wurden, sowie in
Gebiete nérdlich des Bodensees. Zahlreiche Burgen
wurden im Rahmen dieser Vorginge gebrochen.
Wihrend die iiberregionalen Kriegsziige nicht auf
Eroberungen, sondern nur auf die Schidigung Habs-
burg-Osterreichs sowie auf den Gewinn von Beute
abzielten, geben die kleinrdumigeren Unternehmen
Aufschluss iiber die politischen und sozialen Absichten




des Bundes ob dem See: Im Herbst 1405 eroberten die
Appenzeller die mittlere March (Wigital, Lachen,
Galgenen) und zwangen die Bewohner zur Huldi-
gung. Anschliessend aber schenkten sie das Gebiet den
Schwyzern.”™ Diese grossziigige Geste dokumentiert
zum einen den auch noch in dieser Phase vorhande-
nen Einfluss der Schwyzer auf die Politik der Appen-
zeller und St.Galler und legt zum anderen das aus-
schliesslich machtpolitisch orientierte Handeln bloss,
das auf die betroffene Bevolkerung keine Riicksicht
nahm. Charakteristisch dafiir ist auch der folgende
Vorgang: Als Verbinde des Bundes ob dem See die
Burgen der Ritter von Ems im Vorarlberger Rheintal
bei Hohenems brachen, kam es dort nicht zu einer all-
gemeinen Bauernbefreiung, sondern die Abgaben der
emsischen Untertanen wurden der Stadt St.Gallen
zugewiesen, die damit fiir einige Zeit in die feudalen
Rechte der Emser eintrat und Herrin derer Leibeige-
nen wurde.

Trotz gewisser antifeudaler Tendenzen bewirkte der
Bund keine grundsitzliche Verinderung der bestehen-
den Verhiltnisse. Von der sozialen Zielrichtung her
ordnete sich die Politik des Bundes ob dem See nahtlos
in den Forderungskatalog der anderen Erhebungen des
spiten Mittelalters ein, es ging primir um die Siche-
rung, Stabilisierung bzw. Ausweitung der Kompetenzen
der Gemeinde sowie um eine Reduktion der herrschaft-
lichen Rechte — grob gesprochen — auf die Zinse aus der
Grundleihe.

Ein Heerzug, den Friedrich IV. 1406 zur Konsolidie-
rung der Lage vorbereitet hatte, unterblieb, der Herzog
schloss im Juli dieses Jahres einen auf Geheiss Konig
Ruprechts vermittelten, auf zwei Jahre befristeten Frie-
den mit dem Bund ob dem See, der diesem fiir den
genannten Zeitraum den Besitz der Eroberungen
garantierte.”® Allerdings wurde dieser Vertrag aufgrund
der geschilderten expansiven Entwicklung des Bundes
obsolet.

Widerstand setzte den Truppen des Bundes auf Vor-
arlberger Boden zuletzt nur noch Graf Wilhelm von
Montfort entgegen, der die Fronten gewechselt und
sich auf die habsburgische Seite geschlagen hatte. Seit
dem Herbst des Jahres 1407 belagerten Appenzeller und
ihre Verbiindeten die vom Grafen und den Biirgern
entschlossen verteidigte Stadt Bregenz. Nach 16
Wochen wihrender Einschliessung formierte sich ein
starkes Heer der eigens zum Zweck der Bekimpfung
der Appenzeller gegriindeten schwibischen Adelsgesell-
schaft «mit St.Georgenschild» und schlug die Belagerer,
worauthin der Bund zusammenbrach. Die Niederlage,
die die Appenzeller vor Bregenz erlitten, war aus
militirischer Sicht keineswegs kriegsentscheidend. Der
tiberaus rasche, von keiner Seite aufgehaltene Zerfall
des Bundes ob dem See dokumentiert daher eindriick-
lich die Labilitit dieses vielfach unter Zwang zusam-
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mengekommenen Biindnissystems. Der unter Vermitt-
lung Kénig Ruprechts am 4. April 1408 in Konstanz
geschlossene Frieden l6ste den Bund ob dem See
schliesslich auch formell auf.”” Kurz zuvor hatte sich
auch der Riickzug der Schwyzer angebahnt, Teile des
Bundes, vor allem die osterreichischen Gebiete im Vor-
arlberger Oberland, fiihrten Sonderverhandlungen, die
St. Galler fragten ausdriicklich bei Schwyz nach, ob sie
dem Schiedsspruch des Konigs beitreten sollten, was
man ihnen empfahl.”® Wenig spiter kehrte die Stadt
St.Gallen mit kéniglicher Erlaubnis zu ihrem traditio-
nellen Bezugssystem — dem Bund der Bodenseestidte,
angefiithrt von Konstanz, das zu den entschiedenen
Gegnern der Appenzeller zihlte — zuriick.™

Fiir die Stadt St.Gallen war es in den Appenzeller-
kriegen nicht in erster Linie darum gegangen, Habs-
burg—C)sterreich zu bekimpfen, sondern sich endgiiltig
vom Stadtherrn, dem Abt, zu emanzipieren. Der Krieg
gegen Osterreich war fiir die St.Galler Biirger letztlich
ein Krieg gegen den Abt: Im August 1407 schlossen
Appenzeller, Schwyzer und St.Galler die Stadt Wil ein,
die sich nach viertigiger Belagerung ergab; Abt Kuno,
der sich in Wil aufgehalten hatte, fiel in die Hinde sei-
ner Gegner, die ihn im Kloster unter Hausarrest stell-
ten. Am 20. August begab er sich formell in ihren
Schutz.?° Tatsichlich erhielt St.Gallen 1415/17 von
Konig Sigismund endgiiltig den Status einer Reichs-
stadt. Eigentliche Nutzniesser der Auseinandersetzung
waren aber auf lange Sicht nicht die St.Galler oder
Appenzeller, sondern die Schwyzer und ihre Bundesge-
nossen. Der erste Bund der Stadt St.Gallen mit den
Eidgenossen im Jahr 1412 war eine logische Konsequenz
der von den Schwyzern in den Appenzellerkriegen
betriebenen Expansionspolitik; er hatte eine deutliche
Ausdehnung des Innerschweizer Einflusses nach Osten
zur Folge und reduzierte gleichzeitig den «aussenpoliti-
schen» Spielraum der St.Galler erheblich: Thnen wurde
untersagt, von sich aus Kriege zu beginnen, sie mussten
den Eidgenossen bei allen ihren Auseinandersetzungen
Truppen stellen, eine solche Verpflichtung der Eidge-
nossen bestand dagegen nicht.

Das erste eidgendssische Biindnis der St. Galler been-
dete das etwa ein Jahrhundert wihrende Naheverhiltnis
zu den Habsburgern. Osterreich hatte wihrend der
Appenzellerkriege als Ordnungsmacht in der Bodensee-
region versagt, was manche regionalen Michte zu einer
«aussenpolitischen» ~ Neuorientierung  veranlasste,
obwohl Friedrich IV. um Schadensbegrenzung bemiiht
war. Nachdem der Herzog den Widerstand einer Tiro-
ler Adelsopposition hatte brechen kénnen, wurde er im
Frithjahr 1411 persénlich im Schweizer Gebiet aktiv.™"
Es kam nochmals zu einer intensiven Verwaltungstitig-
keit, die insbesondere dem Lehens- und Pfandwesen
und damit der Pflege der 6sterreichischen Klientel
galt.”” Dieses verstirkte Engagement, das den Anschein




einer wiedererlangten Stirke erweckte oder zumindest
erwecken sollte, forderte die Bemiithungen um eine
Regelung der Verhiltnisse in der &stlichen Schweiz.
Noch vor der Einbeziehung St.Gallens hatten die
sieben &stlichen Orte der Eidgenossenschaft 1411 ein
Burg- und Landrecht mit Appenzell geschlossen, das
zur «Domestikation der Appenzeller»™ fiihrte.

Nach diesem vorldufigen Aussondern der Einfluss-
zonen konnte eine langfristige Regelung des Verhiltnis-
ses zwischen Habsburg und der Eidgenossenschaft in
Angriff genommen werden. Am 28. Mai 1412 schlossen
die Eidgenossen unter Einbezichung der Appenzeller
mit Osterreich einen Fiinfzigjihrigen Frieden, der nach
dem Zusammenbruch des Bundes ob dem See und dem
Frieden von Konstanz die Position Osterreichs im
Bodenseeraum zu sichern schien. Der Vertrag brachte
aber — was man bei seinem Abschluss nicht ahnte — nur
eine kurze Spanne der Ruhe.

Der Zusammenbruch
der Osterreichischen Herrschaft
im Jahr 1415

Schuld am neuerlichen Aufleben des Konflikts trug die
Feindschaft zwischen Herzog Friedrich IV. von Oster-
reich und Kénig Sigismund, die in den bekannten Aus-
einandersetzungen im Rahmen des Konstanzer Konzils
gipfelte.?* Die vordringlichste Aufgabe der 1414 in der
Bodenseestadt eroffneten Kirchenversammlung bildete
die Beendigung des Schismas. Der Habsburger stand
auf der Seite von Johannes (XXIII.), der als einziger der
drei Pipste nach Konstanz kam, weil er sich Chancen
ausrechnete, vom Konzil bestitigt zu werden. Als sich
aber seine Position rasch verschlechterte und ihm die
Absetzung drohte, verhalf Friedrich ihm zur Flucht.
Der Kénig hatte anscheinend mit einer derartigen Ent-
wicklung gerechnet und sich vorsorglich der Hilfe der
Eidgenossen, vor allem der Berner, versichert. Friedrich
IV. wurde nach einem reichlich zweifelhaften Verfahren
geichtet. Als Exekutoren der Acht traten in erster Linie
die Eidgenossen auf, auch die Stadt St.Gallen beteiligte
sich an den Aktionen gegen Friedrich. Sie nahm an der
Belagerung von Feldkirch teil, die kein anderer als der
ehemalige habsburgische Vogt zu Feldkirch, Graf Fried-
rich von Toggenburg, fiihrte.

Das Problem, dass der Fiinfzigjihrige Friede bei
einem Angriff auf den Habsburger gebrochen wiirde,
war rasch aus der Welt geschafft: Am 5. April erklirte
das Konzil, dass in allen Vertrigen der Papst, der romi-
sche Kaiser, der Kénig und das Reich stillschweigend
ausgenommen seien und daher fiir die Eidgenossen die
Verpflichtung zur Teilnahme am Reichskrieg gegen
Herzog Friedrich bestehe.”

24

Die Eidgenossen fiihrten ihre Feldziige gegen die
osterreichischen Besitzungen entschlossen durch, vor
allem die Berner operierten mit grosser Schnelligkeit.
Bereits am 24. April hatten sie nach der Einnahme von
Zofingen, Aarau und Lenzburg mit der Ubergabe von
Brugg und der damit verbundenen Beherrschung der
Windischen Wasserpforte ihr Kriegsziel erreicht. Die
Luzerner belagerten Sursee, nahmen Miinster und die
Amter Richensee, Meienberg, Muri und Villmergen.
Die Ziircher eroberten Dietikon, das Freiamt sowie
Mellingen und belagerten Bremgarten, wo die Truppen
von Schwyz, Zug, Unterwalden und Glarus zu ihnen
stiessen. Auf Gegenwehr trafen die Eidgenossen nur sel-
ten. Herzog Friedrich verlor in kiirzester Zeit weite
Teile seiner territorialen Basis in der nachmaligen
Schweiz sowie in Schwaben. Wihrend im Aargau die
Eidgenossen einmarschierten, bedienten sich im Thur-
gau, im Rheintal sowie nérdlich des Bodensees die
oberschwibischen Stidte und Teile des Adels am
habsburgischen Besitz. Nur in Tirol konnte sich der
Habsburger halten.

Besonders schmerzlich fiir Friedrich IV. war der
Verlust der althabsburgischen Stammlande im Aargau
mit der namengebenden Burg, dem Kloster Konigs-
felden und dem vorlindischen Verwaltungsmittel-
punkt Baden. Freilich hatten sich dort aufgrund der
Belastungen und der schweren Verluste, die Adel und
Biirger vom Sempacher- bis zum Appenzellerkrieg
und wihrend der nachfolgenden eidgendssischen
Ubergriffe hatten tragen miissen, deutliche Aufls-
sungserscheinungen gezeigt, militirische Substanz
und Verteidigungsbereitschaft waren nicht zuletzt
wegen der als Kriegsfolge tristen wirtschaftlichen
Lage nur mehr in geringem Mass vorhanden. Fiir eine
Stabilisierung der Verhiltnisse blieb Herzog Friedrich
nach der Linderteilung von 1411 und dem Fiinfzig-
jihrigen Frieden von 1412 zu wenig Zeit, zumal ein
Teil des aargauischen Landadels sowie die Stidte
erkennen liessen, dass sie sich mit einer grundsitzli-
chen Verinderung der Herrschaftsverhiltnisse abfin-
den wiirden.?®

Die Eidgenossen setzten alles daran, die Gewinne des
Jahres 1415 zu sichern. Vor allem benétigten sie die ver-
bindliche Zusicherung des Kénigs, auch im Falle einer
Aussdhnung des Reichsoberhaupts mit Herzog
Friedrich in ihren neuen Besitzungen unbehelligt zu
bleiben. Sigismund iibertrug ihnen wunschgemiss ihre
Eroberungen als Pfandschaften des Reichs.

Als sich der Konig im Mai 1418 mit Herzog Friedrich
verstindigte und er dem Habsburger erlaubte, alle
Besitzungen, die ihm im Namen des Reichs abgenom-
men worden waren und die der Kénig verpfindet hatte,
durch die Bezahlung der jeweiligen Pfandsumme
einzuldsen, blieben davon alle Eroberungen der Eidge-
nossen ausgenommen.”” Einen endgiiltigen Verzicht




auf die fraglichen Gebiete seitens des Gesamthauses
Osterreich bedeutete diese Ubereinkunft jedoch
nicht.”

Unmittelbar nach der offiziellen Beilegung des Kon-
flikts begann Herzog Friedrich IV. mit der Revindika-
tion der Verluste, die, vom Kénig hintertrieben, nur
schleppend gelang. Der 1425 geschlossene Vertrag von
Hornstein stellte schliesslich die Riickforderung des
entfremdeten sterreichischen Besitzes fiir Herzog Fried-
rich IV. wie auch seine Rechtsnachfolger auf eine neue
rechtliche Basis: Der Kénig gab Friedrich mittels dieser
Urkunde die Herrschaft Feldkirch mit Zubehér, Rhein-
eck, Altstitten und das Rheintal, Schloss Rheinfelden,
Ach, Breisach, Laufenburg, die Vogtei Diessenhofen,
die Vogtei Radolfzell, die Vogtei und den Zoll zu
Schaffhausen, Briunlingen, Heiligenkreuz im Elsass,
Kyburg, Rotenberg, Stein am Rhein, Freiburg, Neuen-
burg, Kenzingen, Endingen, Villingen mit anderen
Schléssern im Breisgau, Sundgau und Hegau, Schénau,
Todtnau und andere Gemeinden im Schwarzwald
sowie Lenzburg, Sickingen, Waldshut, Winterthur,
Frauenfeld und Rapperswil zuriick. Vom Kénig ver-
pfindete Rechte und Giiter sollten gegen Erstattung
der jeweiligen Pfandsumme gelést werden.” Das
Durchsetzen dieser Vertragsbestimmungen blieb dem
Habsburger und seinen Erben iiberlassen. Vorerst war
die Restitutionspolitik Friedrichs allerdings nur im
Breisgau und im Elsass erfolgreich. Alle Bestrebungen,
weitere Gebiete wieder unter die &sterreichische
Herrschaft zu bringen, scheiterten ebenso wie die
Bemiihungen, Teile des zu Baden in eidgendssische
Hinde gefallenen habsburgischen Hausarchivs, die fiir
die Verwaltung 8sterreichischer Gebiete benétigt wur-
den, zuriickzuerhalten.”* Aber nicht nur gegeniiber den
Fidgenossen konnte sich Friedrich nicht durchsetzen.
Auch Friedrich von Toggenburg verzichtete zu Lebzei-
ten nicht auf seinen Besitz in Vorarlberg und im Rhein-
tal.

Der Toggenburger Erbschaftsstreit

Als Graf Friedrich VII. von Toggenburg am 30. April
1436 auf der Feldkircher Schattenburg verstarb,
zeichnete sich eine Verschiebung der Krifteverhilenisse
ab. Der Toggenburger hatte im ausgehenden 14. und in
den ersten Jahrzehnten des 15. Jahrhunderts eine sehr
geschickte und erfolgreiche Territorialpolitik betrieben.
Als Letzter seines Geschlechts war er alleiniger Inhaber
aller toggenburgischen Erbgiiter. Dariiber hinaus hatte
er es blendend verstanden, zwischen den verfeindeten
Michten der Region, den Habsburgern auf der einen
und den Eidgenossen auf der anderen Seite, zu lavieren.
Er stand in 6sterreichischen Diensten, besass aber auch
das Ziircher Biirgerrecht, das Schwyzer und Glarner
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Graf Friedrich VII. von Toggenburg stirbt 1436 auf der Schat-
tenburg in Feldkirch, in: Diebold Schillings Amtliche Chronik,
Burgerbibliothek Bern.

Landrecht. 1406 erwarb er von Osterreich Sargans,
Windegg, Freudenberg und Nidberg als Pfand. Nach
der Achtung Herzog Friedrichs beteiligte er sich an der
Liquidation des 8sterreichischen Besitzes: Gemeinsam
mit dem Bischof von Chur und einigen Reichsstidten
nahm er die Stadt Feldkirch ein,"® der Kénig verpfin-
dete ihm wenig spiter die Stadt und die gleichnamige
Herrschaft, zu der die Gerichte Bregenzerwald, Rank-
weil-Sulz, Dornbirn, Damiils, Jagdberg und Héchst-
Fussach im heutigen Vorarlberg gehérten. Als Gegen-
leistung fiir seine Parteinahme im Streit zwischen den
Végten von Mitsch und dem Churer Bischof auf Seiten
seiner Mitscher Verwandten erhielt er Windegg und
Schanfigg, 1414 erwarb er Wartau, das er allerdings wie-
der aufgab, und 1424 Rheineck, Altstitten und das
Rheintal. Der Toggenburger hatte die dusserst labilen
Verhiltnisse geniitzt und zwischen den Fronten einen
Territorialkomplex geschaffen, der angesichts der
grossen politischen Entwicklungen eigentlich ein Ana-
chronismus war.

Graf Friedrichs Ehe mit Elisabeth von Mitsch blieb
kinderlos, so dass bereits zu seinen Lebzeiten der
Kampf um das Toggenburger Erbe einsetzte. Hoffnun-
gen machten sich nicht nur die Verwandten: Raron,
Montfort-Tettnang, Sax-Misox, Brandis, Aarburg und
Mitsch. Auch Schwyz und Ziirich wollten sich einen
ihrer Territorialpolitik dienlichen Anteil sichern. Die
Ziircher hatten sich schon 1424 vom Kénig die Erlaub-
nis beschafft, die Pfandschaften Weesen, Windegg und

Gaster von Friedrich oder seinen Erben einzuldsen. Fiir




das Haus Osterreich ging es schliesslich darum, die
seinerzeit an den Grafen verlorenen Gebiete zuriickzu-
gewinnen. Friedrich spielte das Spiel um sein eigenes
Erbe jahrelang mit grossem Geschick mit.

Nach seinem Tod stellte sich heraus, dass Friedrich
kein rechtsgiiltiges Testament hinterlassen hatte, son-
dern es nur mehr oder minder vage Zusagen gab."* Die
Stadt Ziirich berief sich auf eine miindliche Abma-
chung, dass seine Gattin Elisabeth Universalerbin sei
und auf mindestens fiinf Jahre in Ziirich Burgrecht
nehmen sollte. Die Schwyzer behaupteten, ihnen sei
durch das Landrecht des Grafen die Obere March zuge-
sprochen.™ Osterreich besass das im Hornsteiner Ver-
trag von Kénig Sigismund anerkannte Recht, die im
Gefolge der Ereignisse von 1415 an den Toggenburger
verlorenen Gebiete — die Herrschaften Feldkirch,
Rheineck, Altstitten und Rheintal — zu lésen. Die von
Herzog Friedrich IV. bereits 1406 getitigten Verpfin-
dungen — Windegg, Sargans, Nidberg, Freudenberg —
standen in diesem Zusammenhang de jure nicht zur
Debatte, da sie ja nicht im Zuge der Achtung des Her-
zogs in die Hinde des Toggenburgers gekommen
waren. Sie konnten jederzeit zuriickgelost werden.
Zudem war Sargans urspriinglich Besitz der Grafen von
Werdenberg-Sargans, die die Grafschaft 1396 an Oster-
reich verpfindet hatten.

Nach dem Tod Graf Friedrichs entwickelten alle an
der Toggenburger Verlassenschaft Interessierten hekti-
sche Aktivititen. Am schnellsten und entschiedensten
reagierten die Schwyzer, sie besetzten die March und
nahmen die Huldigung der dortigen Bewohner entge-
gen.® Ziirich engagierte sich vor allem im Sarganser-
und Gasterland — freilich: «Die Mehrheit der ehemals
toggenburgischen Untertanen wiinschte jedoch unter
die Herrschaft Oesterreichs zuriickzukehren. Sie
erhoffte sich damit die grosste Unabhingigkeit und die
Gewihrung von verschiedenen Freiheiten».# Tatsich-
lich sprach vieles fiir Habsburg. Im benachbarten
Vorarlberg hatte sich gezeigt, dass sich beim Ubergang
der einzelnen Gebiete an Osterreich der Rechtsstatus
der Untertanen deutlich verbesserte und vor allem auf
der regionalen Verwaltungsebene weitgehende Auto-
nomie eingeriumt wurde.** Dagegen war bekannt,
dass die Angliederung eines Gebiets an einen eid-
gendssischen Ort nur einen Herrschaftswechsel bedeu-
tete und keine besonderen Vorteile fiir die Bewohner
wie auch fiir die regionalen Eliten mit sich brachte.
Den Schwyzern ging es nicht um Ausweitung biuerli-
cher Freiheiten auf die benachbarten Gebiete,” sie
betrieben nicht Gesellschafts-, sondern Territorialpoli-
tik, die sich in ihren Methoden keineswegs von der des
Adels, der Geistlichkeit oder der Reichsstidte unter-
schied. Aus diesen Griinden fiithrten Abgesandte aus
Gaster und dem Sarganserland Verhandlungen mit
Osterreich.
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Osterreich und Ziirich anerkannten die Witwe des
Toggenburgers als Erbin und setzten auf Verhandlun-
gen.” Im vorarlbergischen Feldkirch trafen die
Gesandtschaften des Herzogs, der Ziircher und Schwy-
zer, aber auch der Untertanen der betroffenen Gebiete,
die aus dieser Situation zusitzliche Freiheitsrechte
schlagen wollten, zusammen.” Die &sterreichischen
Gesandten beriefen sich gegeniiber der Toggenburgerin
auf den Vertrag von Hornstein aus dem Jahr 1425, der
Friedrich IV. die Losung aller ihm 1415 aberkannten
Gebiete zubilligte, sowie auf eine Ubereinkunft mit
Graf Friedrich, die aufgrund seines Todes nicht mehr
vollzogen worden sei.”* Nach anfinglichen Zusagen
widersetzte sich Elisabeth von Toggenburg, auch die
Stadt Feldkirch forderte weitreichende Privilegien. Dar-
authin brach Herzog Friedrich mit bewaffneter Macht
nach Westen auf, um sich gegebenenfalls gewaltsam in
den Besitz seiner ehemaligen Herrschaften zu setzen.
Auf diese Drohung reagierte man vor dem Arlberg
rasch: Eine Feldkircher Gesandtschaft, die zu Verhand-
lungen sowohl im Namen der Stadt wie auch der Gri-
fin bevollmichtigt war, reiste dem Herzog entgegen
und traf in Telfs auf ihn. Am 19. September 1436 ver-
zichtete die Toggenburgerin auf die Stadt und die Herr-
schaft Feldkirch, auf Rheineck, Altstitten und das
Rheintal sowie auf Burg und Stadt Sargans, auf Freu-
denberg, Nidberg, Walenstadt, Weesen, Windegg und
Gaster.” Die Riickkehr der Herrschaft Feldkirch an
Osterreich gestaltete sich problemlos. Die Pfandschaft




iiber die Herrschaften Rheineck und Rheintal war von
Friedrich von Toggenburg an die St.Galler Paier weiter-
gegeben worden, allerdings unter Bedingungen, die die
Paier mehr als Pfleger denn als Herrschaftsinhaber
erscheinen liessen. Sie iibten diese Funktion fortan
unter osterreichischer Oberhoheit aus.’*

Mit wesentlich grosseren Schwierigkeiten wurde Her-
z0g Friedrich im Sarganserland und am Walensee kon-
frontiert. In dieser Region wollten sich die Ziircher fest-
setzen. Walenstadt verweigerte die Riickkehr an Oster-
reich und nahm Ziircher Burgrecht. Graf Heinrich von
Werdenberg-Sargans loste Sargans zuriick. Allerdings
waren die Sarganserlinder — ausgenommen die Biirger
von Sargans — nicht bereit, dem Grafen zu huldigen, sie
liessen sich ins Ziircher Burgrecht aufnehmen.™

Der Vorstoss der Ziircher in die verkehrspolitisch
wichtige Region um den Walensee stiess freilich auch
innerhalb der Eidgenossenschaft auf Missfallen. Die
Schwyzer und die ihnen eng verbundenen Glarner
waren gleichermassen an einer Expansion in diesen
Raum interessiert. In der Folge kooperierten Schwyz
und Osterreich gegen Ziirich: Herzog Friedrich
erlaubte gegen Ende des Jahrs 1436 den Untertanen von
Weesen, Windegg und Gaster, unter Vorbehalt der
osterreichischen Rechte ins Schwyzer und Glarner
Landrecht zu treten.”® Auch Graf Heinrich von Wer-
denberg-Sargans” nahm Schwyzer Landrecht. Schwyz
vertrat damit direkt und indirekt die Interessen des
Hauses Osterreich sowie eines lokalen Feudalherrn
gegen den eigenen Bundesgenossen, die Stadt Ziirich.
Mehrmals weilten Delegationen der Schwyzer zu
entsprechenden Verhandlungen in Feldkirch und Inns-
bruck,”® woriiber sich die Ziircher auf der eidgendssi-
schen Tagsatzung beklagten.” Die Limmatstadt war in
ihrem Ringen um einen méglichst grossen Anteil an der
Toggenburger Erbschaft weitgehend isoliert, sie konnte
nur mit der Unterstiitzung der Stadt Chur und des
Grauen Bundes rechnen.

Vorliufige Sieger waren Schwyz und Glarus, die
nicht nur die Obermarch besetzt hielten und Land-
rechte mit Uznach, Weesen, Windegg und Gaster und
den toggenburgischen Gemeinden geschlossen hatten,
sondern auch den Grafen Heinrich von Werdenberg-
Sargans und die Herren von Raron als weitere Erben
des Toggenburgers in ihr Landrechtssystem einbezichen
konnten. Neben der schon erwihnten Pfandschaft iiber
das Gasterland erhielten sie schliesslich auch noch
Uznach und die Grafschaft Sargans verpfindet.”*® Der
St.Galler Abt Eglolf Blarer von Wartensee schloss mit
Schwyz ein zwanzigjihriges Landrecht, das Kloster und
sein Territorium wurden damit gleichfalls in den
Schwyzer Einflussbereich integriert.’®

Im Mirz 1437 entschied ein Schiedsgericht die
zwischen Ziirich und Schwyz strittige Frage der Land-
rechte weitgehend zugunsten der Schwyzer, nur die
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Leute des Sarganserlands verblieben bei Ziirich. Am 29.
April dieses Jahres erklirte die Limmatstadt Herzog
Friedrich von Osterreich den Krieg und nahm die
beiden letzten in diesem Gebiet verbliebenen &ster-
reichischen Stiitzpunkte Freudenberg und Nidberg ein.
Nun verlegte Schwyz Truppen nach Einsiedeln, was sich
eindeutig gegen Ziirich richtete. Ein Waffenstillstand
vom Februar 1437 — vermittelt vom Basler Konzil und
den Reichsstidten Strassburg und Basel — sowie ein im
September desselben Jahres geschlossener Friede zwi-
schen dem Sarganserland und Herzog Friedrich
verhinderten zwar weitere Kampfhandlungen grésseren
Ausmasses, in der Materie selbst konnte keine Einigung
erzielt werden. Gegenseitige Raubziige waren an der
Tagesordnung.”* Zu territorialen Verinderungen kam es
jedoch zu Lebzeiten Herzog Friedrichs IV. nicht mehr.
Trotz einer engagierten Politik hatte der Habsburger die
1415 an die Eidgenossen verlorenen Gebiete nicht
zuriickgewinnen kénnen. Auch der eidgendssischen
Expansion in das Sarganserland und an den Walensee
konnte Osterreich nicht wirksam entgegentreten.

Wechselnde Fronten

Der Streit um das Toggenburger Erbe war freilich noch
nicht entschieden. Da der eidgendssische Schieds-
spruch vom 9. Mirz 1437 das Schwyzer Vorgehen
weitgehend sanktioniert hatte, wollte Ziirich — als
Reichsstadt — den Streitfall vor den Kaiser, den obersten
Richter im Reich, bringen. Darauf ging Schwyz, das
sich auf die einschligigen Bestimmungen der eidge-
nossischen Bundesbriefe berief, nicht ein.

Wirtschaftliche Schwierigkeiten verschirften die
Krise. 1438 herrschte nach einer katastrophalen
Missernte grosse Knappheit an Getreide, die den Preis
entsprechend in die Héhe trieb. Zahlreiche Stidte, vor
allem im Elsass, erliessen Ausfuhrbeschrinkungen. Auch
Ziirich, das den iiberregionalen Kornhandel dominierte
und aus der eigenen Landschaft die Innerschweiz mit
Korn belieferte, drosselte die Getreidelieferungen.

Trotz intensiver Verhandlungen steuerte der Konflikt
zwischen Schwyz und Ziirich um das Toggenburger
Erbe auf eine militirische Konfrontation innerhalb der
Eidgenossenschaft zu. Am 3. Mai 1439 zogen die
Ziircher unter ihrem Banner aus. Beide Seiten hatten
die Eidgenossen gemahnt, Glarus, Uri und Unterwal-
den traten auf Schwyzer Seite. Es kam jedoch nur zu
kleineren Gefechten.'®* Bereits am 14. Mai wurde auf
Vermittlung der Stidte Strassburg, Basel, Konstanz,
Schaffhausen, Uberlingen, Rheinfelden, Ravensburg
und St.Gallen sowie der Boten von Bern, Luzern, Solo-
thurn, Zug, Uri, Unterwalden, Appenzell und Baden
ein Waffenstillstand bis zum 3. April 1440 geschlos-
sen.'®




Mittlerweile hatte sich die Situation im Reich grund-
legend verindert. Auf den im Dezember 1437 verstorbe-
nen Kaiser Sigismund, einen Luxemburger, folgte am
18. Mirz 1438 Herzog Albrecht von Osterreich als romi-
scher Konig nach. Damit war das Reich nach langer
Zeit wieder an das Haus Habsburg iibergegangen, das
ausserdem durch den Gewinn der ungarischen und der
béhmischen Krone einen grossen Machtzuwachs
verzeichnete. Insbesondere fiir Ziirich, aber auch fiir
alle anderen Gegner Habsburgs konnten die neuen
Verhiltnisse gefihrlich werden. Schwyz setzte sich
umgehend mit Albrecht II. ins Einvernechmen und
erwirkte ein Mandat, das die Ziircher aufforderte, sie
bei der Beniitzung der freien Reichsstrassen und der
offenen Mirkte nicht zu behindern.’®® Auch Ziirich
schickte eine Gesandtschaft zum Koénig, um sich die
Privilegien bestitigen zu lassen. Albrechts Generalkon-
firmation behielt freilich dem Haus Osterreich die
Losung der Pfandschaften ausdriicklich vor.”

Ausserdem forderte der Kénig auf Wunsch der Ziir-
cher am 1. Mai 1439 alle Reichsuntertanen, besonders
aber Bischof Heinrich von Konstanz, die Grafen Ulrich
und Ludwig von Wiirttemberg, Markgraf Wilhelm von
Hachberg, die Rittergesellschaft mit St. Jérgenschild in
Schwaben, die Grafen Eberhard und Heinrich von
Lupfen, die Grafen Hans und Heinrich von Nellen-
burg, Jakob, Eberhard und Jorg von Waldburg, Wil-
helm von Griinenberg, den von Klingenberg sowie die
Stiddte Strassburg und Ulm und deren Bundesgenossen,
des weiteren Konstanz, Ravensburg, Schafthausen,
Uberlingen, Lindau, Biberach, St.Gallen, Winterthur,
Rapperswil, Rheinfelden, Radolfszell und Diessen-
hofen auf, die Limmatstadt zu schiitzen.’®® Ohne dass
die Gegner der Limmatstadt beim Namen genannt
werden, ist die Zielrichtung des Schutzbriefs sofort
offensichtlich. Jene etlichen lute, von denen sich die
Ziircher gegen jegliches Recht belistigt fiihlten, waren
die Schwyzer.

Enge Kontakte zum Beraterstab Albrechts ermég-
lichten die Anniherung Ziirichs an das habsburgische
Reichsoberhaupt. Bereits aus der Zeit Kaiser Sigis-
munds bestand ein gutes Einvernehmen mit Kaspar
Schlick, dem michtigen Kanzler. Dieser war von Sigis-
mund am 24. August 1437 mit den Reichslehen Graf
Friedrichs VII. von Toggenburg belehnt worden,”® die
der Kaiser als dem Reich «heimgefallen» betrachtete.
Schlick war also in den Toggenburger Erbschaftsstreit
involviert, er kannte die regionalen Verhiltnisse. Mog-
licherweise war Ziirich sogar an dieser Aktion betei-
ligt.”> Aber auch mit dem aus Konstanz stammenden
kéniglichen Protonotar Marquard Brisacher” stand die
Stadt auf gutem Fuss. Mit der Verleihung einer Ziircher
Chorherrenpfriinde an seinen Bruder Heinrich dankte
ihm die Limmatstadt fiir freundschaftliche Hilfe bei der
Intensivierung der Beziehungen zum Koénig.”* Vor
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allem Brisacher diirfte durch seine Kenntnis der regio-
nalen Gegebenheiten die Politik des Konigs gegeniiber
Ziirich und den Eidgenossen massgeblich beeinflusst
haben.

Eine weitere diplomatische Offensive beim Kénig
startete Ziirich im Sommer 1439. Das Verhiltnis zu
Schwyz hatte sich nach Ablauf des Waffenstillstands am
3. Mai durch die folgenden bewaffneten Auseinander-
setzungen noch weiter verschlechtert. Am 24. Juni war
Herzog Friedrich IV. von Osterreich gestorben, sein
minderjihriger Sohn Sigmund kam einem Vertrag vom
25. Juli gemiss unter die Vormundschaft seines Onkels
Friedrich, des spiteren Kénigs und Kaisers. Ein soforti-
ges Eingreifen Friedrichs V. in die eidgendssischen Ver-
hiltnisse war zwar nicht zu erwarten, dennoch liessen es
die Entwicklungen den fithrenden Kreisen in der Lim-
matstadt ratsam erscheinen, die Beziehungen zum
Kénigshof zu vertiefen.

Konig Albrecht griff nun aktiv in den Toggenburger
Erbschaftsstreit ein. Auf sein Betreiben verzichtete
Kanzler Kaspar Schlick auf seine Anspriiche, woraufhin
der Kénig den Grafen Wilhelm von Montfort-Tettnang
und andere Miterben Friedrichs VII. von Toggenburg
am 29. Juni 1439 mit den Herrschaften Toggenburg,
Prittigau, Davos und Belfort belehnte.””? Die Graf-
schaft Toggenburg, der Kern der Verlassenschaft, kam
an die Freiherren von Raron.”74

Wenig spiter erklirte sich Albrecht II. auf Klage der
Ziircher bereit, deren Streit mit Schwyz und Glarus als
oberster Richter im Reich zu entscheiden. Ziirich hatte
— fiir den Augenblick — einen bedeutenden Erfolg
erzielt. Wunschgemiss forderte das Reichsoberhaupt
die eidgendssischen Orte Bern, Luzern, Zug, Uri und
Unterwalden, das zugewandte Solothurn, die Reichs-
stadt St.Gallen sowie die Amminner und Landleute zu
Uznach, Lichtensteig, Gaster, Windegg, im Thurtal
und im Neckertal auf, den Schwyzern und Glarnern
nahezulegen, dieser kéniglichen Ladung Folge zu
leisten.'”

Damit war eine fiir die Eidgenossen ziemlich pikante
Situation entstanden. Ein &sterreichischer Herzog
sollte — ausgestattet mit der Autoritit der rémischen
Krone — in einem innereidgendssischen Streit entschei-
den, bei dem es indirekt auch um Giiter ging, die dem
Haus Osterreich vom Kliger entfremdet worden waren.
Die Ziircher Gesandtschaft konnte allerdings nicht
ahnen, dass Albrecht II. in eben diesen Tagen an der
Ruhr erkranken und am 27. Oktober 1439 sterben
sollte.

Der Tod des Kénigs machte Ziirichs Hoffnungen mit
einem Schlag zunichte. Der Konflikt mit Schwyz war
ebensowenig entschieden wie der mit Osterreich, mit
beiden Seiten bestand nur ein befristeter Waffenstill-
stand. Gerade die weitere Entwicklung des Verhiltnis-
ses der Limmatstadt zu Habsburg, das fiir den ganzen




Ostschweizer Raum — insbesondere auch fiir die beiden
St.Gallen — grosse Bedeutung besass, war nunmehr
wieder véllig offen.

Senior des Hauses Habsburg war nun der vierund-
zwanzigjihrige Herzog Friedrich V. (als romischer
Kénig und Kaiser Friedrich III.) aus der steirischen
Linie des Geschlechts. Sigmund, der minderjihrige
Sohn Friedrichs IV. und Erbe der Tiroler Linie, kam
ebenso unter die Vormundschaft Friedrichs V. wie
Ladislaus, der erst im Februar 1440 nach dem Tod des
Vaters geborene Sohn Albrechts II. Friedrich vereinigte
somit die gesamte habsburgische Hausmacht vorliufig
in seiner Hand. Uber Friedrichs politische Ziele und
vor allem iiber sein tatsichliches Machtpotential diirfte
im eidgendssischen Raum kaum Klarheit bestanden
haben. Die Vermutung, er werde im Westen die Politik
seines gleichnamigen Onkels fortsetzen, war freilich
nicht von der Hand zu weisen. Bereits 1436 hatte er
seinen Tiroler Oheim um laufende Informationen iiber
den Stand der Verhandlungen um die Toggenburger
Erbschaft gebeten.” Im selben Jahr sandte ihm Fried-
rich IV. ein sehr ausfiihrliches Memorandum'’ iiber
diese Vorginge.

Ziirich reagierte auf die durch den Tod Albrechts II.
grundlegend verinderte Situation vorerst mit einem
Hinwenden an die Eidgenossenschaft. Der Klingenber-
ger Chronik zufolge bot Ziirich im Januar 1440 den
Austrag der Streitigkeiten mit Schwyz und Glarus
durch ein eidgendssisches Schiedsgericht an.”® Nach
lingeren Verhandlungen verpflichteten sich beide
Seiten, die Bestimmungen der Bundesbriefe einzuhal-
ten; am §. April 1440 sollte der Konflikt in Bern
geschlichtet werden.”? Alle Bemiihungen blieben
vergeblich, die Tagsatzung kam nicht zustande. Mogli-
cherweise waren die Fronten trotz der Zusagen bereits
so verhirtet, dass man auf den Schiedstag verzichtete.

Vielleicht aber gedachte man in Ziirich bereits, eine
andere Karte zu spielen. Am 2. Februar 1440 wihlten
die Kurfiirsten in Frankfurt den Habsburgerherzog
Friedrich zum rémischen Kénig. Der vorerst alleinige
Herr des Hauses Osterreich war damit auch Reichs-
oberhaupt geworden. Wenn es gelungen war, sich mit
Albrecht II. ins Einvernehmen zu setzen, warum sollte
man nicht auch den neuen Kénig fiir sich gewinnen
kénnen?

Vorerst aber waren die Schwyzer im Kampf um das
Toggenburger Erbe in der besseren Position. Am 15.
Mirz 1440 erneuerten die Freiherren Hiltbrand und
Petermann von Raron, die Erben der Grafschaft Tog-
genburg, ihr Landrecht mit Schwyz und Glarus, am 20.
Mirz verbrieften deren Untertanen ihr Schwyzer und
Glarner Landrecht.® Wenn damit auch nur bereits
bestehende Bindungen bekriftigt wurden, so bedeute-
ten diese Urkunden doch eine nochmalige, 6ffentliche
Parteinahme fiir Schwyz und Glarus gegen Ziirich.
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Ziirich antwortete mit einer Verschirfung des Korn-
embargos gegen die Schwyzer und Glarner, dem sich
Winterthur und Rapperswil anschlossen. Ausserdem
deuteten die Ziircher an, sich gegebenenfalls neue
Freunde zu suchen: wund micht es nit anders sin, so
miiesstint die von Ziirich hilff suochen zuo herren und
stetten, das si doch ungern titint, wan si zuo sélichem
getrengt werden.™

Aber selbst bei den Kontakten mit dem Kénig hatte
Schwyz vorerst die Nase vorne.” Der Schwyzer Land-
ammann Ital Reding liess seine alten Kontakte zu
Osterreich wieder aufleben, um einer neuerlichen
Anniherung Ziirichs an das Reichsoberhaupt zuvorzu-
kommen und mit dessen Riickendeckung die letzte
Ziircher Position im Schwyzer und Glarner Interessen-
gebiet zu beseitigen. Fiir Friedrich III., der sich an der
Politik Friedrichs IV. und nicht an der Albrechts orien-
tierte, war offenbar Ziirich zur Zeit noch der gefihrli-
chere Gegner als die Schwyzer, die eher kooperativ
erschienen.

Auch die nachfolgenden militirischen Operationen
der Schwyzer zeigen, dass Schwyz und Osterreich im
September 1440 eine Ubereinkunft getroffen hatten.
Am 24. Oktober zogen die Schwyzer und Glarner mit
Zuzug aus Gaster unter aller Geheimhaltung aus, sam-
melten unter dem Befehl Ital Redings etwa 1000 Mann
in Weesen. Am folgenden Tag setzten sie iiber den
Walensee nach Walenstadt, wo ihnen die grosse Biichse
der Stadt Ziirich in die Hénde fiel. Der Absagebrief an
die Sarganserlinder datiert freilich erst vom 27. Okto-
ber 1440. Als Begriindung fiir die Kriegserklirung
gaben die Schwyzer die Verletzung der Rechte ihres
Landsmannes, des Grafen Heinrich von Werdenberg-
Sargans, an.™ In weiterer Folge eroberten sie das ganze
Sarganserland. Die Bewohner des Landes mussten am
27. und 28. Oktober das Burgrecht mit Ziirich aufkiin-
digen, dem Grafen Heinrich huldigen und vor allem
dessen mit Schwyz und Glarus eingegangenes Land-
recht beschworen.”

Besonderes Interesse verdienen die weiteren Teilneh-
mer an diesem Kriegszug. Dass der Werdenberger als
verschmihter Landesherr die Gelegenheit zum
Einmarsch niitzte, liegt auf der Hand. Gegeniiber der
herkdmmlichen Sicht der Dinge iiberrascht jedoch die
Tatsache, dass auch «der von Brandis» den Sarganser-
lindern absagte und mit e/nem grossen zug am Rhein
lag.” Der von Brandis war nimlich kein anderer als der
osterreichische Vogt von Feldkirch, Freiherr Wolthard
von Brandis, der in dieser Funktion von 1438 bis 1442
belegt ist. Ein offizieller ésterreichischer Amtstriger,
schon 1429 als Rat Herzog Friedrichs IV. genannt,
kimpfte an der Seite der Schwyzer und Glarner, als es
darum ging, die Ziircher Position im Sarganserland zu
zerstoren und den Grafen von Werdenberg-Sargans
wieder in seinen Besitz einzufiihren. Dass Wolfhard von




Brandis — wohl zum Schutz seiner in nachmaligem
Schweizer Gebiet gelegenen Besitzungen — auch Lands-
mann von Schwyz und Glarus sowie Biirger von Bern
war, rundet das Bild ab.”®® Beide — sowohl die Schwyzer
wie die 6sterreichische Seite — waren flexibel genug,
nach Massgabe der Dinge zum eigenen Vorteil zu
kooperieren.

Weitere adelige Parteiginger der Schwyzer und
Glarner waren Albrecht von Sax und Graf Heinrich
von Montfort-Tettnang.”” Beide hatten Besitz im Kri-
sengebiet, Albrecht von Sax in der Umgebung von Sar-
gans, Heinrich VI. von Montfort-Tettnang als Mitin-
haber des montfortischen Anteils am Toggenburger
Erbe und Schwiegersohn des Grafen Heinrich von
Werdenberg-Sargans.”® Aus einer Mahnung der Stadt
Ziirich an die Appenzeller, die sich in dieser Auseinan-
dersetzung vorliufig neutral verhielten, geht ausser-
dem hervor, dass Graf Hugo von Montfort-Bregenz,
der Oberste Meister des Johanniterordens in deutschen
Landen, den Sarganserlindern abgesagt habe.™ Er war
durch seine Kommenden im Gebiet der Eidgenossen-
schaft gleichfalls von dieser Auseinandersetzung
betroffen.”°

Die Chronik des Schwyzer Landschreibers Friind
verschweigt die Allianz zwischen den Schwyzern und
Glarnern auf der einen und einer Anzahl prominenter
Angehériger des regionalen Hochadels auf der anderen
Seite, unter denen sich sogar der Vogt der in diesem
Konflikt durchaus exponierten sterreichischen Herr-
schaft Feldkirch befand. Immerhin aber findet sich der
Hinweis, die anderen Eidgenossen hitten keinen
Gefallen daran gefunden, dass die von Swytz in [den
Grafen von Werdenberg] ze lantman genomen, und den
adel zuo inen gezogen hattent. Es war den Schwyzern
gelungen, die bedeutendsten Adeligen der niheren und
weiteren Umgebung durch die Aufnahme ins Land-
recht an sich zu binden, sie fiir die eigenen Zwecke ein-
zusetzen.

Den Hohepunkt der schwyzerisch-habsburgischen
Kooperation bildete die Wiedereinsetzung Osterreichs
in seine Rechte in der Herrschaft Freudenberg (in der
Gegend von Bad Ragaz, Kt. St.Gallen) durch die
Schwyzer.”? Dass die Schwyzer und Glarner gemeinsam
mit dem Hochadel der Umgebung und mit offensicht-
licher &sterreichischer Unterstiitzung dem eigenen
Bundesgenossen Ziirich ein Gebiet gewaltsam abge-
nommen und einen Teil davon dem «Erzfeind» Habs-
burg zuriickgestellt haben, passt freilich nicht in das seit
Tschudi gefestigte Bild von der alten Eidgenossen-
schaft. Die vaterlindische Geschichtsschreibung iiber-
ging die Episode daher geflissentlich. Die instabilen
Verhiltnisse im Grenzsaum zwischen eidgendssischem
und &sterreichischem Einflussgebiet forderten von
beiden Seiten ein hohes Mass an Flexibilitit, das sie,
wie die Entwicklung zeigt, durchaus erbrachten.
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Nachdem sich die Schwyzer und Glarner durch den
Kriegszug gegen das Sarganserland und die Wiederein-
setzung ihres Landsmanns Heinrich von Werdenberg
den Riicken freigemacht hatten, wandten sie sich gegen
ihren eigentlichen Gegner, die Stadt Ziirich. Vorerst
bezogen die Kontingente der Schwyzer und Glarner auf
dem Etzel Stellung, um die Reaktion der Stadt Ziirich
auf den Gewaltakt im Sarganserland abzuwarten.
Ziirich mahnte seinen Einflussbereich und besetzte die
Grenzen.” Letzte Bemiithungen, zwischen den Parteien
zu vermitteln, scheiterten an den Forderungen der
Schwyzer. Am 2. November 1440 sagten die Schwyzer
und Glarner der Stadt Ziirich ab.®* Weitere Absage-
briefe, ebenfalls datiert mit 2. November, kamen von
denen von Saanen und Frutigen sowie von Weggis
und Gersau.”” Ausserdem forderte Schwyz unverziig-
lich die in ihrem Landrecht befindlichen Freiherren
von Raron, die Inhaber der Herrschaft Toggenburg,
und die stift-st.gallische Stadt Wil auf, gegen Ziirich ins
Feld zu ziehen.”® Raron und Wil sagten den Ziirchern
am 3. November ab.’” Am 11. November erklirte ihnen
Graf Heinrich von Werdenberg-Sargans den Krieg,"*
die Berner veranlassten die mit ihnen verburgrechteten
Adeligen zum selben Schritt.”” Beide Seiten mahnten
gemiss den Bundesbriefen die anderen eidgendssischen
Orte, die sich nach einigem Zogern auf die Seite der
Schwyzer stellten.

Die Krieg war rasch zu Ende: Ohne auf nennenswer-
ten Widerstand zu stossen, konnten die Schwyzer und
ihre Bundesgenossen das ganze Ziircher Territorium
durchstreifen. Uberall kam es zu schweren Pliinderun-
gen. Osterreich konnte diesen Konflikt mit einigem
Wobhlgefallen beobachten. Ein regelrechter innereid-
gendssischer Krieg musste die Schlagkraft dieses Biind-
nissystems nach aussen wesentlich schwichen. Am 12.
November 1440 wurden die Kampfhandlungen offiziell
eingestellt, und es begannen Friedensverhandlungen
unter Vermittlung der Stidte Basel, Konstanz, Ulm,
Ravensburg, Lindau, St.Gallen und Uberlingen, des
Grafen Hugo von Montfort-Bregenz, oberster Meister
des Johanniterordens in deutschen Landen, der sich in
der ersten Kriegsphase auf Seiten von Schwyz und
Glarus gegen die Sarganserlinder gestellt hatte, sowie
des Hans von Hewen.>*°.

Die Bestimmungen des am 1. Dezember in Luzern
geschlossenen Friedensvertrags* waren fir die Ziircher
so ungiinstig, dass sie wohl nur angesichts der Tatsache,
dass ihr ganzes Territorium besetzt war, notgedrungen
einwilligten. Die Limmatstadt erlitt erhebliche territo-
riale Einbussen. Schwyz und Glarus hatten sie nun-
mehr vollstindig aus dem Walenseegebiet verdringt.
Auch die Berner durften sich iiber diese Schwichung
Ziirichs freuen. Noch aber war Schwyz mit dem
Erreichten nicht zufrieden und wandte sich an den
Kénig, um auch die Riickgabe von Griiningen und




Kyburg an Zirich zu verhindern. Tatsichlich inter-
venierte Friedrich III. zuungunsten der Limmatstadt.>**
Es ist durchaus denkbar, dass die Schwyzer Gesandt-
schaft beim Konig Andeutungen iiber die Moglichkeit
der Restitution Osterreichischen Besitzes zu Lasten von
Ziirich machte, um den Kénig auf ihre Seite zu ziehen.

Ziirichs Biindnis mit Osterreich

In Ziirich wollte man sich damit nicht abfinden. Mitte
des Jahres 1441 nahmen die Ziircher mit dem kénigli-
chen Hof in Wiener Neustadt Fiihlung auf. Ihr wich-
tigster Ansprechpartner war der Konstanzer Marquard
Brisacher, der schon den Kanzleien Sigismunds und
Albrechts II. angehért hatte und nun fiir Friedrich III.
titig war. Gemeinsam mit anderen Kanzleibeamten
— Jakob Widerl, Wilhelm Tatz — gehérte er zu einer sehr
rithrigen und offenbar ziemlich selbstindig agierenden
schwibisch-alemannischen Gruppe in der Reichskanz-
lei. >

Die Verhandlungen gestalteten sich langwierig und
schwierig. Dem Kénig ging es um die moglichst weit-
gehende Restitution zumindest der 1415 an die Eidge-
nossen verlorenen Gebiete, die Ziircher wollten einen
starken Partner gewinnen, mit dem sie die Schwyzer
zwingen wollten, das Toggenburger Erbe herauszuge-
ben. Noch wihrend der Gespriche mit Ziirich kehrten
Winterthur und Rapperswil, die 1415 reichsunmittelbar
geworden waren, freiwillig unter die osterreichische
Landeshoheit zuriick. Von den neuen Entwicklungen
beunruhigt, hielt sich auch eine Schwyzer Gesandt-
schaft, angefiihrt von Landammann Ital Reding, beim
Kénig auf.>4

Anfang Juni 1442 einigten sich Ziirich und Friedrich
II1., der zu dieser Zeit nach Aachen reiste, um sich zum
Kénig krénen zu lassen. Neun Urkunden, alle symbol-
trichtig mit dem 17. Juni, dem Krénungstag Friedrichs
datiert, fassen die Vereinbarungen zusammen.>* Oster-
reich und Ziirich beendeten den offiziell bis dahin
bestehenden Kriegszustand. Um die Gnade des Kénigs
zu erlangen, mussten die Ziircher ihm allerdings die
Herrschaft Kyburg abtreten. Als Kompensation sollte
die Limmatstadt spiter Toggenburg und Uznach erhal-
ten. Kern der Ubereinkunft war ein Biindnis, das einen
genau bezeichneten Teil der osterreichischen Vorlande
verpflichtete, Ziirich im Kriegsfall beizustehen. Ausser-
dem wollte der Konig dafiir sorgen, dass sich auch
cinige Adelige, der Bischof von Konstanz, der Graue
Bund, die Appenzeller und die Stidte Konstanz und
St.Gallen solcherart an Ziirich binden. Die Annihe-
rung Ziirichs an Osterreich wurde vor allem vom
vorderosterreichischen Adel befiirwortet. Er wollte
Rache nehmen fiir die demiitigenden Niederlagen
gegen die Eidgenossen, Rache auch fiir die gefallenen
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Verwandten. Man hoffte, mit Hilfe der Truppen, die
Ziirich aufbieten wiirde, den Eidgenossen die entschei-
dende Schlappe zufiigen zu kénnen. Beide Seiten
— Habsburg wie auch Ziirich — glaubten, durch den
Bund ans Ziel ihrer Wiinsche zu gelangen und iiberdies
besser abgeschnitten zu haben als der Vertragspartner.
Der Schwyzer Landschreiber Friind formulierte das
erfrischend drastisch: dann man ret hie und dort, eint-
weder teil hette den andren beschissen.**®

Im August brach der inzwischen zum rémischen
Konig aufgestiegene Habsburger Friedrich III. zu
einem spektakuliren Krénungsumritt auf. Uber das
Elsass, den Breisgau und die Stidte am Hochrhein zog
er nach Ziirich, um das Biindnis mit der Limmatstadt
feierlich zu vollziehen. Dann betrat der Kénig zur
Uberraschung aller ehemals 6sterreichisches Territo-
rium, das seit mehr als einem Vierteljahrhundert unter
gemeineidgendssischer Verwaltung stand. Baden, der
ehemalige Verwaltungsmittelpunkt und das Kloster
Kénigsfelden, eine der Grablegen der Habsburger,
waren besonders symboltrichtige Stationen der Reise.
Danach besuchte der Kénig Bern sowie Freiburg im
Uechtland, die exponierte westlichste Position des
Hauses Osterreich auf Schweizer Boden. Der Jubel iiber
die Ankunft des Landesherrn kannte keine Grenzen.
Die Biirger der Stadt, viele zu Trinen geriihrt, jubelten
ihm zu und riefen fortwihrend: Hie Osterreich, Oster-
reich, Osterreich!*7

Kénig Friedrich III. in St.Gallen

Im Verlauf dieser Reise besuchte das Reichsoberhaupt
auch St.Gallen.>*® Von Konstanz kamen Friedrich und
sein Gefolge am 28. November 1442 zu Schiff nach
Arbon, wo man nichtigte. Am nichsten Morgen setzte
sich der Zug — der St.Galler Humanist Vadian®* berich-
tet von 800 Pferden — nach St.Gallen in Bewegung.
Altbiirgermeister Heinrich Zwick und die Stadtrite
ritten dem Herrscher entgegen, hiessen ihn mit grossen
Ehren willkommen und iibergaben ihm die an ein
Kreuzholz gehingten Schliissel zu allen Toren. Fried-
rich ergriff diesen «Schliisselhalter», schiittelte ihn und
reichte ihn dem Biirgermeister mit der Ermahnung
zuriick, dass si ir stat soltend bewaren und dem hailigen
rich die triiw leisten, die si von alter har gelaist hettend.
Auf dem Briihl empfingen ihn die Frauen, alle uf das
zierlichest beklaidet, sowie die Priesterschaft mit den
Reliquien. Im Kirchhof liessen die Geistlichen den
koniglichen Gast unter den Reliquienschreinen der
Heiligen Constantius und Remaclus durchschliipfen,
was ihm deren besondere Fiirsprache sichern sollte.
Schliesslich ritt er mit Abt Kaspar von Breitenlanden-
berg, der ihn zuvor begriisst hatte, auf dessen Pfalz, wo
er fiir die Dauer seines Aufenthaltes wohnte. Am nichs-




ten Tag, dem 30. November, iiberreichten die Repri-
sentanten der Stadt ihr Gastgeschenk, einen hélzernen,
mit 400 Goldgulden gefiillten Becher, zwei kostbare
Tiicher im Wert von 30 Gulden sowie 14 Stiick der
feinsten Leinwand. Dann versammelten sich die Biirger
im Hof der Pfalz, um dem Habsburger den Huldi-
gungseid zu leisten: Sie schworen, dem Kénig von des
Heiligen Reichs wegen gehorsam und treu zu sein,
seinen Nutzen zu fordern und Schaden von ihm zu
wenden. Um das Reichsoberhaupt scharten sich
wihrend dieser Zeremonie der Abt von St.Gallen, die
Bischéfe von Konstanz, Brixen, Freising und Augsburg,
der Reichslandvogt in Schwaben, Jakob Truchsess von
Waldburg, der Markgraf von Baden, der Markgraf von
Hachberg mitsamt anderen Grafen, Rittern und Edel-
knechten. Friedrich III. blieb auch noch am folgenden
Tag in St.Gallen. Vadian vermerkte, dass man sich in
der Stadt gut unterhalten habe. Ein wesentlicher Grund
dafiir war nicht zuletzt, dass desselben jars besser win im
Rintal gewachsen was, dan vormals in vil jaren nie. Die
Biirgerschaft iibernahm sogar die gesamten Unter-
kunfts- und Verpflegungskosten des Konigs und seines
Gefolges, denn der Abt des einstmals so reichen und
michtigen Klosters hitte sich diese Aufwendungen
nicht leisten konnen, wie Vadian sarkastisch bemerkte.

Der Besuch Friedrichs in St.Gallen diente nicht nur
zeremoniellen Zwecken, es ging natiirlich auch um
politische Unterredungen in der eidgendssischen Frage.
St.Gallen war im geheimen Zusatzprotokoll zum
Biindnisvertrag zwischen Habsburg und Ziirich als
Partner dieser antieidgendssischen Koalition vorgese-
hen. Der Kénig liess ohne Zweifel wihrend des Aufent-
haltes seine Rite mit dem Magistrat iiber die kiinftigen
Hauptlinien der stiddtischen «Aussenpolitik» konferie-
ren. Erste Kontakte waren schon zuvor aufgenommen
worden. Der Kénig hatte seinen Reichslandvogt in
Schwaben, Jakob Truchsess von Waldburg, nach
St.Gallen geschickt, wo er Anfang September 1442
neben Gesprichen iiber zwei 6rtliche Konflikte auch
iiber den mit Ziirich zu schliessenden Bund verhan-
delte. Die St.Galler erbaten 14 Tage Bedenkzeit, um die
Frage mit den Appenzellern und der Stadt Konstanz zu
erortern. Sie liessen die Frist — wohl im Einvernehmen
mit Konstanz — verstreichen, denn am 17. September
mahnte der Truchsess ihre Stellungnahme ein. Ob diese
negativ ausfiel oder sich die St.Galler, was wahrschein-
licher ist, um eine Antwort driickten, ist aus den
Quellen nicht zu erschliessen. Auch das personliche
Auftreten Friedrichs in ihrer Stadt konnte die St.Galler
nicht dazu bewegen, sich in ein Biindnis mit Ziirich
spannen zu lassen.

Die Appenzeller hielten sich gleichfalls bedeckt.
Daraufhin setzte der Kénig sie unter Druck: Die
Appenzeller wurden nach Konstanz vorgeladen, weil
sie, ohne den Bann zu besitzen, iiber das Blut richten
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wiirden und sich daher in der Reichsacht befinden. Die
Verhandlungen in Konstanz fiihrten zu einem Kompro-
miss. Der Konig versprach den Appenzellern entspre-
chende Gerichtsprivilegien, ausserdem wollte er ihnen
einen Wochen- und zwei Jahrmirkte verleihen. Wegen
ihres Biindnisses mit den Eidgenossen, das sie ohne
Erlaubnis des Konigs geschlossen hitten, wurde ihnen
ein Rechtstag nach Feldkirch gesetzt. Die Appenzeller
weigerten sich zwar, ihren Bund mit der Eidgenossen-
schaft von sich aus zu losen, deuteten aber an, einem
Urteil, das sie dazu auffordern wiirde, Folge zu leisten.
In diesem Fall wiirden sie sich auch auf Befehl des
Konigs mit einer Reichsstadt verbiinden. Fiir die
Appenzeller ging es in dieser heiklen Situation vor
allem darum, méglichst grosse Zugestindnisse zu erhal-
ten, ohne sich iiber Gebiihr zu exponieren. Auch die
Feldkircher Verhandlungen verliefen im Sande. Von
den in Konstanz angebotenen Privilegien erhielt
Appenzell nur den auf zwei Jahre befristeten Blutbann.
Andererseits verzichtete der Konig auf ein Verfahren
wegen ihres Bundes mit der Eidgenossenschaft.

Es war den kéniglichen Riten ebensowenig wie den
Ziirchern, die gleichfalls eine Gesandtschaft schickten,
gelungen, die Appenzeller und die Stadt St.Gallen aus
dem eidgendssischen Einflussbereich zu 16sen und in
das 6sterreichisch-ziircherische Biindnis zu integrieren.
Wenig spiter bedankte sich Bern bei den St.Gallern fiir
deren Standhaftigkeit. Dennoch war die habsburgische
Politik nicht vollig erfolglos. St.Gallen blieb wihrend
des ganzen Konflikts neutral, die Appenzeller wenig-
stens in dessen Anfangsphase. Das ist umso bemerkens-
werter, als das Hauptziel appenzellischer Expansions-
geliiste der osterreichische Besitz am linken Ufer des
Alpenrheins war.?® Da sich auch die Stadt Konstanz,
der Bischof von Konstanz, der Graue Bund, Jakob
Truchsess von Waldburg sowie die Grafen von Mont-
fort und von Werdenberg nicht mit Ziirich verbiinde-
ten, beschrinkte sich die neue Allianz auf die Stadt
Ziirich und einen Teil der Vorderen Lande des Hauses
Osterreich.

Der Unentschlossenheit regionaler Krifte, die Sache
Osterreichs zu unterstiitzen, wurde nicht viel Gewicht
beigemessen. Die Begeisterung, mit der Friedrich III.
vielerorts empfangen wurde, mag in habsburgischen
Kreisen den Eindruck erweckt haben, dem Kénig
werde die Restitution der osterreichischen Rechte auf
friedlichem Weg allein durch sein persénliches Auf-
treten und seine kénigliche Autoritit gelingen. Selbst
die Bewohner der Gebiete unter eidgendssischer
Verwaltung hielten eine Riickkehr an Osterreich nicht
fiir ausgeschlossen und bemiihten sich vorsorglich um
die Gunst Friedrichs.

In Konstanz, wo einst sein Onkel Friedrich IV.
gedchtet worden war, verweigerte der Konig den Eidge-
nossen die Bestitigung ihrer Privilegien. Erst nach




Riickgabe seines viterlichen Erbes, also vor allem der
1415 annektierten Gebiete, werde er ihnen die
gewiinschten Urkunden ausstellen. Seine Rechtslage
war giinstig, da er nicht nur als 6sterreichischer Herzog
Anspriiche erheben, sondern auch als Kénig die Riick-
lssung der Verluste von 1415 an das Reich, in dessen
Namen Sigismund die Verpfindungen vorgenommen
hatte, verlangen konnte. Dass die Eidgenossen im Falle
eines rechtlichen Austrags der Auseinandersetzung mit
dem Konig die schlechteren Karten hatten, lag auf der
Hand. Deshalb liessen sie sich nicht darauf ein. Eine
militirische Konfrontation wurde immer wahrscheinli-
cher.

Der «Alte Ziirichkriegy

Im Mai 1443 brach der «Alte Ziirichkrieg» in vollem
Umfang aus.” Friedrich III. hatte sich damals bereits
nach Osterreich zuriickgezogen, die Kriegsfiihrung
iiberliess er seinen vorderdsterreichischen Amtstrigern,
insbesondere dem Markgrafen Wilhelm von Hachberg,
seinem Landvogt im Elsass, Sundgau und Breisgau.

Es gelang der 6sterreichisch-ziircherischen Koalition
nicht, ihr Offensivkonzept zu verwirklichen und den
Gegner im eigenen Land anzugreifen. Im Gegenteil:
Bald schon mussten sich die Ziircher zuriickziehen und
den Eidgenossen den Grossteil des stidtischen Territo-
riums {iberlassen. Ein weiterer eidgendssischer Kriegs-
zug Ende Juli desselben Jahres endete mit einer ver-
heerenden  Niederlage ziircherisch-osterreichischer
Truppen unmittelbar vor den Toren der Stadt Ziirich.
Biirgermeister Rudolf Stiissi und Stadtschreiber
Michael Stebler, genannt Graf, die Exponenten der
osterreichfreundlichen Politik in der Limmatstadt,
fielen. Erst dann brachte ein Waffenstillstand eine
Unterbrechung der Kampfhandlungen. Unterdessen
suchte der vorderésterreichische Adel, der sich vom
Konig im Stich gelassen fiihlte, auswirtige Hilfe. Der
franzésische Thronfolger wurde um Uberlassung der
unter seinem Kommando stehenden «Armagnaken»
gebeten, einer bekannt grausamen, durch das Ende des
Hundertjahrigen Kriegs «arbeitslos» gewordenen
Soldnertruppe. Nachdem die Eidgenossen trotz sehr
weitreichender Zugestindnisse Ziirichs Friedensver-
handlungen hatten scheitern lassen, war eine Fortset-
zung des Kriegs unvermeidlich. Die Eidgenossen
begannen mit der Belagerung von Ziirich. Nun schickte
der Dauphin seine Armagnaken in den Kampf. Sie
zogen in das Gebiet von Basel, wo ihnen eine kleine
cidgendssische Erkundungsabteilung die berithmte
Schlacht von St. Jakob an der Birs lieferte. Die eid-
genossische Einheit wurde nach unvorstellbar hartem
Kampf vollstindig aufgerieben. Dies beendete zwar die
Belagerung von Ziirich, bedeutete aber keineswegs die
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militirische Entscheidung des Konflikts. Der Dauphin
beendete sein militirisches Engagement an der Seite
Osterreichs und Ziirichs und fiihrte seine hemmungs-
los raubenden und mordenden Truppen ins Rheinland,
wo sie bis 1445 wiiteten.

1444 betraute das Reichsoberhaupt seinen Bruder
Albrecht mit der Fortfithrung des Krieges und iibertrug
ihm die Regierung iiber die Vorderen Lande und die
Grafschaft Tirol. Herzog Albrecht schien das Kriegs-
gliick gewogener. Es gelang ihm der Entsatz der seit
lingerem belagerten dsterreichischen Stadt Rapperswil.

Das Rheintal wird Kriegsschauplatz

In der zweiten Hilfte des Jahres 1444 verlagerte sich der
Hauptkriegsschauplatz nach Osten an den Walensee
und den Alpenrhein. Osterreichische Verbinde hatten
im August die Kampfhandlungen erdffnet, indem sie
iiber den Rhein ins Sarganserland vordrangen und die
Glarner Besatzung vertrieben. Wenig spiter gliickte
deren Gegenstoss. Die Glarner besetzten dabei ausser-
dem die osterreichischen Herrschaften Nidberg und
Freudenberg, installierten einen Vogt und zwangen die
Untertanen zur Huldigung. Der letztlich gescheiterte
osterreichische Vorstoss ins Sarganserland hatte den
Kriegseintritt der Appenzeller zur Folge. Diese fiihlten
sich nicht mehr an ihre Neutralititszusage gebunden
und besetzten das nominell unter habsburgischer Herr-
schaft stehende linksseitige Alpenrheintal, nachdem
sich Altstitten und die anderen Ortschaften offen auf
ihre Seite gestellt hatten.”” Dies fithrte zum Aufmarsch
eines starken osterreichischen Heeres, dem sich vor




allem Mitglieder der schwibischen Rittergesellschaft
«mit St. Jorgenschild» anschlossen, die zu Beginn des
Jahrhunderts mit dem ausdriicklichen Zweck der
Bekimpfung der Appenzeller gegriindet worden war.
Da die Stadt St.Gallen aber weiterhin an ihrer Neutra-
litit festhielt, schlossen die Appenzeller am 27. Novem-
ber einen Waffenstillstand. Ausschlaggebend fiir die
Haltung der St.Galler war der Einfluss einer starken
proosterreichischen Gruppe in der Biirgerschaft, deren
Exponent der aus Ravensburg stammende Stadtschrei-
ber Hans Widenbach war.>

Kurz darauf, am 1. Dezember 1444, erfolgte von
Feldkirch aus ein weiterer massiver Osterreichischer
Vorstoss in das Sarganserland. Freiherr Wolfhard von
Brandis, der ehemalige Feldkircher Vogt, und Graf
Heinrich von Werdenberg-Sargans, beide ehedem
Inhaber des Schwyzer und Glarner Landrechts, fiihr-
ten das angeblich 6000 Mann starke Heer an, das die
ganze Landschaft samt Walenstadt besetzte. Nach dem
Ablauf des Waffenstillstands zwischen Osterreich und
Appenzell schlugen die Eidgenossen zuriick. Aufge-
bote von Bern, Schwyz und Glarus, der Appenzeller
und Toggenburger itiberquerten den Alpenrhein, fiig-
ten den Vorarlberger Landesverteidigern bei der Neu-
burg, Gemeinde Koblach, eine schwere Niederlage zu
und verwiisteten das rechtsseitige Rheintal zwischen
Rankweil und Bregenz. In weiterer Folge unternahm
der Heerhaufen einen Zug gegen die Herren von
Brandis und die Grafen von Werdenberg. Dabei wur-
den die Feste Gutenberg und der Ort Balzers zerstort,
die Stadt Sargans fiel in die Hinde der Eidgenossen.
Nur die Burg Sargans und Walenstadt konnten sich
halten.

Ende Februar 1446 planten die Eidgenossen auf
Anregung der Appenzeller einen neuerlichen Zug gegen
die Besitzungen des Freiherrn Wolfhard von Brandis im
Gebiet des heutigen Fiirstentums Liechtenstein, wo
habsburgisches Kriegsvolk gesehen worden sei. Da sich
aber bald herausstellte, dass diese Truppen bereits abge-
zogen waren, durchquerten die Eidgenossen das
Sarganserland, verwiisteten die Umgebung von Ragaz
und Maienfeld, wandten sich gegen Triesen und
bezogen schliesslich bei Mels Lager, um das weitere
Vorgehen, vor allem einen Angriff auf die nach wie vor
bzw. wiederum von 6sterreichischen Kriften besetzten
Stidte Walenstadt und Sargans, zu besprechen. Charak-
teristisch fiir die politische Situation in diesen Grenzge-
bieten zwischen den Blécken war, dass es den Eidge-
nossen zwar gelang, einen Teil der Bewohner zur
Huldigung zu bewegen, viele andere flohen jedoch
ausser Landes.

Aber auch auf 6sterreichischer Seite war man nicht
untitig geblieben. Ein beachtliches Heer — vielleicht
etwa 4000 Mann, vor allem aus Vorarlberg, aus Siidti-
rol und den &sterreichischen Einflussgebieten in
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Graubiinden — hatte sich unter dem Kommando des
beriichtigten Hans von Rechberg gesammelt und
riickte nun iiber den Rhein vor. Am Morgen des 6.
Miirz 1446 kam es bei Ragaz zur Schlacht. Nach lin-
gerem, mit grosser Erbitterung gefithrtem Kampf
gewannen die Eidgenossen die Oberhand. Zur Kata-
strophe wurde die osterreichische Niederlage erst am
bzw. im Hochwasser fithrenden Rhein. Viele der Flie-
henden ertranken oder wurden von den nachdringen-
den Eidgenossen niedergemacht. Die Eidgenossen
niitzten freilich ihren Sieg nicht aus, sondern riumten
das Land. Anfang April nahmen es Rechberg und
Brandis wieder in Besitz. Graf Heinrich von Werden-
berg, seit kurzem Hans von Rechbergs Schwiegervater,
erhielt seine Grafschaft zuriick.>#

Ein letzter grosser Plan Herzog Albrechts VI. von
Osterreich, mit Hilfe zahlreicher Fiirsten und Herren
eine Art Kreuzzug gegen die Eidgenossen zu unterneh-
men, konnte nicht einmal im Ansatz realisiert werden.
Aufgrund der allgemeinen Erschépfung wurden im Mai
1446 Verhandlungen zwischen den Gegnern aufgenom-
men, die zur Einstellung der Kimpfe fiihrten. Bis zur
endgiiltigen Beilegung der Streitpunkte, an der auch
die Stadt St.Gallen mitwirkte, sollten aber noch vier
Jahre vergehen. 1450 wurde das Biindnis zwischen
Osterreich und Ziirich fiir ungiiltig erklirc und ein
dreijahriger Frieden geschlossen.

Der «Alte Ziirichkrieg» endete zwar im wesentlichen
ohne territoriale Verluste fiir Osterreich, sieht man
davon ab, dass die Appenzeller betrichtliche Teile des
linksseitigen Rheintals besetzt hielten. Er hatte aber
deutlich gezeigt, dass eine grundlegende Verinderung




der Krifteverhiltnisse siidlich des Hochrheins zugun-
sten Habsburgs selbst mit einem Partner aus den
Reihen der Eidgenossenschaft nicht mehr méoglich war.
Andererseits hatten sich die Fronten im Grenzraum
gwischen  osterreichischem und  eidgendssischem
Einflussbereich immer wieder verwischt. Nicht eine auf
unterschiedlichen gesellschaftspolitischen Konzeptio-
nen beruhende «Erbfeindschaft» bestimmte die jewei-
lige Orientierung, sondern ein Konglomerat aus
dkonomischen, sozialen und regionalpolitischen Inter-
essen und Bedingtheiten. Beide Seiten verfolgten ihre
Ziele mit einem betrichtlichen Mass an politischer
Flexibilitit. So sind die seit Aegidius Tschudi tradierten
Vorstellungen von einer durchgehenden Sympathie
bauerlicher Kreise fiir die Eidgenossen nicht haltbar.
Letztere erwiesen sich keineswegs als «Bauernbefreier,
sondern als aggressive Expansionspolitiker, wihrend die
osterreichische Herrschaft durchaus auch auf Anhinger
aus dem Kreis der biuerlichen Bevélkerung zihlen
konnte.

Der Alpenrhein wird Grenzfluss

Der fiir die Eidgenossenschaft erfolgreich verlaufene
«Alte Ziirichkriegy trug wesentlich zur Neuformierung
bzw. Festigung der jeweiligen Machtbereiche bei;
Alpenrhein und Bodensee wurden zur Grenze: 1451 trat
das Kloster St.Gallen in ein unbefristetes Biindnis mit
Ziirich, Luzern, Schwyz und Glarus. 1452 erneuerte
Schwyz sein Landrecht mit den Appenzellern, 1454 ver-
biindete sich die Stadt St.Gallen «auf ewige Zeiten» mit
Ziirich, Bern, Luzern, Schwyz, Zug und Glarus.” 1455
verlor Osterreich Schaffhausen und 1458 Rapperswil.
Rechts des Rheins hingegen waren die Habsburger
erfolgreich: 1451 erwarb Herzog Sigmund die halbe
Stadt und Herrschaft Bregenz, um die selbe Zeit wurde
die Herrschaft Hohenems 6sterreichisches Einflussge-
biet. 1453 annektierte Sigmund den Tannberg — einen
Teil der Arlbergregion — und 1473 die Grafschaft Son-
nenberg im siidlichen Vorarlberg. Auch nérdlich des
Bodensees gelangen der &sterreichischen Territorial-
politik beachtliche Erfolge, Schwaben geriet immer
starker unter habsburgischen Einfluss.

Als sich die Stadt St.Gallen 1454 mit den sechs eid-
gendssischen Orten verbiindete, wurde sie keineswegs
vollberechtigtes Mitglied der Eidgenossenschaft: Die
St.Galler musste sich zwar verpflichten, ihren Biindnis-
partnern im Kriegsfall mit ganzer Macht auf eigene
Kosten zu Hilfe zu kommen. Wurde dagegen St.Gallen
angegriffen, lag das Ausmass der Hilfe im Ermessen der
cidgendssischen Orte. Kriegfithrung und das Abschlies-
sen von Biindnissen wurden von der Zustimmung der
Eidgenossen abhingig gemacht. Dennoch blieb St.Gal-
len auch weiterhin eine Stadt des heiligen rémischen
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(um 1493), Osterreichische

Herzog Sigmund von Osterreich
Galerie Wien.

Reichs, dessen Konige und Kaiser ihr bis ins 17. Jahr-
hundert regelmissig ihre Privilegien bestitigten.”
Beide, die Stadt und das Stift St.Gallen, suchten bei den
Eidgenossen weniger den Riickhalt gegen dussere Geg-
ner, sondern jeweils gegeneinander — die Stadt gegen
das Kloster und umgekehrt.>”

Abt Ulrich Ré6sch: ein Reichsfiirst

zwischen Eidgenossen und Kaiser

Als der Habsburger Friedrich III. 1442 in der Stadt
St.Gallen einzog und im Benediktinerstift Quartier
nahm, hatte ein damals sechzehnjihriger Kiichenjunge
des Klosters namens Ulrich Résch*® wohl die Gelegen-
heit, das Reichsoberhaupt, mit dem er spiter als
Fiirstabt und «zweiter Griinder» von St.Gallen in
hiufigen und engen Kontakt treten sollte, erstmals zu
sehen.

Das Kloster St.Gallen befand sich damals in einer
misslichen Lage. Auf Abt Eglolf Blarer, den ersten
St.Galler Klostervorsteher biirgerlicher Herkunft,
folgte 1442 Kaspar von Breitenlandenberg.*® Kaspar
war zwar ein gebildeter Mann, der sich besonders zu
Beginn seiner Regierung um die Reform seines Klosters
in spiritualer Hinsicht bemiihte, als Verwalter des Klo-
sterbesitzes bewihrte er sich jedoch nicht.””* Dazu kam




noch der alte Streit mit der lingst aus dem klsterlichen
Einflussbereich emanzipierten Stadt St.Gallen.

Wegen der zerriitteten Finanzen erhob sich im Kon-
vent Widerstand gegen Abt Kaspar. Zu den Wortfiih-
rern der Unzufriedenen zihlte der junge Monch Ulrich
Roésch. Die Opposition fand Unterstiitzung bei den
eidgendssischen Stinden Ziirich, Luzern, Schwyz und
Glarus. Im September 1451 musste sich der Abt vorldu-
fig geschlagen geben und eine Vereinbarung mit seinem
Konvent treffen, welche den Bezug aller Einkiinfte des
Klosters einem neu zu bestellenden Grosskeller
zusprach. Dem Abt wurde die Verwaltung entzogen, er
musste das Kloster verlassen und auf der Burg
Rorschach seinen Wohnsitz nehmen. Kurz zuvor, am 17.
August, war das Kloster St.Gallen mit der Stadt Wil, den
Festen Iberg und Rorschach und seinem ganzen Gebiet
zwischen Bodensee und Ziirichsee in ein ewiges Burg-
und Landrecht mit den vier eidgendssischen Orten
Ziirich, Luzern, Schwyz und Glarus getreten. Treibende
Kraft fiir diesen politisch bedeutsamen Schritt, der
kiinftighin auch die territorialen Bestrebungen des Stifts
absichern und dessen Position in den Streitigkeiten mit
der Stadt stirken sollte, war ohne Zweifel der mit dem
Regiment des Abtes Kaspar unzufriedene Konvent unter
«biirgerlicher» Fithrung von Ulrich Résch aus Wangen,
Simon Gelbfrand aus Ulm und Heinrich Schiichti aus
Luzern. Damit schob sich das unmittelbare eidgendssi-
sche Einflussgebiet noch weiter nach Osten vor. Das
Haus Osterreich musste diese Entwicklung mit einiger
Sorge betrachten, zumal das Kloster auch umfangreiche
Besitzungen in Vorarlberg hatte.””

Die schwierige Aufgabe, als Grosskeller die Abtei
St.Gallen wirtschaftlich zu sanieren, fiel dem fiinfund-
zwanzigjihrigen Ulrich Résch zu, dem man sowohl von
seinen Anlagen, seinem Charakter wie auch von seiner
dusseren Erscheinung her ein energisches Durchgreifen
zutraute. Vadian charakterisierte den grobschrétigen,
rothaarigen Abt als ehrgeizig, emsig und arbeitsam, im
gemiiet aber hitzig, hochfertig, unvertraglich und hiissig,
schliesslich gar als werwolf und rouber.>

Résch nahm sich unverziiglich seiner neuen
Geschifte an. Trotz guter Erfolge blieb seine Stellung
nicht unangefochten. Als Abt Kaspar im Herbst 1453 ins
Kloster zuriickkehren durfte, enthob er den Grosskeller
unverziiglich seines Amtes. Résch musste fiir ein Jahr
ins Kloster Wiblingen ins Exil. Die Streitigkeiten zogen
sich noch lingere Zeit hin. Am 9. November 1457
wurde Ulrich Résch zum administrator in spiritualibus
et temporalibus und damit zum eigentlichen Leiter des
Klosters ernannt.

In Réschs Amtszeit als Pfleger (administrator) von
St.Gallen fiel der «Thurgauer Krieg». Mitte September
1460 sagten Unterwaldner und Luzerner Freischaren
offenbar ohne obrigkeitliche Billigung Herzog
Sigmund von Osterreich die Fehde an und pliinderten
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den westlichen Thurgau. Wie so oft in der eidgendssi-
schen Kriegsgeschichte machten die Orte den «privat»
begonnenen Krieg zum «offiziellen», zum «staatlicheny.
Als Vorwand diente ihnen der Kirchenbann, der den
Habsburger wegen seiner Streitigkeiten mit dem
Bischof von Brixen getroffen hatte. Eine Stossrichtung
der Eidgenossen bildete das nérdliche Vorarlberg. Sie
verbrannten die Burg Fussach, massakrierten deren
Besatzung und brandschatzten Bregenz und Dornbirn.
Eine weitere Front er6ffneten sie um den Walensee und
im Sarganserland. Im Thurgau ergaben sich Frauenfeld
und Diessenhofen den Angreifern. Winterthur konnte
sich hingegen halten, was Osterreich die Moglichkeit
bot, Friedensverhandlungen aufzunehmen, bevor
vollendete Tatsachen geschaffen waren. Im Konstanzer
Frieden von 1461 verlor Habsburg aber alle seine Rechte
im Thurgau sowie in der Grafschaft Sargans und in
Walenstadt.>*

Aufgrund ihres eidgenéssischen Biindnisses war auch
die Abtei zur Hilfe verpflichtet. Ulrich Résch sagte
Herzog Sigmund am 7. Oktober 1460 ab, fiir die
eidgenossischen Kontingente vor Winterthur und
Diessenhofen sollte er 200 Mann stellen.?** In diesem
Zusammenhang wurde offenbar auch ein Kriegszug
nach Réthis in Vorarlberg unternommen, wo Oster-
reich die st.gallischen Rechte mehrfach bestritten hatte.
Diese begrenzte militirische Operation, bei der die Kir-
che in Rothis Schaden nahm, sollte wohl die St.Galler
Anspriiche in diesem Raum betonen.**

Dass das Verhiltnis zwischen Sigmund von Tirol und
der Abtei St.Gallen als Zugewandtem Ort der Eidge-
nossenschaft aufgrund der von Résch betriebenen
Besitzkonsolidierung, die auch auf Vorarlberg ausgriff,
nicht spannungsfrei sein konnte, liegt auf der Hand.
Allerdings zeigt eine genauere Analyse der Politik
Ulrich Réschs dessen Bemiihen, Reibungsflichen abzu-
bauen: Ein Teil der Aussenbesitzungen auf Vorarlberger
Boden, vor allem solche, die entweder im Schussfeld
osterreichischer Interessen lagen oder aufgrund ihrer
abseitigen Lage nicht zu kontrollieren waren und daher
keinen entsprechenden Ertrag versprachen, wurde ver-
kauft: 1464 veriusserte er acht Huben Land in der Bre-
genzerwilder Ortschaft Schwarzenberg mitsamt Aus-
senbesitzungen in Mellau sowie das Patronatsrecht iiber
die Schwarzenberger Kirche an das Kloster Mehrerau.
Zwei Jahre spiter folgte der Verkauf des Meierhofs in
Rothis mit allen dazu gehérenden Lehengiitern, des
Patronatsrechts iiber die Kirche zu Rothis, weiterer
Lehengiiter in Rankweil sowie des Zehnts in Feldkirch-
Altenstadt an das Churer Dombkapitel. Hinsichtlich
strittiger Rechte in Héchst und Fussach, den wichtig-
sten St.Galler Positionen im heutigen Vorarlberg, fan-
den die Parteien 1473 zu einer vertraglichen Losung.*
In Hochst besass das Kloster St.Gallen bis zu seiner
Authebung etwa 20 Bauernhéfe, 72 Acker und zahlrei-

A



s s b
3 M%yﬁ'%hﬁ: ]
SO 5 PP IR b s

.ua&Q:

ot

(s :
e 4

Kaiser Friedrich III. verleiht Abt Kaspar und dem Kloster St.Gallen den Blutbann in Wil, Urkunde vom 21. Januar 1463 im Stifts-

archiv St.Gallen.

che weitere Giiter, auch ein grosser Teil der Gaissauer
Gemarkung war weiterhin st.gallisch. Ebensowenig ver-
zichtete Rosch auf den Klosterbesitz in Lustenau.?””
Soweit Ulrich Résch eine Entflechtung notwendig
erschien, nahm er sie vor, wo sich hingegen stiftische
Besitzungen halten liessen, gab er sie nicht preis.

1463 — nach dem Tod Kaspars von Breitenlanden-
berg — wurde Ulrich Résch mit pipstlicher Zustim-
mung auch nominell Abt von St.Gallen und stieg in
den Reichsfiirstenstand auf. Hatte Ulrich Résch in sei-
nen bisherigen Funktionen, soweit die Quellen Aus-
kunft geben, kaum Kontakte zum Reichsoberhaupt,
dem Habsburger Friedrich III., unterhalten®® und sich
vornehmlich darauf beschrinkt, seinen politischen
Riickhalt bei den Eidgenossen zu suchen, so inderte
sich das nach der Ubernahme der neuen Wiirde grund-
legend.

Am 21. Januar 1463 verlieh Kaiser Friedrich III. dem
st.gallischen Richter und Vogt in der Stadt Wil, Hans
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im Hof, den Blutbann zu Wil.>*® Rgsch hatte sich auf
ein Privileg fiir Abt Kaspar von 1442 berufen, das die-
sem erlaubte, in Wil zwolf Geschworene einzusetzen,
die gemeinsam mit dem Vogt des Klosters iiber land-
schidliche Leute urteilen durften.”® Allerdings ist die
Wiedergabe dieser Urkunde nicht ganz korrekt, denn
seinerzeit hatte Friedrich III. angeordnet, dass die
Geschworenen gemeinsam mit dem Vogt der — damals
habsburgischen — Grafschaft Thurgau zu richten
hitten. Der Thurgau war dem Haus Osterreich 1460
verloren gegangen, der Kaiser diirfte sich damit abge-
funden haben; er erméglichte dem Abt von St.Gallen
gegen eine Gebiihr von 500 Gulden (so viel kostete das
Privileg)* die vollstindige Stadtherrschaft tiber Wil zu
erlangen.

Im Januar 1464 hielt sich der St.Galler Hofammann
Johann Hechinger”* am Hof des Kaisers in Wiener
Neustadt auf: In Vertretung des Abtes empfing er die
Regalien,”* ausserdem hatte er den Auftrag, ein ganzes




Biindel von Privilegien zu erwerben. Zum ersten sollte
die wirtschaftliche Entwicklung Wils gefordert werden:
Die Stadt erhielt das Recht, kiinftig zwei Jahrmirkte
jeweils am Montag vor Pfingsten und am 15. Oktober
abzuhalten sowie vier neue Miihlen zu erbauen.**

Ausserdem beabsichtigte Résch, mit kaiserlicher
Riickendeckung die Appenzeller aus dem Rheintal zu
verdringen. Er liess sich von Friedrich III. die Erlaub-
nis geben, die Reichsvogtei und Herrschaft Rheineck
und Rheintal um 6000 Gulden an sich zu losen. Den
Appenzellern befahl der Habsburger, Rosch dabei nicht
zu behindern.”” Die Appenzeller hatten Rheineck und
das Rheintal wihrend des Alten Ziirichkriegs besetzt
und spiter die Pfandschaft ausgeldst.”® Allerdings
wehrten sich sowohl die Appenzeller wie auch Herzog
Sigmund als Landesherr Tirols und Vorderésterreichs
gegen die St.Galler Pline. Auf Intervention seines habs-
burgischen Vetters wies der Kaiser den Abt an, die
osterreichischen Rechte in den Vogteien Rheintal und
Rheineck nicht zu verletzen.””” Des weiteren gestattete
Friedrich III. dem St.Galler Abt die Losung der Reichs-
vogteien Rorschach, Tiibach und Muolen, wo St.Gallen
bedeutende grundherrliche Rechte und die niedere
Gerichtsbarkeit besass. Pfandinhaber war Burkhard
Schenk von Castell zu Mammertshofen. Die Ubergabé
erfolgte zwei Jahre spiter, 1466 verliech Kaiser Friedrich
dem St.Galler Vogt zu Rorschach, Hans Wiechpalmer,
den Blutbann im Gericht Rorschach.® Wenn Résch
auch der Erwerb des Rheintals und von Rheineck nicht
gliickte, so hatte sich die Kooperation mit dem Kaiser
doch als erfolgreich erwiesen. Das Stift besass nun die
volle Landeshoheit iiber Wil, das dem Abt hiufig als
Residenz diente, sowie iiber den Markt und Bodensee-
hafen Rorschach.

Die Stadt St.Gallen und die Appenzeller unterhielten
gleichfalls Kontakte zum Kaiserhof in Wiener Neu-
stadt. Thr Mittelsmann war der St.Galler Biirger Ulrich
Gosler, der einerseits in kaiserlichen Diensten stand
und andererseits die Interessen der Stadt St.Gallen und
der Appenzeller beim Reichsoberhaupt vertrat.”® Nach
wie vor schwelte der Streit zwischen dem Kloster und
den Appenzellern.** Wichtigste Schiedsinstanz in die-
sem langwierigen Konflikt waren zwar die Eidgenossen,
die immer wieder vermittelten und Schiedsspriiche fill-
ten.* Dariiber hinaus aber war Abt Ulrich bestrebt,
beim Reichsoberhaupt Riickhalt zu gewinnen, um
durch taktisch geschickte Appellationen und dhnliche
Schachziige die eigene Position zu verbessern oder die
Pline des Gegners zu storen. So gab der Kaiser auf
Intervention des St.Galler Klostervorstehers Biirger-
meister und Rat von Lindau folgenden Auftrag: Da
dem Vernehmen nach die Appenzeller Rheineck, das
Eigentum des Reichs sei, als Pfand besissen, aber auch
Herzog Sigmund von Osterreich und Abt Ulrich von
St.Gallen dort Rechte beanspruchten, sollten die
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Lindauer in kaiserlichem Namen die Parteien laden,
deren Rechte in Erfahrung bringen und ihn schriftlich
dariiber informieren. In gleicher Weise sollten sie
feststellen, welche Rechte der Abt von St.Gallen fiir
sein Gotteshaus namens des Reichs in Appenzell bean-
spruche, und dariiber Bericht erstatten.*#

Damit reagierte das Kloster auf eine Appenzeller
Gesandtschaft, die im Sommer 1466 an den kaiserli-
chen Hof nach Wiener Neustadt gereist war, um die
kaiserliche Zustimmung fiir die Losung der Pfand-
schaften Rheineck und Rheintal zu erhalten sowie zwei
weitere Privilegien zu erwerben. Wihrend das erste Vor-
haben scheiterte, befreite das Reichsoberhaupt die
Appenzeller im Juli 1466 von fremden Gerichten und
verlieh ihnen den Blutbann.*® Die Verhandlungen
fiihrte Ulrich Gosler, der bei dieser Gelegenheit fiir die
Stadt St.Gallen die kaiserliche Erlaubnis erwarb, Kauf-
hiuser errichten und ein Abzugsgeld von abwandern-
den Biirgern erheben zu diirfen.’** Im Gegenzug liess
sich eine Gesandtschaft des Abtes verbriefen, dass
fortan niemand die Rite, Diener, Untertanen des
Klosters vor auswirtige Gerichte laden darf.*#

In den folgenden Jahren fiihrte die Abtei St.Gallen
ein konigsferneres Dasein. Ein Grund dafiir mag der
Ausbruch des Miilhauser Kriegs gewesen sein, in dessen
Verlauf Abt Ulrich, nachdem er von den Eidgenossen
um Zuzug gemahnt worden war, Herzog Sigmund von
Osterreich 1468 absagte. Zum anderen aber konnte der
weitere Ausbau der klosterlichen Landesherrschaft ohne
die Mitwirkung des Reichsoberhaupts realisiert werden.
Um die lokalen Rechtsgewohnheiten im St.Galler Stifts-
land allmihlich zu vereinheitlichen, liess der Abt in
zahlreichen «Offnungen» das Gewohnheitsrecht der ein-
zelnen Gerichtssprengel festhalten. Ausserdem erliess er
1468 die erste Fassung einer allgemeinen Landesord-
nung.>* Zur selben Zeit fiithrte Rosch eine neue, territo-
rial gegliederte Verwaltungsorganisation ein.*¥ Sie steht
moglicherweise in Zusammenhang mit dem 1468
getitigten Kauf der Grafschaft Toggenburg, der bedeu-
tendsten Erwerbung in der Regierungszeit des Abtes.

Da das Toggenburg Reichslehen war, musste Ulrich
Rosch die Zustimmung des Kaisers zum Kauf einholen
und sich mit der Grafschaft belehnen lassen. Den erfor-
derlichen Konfirmations- und Lehenbrief stellte Kaiser
Friedrich III. am 15. September 1469 aus.** Résch
niitzte den neuerlichen Kontakt mit dem Reichsober-
haupt zum weiteren Ausbau der Landesherrschaft tiber
die Stiftslande, in dem er sich folgende Rechte verbrie-
fen liess: Der Abt durfte fortan in den Hochgerichten
des Klosters geeignete Personen als Blutrichter einset-
zen. Der Instanzenzug von den Niedergerichten des
Klosters war fortan nur mehr an dessen Hochgerichte
erlaubt. Alle Einwohner von Pfarreien des Klosters, in
denen es gericht hat, sollten dem klosterlichen Richter
gehorsam sein.*#




Der St.Galler Abt Ulrich Rosch,. in: Fechters Abschrift der
Vadian-Chronik von 1549, Stadtarchiv St.Gallen.

Ausserdem erlaubte der Kaiser dem Abt, den in Wil
ansdssigen Juden Samuel Levi, genannt Schmoll,
wegen Wuchers und Ungehorsams gefangenzunehmen
und zu bestrafen.”® Samuel Levi verdankte seinen
Reichtum umfangreichen Kreditgeschiften, was ihm
wohl den Unwillen des Abts einbrachte. Vadian
meinte, auf Rosch gemiinzt, dass ain jud den andern
nit gern dolet. Samuel Levi besass das Wiler Biirger-
recht und stand daher unter dem Schutz der Stadt. Da
sich auch der Abt bei Klagen gegen Wiler Biirger an
das Stadtgericht wenden musste, liess sich Ulrich, um
Einwinde der Stadt unméglich zu machen, sein
geplantes Vorgehen gegen Samuel Levi vom Reichs-
oberhaupt im vorhinein legitimieren. Tatsichlich
wurde Schmoll in der Folge einige Zeit in Haft gehal-
ten und erst auf Intervention der eidgensssischen Orte
freigelassen. Er musste dem Abt die hohe Busse von
1000 Gulden entrichten und alle Kreditgeschifte mit
st.gallischen Untertanen liquidieren. Das Wiler Biir-
gerrecht verlor Samuel Levi ebenfalls.> Abt Ulrich
duldete keine Konkurrenz zu den herkémmlichen Kre-
ditsystemen und den aus ihnen resultierenden Abhin-
gigkeitsverhiltnissen. Zudem war die Gelegenheit
giinstig, der stiftischen Kassa eine schone Summe Bar-
geldes zufliessen zu lassen.
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Etwa zur selben Zeit war Rosch in kaiserlichem
Auftrag titig. Seit Jahrzehnten stritten die Reichsstadt
Lindau und die Grafen von Montfort-Tettnang um
die Herrschaft iiber das stidtische Umland. Den Pro-
zess fiihrte damals der Rat der Stadt Ulm als kaiserli-
cher Kommissir. Die Lindauer wollten in diesem Ver-
fahren selbst beweisfithrende Partei werden, weil sie
sich davon eine fiir sie giinstige Wendung des Prozes-
ses erhofften. Das Reichsoberhaupt beauftragte auf
Antrag der Lindauer Abt Ulrich, an seiner Statt eine
Reihe von Zeugen zu laden, zu verhéren und deren
Aussagen zu protokollieren.” Dem kaiserlichen
Befehl entsprechend wurde Ulrich Résch aktiv und
lud die von Lindau benannten Zeugen — 38 an der
Zahl — auf den 7. Juni 1470 nach Buchhorn, befragte
sie zu den strittigen Punkten und hielt ihre Aussagen
in einem Libell fest.>

1475 musste der Kaiser auf die Hilfe der Reichs-
stinde zuriickgreifen. Herzog Karl der Kiihne von
Burgund hatte einen Schutzvertrag mit Erzbischof
Ruprecht von Kéln zum Anlass genommen, in den
Streit zwischen dem Erzbischof und dessen Domkapi-
tel militirisch einzugreifen. Seit Ende Juli 1474 bela-
gerte der Burgunderherzog die Stadt Neuss. Friedrich
III. verkiindete daraufhin den Reichskrieg, das Reich
war somit zur Hilfe verpflichtet. Das Stift erhielt wohl
— so wie die Reichsstidte am Bodensee* — bereits im
September 1474 eine Aufforderung, ein Hilfskontin-
gent aufzustellen. Darauf reagierte Abt Ulrich vorerst
nicht, denn im Januar 1475 urgierte der Kaiser die
unverziigliche Stellung von Truppen gegen den Herzog
von Burgund. Sollte St.Gallen diesem Befehl nicht
nachkommen, drohte der Entzug der Regalien, der
Lehen und aller Freiheiten.>s

Fiir den Abt von St.Gallen war diese Situation
etwas kompliziert, denn auch die Eidgenossenschaft
riistete gegen den Herzog von Burgund. Bereits im
Frithjahr 1474 hatte die eidgendssische Tagsatzung
ihn aufgefordert, seine Mannschaft marschbereit zu
machen, damit er einem allfilligen Aufgebot unver-
ziiglich Folge leisten kénne.”® Am 17. Oktober folgte
der Auftrag, den Eidgenossen mit 500 Mann zuzuzie-
hen.”” Insgesamt stellte Ulrich Résch ihnen 203
Kriegsknechte.”® Dieser auf dem Schutz- und
Schirmvertrag mit den Eidgenossen beruhende
Zuzug entband den Abt natiirlich nicht von seinen
Pflichten als Reichsfiirst gegeniiber dem Kaiser.
Friedrich III. schickte Trudpert von Staufen zu Ver-
handlungen iiber die Reichshilfe nach St.Gallen, wo
er Ende Mirz eintraf.® Die Mission des kaiserlichen
Gesandten verlief erfolgreich. In der zweiten April-
hilfte stellte Ulrich Rosch schliesslich auch dem
Reichsheer ein Kontingent von 64 Mann.*® Die stif-
tischen Truppen waren noch im Juli im Feld. Am 1.
Juli 1475 schrieb Abt Ulrich dem kaiserlichen




Kiichenmeister Vit Siirg von Siirgenstein*®, die
St.Galler Kriegsknechte seien schon seit zwei Mona-
ten ohne Geld. Wegen der Unsicherheit der Wege
konne er ihnen keines schicken. Er bat daher den
Kiichenmeister als Landsmann — die Siirgenstein
stammten aus dem Allgiu —, den Séldnern mit 200
oder 300 Gulden leihweise auszuhelfen.*®* Die Ver-
pflichtungen gegeniiber dem Reich und jene, die aus
dem eidgendssischen Biindnis resultierten, konnten
also auch dann in Konkurrenz treten, wenn es um die
Bekimpfung desselben Gegners ging. Abt Ulrich war
bestrebt, beide Seiten zufriedenzustellen, er war beim
Ausbau des klgsterlichen Territoriums auf das Wohl-
wollen und die Unterstiitzung der Eidgenossen wie
auch des Kaisers angewiesen.

Im Jahr 1474 starb Bischof Hermann von Konstanz.
Zu seinem Nachfolger wihlte das Domkapitel den Gra-
fen Otto von Sonnenberg. Dagegen konnte sich der
bisherige Koadjutor, Ludwig von Freiberg, auf papstli-
che Provisionsbullen stiitzen. Ludwig, auf dessen Seite
ausser dem Papst Herzog Sigmund von Tirol und Graf
Ulrich von Wiirttemberg standen, konnte sich aller-
dings in Konstanz nicht halten. Otto von Sonnenberg
fand Riickhalt bei den Eidgenossen und bei Kaiser
Friedrich II1., der sich kompromisslos und mit grossem
Engagement fiir seinen Kandidaten einsetzte.>® Wie
schon im Krieg gegen den Herzog von Burgund zogen
auch in diesem Konflikt der Kaiser und die Eidgenos-
sen an einem Strang. Am 20. Juni 1475 befahl Friedrich
III. dem Abt von St.Gallen, Bischof Otto schiitzen und
schirmen zu helfen.?** Am 2. August folgte der kaiserli-
che Auftrag, auf einem nach Schaffhausen angesetzten
giitlichen Tag als Beistand Ottos von Sonnenberg per-
sonlich zu erscheinen und dafiir Sorge zu tragen, dass
dieser im Besitz des Bistums verbleibe.?® Um diese Ver-
handlungen in Gang zu setzen, wirkten offensichtlich
Kaiser und Eidgenossen zusammen.** Mit der Verlei-
hung der Regalien und des Blutbanns am 24. Oktober
14757 und der weiteren Unterstiitzung durch Kaiser
und Eidgenossen war der Konflikt de facto zugunsten
Ottos von Sonnenberg entschieden, wenn auch der
Papst ihn erst nach dem Tod seines Gegenspielers 1480
bestitigte. Am 29. Oktober 1475 beauftragte Friedrich
III. Abt Ulrich, von Bischof Otto von Konstanz im
Namen des Reichs die Huldigung entgegenzuneh-
men.>®

In den nichsten Jahren war es vor allem der Kaiser,
der sich an den Abt von St.Gallen wandte. 1477
begehrte er von ihm die Stellung einer Anzahl Reisiger,
die seinen Sohn Maximilian zu den Hochzeitsfeierlich-
keiten nach Burgund begleiten sollten.*® 1480 beauf-
tragte ihn Friedrich III., an seiner Stelle eine an das
Reichsoberhaupt gerichtete Appellationssache des
Ulrich von Dux aus Chur gegen einen Spruch des dor-
tigen Stadtgerichts zu entscheiden.”® Etwa zur selben

Zeit muss Abt Ulrich mit einem Rechtsstreit zwischen
den Grafen von Sulz und dem Bischof von Konstanz
befasst gewesen sein, denn am 30. Juni 1481 forderte der
Kaiser Ulrich Résch auf, den Grafen von Sulz alle bis-
her in diesem Streit angelaufenen Prozessunterlagén zur
Durchfithrung einer Appellation auszuhindigen.*”
Kurz darauf, am 28. November desselben Jahres, iiber-
trug ihm Friedrich III. die Verhandlung einer Appella-
tion in einem Konflikt zwischen dem Abt von Kempten
und Kaspar von Laubenberg.*”*

Seit 1477 fithrte Konig Matthias Corvinus von
Ungarn gegen Friedrich III. Krieg, mehrfach hatte das
Reichsoberhaupt die Reichsstinde vergeblich um Hilfe
ersucht.?”? Erst im Sommer 1481 beschlossen die Fiir-
sten, den Habsburger doch zu unterstiitzen. Es wurde
ein «Anschlagy erstellt, der alle Glieder des Reichs, die
Termine fiir die Truppenstellung nach Wien sowie zahl-
reiche flankierende Massnahmen umfasste. Da aber die
Eidgenossen seit 1479 mit dem Konig von Ungarn ver-
biindet waren,** ignorierte auch Abt Ulrich das Hilfs-
gesuch des Kaisers und erhielt dafiir eine auf den 15.
Miirz 1482 datierte Ladung des Reichsoberhaupts, weil
er es unterlassen habe, die ihm auferlegten zehn Mann
zu Pferd und zehn Mann zu Fuss gegen den Kénig von
Ungarn zu stellen.””” Reaktionen der einen oder ande-
ren Seite auf diese Ladung sind freilich nicht bekannt.
Abt Ulrich befand sich damit jedenfalls in durchaus
prominenter Gesellschaft, denn zur selben Zeit erging
ein gleichlautendes Schreiben an Kénig Wladislaw von
Bshmen, der dem Kaiser insgesamt 800 Mann zu Pferd
und zu Fuss hitte zufiihren sollen.?”

Bald nach der Beendigung des Burgunderkriegs
flammte der alte Zwist zwischen der Stadt und dem
Kloster St.Gallen wieder auf. Der Abt hatte von der
Stadt verlangt, ein eigenes Tor in die Mauer, die Stadt
und Stift gemeinsam umschloss, brechen zu diirfen,
um nicht unter der vélligen Kontrolle der kommuna-
len Organe zu stehen. Der Rat der Stadt verweigerte
dies. Auch aufgrund anderer Forderungen des Abts
kam es zu Unstimmigkeiten. Durch den sogenannten
«Hauptmannschaftsvertrag» von 1479 mit den eid-
gendssischen Schirmorten des Stifts, der vorsah, dass
ein von diesen abwechselnd gestellter Schirmhaupt-
mann die weltlichen Interessen der Abtei wahren und
fordern sollte, band sich Ulrich Résch noch stirker an
die Eidgenossenschaft, um seine Position gegeniiber
der Stadt zu stirken. Ein Schiedsgericht der acht eid-
genossischen Orte im Sommer 1480 konnte die Strei-
tigkeiten nicht vollstindig beilegen. Dieses Mal bat die
Stadt den Kaiser um Hilfe. Friedrich III. sandte dem
Abt eine auf den 10. Mai 1481 datierte Ladung wegen
einiger gegen die St.Galler ergangener Spriiche des kl6-
sterlichen Pfalzgerichts zu Wil.?”” Dieser folgte ein kai-
serliches Mandat vom 21. September in derselben
Angelegenheit.””*
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Der Rorschacher Klosterbruch

Aufgrund der zahlreichen Reibereien zwischen Kloster
und Stadt St.Gallen plante Abt Ulrich zu Beginn der
achtziger Jahre des 15. Jahrhunderts, das Kloster aus der
ummauerten Stadt an einen giinstigeren Platz zu verle-
gen. Rosch wihlte dafiir die Gelindestufe oberhalb von
Rorschach, im Zentrum von zusammenhingendem
Klosterterritorium. In Hinblick auf die zu erwartenden
Schwierigkeiten — nicht nur mit der Stadt St.Gallen,
sondern auch mit den Appenzellern, die ihre Herr-
schaft im Rheintal bedroht sahen — stand fiir Abt
Ulrich fest, dass ein solches Unterfangen méglichst
weitgehend abzusichern sei. Am 23. Mai 1483 gab Papst
Sixtus IV. seine Zustimmung zum Klosterbau.””?
Gleichzeitig sollte auch vom Kaiser eine entsprechende
Erlaubnis eingeholt werden. Hier aber stiess Rosch —
offenbar unerwartet — auf grossere Schwierigkeiten.
Hatte er bisher, soweit aus den Quellen ersichtlich ist,
gegen Entrichten der iblichen Gebiithren die
gewiinschten Privilegien stets erhalten, sperrte sich der
Kaiser in diesem Fall. Dies geht schon aus einem
Schreiben des Abts an den kaiserlichen Rat Graf Hugo
von Werdenberg-Heiligenberg vom 27. September 1483
hervor. Ulrich erinnert den Grafen, dass er vor einiger
Zeit seinen Kanzler, den Doktor Johann Hug, zum
Erwerb einiger Privilegien an den kaiserlichen Hof ent-
sandt hitte. Nun schicke er den Konventualen Dr.
Johann Bischof mit demselben Auftrag und bitte den
Grafen, diesem beim Kaiser behilflich zu sein und fiir
die geschitzten Kosten von 800 Gulden eventuell
Biirgschaft zu leisten oder die Summe beschaffen zu
helfen.?®® Aber auch dieser Vorstoss brachte nicht den
gewiinschten Erfolg. Im folgenden Jahr, am 9. April
1484, teilte Hans Heinrich Vogt von Summerau dem
St.Galler Abt, der einen weiteren Gesandten nach Graz
abgeordnet hatte, mit, dass er in der Sache mehrmals
sowohl beim Kaiser wie auch beim Kanzleiverweser
Johann Waldner eifrig interveniert habe, der Kaiser
aber 4000 Gulden fiir die Ausfertigung der entspre-
chenden Urkunden verlange. Er glaube zwar, bei sofor-
tiger Bezahlung von 2000 Gulden die Privilegien zu
bekommen, doch habe er ohne Riicksprache keine sol-
che Entscheidung, die weit iiber dem Angebot des
Abtes liege, treffen wollen.”™

Ohne kaiserliche Bewilligung wollte Ulrich Résch
mit dem Klosterbau nicht beginnen. Der sonst so
selbstherrliche Abt erwies sich wieder einmal als treuer
Untertan des Reichsoberhaupts. Zwar liess er 1484
einige Hiuser abreissen, um fiir die Bauten Platz zu
schaffen, und im Jahr darauf den Grundstein fiir die
Ringmauer legen, den Klosterbau selbst nahm er aber
erst in Angriff, nachdem das ersehnte kaiserliche Privi-
leg eingelangt war.?®* Der Kaiser hatte es am 17. August
1485 in Konstanz ausgefertigt, wo er wohl personlich
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mit dem Abt zusammengetroffen war. Friedrich IIIL.
titulierte sich in der Urkunde als stiffter, vogr und
beschirmer des Klosterbaus.” Am selben Tag bestitigte
der Habsburger das Rorschacher Markt-, Zoll- und Sta-
pelrecht.”® Am 15. September bewilligte der Kaiser dem
Abt, dass die dem Kloster St.Gallen verpfindete Reichs-
vogtei Rorschach sowie alle anderen ebenfalls an das
Stift verpfindeten Vogteien in der Umgebung von nie-
mandem an sich gelést werden diirften, nur die Riick-
I6sung an das Reich blieb davon ausgenommen.”® In
diesen Vogteien setzte der Abt den Blutrichter ein, der
die Missetiter inhaftieren, peinlich befragen und nach
Reichsrecht aburteilen sollte.?®® Damit besass Ulrich
Ro6sch im Umbkreis des neuen Klosters die volle Landes-
hoheit.

Es ist verstindlich, dass sich Ulrich Résch dem Kai-
ser in dieser Zeit besonders dienstwillig erzeigte. So
dankte Friedrich III. am 3. November 1485 dem Abt fiir
dessen Bemiihungen um die Befreiung des kaiserlichen
Dieners Georg Moysse aus der Gefangenschaft.?”
Moysse war wihrend des sogenannten «Mébtteli-Han-
dels» bei einem Anschlag, der angeblich der Person des
Kaisers galt, gefangengenommen worden.*®

Die Stadt St.Gallen reagierte auf Roschs Vorhaben
gleichfalls mit einer Intervention an hochster Stelle. Sie
beschaffte sich vom Kaiser ein Privileg, das unter ande-
rem verbot, im Umkreis von zwei Meilen um die Stadt
hohe und niedere Gerichte, Mirkte, Zolle und Mauten
einzurichten oder andere Neuerungen vorzunehmen,
die der Stadt an ihren Freiheiten Schaden bringen
konnten. Alles, was gegen diese Urkunde impetriert,
erlangt oder zuwegen bracht wiirde, sollte kraftlos sein.”
Da der Inhalt dieser Urkunde den zugunsten der Abtei
ausgestellten Privilegien widersprach, musste sich nun
wieder Ulrich Résch an das Reichsoberhaupt wenden.
Knapp einen Monat nach der stidtischen Gesandt-
schaft reisten Beauftragte des Klosters zu Friedrich III.
nach Niirnberg. Am 15. September 1487 bekundete der
Kaiser auss merklich ursachen, dass alles, was auf Ansu-
chen der Stadt St.Gallen oder anderer aussgangen were
oder noch auss vergessenheit oder in ander wege beschehen
wiirde, das dem Abt Ulrich und dem Konvent des Klo-
sters St.Gallen an ihren Rechten und Privilegien Nach-
teile bringt, ungiiltig sein soll.??* Gleichzeitig bezahlte
der Abt, um sich der kaiserlichen Gunst zu versichern,
die seinem Stift am Niirnberger Reichstag auferlegte
Ungarnhilfe fiir Friedrich IIT.>"

Die Stadt St.Gallen befiirchtete als Folge der Klo-
sterverlegung und der damit verbundenen Aufwertung
des stiftischen Markts Rorschach erhebliche wirtschaft-
liche Einbussen. Abt Ulrich hingegen wollte nicht nur
der Kontrolle durch die Stadt entfliechen, sondern sich
durch den Klosterneubau ein «modernes» Herrschafts-
zentrum schaffen und damit die Territorialisierung sei-
nes «Klosterstaates» vorantreiben. Sowohl die Stadt




St.Gallen wie die Abtei waren — auch wenn sie dem eid-
genossischen Biindnissystem angehorten — in dieser
Angelegenheit vorrangig Glieder des Reichs. Um ihre
Interessen durchzusetzen, benétigten sie entsprechende
Privilegien des Reichsoberhauptes, die sie nur dann
erhielten, wenn sie in dessen Gnade standen, also auch
die Pflichten mittrugen, die das Reich von den Reichs-
stinden forderte. Nachdem der Kaiser das Reich aufge-
fordert hatte, Truppen zur Befreiung seines Sohns
Maximilian in die Niederlande zu entsenden — der
romische Konig war in die Hinde von Aufstindischen
gefallen —, zogerte Abt Ulrich nicht, ein Séldnerkon-
tingent dorthin abzufertigen.”®* Andererseits hielt der
St.Galler Klostervorsteher Kontakt mit den Eidgenos-
sen: Im Januar 1489 berichtete er der eidgendssischen
Tagsatzung von seiner Sorge, der Kaiser kénnte noch
weitere Geld- und Truppenforderungen stellen, es falle
ihm schon schwer genug, das bisher Verlangte aufzu-
bringen.”® Fiir den Ausbau seines Territoriums
brauchte Rosch beide — den Kaiser, der allein die recht-
lichen Grundlagen schaffen konnte, und die Eidgenos-
sen, auf deren reale Macht es gleichfalls ankam.

Im Juli 1489, als der Klosterbau oberhalb von Ror-
schach schon weit fortgeschritten war, erschienen der
St.Galler Biirgermeister Ulrich Varnbiiler und der
Appenzeller Landammann Hermann Schwendiner bei
Ulrich Résch. Sie forderten die Einstellung der Bauar-
beiten und die Schleifung des bereits aufgerichteten
Mauerwerks. Anderenfalls wiirden die Biirger der Stadt
und die Appenzeller Landleute dem Stift keine Abga-
ben mehr entrichten.

Im Vertrauen auf den eidgendssischen Schutz wie
auch auf die urkundliche Absicherung seines Vorhabens
durch den Papst und den Kaiser ignorierte Abt Ulrich
dieses Ansinnen. Seine Gegner griffen nun zur Gewalt:
Am 28. Juli 1489 zogen 1200 Appenzeller, etwa 350
Minner aus der Stadt St.Gallen und 600 Rheintaler
nach Rorschach, pliinderten den Klosterbau, zerstérten
die Altire, rissen die Mauern nieder und verbrannten
die hélzernen Wirtschaftsgebdude. Auch die stiftischen
Einrichtungen in Rorschach selbst wurden verwiistet.
Abt Ulrich wurde von diesem Kriegszug tiberrascht, die
Wiler und Toggenburger, die zur Verteidigung nach
Rorschach eilen wollten, rief der Abt — wohl auf Rat der
Schirmorte — zuriick, um Kampfhandlungen zu verhin-
dern.>#

Die Schirmorte der Abtei forderten St.Gallen und
Appenzell auf, dem Abt den durch den sogenannten
«Rorschacher Klosterbruch» entstanden Schaden, den
dieser auf 16000 Gulden bezifferte, zu ersetzen. Als sich
in weiterer Folge auch grosse Teile der Gotteshausleute
im Rahmen der Waldkircher Allianz den St.Gallern
und Appenzellern anschlossen und die Verbiindeten
weiterhin militirisch gegen Abt Ulrich vorgingen, ent-
schlossen sich die Eidgenossen nach lingeren Verhand-
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St.Galler und Appenzeller zerstéren die Klosterbauten bei Ror-
schach, in: Diebold Schillings Luzerner Chronik, Zentralbiblio-
thek Luzern.

lungen zu energischem Eingreifen. Im Februar 1490 traf
ein 8000 Mann starkes Heer der Schutzorte im St.Gal-
ler Gebiet ein, woraufhin das Biindnis der Biirger von
St.Gallen, der Appenzeller und der Gotteshausleute
rasch auseinanderbrach. Nur die Stadt St.Gallen zeigte
sich vorerst kampfbereit, sie wurde eingeschlossen,
kapitulierte aber aufgrund der sofort eingeleiteten Ver-
mittlungen nach wenigen Tagen. Ulrich Résch war von
seinen Schirmorten sehr effizient unterstiitzt worden,
die Verlierer mussten mit ihm im Friihjahr 1490 die
Einsiedler Vertrige schliessen, die fiir den Abt, aber
auch fiir die Eidgenossen sehr giinstig ausfielen.

Auch der Kaiser engagierte sich fiir Abt Ulrich.
Immerhin hatten dessen Gegner durch den Kloster-
bruch ein kaiserliches Privileg missachtet. Das kaiserli-
che Kammergericht nahm sich des Falls an. Am 14. Mai
1490 befahl Friedrich III. den Appenzellern, gemiss
einem auf Klage des Fiskalkammerprokurators Hein-
rich Martin durch das Kammergericht ergangenen
Urteil innerhalb von sechs Wochen und drei Tagen
nach Erhalt des Mandats den vormaligen Bauzustand in
Rorschach wiederherzustellen und dem Kaiser Entschi-
digung zu leisten.” Im Sommer reiste Heinrich Martin
an den Bodensee und lud die Stadt St.Gallen und den
Abt nach Konstanz.?° Im November berichtete er
Ulrich Résch aus Linz, er habe dem Kaiser den Stand-
punkt des Abtes dargelegt. Friedrich III. sei anfangs
gnidig gestimmt gewesen. Allerdings habe sich das




Reichsoberhaupt dann mit seinem Rat besprochen und
sei darauf aufmerksam gemacht worden, dass der Abt
im Einvernehmen mit den Eidgenossen das Gewerbe
und den Handelsverkehr von St.Gallen nach Rorschach
zu verlegen beabsichtige. In diesem Falle wolle St.Gal-
len nicht mehr Reichsstadt bleiben. Daher habe der
Kaiser ihn, seinen Fiskal, mit einer Untersuchung
beauftragt.”” Die Stadt St.Gallen hatte in der Zwi-
schenzeit ihre Beziehungen zum kaiserlichen Hof spie-
len lassen und die Position des Abtes ins Wanken
gebracht. Auch fiir Réschs stidtische Gegenspieler war
das Reichsoberhaupt keine zu vernachlissigende
Grosse. Man konnte es sich nicht leisten, den Habs-
burger zu vergrimen. Im Februar setzte der kaiserliche
Fiskalkammerprokurator den Parteien erneut einen Tag
nach Konstanz, auf dem iiber das von den St. Gallern
bestrittene klosterliche «Gredhaus» in Rorschach bera-
ten werden sollte.?® Heinrich Martin wurde iiberdies in
einer innerstidtischen Angelegenheit titig, als es um
die Aburteilung der Ridelsfiihrer eines Aufstandes ging,
der sich in St.Gallen nach der Niederlage gegen die Eid-
genossen erhoben hatte. Der Reichsfiskal prisidierte
ein von ihm selbst zu diesem Zweck eingesetztes
Reichsgericht.®® Ubrigens profitierte die kaiserliche
Kammer vom Rorschacher Klosterbruch, die Appenzel-
ler mussten ihr als Busse fiir ihren Friedbruch 600 Gul-
den, die Stadt St.Gallen sogar 1600 Gulden bezahlen.**

Der Konflikt zwischen der Abtei und der Stadt
St.Gallen war keineswegs nur eine innereidgendssische
Angelegenheit. Das Reich — und damit auch das Haus
Osterreich — war nach wie vor prisent. Sowohl die Stadt
St.Gallen wie auch das Galluskloster standen in regel-
missigem Kontakt zu Kaiser Friedrich III., der
seinerseits die Interessen des Reichs in einem Gebiet,
das seit dem friithen 15. Jahrhundert als eidgendssische
Einflusszone gelten kann, mit beachtlicher Konsequenz
wahrnahm. Mehrmals kooperierten Kaiser und Eidge-
nossen.>*

Ulrich Résch wusste, dass er fiir seine Bemiithungen
um die Intensivierung der klésterlichen Herrschaft
Riickendeckung benétigte. Ein Biindnispartner stand
fest, seit 1451 war die Abtei St.Gallen vertraglich an die
vier Schirmorte gebunden. Tatsichlich erwiesen sich
diese als die wichtigsten Stiitzen seiner Titigkeit,
allerdings um den Preis, dass sein «aussenpolitischer»
Spielraum immer enger wurde. Diese Bindung an die
Eidgenossenschaft hinderte den Abt freilich nicht, enge
Kontakte mit dem Kaiser zu unterhalten. Alle seine
Massnahmen, soweit sie die Rechte des Reichs auch nur
annihernd tangierten, liess er sich durch Privilegien
oder Mandate sanktionieren, wobei er selbst hohe
finanzielle Aufwendungen nicht scheute. Charakteri-
stisch ist das Zogern des Abtes, den Klosterneubau
ohne die Zustimmung des Kaisers zu beginnen. So ver-
wundert es nicht, dass das Reichsbewusstsein des Abtes

43

sehr ausgeprigt war: Auf einer eidgendssischen Tagsat-
zung im Jahr 1475 liess er selbstbewusst verkiinden, sein
Gotteshaus sei ein Fiirstentum des heiligen Reichs und
er sei ein Fiirst; was er habe, das habe er ohne Mittel
vom heiligen Reich und sei dessen gefreit.”* Kaiser
Friedrich III. wiederum sah in Abt Ulrich und seinem
St.Galler Klosterstaat eine verlissliche Anlaufstelle am
Rande der Eidgenossenschaft, einen Reichsfiirsten, den
man mit zahlreichen kaiserlichen Auftrigen belasten
konnte, einen missigenden Puffer zwischen dem Kern
der Eidgenossenschaft und den &sterreichischen Lin-
dern und den Reichsstinden am Bodensee.

Der St.Galler Klosterbruch und das Eingreifen der
vier dbtischen Schirmorte Ziirich, Luzern, Schwyz und
Glarus hatten tiefgreifende Folgen fiir die ganze
Region: Zum ersten beendeten sie das Ausgreifen der
Stadt St.Gallen in ihr Umland. Sie musste Oberberg
mit den Gerichten Oberdorf und Andwil sowie
Steinach abtreten und etwa 600 Ausbiirger aus dem
Biirgerrechtsverband entlassen. Damit wurde der Terri-
torialisierungsprozess im Stiftsland wesentlich erleich-
tert und der Stadt jede Moglichkeit genommen, ein
eigenes Territorium zu bilden. Die Appenzeller verloren
das Rheintal an die Schirmorte. Der Alpenrhein war
zur eidgendssischen Ostgrenze geworden, die Integra-
tion des St.Gallerlandes in die Eidgenossenschaft im
wesentlichen abgeschlossen: Auch der Abt von St.Gal-
len musste als Dank fiir die Intervention der Schirm-
orte erhebliche Eingriffe in seine fiirstliche Souveri-
nitit hinnehmen. Kiinftig war von allen Strafgeldern
der dbtischen Untertanen — ausser im Toggenburg und
in Wil — die Hilfte an die Schirmorte abzuliefern. Diese
sicherten sich zudem das Recht, die dbtischen Wehr-
pflichtigen selbst aufzubieten.?*

Das Ende mit Schrecken:

der Schwaben- oder Schweizerkrieg

Zu Beginn des Jahres 1499 hielten habsburgische
Landsknechte die Burg Gutenberg im heutigen Fiir-
stentum Liechtenstein besetzt, wihrend links des
Alpenrheines eidgendssische Kriegsscharen lagerten.
Die Kéniglichen trieben jene provokanten Spisse, die
bei den Eidgenossen ihre Wirkung nie verfehlten: Sie
riefen den Schweizern «Kuhschweizer» zu und ahmten
das Muhen von Kiihen nach. Schliesslich schmiickten
sie einige Kiihe als Briute und forderten die Eidgenos-
sen auf, iitber den Rhein heriiber zu kommen, um
Hochzeit zu halten. Diese nun schon traditionelle
Schmihung der Schweizer als Kuhbauern und Sodomi-
ten’*®* gab den letzten Anstoss zum Ausbruch jener
militirischen Konfrontation, die — je nach dem Blick-
winkel — als «Schweizer-» oder «Schwabenkrieg» in die
Geschichtsschreibung eingegangen ist.




Dabei waren sich Habsburg und die Eidgenossen-
schaft in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts niher
gekommen. Die Bedrohung durch den Burgunderher-
zog Karl den Kiihnen hatte die beiden Michte erstmals
enger kooperieren lassen. Die sogenannte «Ewige
Richtungy, ein Freundschaftsvertrag mit gegenseitigen
Hilfsverpflichtungen und dem ausdriicklichen habs-
burgischen Verzicht auf die an die Eidgenossen gefalle-
nen, ehedem &sterreichischen Gebiete, bildete 1474 die
vertragliche Basis dafiir. Auch Maximilian I. verzichtete
bald nach seiner Wahl zum rémischen Kénig auf
territoriale Anspriiche gegeniiber den Eidgenossen.’*
Es blieben freilich noch genug Reibungsflichen, insbe-
sondere im ideologischen und mentalen Bereich.

Die Eidgenossen hatten sich seit dem ausgehenden
14. und vor allem im 15. Jahrhundert eine Befreiungs-
mythologie zurechtgelegt, um die territorialen Verluste,
die sie den Habsburgern zufiigten, zu rechtfertigen und
sich gegen den Vorwurf zu wehren, im Rahmen einer
Rebellion ihren legitimen Herrn, Herzog Leopold III.
von Osterreich, bei Sempach getdtet zu haben. Die
Bestandteile dieses vorgeblichen Befreiungsgeschehens
sind hinlinglich bekannt. Auch alle weiteren Aktionen
gegen Habsburg wurden in diese Rechtfertigungsstrate-
gie integriert. Schon aufgrund dieser Ideologisierung
des Konflikts, die breite Kreise der eidgendssischen
Bevolkerung erfasste, war eine rasche Aussshnung von
dieser Seite her kaum zu erwarten. Ausserdem war seit
dem ausgehenden 14. Jahrhundert in der Innerschweiz
ein positiv belegtes biuerliches Selbstbewusstsein ent-
standen, dessen Triger sich in einem bewussten Gegen-
satz zur adeligen Sphire des habsburgischen Umfelds
sahen. Umgekehrt argumentierte man im &sterreichi-
schen Machtbereich, wenn es um eine Artikulation des
Verhiltnisses zu den Eidgenossen ging, bewusst feudal.
Maximilian I. sprach von den «groben, bésen schnéden
Bauersleuten, denen keine Tugend, kein adeliges
Gebliit, keine Missigung, sondern nur Uppigkeit,
Untreue und Hass innewohnten».3*°

In Schwaben hatte sich eine heftige Antipathie gegen
die Eidgenossen entwickelt. Der Konstanzer Historiker
Helmut Maurer sieht diese nach der Mitte des 15. Jahr-
hunderts sich zu gegenseitigem Hass steigernde Anti-
pathie als Folge sozialer und politischer Differenzierung
und damit als einen Ausdruck der allmihlichen Losl6-
sung der Eidgenossenschaft aus dem alten, gesamt-
schwibischen Verband.>*”

Die beiderseits gepflegten Ressentiments waren auch
eine Fortsetzung des eidgendssisch-habsburgischen
Antagonismus: Der Begriff «Schwaben» implizierte am
Ende des Mittelalters in politischer und sozialer Hin-
sicht «Osterreichy.

Freilich war die «mentale Frontline» keine scharfe.
Die Eidgenossen hatten aufgrund ihrer prononcierten
Gegnerschaft zum Adel im Schwibischen, vor allem
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unter den Bauern, bis zu einem gewissen Grad aber
auch in den Stidten, durchaus Sympathisanten. Umge-
kehrt existierten in der Eidgenossenschaft auch pro-
habsburgische Gruppen, vor allem in den Stidteorten.

Die Eidgenossenschaft hatte Habsburg-Osterreich
zwar gegen Ende des 15. Jahrhunderts aus dem Gebiet
der heutigen Schweiz weitgehend verdringt, eine end-
giiltige Abgrenzung der Interessenzonen war aber noch
nicht erfolgt. Die Eidgenossen entwickelten eine Biind-
nispolitik, die sich iiber den Rhein nach Norden in den
Siidschwarzwald erstreckte sowie ins Oberelsass und
nach Oberschwaben ausgriff. Andererseits hatten die
Osterreicher die Hoffnung auf Revindikationen
gegeniiber den Eidgenossen nicht ganz aufgegeben.

Eine weitere Konfliktzone lag in Graubiinden, wo
Osterreich im Verlauf des 15. Jahrhunderts zusitzlichen
Besitz erworben hatte. Die habsburgische Prisenz in
Churritien fithrte nicht nur zu lokalen Reibereien,
sondern wirkte sich auch auf die «grosse» Politik aus.
Fiir Maximilian besass Graubiinden als Verkehrsland-
schaft betrichtliche Bedeutung, es ging um die Verbin-
dung zum Herzogtum Mailand, seinem wichtigsten
Verbiindeten gegen Frankreich. Dagegen animierte
Frankreich die Eidgenossen zu einem intensiveren
Engagement im Biindner Raum, um die habsburgische
Italienpolitik zu behindern.*®® Zu den Spannungen, die
aus iiberlappenden Interessengebieten resultierten, kam
ein erheblicher Machtzuwachs des Hauses Habsburg,
der die Eidgenossen beunruhigte. Maximilian®*® hatte
sich aufgrund seiner Ehe mit Maria von Burgund, wenn
auch nach langen Kimpfen, einen betrichtlichen Teil
des burgundischen Erbes sichern kénnen und damit
der 6sterreichischen Politik im Westen eine véllig neue
Perspektive eroffnet.

Ein weiterer Faktor war ein hochwirksames Biindnis,
das Kaiser Friedrich III., der Vater Maximilians,
1487/88 zur Abwehr nach Westen gerichteter bayeri-
scher Expansionsbestrebungen ins Leben gerufen hatte.
Diesem «Schwibischen Bund»* traten im Friihjahr des
Jahres 1488 die meisten oberschwibischen Reichsstidte,
zahlreiche Kloster, die Ritterschaft, Graf Eberhard von
Wiirttemberg und Herzog Sigmund von Osterreich als
Herr Tirols und der habsburgischen Vorlande bei.
Angesichts dieses michtigen Biindnissystems sohnten
sich die Wittelsbacher mit dem Kaiser aus. Der
Schwibische Bund erfiillte aber nicht nur seinen
vordergriindigen Zweck als Instrument zur Abwehr der
bayerischen Expansionspolitik, sondern er entwickelte
sich in weiterer Folge zu einem recht verlisslichen
ausfiihrenden Organ fiir Maximilian, der nach dem Tod
Kaiser Friedrichs III. im Jahr 1493 die gesamte habsbur-
gische Hausmacht in seiner Hand vereinigte. Insbeson-
dere die Eidgenossenschaft fiihlte sich vom Schwibi-
schen Bund in ihren Interessen beeintrichtigt, aber
auch unmittelbar bedroht. Vor allem die starke Posi-
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Kaiser Maximilian I. Portrait von Bernhard Strigel (um 1510),
Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum, Innsbruck.

tion, die der traditionell antieidgendssische Adel im
Schwibischen Bund einnahm, machte ihn den Eidge-
nossen suspekt. Umgekehrt musste Maximilians Politik
am Bodensee darauf abzielen, eine weitere Expansion
der Eidgenossenschaft zuungunsten des Hauses Oster-
reich sowie des Reichs zu verhindern. Vor allem die
Reichsstadt Konstanz wurde von beiden Seiten umwor-
ben, die Eidgenossen zihlten sie bereits zu ihrem
mittelbaren Einflussgebiet. Schliesslich gelang es dem
Habsburger, die Konstanzer auf seine Seite zu ziehen.™™

Ein weiteres Spannungsfeld”> erwuchs aus den
Bemiihungen um die Reichsreform. Zwar fiihlten sich
die Eidgenossen nach wie vor als Glieder des Heiligen
Romischen Reichs, allerdings war das Reich nach ihrer
Vorstellung jenes kaum institutionalisierte, zwar Privi-
legien gewihrende, aber kaum Pflichten einfordernde,
das sie bislang gewohnt waren. Hinsichtlich der Frie-
denssicherung und des Austrags von Streitigkeiten
stiitzte sich die Eidgenossenschaft auf ihre biindnisin-
ternen Mechanismen. Sie hatte daher genau so wenig
Interesse an der vom Wormser Reichstag von 1495
beschlossenen Schaffung eines Reichskammergerichts
als hochster Gerichtsinstanz wie an einem Reichsland-
frieden. In fiskalischer Hinsicht vom Reich beinahe
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unbelastet, musste auch die Einfiihrung einer Reichs-
steuer in Form des «Gemeinen Pfennigs» auf wenig
Gegenliebe stossen, zumal zu befiirchten war, Konig
Maximilian kénnte diese Mittel in erster Linie zugun-
sten des Hauses Habsburg einsetzen. Zwar wollten sich
die Eidgenossen — aus ihrer Sicht — keineswegs vom
Reich l6sen, «ihr» Reich war freilich das iiberkommene,
nicht das sich allmihlich verdichtende, zentralisierende
der frithen Neuzeit. Sie anerkannten folgerichtig trotz
mehrfacher Aufforderung die Wormser Reformbe-
schliisse nicht und standen damit — aus dem Blickwin-
kel Maximilians — bereits ausserhalb des Reichs.”® Der
sogenannte «Varnbiiler Prozess», den der echemalige,
nach dem Sieg der Schirmorte aus St.Gallen geflohene
Biirgermeister gegen seine Heimatstadt fithrte und der
dieser die Reichsacht einbrachte, ist ein bekanntes
Beispiel fiir das in der Eidgenossenschaft dusserst unbe-
liebte Wirken des Reichskammergerichts.?

Angesichts dieses Biindels an Konflikten und
Reibungsflichen war der Krieg von 1499 wohl kaum zu
vermeiden, zumal auf beiden Seiten Kriegstreiber am
Werk waren. Kénig Maximilian gehorte nicht zu
ihnen, er hielt sich damals in den Niederlanden auf,
war in einen Krieg gegen Aufstindische in Geldern ver-
wickelt, der ihn hinreichend beschiftigte. Allerdings
scheint er seiner Innsbrucker Regierung die Anweisung
gegeben zu haben, die habsburgischen Interessen in
Graubiinden nachdriicklich zu wahren, was den Kon-
frontationskurs, den man in Innsbruck steuerte,
erkliren mag.

Die Auseinandersetzungen begannen im churriti-
schen Raum.’” Letzte Bemithungen um eine giitliche
Regelung scheiterten. Dafiir waren vor allem die Ver-
biindeten der unmittelbar in Streit stehenden Parteien
verantwortlich. Die Grafschaft Tirol war Mitglied des
Schwibischen Bundes, der ihr im Kriegsfall zu Hilfe
kommen musste, die Biindner waren mit den Eidge-
nossen verbiindet. Beide, sowohl der Schwibische
Bund wie auch der iiberwiegende Teil der Eidgenossen,
wollten zu diesem Zeitpunkt offenbar bereits die
militirische Konfrontation, beide liessen grosse Trup-
penverbinde in den Grenzriumen aufmarschieren
sowie in aller Eile Befestigungsanlagen und Landweh-
ren verstirken. Weitere Gewalttitigkeiten ereigneten
sich Anfang Februar im Alpenrheintal. Ein Urner
Kontingent unter Heinrich Wolleb, einem Sachwalter
franzosischer Interessen in der Eidgenossenschaft,
drang zu einem Handstreich gegen das Schloss Guten-
berg iiber den Fluss vor. Umgekehrt gelang Verbinden
des Schwibischen Bundes, verstirkt durch Vorarlberger
Landwehreinheiten, der Durchbruch iiber die Luzien-
steig nach Maienfeld, das eine Vorarlberger Besatzung
erhielt. Nun brach der Krieg — iibrigens ohne formliche
Kriegserklirung — vollends los. Am 12. Februar
iiberschritten die Aufgebote von Uri, Luzern, Glarus,




Zug, Schwyz und Unterwalden auf der Hohe von
Triesen den Rhein und schlugen ein schwibisch-oster-
reichisches Heer in die Flucht.

Es folgte eine Reihe blutiger Schlachten entlang
einer mehrere Hundert Kilometer langen Frontlinie,
die von Basel bis ins Engadin und den Tiroler Vintsch-
gau reichte. Bei Hard in Vorarlberg siegten die Eidge-
nossen. In der Schlacht bei Schwaderloh erlitten die
Koniglichen eine weitere schwere Niederlage, ebenso
bei Frastanz im Walgau und zuletzt bei Dornach. Bei
allen diesen Kimpfen wirkten Truppen des Abtes und
der Stadt mit, das stidtische Kontingent in der blutigen
Schlacht bei Frastanz umfasste gar 230 Mann. Wihrend
die Eidgenossen in allen grossen Schlachten des
Schweizer- oder Schwabenkriegs siegreich blieben,
endete ein Zug von 400 Gotteshausleuten iiber den
Rhein nach Vorarlberg mit einer schweren Schlappe der
St.Galler. Deren Anfiihrer, Hans und Rudolf Giel von
Glattburg, Briider des Abtes, fielen. Auch das Stiftsland
wurde Kriegsschauplatz, als die Kéniglichen Ende Juli
1499 von Lindau aus zu Schiff einen Angriff gegen Ror-
schach unternahmen. Beide Seiten hatten bei diesem
Vorstoss einige Verluste zu beklagen.”

Erst nachdem die Auseinandersetzungen Tausende
Todesopfer gefordert und weite Landstriche verwiistet
hatten, wurden beide Seiten des Krieges miide und
einigten sich auf den Basler Frieden vom 22. September

1499.%7
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Der Schweizerkrieg war die letzte grosse militirische
Auseinandersetzung zwischen den Nachbarn an
Bodensee und Rhein. Mit ihm kamen in dieser Region
freilich auch die grossen politischen Entwicklungen zu
Ende, die Grenzen zwischen osterreichisch-schwibi-
schem und eidgendssischem Machtbereich waren auf
Dauer fixiert. «Osterreicher», «Schwaben» und
«Schweizer» hatten sich auseinandergelebt. Am Rhein
wie am Bodensee entwickelte sich damals — mitten
durch sprachlich und stammesmissig alemannisches
Gebiet — eine den Anrainern deutlich bewusste
Grenze.

Neben dem Trennenden blieb aber nach wie vor
Verbindendes. Allein die Tatsache, dass zwischen dem
ausgehenden 14. und dem beginnenden 16. Jahrhundert
sich 68 St.Galler als Studenten in der Matrikel der
Universitit Wien nachweisen lassen, unter ihnen auch
der berithmte Humanist und spitere St.Galler Biirger-
meister Joachim Watt, genannt Vadian, spricht fiir sich
und zeigt die engen Kontakte auf teils grosse Distanz.
Allen Auseinandersetzungen zwischen den Michtigen
zum Trotz war es keineswegs ungewdhnlich, dass der
Feldkircher Jurist Michael Lins an der Wende vom 15.
zum 16. Jahrhundert als Stadtschreiber in St.Gallen
wirkte, wihrend umgekehrt St.Galler Kaufleute wie
Hans Zili in Feldkirch sesshaft wurden.” Die «grosse»
Politik hatte Grenzen geschaffen, die Menschen sorgten
dafiir, dass sie durchlissig blieben.
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Erweiterte Fassung eines Vortrags am 19. November 1997
beim Historischen Verein des Kantons St.Gallen.

Vgl. dazu Vanotti, Johann Nepomuk von: Geschichte der
Grafen von Montfort und von Werdenberg. Ein Beitrag zur
Geschichte Schwabens, Graubiindens, der Schweiz und
Vorarlbergs, Bregenz 1988 (Nachdruck der Ausgabe Belle
Vue bei Konstanz 1845); Burmeister, Karl Heinz: Die Grafen
von Montfort. Geschichte, Recht, Kultur. Festgabe zum
60. Geburtstag, hg. von Alois Niederstitter, Konstanz 1996
(Forschungen zur Geschichte Vorarlbergs NEF. 2).

Dazu im Uberblick Bilgeri, Benedikt: Geschichte Vorarl-
bergs. Bd. 1 und 2, Wien, Kéln, Graz 1971/74.

Aus der umfangreichen Literatur mag ein Verweis auf fol-
gende Arbeiten geniigen: Feine, Hans Erich: Die
Territorialbildung der Habsburger im deutschen Stidwesten
vornehmlich im spiten Mittelalter, in: Zeitschrift fiir
Rechtsgeschichte, Germanistische Abteilung 67, 1950, S.
176—308; Bader, Karl Siegfried: Der deutsche Stidwesten in
seiner territorialstaatlichen Entwicklung, Sigmaringen
*1978; Peyer, Hans Conrad: Die Entstehung der Eidgenos-
senschaft, in: Handbuch der Schweizer Geschichte Bd. 1,
Ziirich 1972, S. 161—238; Beck, Marcel: Habsburg und die
Schweizer, in: Beck, Marcel: Legende, Mythos und
Geschichte. Die Schweiz und das europiische Mittelalter,
Frauenfeld, Stuttgart 1978, S. 179—213; Geschichte der
Schweiz — und der Schweizer. Bd. 1, Basel, Frankfurt a. M.
*1983; Ammann, Hektor: Die Habsburger und die Schweiz,
in: Argovia 43, 1931, S. 125—153; Steinacker, Harold: Die
Habsburger und der Ursprung der Eidgenossenschaft, in:
Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichts-
forschung 61, 1953, S. 1—37; Meyer, Bruno: Die Entstehung
der Eidgenossenschaft. Der Stand der heutigen Forschung,
in: Schweiz. Zeitschrift fiir Geschichte (fortan: SZG) 2,
1952, S. 153—205.

Feine (wie Anm. 4), S. 182.

Peyer (wie Anm. 4), S. 165.

Ebenda S. 166.

Ebenda.

Vgl. dazu: Die Zihringer. Eine Tradition und ihre Erfor-
schung, hg. von Karl Schmid, Sigmaringen 1986 (Versffent-
lichungen zur Zihringer-Ausstellung 1) und Die Zihringer.
Anstoss und Wirkung, hg. von Hans Schadek und Karl
Schmid, Sigmaringen 1986 (Verdffentlichungen zur Zihrin-
ger-Ausstellung 2; Katalog zur Ausstellung der Stadt und
der Universitit Freiburg i. Br. vom 31. Mai bis 31. August
1986).

Vgl. Brun, Carl: Geschichte der Grafen von Kyburg bis
1264, Ziirich 1913.

Stucki, Fritz: Freiherren von Regensberg, in: Genealogi-
sches Handbuch zur Schweizer Geschichte. Bd. 4, bearb.
von Jiirg L. Muraro, o. O. 1980, S. 205—248.

Peyer (wie Anm. 4), S. 170. Es ist allerdings nicht bekannt,
ob Uri durch Belehnung mit der Reichsvogtei oder durch
Verpfindung an Habsburg gekommen war.

Peyer (wie Anm. 4), S. 175.

Noch immer unentbehrlich ist die Arbeit von Redlich,
Oswald: Rudolf von Habsburg. Das deutsche Reich nach
dem Untergange des alten Kaisertums, Aalen 1965 (Nach-
druck der Ausgabe Innsbruck 1903). Zur ésterreichischen
Geschichte des ausgehenden 13. und der ersten Hilfte des
14. Jahrhunderts vgl. nach wie vor Lhotsky, Alphons:
Geschichte Osterreichs seit der Mitte des 13. Jahrhunderts
(1281—1358), Graz, Wien, Kéln 1967.
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Feine (wie Anm. 4), S. 184.

Meyer, Werner: Die Verwaltungsorganisation des Reichs
und des Hauses Habsburg-Oesterreich im Gebiete der Ost-
schweiz 1264—1460, Affoltern 1933. Dazu auch Quarthal,
Franz: Kénigslandschaft, Herzogtum oder fiirstlicher Terri-
torialstaat: Zu den Zielen und Ergebnissen der Territorial-
politik Rudolfs von Habsburg im schwibisch-nordschwei-
zerischen Raum, in: Rudolf von Habsburg 1273—1291. Eine
Kénigsherrschaft zwischen Tradition und Wandel, hg. von
Egon Boshof und Franz-Reiner Erkens, Kéln, Weimar,
Wien 1993, S. 125—138, hier S. 129.

Meyer von Knonau, Gerold: Die Bezichungen des Gottes-
hauses St.Gallen zu den Kénigen Rudolf und Albrecht, in:
Jahrbuch fiir Schweizerische Geschichte 7, 1882, S. 1—s55,
hier S. 5—8. Zu Berthold von Falkenstein u. a. Biitler, Pla-
cid: Abt Berchtold von St.Gallen, Neujahrsblatt des Histo-
rischen Vereins St.Gallen 1894; zusammenfassend mit der
ilteren Literatur Helvetia Sacra Abt. 3: Die Orden mit
Benediktinerregel, Bd. 1/2: Friithe Kloster, die Benediktiner
und Benediktinerinnen in der Schweiz, Teil 2, red. von
Elsanne Gilomen-Schenkel, Bern 1986, S. 1301—1303.
Quarthal (wie Anm. 16), S. 130.

Zit. nach Meyer von Knonau (wie Anm. 17), S. 10—11.
Meyer (wie Anm. 16), S. 38.

Zu seiner Person zusammenfassend mit der ilteren Literatur
Helvetia Sacra (wie Anm. 17), S. 1306—1307.

Zum montfortisch-habsburgischen Antagonismus vgl. Bil-
geri 1 (wie Anm. 3), S. 194—210.

Redlich (wie Anm. 14), S. s60—561.

Meyer von Knonau (wie Anm. 17), S. 30—35.

Chartularium Sangallense, Bd. 4 (1266—1299), bearb. von
Otto P. Clavadetscher, St.Gallen 1985, Nr. 2064.

Ebenda Nr. 2279.

So etwa noch Ehrenzeller, Ernst: Geschichte der Stadt
St.Gallen, St.Gallen 1988, S. 24.

Vgl. insbesondere Meyer, Karl: Der Ursprung der Eidge-
nossenschaft, in: Zeitschrift fiir schweiz. Geschichte
(fortan: ZSG) 21, 1941, S. 285—652. Dazu nunmehr Marchal,
Guy P: Die «Alten Eidgenossen» im Wandel der Zeiten.
Das Bild der frithen Eidgenossen im Traditionsbewusstsein
und in der Identititsvorstellung der Schweizer vom 15. bis
ins 20. Jahrhundert, in: Innerschweiz und frithe Eidgenos-
senschaft. Jubiliumsschrift 700 Jahre Eidgenossenschaft,
red. von Hansjakob Achermann u. a., Bd. 2, Olten 1990, S.
428—436. Karl Meyers Auffassung, die ideologisch dem
Selbstverstindnis der Schweiz zur Zeit des Zweiten Welt-
kriegs sehr entgegenkam, war zwar stets umstritten, doch
erlangten die dringend erforderlichen Korrekturen erst in
jlingster Zeit eine entsprechende Breitenwirkung.
Innerschweiz und frithe Eidgenossenschaft. Jubiliums-
schrift 700 Jahre Eidgenossenschaft, red. von Hansjakob
Achermann u. a., 2 Bde., Olten 1990.

Marchal, Guy P: Neue Aspekte der frithen Schweizer
Geschichte, in: SZG 41, 1991, S. 235—248, sowie ders.: Die
schweizerische Geschichtsforschung und die ésterreichische
Herrschaft: Ergebnisse und Fragen, in: Die Eidgenossen
und ihre Nachbarn im Deutschen Reich des Mittelalters,
hg. von Peter Riick, Marburg an der Lahn 1991, S. 1536,
jeweils mit ausfiihrlicher Diskussion der Literatur.
Sablonier, Roger: Der Bundesbrief von 1291: eine Fil-
schung? Perspektiven einer ungewohnten Diskussion, in:
Mitteilungen des historischen Vereins des Kantons Schwyz
85, 1993, S. 13—25.

Ebenda S. 24.

Meyer von Knonau (wie Anm. 17), S. 36—47.
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Fiichtner, J6rg: Die Biindnisse der Bodenseestidte bis zum
Jahre 1390. Ein Beitrag zur Geschichte des Einungswesens,
der Landfriedenswahrung und der Rechtsstellung der
Reichsstidte, Géttingen 1970 (Verdffentlichungen des
Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 8), S. 39.

Ebenda S. 63.

Zu diesen Vorgingen Lhotsky (wie Anm. 14), S. 225-236.
Fiichtner (wie Anm. 34), S. 65.

Ebenda 66.

Vgl. u. a. Sidler, Wilhelm: Die Schlacht am Morgarten,
Ziirich 1910; Meyer, Bruno: Die Schlacht am Morgarten.
Verlauf der Schlacht und Absichten der Parteien; in: SZG
16, 1966, S. 129—179. Dort auch die iltere Literatur und eine
Auswertung der chronikalischen Uberlieferung. Teilweise
kontrovers dazu Beck, Marcel: Die Schlacht am Morgarten.
Ein wichtiges Ereignis unserer Geschichte — ohne Pathos
gesehen, in: Beck, Marcel: Legende, Mythos und
Geschichte (wie Anm. 4), S. 221—236.

Dazu Lhotsky (wie Anm. 14), S. 271—277.

Fiichtner (wie Anm. 34), S. 73.

Ebenda.

Feine (wie Anm. 4), S. 237.

Angermeier, Heinz: Kénigtum und Landfriede im deut-
schen Spitmittelalter, Miinchen 1966, S. 162.

Vgl. u. a. Nevismal, Alfred: Konigin Agnes von Ungarn.
Leben und Stellung in der habsburgischen Politik ihrer
Zeit, Wien 1951 (unverdff.); Boner, Georg: Die politische
Wirksamkeit der Konigin Agnes von Ungarn, in: Brugger
Neujahrsblitter 1965, S. 3-173 Beck, Marcel: Zur
Geschichte des Klosters Konigsfelden, in: Kénigsfelden.
Geschichte, Bauten, Glasgemilde, Kunstschitze, Olten,
Freiburg i. Br. 1970, S. 13—29; Baumann, Max: Geschichte
von Windisch vom Mittelalter zur Neuzeit, Windisch 1983;
Usteri, Emil: Das 6ffentlich-rechtliche Schiedsgericht in der
schweizerischen Eidgenossenschaft des 13.—15. Jahrhun-
derts. Ein Beitrag zur Institutionengeschichte und zum Vsl-
kerrecht, Ziirich, Leipzig 1925.

Bilgeri 2 (wie Anm. 3), S. 34—35.

Ebenda S. 35.

Dazu ausfiihrlich Burmeister, Karl Heinz: Geschichte Vor-
arlbergs. Ein Uberblick, Wien 41998, S. 68—74.

Feine (wie Anm. 4), S. 238.

Huter, Franz: Tirol im 14. Jahrhundert, in: Der deutsche
Territorialstaat im 14. Jahrhundert II, hg. von Hans Patze,
Sigmaringen 1971 (Vortrige und Forschungen 14), S.
369—387, hier S. 382.

Niederstitter, Alois: Burg und Herrschaft Neuburg in Mit-
telalter und frither Neuzeit, in: Gemeindebuch Koblach,
Koblach 1995, S. 75—99.

Vgl. dazu Burmeister, Karl Heinz: Graf Rudolf V. von
Montfort, der letzte Graf von Feldkirch, in: Burmeister,
Karl Heinz: Die Grafen von Montfort (wie Anm. 2), S.
209—21I.

Niederstitter, Alois: Bludenz im Mittelalter (bis 1420), in:
Geschichte der Stadt Bludenz. Von der Urzeit bis zum
Beginn des 20. Jahrhunderts, hg. von Manfred Tschaikner,
Sigmaringen 1996, S. 53—100, hier S. 94—100.

Niederer, Gebhard: Enstehung und Geschichte der
Gemeinde Rheineck, Bd. 1, Rheineck 1975, S. 48.

Feine (wie Anm. 4), S. 268—270.

Ammann, Hektor: Untersuchungen iiber die Wirtschafts-
stellung Ziirichs im ausgehenden Mittelalter, Teil I, IT und
I11, in: ZSG 29, 1949, S. 305—356; 30, 1950, S. 531—567 und
SZG 2, 1952, S. 335—362, hier I, S. 319. Vgl. auch Réllin,
Werner: Siedlungs- und wirtschaftsgeschichtliche Aspekte
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der mittelalterlichen Urschweiz bis zum Ausgang des 15.
Jahrhunderts, Ziirich 1969 (Geist und Werk der Zeiten.
Arbeiten aus dem historischen Seminar der Universitit
Ziirich 22), S. 9o.

Peyer, Hans Conrad (wie Anm. 4), S. 161—238, hier S. 209.
Dazu und zum folgenden Geschichte des Kantons Ziirich,
Bd. 1: Spatmittelalter, Ziirich 1995. Aus der dlteren Literatur
sei hingewiesen auf Largiader, Anton: Biirgermeister Rudolf
Brun und die Ziircher Revolution von 1336, in: Mitteilungen
der Antiquarischen Gesellschaft in Ziirich 31, 1932—1936, .
Largiader (wie Anm. 58), S. 30.

Geschichte der Schweiz — und der Schweizer (wie Anm. 4),
SE 1761

Nabholz, Hans: Der Ziircher Bundesbrief vom 1. Mai 1351.
Seine Vorgeschichte und seine Auswirkungen, Ziirich 1951,
S. 40.

Ebenda S. 41.

Ebenda S. 48; Beck, Marcel: Ziirichs Eintritt in den Schwei-
zer Bund, in: Beck, Marcel: Legende, Mythos und
Geschichte (wie Anm. 4), S. 237—248, hier S. 244.
Quellenwerk zur Entstehung der Schweizerischen Eidge-
nossenschaft. Abt. I: Urkunden, Bd. 3: 1333—1353, bearb.
von Elisabeth Schudel u. a., Aarau 1964, Nr. 913; Meyer,
Bruno: Die Bildung der Eidgenossenschaft im 14. Jahrhun-
dert. Vom Zugerbund zum Paffenbrief, Ziirich 1972 (Bei-
hefte der Schweiz. Zeitschrift fiir Geschichte 15).

Meyer (wie Anm. 64), S. 15—16.

Nabholz (wie Anm. 61), S. s1.

Eine treffende Bewertung dieses Bundes bietet Geschichte
der Schweiz und der Schweizer (wie Anm. 4), S. 177—178.:
«[...] so erscheint auch der Ziircher Bund vom 1. Mai 1351
geprigt durch die Interessen der fiihrenden Geschlechter,
einerseits Bruns, andererseits vor allem der Attinghausen
von Uri. [...] Deutlich treten die hier eingebrachten Inter-
essen und die hinter ihnen stehenden Krifte in dem gleich
zu Beginn umschriebenen Hilfskreis hervor. Er entspricht
einerseits ziemlich genau dem Ziircher Miinzkreis, anderer-
seits umschliesst er den Einflussbereich der Attinghausen in
Graubiinden, im oberen Tessin und im Goms. [...] So
erscheint auch der Ziircher Bund, mehr noch als der Luzer-
ner, auf die augenblickliche Situation zugeschnitten, wobei
vor allem jedes Prijudiz gegen eine weitere selbstindige
Aussenpolitik der Vertragspartner vermieden werden
sollte.»

Quellenwerk (wie Anm. 64), Nr. 967.

Vgl. dazu vor allem Stettler, Bernhard: Habsburg und die
Eidgenossenschaft um die Mitte des 14. Jahrhunderts, in:
SZG 23, 1973, S. 750—764, hier S. 752—753.

Quellenwerk (wie Anm. 64), Nr. 1001-1009.

Mommsen, Karl: Eidgenossen, Kaiser und Reich. Studien
zur Stellung der Eidgenossenschaft innerhalb des heiligen
romischen Reiches, Basel, Stuttgart 1958 (Basler Beitrige
zur Geschichtswissenschaft 72), S. 159.

Stettler (wie Anm. 69), S. 755.

Largiader (wie Anm. 58), S. 97— 98; Stettler (wie Anm. 69),
S. 757-758.

Stettler (wie Anm. 69), S. 763.

Ebenda.

Vgl. u.a. Diirr, Emil: Die Politik der Eidgenossen im 14.
und 15. Jahrhundert, Bern 1933 (Schweizer Kriegsgeschichte
4), S. 92—94; Schaufelberger, Walter: Spitmittelalter, in:
Handbuch der Schweizer Geschichte, Bd. 1, Ziirich 1972, S.
239—388, hier ab S. 258; Moraw, Peter: Reich, Kénig und
Eidgenossen im spiten Mittelalter, in: Jahrbuch der Histo-
rischen Gesellschaft Luzern 4, 1986, S. 15—33.
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Siehe auch Helbling, Barbara: Der Held von Sempach.
Osterreichische und eidgensssische Versionen, in: SZG 31,
1981, S. 60—66. Einen neuen und iiberaus plausiblen Dis-
kussionsbeitrag iiber den Hergang der Schlacht liefert Mar-
chal, Guy P.: Zum Verlauf der Schlacht bei Sempach. Ein
quellenkritischer Nachtrag, in: SZG 37, 1987, S. 428—436.
Vgl. Boesch, Gottfried: Die Gefallenen der Schlacht bei
Sempach aus dem Adel des deutschen Siidwestens, in: Ale-
mannisches Jahrbuch 1958, S. 233—278; Graf Trapp,
Oswald: Tiroler Erinnerungsstiicke an die Schlacht bei
Sempach, in: Beitrige zur Landeskunde Tirols. Klebelsberg-
Festschrift, Innsbruck 1956 (Schlern-Schriften 150), S.
215—228.

Vgl. Marchal, Guy P:: Die Antwort der Bauern. Elemente
und Schichtungen des eidgendssischen Geschichtsbewusst-
seins am Ausgang des Mittelalters, in: Geschichtsschrei-
bung und Geschichtsbewusstsein im spiten Mittelalter, hg.
von Hans Patze, Sigmaringen 1987 (Vortrige und For-
schungen 31), S. 757—790, sowie ders.: Leopold und Win-
kelried — Die Helden von Sempach oder: Wie ein
Geschichtsbild entsteht, in: Arnold von Winkelried.
Mythos und Wirklichkeit. Nidwaldner Beitrige zum Win-
kelriedjahr 1986, Stans 1986, S. 71—111. Dass daneben auch
eine durchaus beachtenswerte dsterreichische Sempachtra-
dition bestand, ist lange Zeit wenig beachtet worden. Vgl.
dazu Koller, Heinrich: Die Schlacht bei Sempach im
Bewusstsein Osterreichs, in: Jahrbuch der Historischen
Gesellschaft Luzern 4, 1986, S. 48—6o.

Graus, Franti$ek: Europa zur Zeit der Schlacht bei Sem-
pach, in: Jahrbuch der Historischen Gesellschaft Luzern 4,
1986, S. 3—15.

Schaufelberger (wie Anm. 76), S. 261; Marchal, Guy P:
Sempach 1386. Von den Anfingen des Territorialstaates
Luzern. Beitrige zur Frithgeschichte des Kantons Luzern.,
Basel, Frankfurt a. M. 1986, S. 118—120.

Marchal (wie Anm. 81), S. 103, 309. Marchal weist in diesem
Zusammenhang darauf hin, dass es nicht zuletzt die weiter-
hin deutlich fiihlbare habsburgische Prisenz war, die die
Eidgenossenschaft in der Folge voriibergehend ihren
Zusammenhalt verlieren und Ziirich in ein Biindnis mit
Osterreich treten liess.

Vgl. Stettler, Bernhard: Der Sempacher Brief von 1393 — ein
verkanntes Dokument aus der ilteren Schweizergeschichte.
in: SZG 35 (1985), S. 1—20.

Schaufelberger (wie Anm. 76), S. 262.

Stettler (wie Anm. 83), S. 15; Marchal (wie Anm. 81), S. 104.
Segesser, Anton Philipp (Bearb.): Die Eidgenéssischen
Abschiede aus dem Zeitraume von 1245 bis 1420, Luzern
1874 (Amtliche Sammlung der ilteren Eidgendssischen
Abschiede 1), Beilage 40, Vertragspartner auf eidgendssi-
scher Seite waren Ziirich, Luzern, Zug, Uri, Schwyz und
Unterwalden, am 4. Juni trat auch Bern dem Frieden bei.
Dazu Stettler (wie Anm. 83) sowie ders.: Untersuchungen
zur Entstehung des Sempacherbriefs, in: Aegidius Tschudi,
Chronicon Helveticum, 6. Teil, Basel 1986 (Quellen zur
Schweizer Geschichte VII/6), S. 7—83. Geschichte des Kan-
tons Ziirich (wie Anm. s8), S. 368.

Largiader, Anton: Geschichte von Stadt und Landschaft
Ziirich, Bd. 1, Erlenbach-Ziirich 1945, S. 165.

Stettler (wie Anm. 83), S. 16.

Eine von den Herzogen Albrecht, Wilhelm und Leopold
ausgestellte Biindnisurkunde mit Datum vom 4. Juli 1393 ist
im Staatsarchiv Ziirich (Sign. C I Nr. 1387) iiberliefert, das
Biindnis diirfte aber schon Monate vorher vereinbart wor-
den sein. An der Urkunde fehlte von Anfang an das Siegel
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Herzog Leopolds, es ist anzunehmen, dass dieser bei der
geplanten feierlichen Beschwérung durch die Ziircher sein
Siegel hitte anbringen sollen.

Stettler (wie Anm. 83), S. 9.

Blickle, Peter: Biuerliche Rebellionen im Fiirststift St.Gal-
len, in: Blickle, Peter u. a.: Aufruhr und Empérung? Stu-
dien zum biuerlichen Widerstand im Alten Reich, Miin-
chen 1980, S. 215—295, hier S. 256.

Sonderegger, Stefan: «Schmaltz», Kise und Hellebarden.
Appenzeller Zeitung, Herisau, 8. April 1986, Nr. 80, S. 9—10.
Niederstitter, Alois: «... dass sie alle Appenzeller woltent
sin.» Bemerkungen zu den Appenzellerkriegen aus Vorarl-
berger Sicht, in: Schriften des Vereins fiir Geschichte des
Bodensees und seiner Umgebung 110, 1992, S. 10-30, hier
S. 12. Hier auch eine grundsitzliche Kritik der Arbeit von
Bilgeri, Benedikt: Der Bund ob dem See. Vorarlberg im
Appenzellerkrieg. Stuttgart, Berlin, Kéln, Mainz 1968.
Dazu Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 32—42.

Ebenda S. 38.

Niederstitter (wie Anm. 94), S. 13—14.

Stettler, Bernhard: Untersuchungen zur Entstehung des
Sempacherbriefs (wie Anm. 87), S. 7*— 83*, hier S. 69*.
Wartmann, Hermann (Bearb.): Urkundenbuch der Abtei
Sanct Gallen. Teil 4, St.Gallen 1899, Nr. 2028.

Ebenda Nr. 2212.

Ebenda Nr. 2211.

Ebenda Nr. 2252.

Niederstitter (wie Anm. 94), S. 16.

Wartmann (wie Anm. 99), Nr. 2258.

Stettler, Bernhard: Landfriedenswahrung in schwieriger
Zeit — Ziirichs dussere Politik zu Beginn des 15. Jahrhun-
derts, in: SZG 38, 1988, S. 45—61, hier S. 47.

Sonderegger, Stefan: Appenzell, Teil der Bodenseeregion,
in: Schriften des Vereins fiir Geschichte des Bodensees und
seiner Umgebung 110, 1992, S. 3—9, hier S. 4.

Fischer, Rainald u. a.: Appenzeller Geschichte Bd. 1, 0. O.
1964, S. 259.

Vgl. dazu Sonderegger, Stefan und Weishaupt, Matthias:
Spitmittelalterliche Landwirtschaft in der Nordostschweiz,
in: Appenzeller Jahrbiicher 115, 1987.

Vgl. Stettler (wie Anm. 83), S. 16.

Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 45—46; Maurer, Helmut:
Konstanz im Mittelalter. Bd. 1: Von den Anfingen bis zum
Konzil. Konstanz 1989, S. 232.

Winkler, Gerhard: Die Chronik des Ulrich Trinkle von
Feldkirch, in: Geschichtsschreibung in Vorarlberg. Katalog
der Ausstellung. Bregenz 1973 (Ausstellungskatalog des Vor-
arlberger Landesmuseums 59), S. 11—48, hier S. 34.
Wartmann (wie Anm. 99), Nr. 2283.

Reimchronik des Appenzellerkrieges (1400 —1404), hg. von
Traugott Schiess, in: Mitteilungen zur vaterlindischen
Geschichte, hg. vom Historischen Verein des Kantons
St.Gallen, 35, 1919, S. 1-128.

Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 46.

Dazu im Uberblick Niederstitter, Alois: Das Jahrhundert
der Mitte. An der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit
1410—1522, Wien 1996, S, 135—138. Vgl. auch Baum, Wil-
helm: Friedrich IV. von Osterreich und die Schweizer Eid-
genossenschaft, in: Die Eidgenossen und ihre Nachbarn im
Deutschen Reich des Mittelalters (wie Anm. 30), S. 87—109.
Zu den 6sterreichischen Vorlanden im ausgehenden Mittel-
alter Baum, Wilhelm: Die Habsburger in den Vorlanden
1386-1486. Krise und Héhepunke der habsburgischen
Machtstellung in Schwaben am Ausgang des Mittelalters.
Wien, K6ln, Weimar 1993.
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Maurer (wie Anm. 110), S. 233.

Der Ammann und die Landleute von Appenzell nehmen
den Grafen Rudolf von Werdenberg als ihren Verbiindeten
und Landsmann an. Wartmann (wie Anm. 99), Nr. 2321.
Zit. nach Fischer (wie Anm. 107), S. 259.

Wartmann (wie Anm. 99), Nr. 2341; Winkler (wie Anm.
TI)ASE 35

Im Uberblick Schaufelberger (wie Anm. 76), S. 272—274,
mit Angabe von Quellen und weiterer Literatur.
Wartmann (wie Anm. 99), Nachtrige Nr. 21.

Dazu und zum folgenden nunmehr zusammenfassend Nie-
derstitter (wie Anm. 94).

Vgl. Der Bludenzer Treue gegen ihre Landesherrschaft.
Historisches Fragment aus dem 15. Jahrhundert, in: Neue
Zeitschrift des Ferdinandeums fiir Tirol und Vorarlberg 2,
1836, S. 109—117.

Die iltesten Seckelamtsbiicher der Stadt St.Gallen aus den
Jahren 1405-1408, hg. von Traugott Schiess, in: Mitteilun-
gen zur vaterlindischen Geschichte, hg. vom Historischen
Verein des Kantons St.Gallen, 35, 1919, S. 105.

Fischer (wie Anm. 107), S. 170.

Stettler (wie Anm. 105) S. 54.

Wartmann (wie Anm. 99), Nr. 2411.

Stettler (wie Anm. 105), S. 57; Schiess (wie Anm. 124), S.
210.

Wartmann (wie Anm. 99), Nr. 2411.

Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 50.

Stettler (wie Anm. 105), S. 59.

Marchal (wie Anm. 81), S.103—104.

Stettler (wie Anm. 105), S. 59.

Koller, Heinrich: Kaiser Siegmunds Kampf gegen Herzog
Friedrich IV. von Osterrreich, in: Studia Luxemburgensia.
Festschrift Heinz Stoob zum 70. Geburtstag, hg. von Fried-
rich Bernward Fahlbusch u. a., Warendorf 1989, S. 314—352;
ders.: Sigismund. 14101437, in: Kaisergestalten des Mittel-
alters, hg. von Helmut Beumann, Miinchen 1983, S.
277—300; Schuler-Alder, Heidi: Reichsprivilegien und
reichsdienste der eidgendssischen orte unter konig Sig-
mund, 1410—1437, Bern, Frankfurt a. M., New York 1985
(Geist und Werk der Zeiten. Arbeiten aus dem Historischen
Seminar der Universitit Ziirich 69).

Schuler-Alder (wie Anm. 134), S. 31—34; Berger, Hans: Der
Alte Ziirichkrieg im Rahmen der europiischen Politik. Ein
Beitrag zur «Aussenpolitik» Ziirichs in der ersten Hilfte des
15. Jahrhunderts, Ziirich 1978, S. 8—10.

Bickel, August: Die Herren von Hallwil im Mittelalter. Bei-
trag zur schwibisch-schweizerischen Adelsgeschichte, Aarau
1978, S. 127—130.

Ebenda sowie Schuler-Alder (wie Anm. 134), S. 106 —108.
Schuler-Alder (wie Anm. 134), S. 1115 Berger (wie Anm. 135),
S. 18.

Urkunde bei Thommen, Rudolf: Urkunden zur Schweizer
Geschichte aus dsterreichischen Archiven. Bd. 3, Basel 1926,
S. 186.

Schuler-Alder (wie Anm. 134), S. 144.

Vgl. Bilgeri, Benedikt: Politik, Wirtschaft, Verfassung der
Stadt Feldkirch bis zum Ende des 18. Jahrhunderts, in:
Geschichte der Stadt Feldkirch, hg. von Karlheinz Albrecht,
Sigmaringen 1987, S. 77—387, hier S. 187.

Zu seiner Person vgl. Biitler, Placid: Friedrich VII., der
letzte Graf von Toggenburg, in: Mitteilungen zur vaterlin-
dischen Geschichte, hg. vom Historischen Verein in St.Gal-
len, 22, 1887, S. 1—108 und 25, 1891, S. 1—102, sowie Histo-
risch-biographisches Lexikon der Schweiz, Bd. 7, Neuen-

burg 1934, S. 13—14.
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Vgl. dazu Koller (wie Anm. 134), S. 340.

Zu den rechtsgeschichtlichen Aspekten vgl. Meyer-Martha-
ler, Elisabeth: Der Toggenburger Erbfall von 1436 als Frage
von Erb- und Lehenrecht, in: St.Galler Kultur und
Geschichte 11, 1981, S. 175—240, sowie dieselbe: Das Tog-
genburger Erbe und die Anfinge des Zehngerichtenbundes,
in: Geschichte und Kultur Churritiens. Festschrift fiir Pater
Iso Miiller zu seinem 85. Geburtstag, hg. von Ursus Brunold
und Lothar Deplazes, Disentis 1986, S. 441—469.

Vgl. Dierauer, Johannes: Geschichte der Schweizerischen
Eidgenossenschaft, Bd. 2, Gotha 1920, S. 57.

Ebenda.

Berger (wie Anm. 135), S. 66.

Vgl. dazu Niederstitter, Alois: Beitrige zur Verfassungs-
und Verwaltungsgeschichte Vorarlbergs (14. bis 16. Jahr-
hundert), in: Montfort 39, 1987, S. 53—70, hier S. 62—64.
So Baum, Wilhelm: Sigmund der Miinzreiche. Zur
Geschichte Tirols und der habsburgischen Linder im Spit-
mittelalter, Bozen 1987, S. 66.

Dazu recht gut informiert Die Klingenberger Chronik, hg.
von Anton Henne, Gotha 1861.

Dazu Bilgeri 2 (wie Anm. 3), S. 195-197.

Tiroler Landesarchiv (fortan: TLA) Innsbruck, Sigmundi-
ana IVb ss/1, fol. 142—14s5, hier fol. 142"

Urkunde gedrucke bei Bergmann, Joseph: Urkunden der
vier vorarlbergischen Herrschaften und der Grafen von
Montfort, Wien 1849 (Sonderdruck aus: Archiv fiir
Kunde 6sterreichischer Geschichtsquellen 3, 1849), Nr.
65, S. 136.

Siehe u. a. Niederer, Gebhard: Entstehung und Geschichte
der Gemeinde Rheineck, Bd. 1, Rheineck 1975, S. 47—49
und 113.

Ubersicht bei Gasser, Adolf: Die territoriale Entwicklung
der Schweizerischen Eidgenossenschaft 1291-1797, Aarau
1932, S. 94—118.

Thommen (wie Anm. 139), Nr. 271, Urkunde vom 17. Jin-
ner 1437.

Zu seiner Person vgl. Kriiger, Emil: Die Grafen von Wer-
denberg-Heiligenberg und von Werdenberg-Sargans, in:
Mitteilungen zur vaterlindischen Geschichte, hg. vom
Historischen Verein in St.Gallen, 22, 1887, S. 109-398
sowie I-CLII, hier S. 330.

Berger (wie Anm. 135), S. 73.

Die Eidgenossischen Abschiede aus dem Zeitraume von
1421 bis 1477, bearb. von Anton Philipp Segesser, Luzern
1865 (Amtliche Sammlung der ilteren Eidgendssischen
Abschiede 2), Nr. 174.

Siehe den Uberblick bei Schaufelberger (wie Anm. 76), S.
295-297.

Thiirer, Georg: St.Galler Geschichre. Kultur, Staatsleben
und Wirtschaft in Kanton und Stadc St.Gallen. Bd. 1,
St.Gallen 1953, S. 273.

Berger (wie Anm. 135), S. 76—77; Klingenberger Chronik
(wie Anm. 150) , S. 254—255.

Vgl. dazu die grundlegende Studie von Sigg, Otto: Spat-
mittelalterliche  «Agrarkriser. Aspekte der Ziircher
Geschichte im Spannungsfeld von Sempacher Krieg und
Altem Ziirichkrieg, in: SZG 31, 1981, S. 121-143, hier S. 137
und 140 —141.

Eingehend beschrieben in der Klingenberger Chronik (wie
Anm. 150), S. 258—259.

Eidgendssische Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 211.

Regesta Imperii 12, Albrecht II. 1438—1439, bearb. von
Giinther Hodl, Wien, Graz 1975, Nr. 405.

Ebenda Nr. 903.
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Ebenda Nr. 246. Die Urkunde weicht — wie Heinrich Kol-
ler festgestellt hat — erheblich vom Formular ab, es diirfte
also wohl ein Ziircher Konzept von der Kanzlei iibernom-
men worden sein. Vgl. Das Reichsregister Kénig Albrechts
I, bearb. von Heinrich Koller, Wien 1955 (Mitteilungen
des Osterreichischen Staatsarchivs, Erg. Bd. s), S. 176.
Regesta (wie Anm. 166), Nr. 12059.

In diesem Sinne &ussert sich Berger (wie Anm. 135), S.
81— 82 und 1o1. Die Echtheit dieser Belehnung war umstrit-
ten. Vgl. Regesta (wie Anm. 166), Nr. 1048, sowie Reichsre-
gister (wie Anm. 168), S. 223. 1439 verzichtete Schlick auf
die Belehnung, und Albrecht iibergab die Besitzungen des
Toggenburgers an dessen Erben. Vgl. auch Heinig, Paul-
Joachim: War Kaspar Schlick ein Filscher?, in: Filschungen
im Mittelalter. Internationaler Kongress der Monumenta
Germaniae Historica, Miinchen, 16.—19. September 1986.
Teil III: Diplomatische Filschungen (I), Hannover 1988
(Monumenta Germaniae Historica, Schriften 33/III), S.
247—281.

Vgl. Kramml, Peter E.: Kaiser Friedrich III. und die Reichs-
stadt Konstanz (1440-1493). Die Bodenseemetropole am
Ausgang des Mittelalters, Sigmaringen 1985 (Konstanzer
Geschichts- und Rechtsquellen. Neue Folge der Konstanzer
Stadtrechtsquellen 29), S. 294.

Berger (wie Anm. 135), S. 10I.

Regesta (wie Anm. 166), Nr. 1048.

Dierauer (wie Anm. 145), S. 66.

Niederstitter, Alois: Der Alte Ziirichkrieg. Studien zum
osterreichisch-eidgendssischen Konflikt sowie zur Politik
Konig Friedrichs III. in den Jahren 1440 bis 1446, Wien,
Kéln, Weimar 1995 (Forschungen zur Kaiser- und Papstge-
schichte des Mittelalters, Beihefte zu J. E Bohmer, Regesta
Imperii 14), S. 60— 69.

Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien AUR 1436 V 31. Hoch-
geborner furst, lieber her und vetter, ewr schreiben, so ir uns
yecz getan und auch zed| gesanndt habet von solher geslosser
und herrschefft wegen, so weilent der von Tokchenburg innge-
hebt hat, haben wir wol vernomen und versteen daran, daz ir
die sachen recht und wol vor ewr habet ew, uns und dem
gannczen haws Osterreich ze nucz und frumen und gevellet
uns wol, daz ir der also nachgeet und wie sich dieselben oder
ander ewr sachen schikchen, bitten wir ewr lieb mit besun-
derm vleiss, ir wellet uns das stettiklich wissen lassen, wan was
wir ew darinne ze dinst und ze frewntschafft tun sullen, des
sein wir willig nach unserm vermugen und gelegenhait unssr
sachen.

Entwurf im TLA Innsbruck, Sigmundiana IVb ss/1, fol.
142—145.

Klingenberger Chronik (wie Anm. 150), S. 260—261; Eid-
genossische Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 215.
Eidgenéssische Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 218; Staatsar-
chiv (fortan StA) Ziirich C I Nr. 1582.

Eidgenéssische Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 219, 220.
Klingenberger Chronik (wie Anm. 150), S. 263.

Regesten Kaiser Friedrichs III. (1440—-1493) nach Archiven
und Bibliotheken geordnet, hg. von Heinrich Koller, Heft
6: Die Urkunden und Briefe aus den Archiven des Kantons
Ziirich (vornehmlich aus dem Staatsarchiv Ziirich), bearb.
von Alois Niederstitter, Wien, Kéln 1989, Nr. 2.

Die Chronik des Hans Friind, Landschreiber zu Schwytz,
hg. von Christian Immanuel Kind, Chur 1875, S. 54.

Vgl. Eidgendssische Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 229;
Klingenberger Chronik (wie Anm. 150), S. 263 —264; Berger
(wie Anm. 135), S. 103. Siehe auch Vanotti (wie Anm. 2), S.
329 —330, sowie Kriiger (wie Anm. 157).
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Klingenberger Chronik (wie Anm. 150), S. 263.

Vgl. Burmeister, Karl Heinz: Kulturgeschichte der Stadt
Feldkirch bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts, Sigmarin-
gen 1985 (Geschichte der Stadt Feldkirch, hg. von Karlheinz
Albrecht 2), S. 112, sowie Grabherr, Josef: Die reichsunmit-
telbare Herrschaft Blumenegg, Bregenz 1907, S. 42—45.
Klingenberger Chronik (wie Anm. 150), S. 263—264.

Vgl. dazu Schedler, Robert: Die Freiherren von Sax zu
Hohensax, in: Neujahrsblatt des Historischen Vereins
St.Gallen, 15, 1919, S. 3—58, hier S. 33, sowie Vanotti (wie
Anm. 2), S. 135, und Kastner, Adolf: Die Grafen von Mont-
fort Tettnang, Sigmaringen 1979, S. 11—-12.

StA Zirich C I Nr. 1592. Appenzeller Urkundenbuch, 1.
Bd.: Bis zum Eintritt Appenzells in den Bund der Eidge-
nossen 1513, bearb. von Traugott Schiess, Trogen 1913, Nr.
749.

Zu seiner Person vgl. Burmeister, Karl Heinz: Graf Hugo
XIV. von Montfort-Bregenz, Oberster Meister des Johanni-
terordens in deutschen Landen (1370—1444), in: Jahrheft
der Ritterhausgesellschaft Bubikon s, 1987, S. 17—39.

Die Chronik des Hans Friind (wie Anm. 183), S. 53.

Gasser (wie Anm. 155), S. 117.

Am 24. Oktober 1440 mahnte Ziirich die Stadt Chur,
Bischof Konrad von Chur, Dompropst, Dekan und Kapitel
sowie die Gemeinden zu Bergiin, Schams, Steins und Dom-
leschg, die mit Ziirich durch ein Burgrecht verbunden
waren, ihnen gegen die von Schwyz und Glarus zu Hilfe zu
kommen. StA Ziirich C I Nr. 1594—1596.

Eidgendssische Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 231.

StA Ziirich C I Nr. 1613.

Chronik des Hans Friind (wie Anm. 183), S. 63—64; Klin-
genberger Chronik (wie Anm. 150), S. 265.

StA Ziirich C I 1611, 1614.

Ebenda C I 1600.

Ebenda C I 1601 und die folgenden Urkunden.
Eidgendssische Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 232; Klin-
genberger Chronik (wie Anm. 150), S. 277.

Eidgenéssische Abschiede (wie Anm. 159), Beilage 12; Quel-
len zur Ziircher Wirtschaftsgeschichte. Von den Anfingen
bis 1500, bearb. von Werner Schnyder, Bd. 1, Ziirich, Leip-
zig 1937, Nr. 1011.

Klingenberger Chronik (wie Anm. 150), S. 279—280. Dazu
Stadler, Martin: Das Biindnis zwischen Kénig Friedrich
und Ziirich von 1442, in: SZG 18, 1968, S. 422—458.

Koller, Heinrich: Zur Herkunft des Begriffs «Haus Oster-
reich», in: Festschrift Berthold Sutter, Graz 1983, S.
277—288. Zu Brisacher s. Kramml (wie Anm. 171), S.
294-303.

Stadler (wie Anm. 202), S. 442.

Regesten (wie Anm. 182), Nr. 13—22. Vgl. dazu ausfiihrlich
Niederstitter (wie Anm. 175), 117 —144.

Friind (wie Anm. 183), S. 111.

Die Chronik des Nicod du Chastel (1435—1452), hg. von
Albert Biichi, in: Anzeiger fiir Schweizerische Geschichte
18, 1920, S. 106128, hier S. 119—120.

Dazu nunmehr ausfiihrlich Studer, Christoph: Do der king
hie wz. Der Besuch Friedrichs III. 1442 in St.Gallen, in:
Schriften des Vereins fiir Geschichte des Bodensees und sei-
ner Umgebung 112, 1994, S. 1—44.

Watt (Vadian), Joachim von: Chronik der Aebte des Klo-
sters St.Gallen, hg. von Ernst Gétzinger, 2. Hilfte, St.Gal-
len 1877, S. 97.

Vgl. mit Literatur und Quellen Niederstitter (wie Anm.
175), S. 176—178.

Zu diesem Konflikt ausfiihrlich ebenda.




212 Vgl. Biitler, Placid: Geschichte des st.gallischen Rheintals
bis zum Jahr 1500, in: Mitteilungen zur vaterlindischen
Geschichte, hg. vom Historischen Verein des Kantons
St.Gallen, 36, 1920, S. 207—284, hier S. 252—253.

213 Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 57.

214 Zum Hergang der Schlacht Rothenhidusler, Erwin: Die
Schlacht bei Ragaz, in: Festschrift zum soo-Jahrestag der
Schlacht bei Ragaz 14461946, Ragaz 1946, S. 1—9; Bilgeri
2 (wie Anm. 3), S. 216—217.

215 Schiess, Traugott und Staerkle, Paul (Bearb.): Urkunden-
buch der Abtei Sanct Gallen. Teil 6, St.Gallen 1955, Nr.
5291, 5695.

216 Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 59.

217 Thiirer (wie Anm. 161), S. 282—286.

218 Zu seiner Person siehe Vogler, Werner (Hg.): Ulrich Résch,
St.Galler Fiirstabt und Landesherr. Beitrige zu seinem Wir-
ken und zu seiner Zeit, St.Gallen 1987. Hier auch eine
Zusammenstellung der bis dahin erschienenen Literatur.

219 Helvetia Sacra, Abt. 3 (wie Anm. 17), S. 1316—1318.

220 Vgl. dazu auch Borst, Arno: Monche am Bodensee
610—1525, Sigmaringen 1978, S. 338.

221 St.Gallen besass im 15. Jahrhundert im Bereich der 6ster-
reichischen Landesherrschaft auf nachmaligem Vorarlber-
ger Boden Rechte in Hohenweiler, Hérbranz, Lochau,
Bregenz-Rieden, Hard, Fussach, Gaissau, Héchst, Lau-
terach, Dornbirn, Schwarzenberg, Mellau, Mider, Réthis,
Rankweil, Feldkirch-Altenstadt und Gofis-Tufers sowie im
hohenemsischen Lustenau. Vgl. dazu Niederstitter, Alois:
St.Galler Klosterbesitz im heutigen Vorarlberg wihrend des
Mittelalters, in: Schriften des Vereins fiir Geschichte des
Bodensees 103, 1985, S. 1—32; ders.: Die Besitzpolitik von
Ulrich Résch in Vorarlberg, in: Ulrich Résch (wie Anm.
218), S. 179—188.

222 Watt (wie Anm. 209), S. 168, 263f., 267. Vgl. dazu auch
Riisch, Ernst Gerhard: «Aines pfisters son von Wangen».
Ulrich Résch und die Abte-Chroniken Vadians, in: Ulrich
Résch (wie Anm. 218), S. 203—215.

223 Eine ausfiihrliche Chronologie der Ereignisse sowie eine
Zusammenstellung der Quellen bei Meyer, Bruno: Der
Thurgauer Zug von 1460, in: Thurgauische Beitrige zur
vaterlindischen Geschichte 97, 1960, S. 15—47.

224 Vgl. dazu Baum, Wilhelm: Abt Ulrich Résch im Streit zwi-
schen Kardinal Nikolaus von Kues und Herzog Sigmund
von Tirol. Die Abtei St.Gallen und Osterreich bis zum
Abschluss der «Ewigen Richtungy (1474), in: Ulrich Résch
(wie Anm. 218), S. 81—95, hier bes. S. 86.

225 Niederstitter (wie Anm. 221), S. 180.

226 Ebenda S. 187.

227 Ebenda.

228 So etwa 1458 August 21: Ulrich Résch, Pfleger von St.Gal-
len, und der dortige Konvent zeigen Kaiser Friedrich III. an,
dass sie einige Giiter des Klosters, die vom Reich zu Lehen
gehen, an die Stadt Bern verkauft haben. Schiess/Staerkle
(wie Anm. 215), Nr. 6215.

229 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde Q 4 A 2; vgl. Regesten (wie
Anm. 182), Nr. 74; Schiess/Staerkle (wie Anm. 215), Nr.
6663.

230 Schiess/Staerkle (wie Anm. 215), Nr. 4403, S. 10; vgl. dazu
auch Bless-Grabher, Magdalen: Abt Ulrich Résch und Wil,
in: Ulrich Résch (wie Anm. 218), S. 217—239, hier S. 218.

231 Bless-Grabher (wie Anm. 230), S. 218. Vogler, Werner:
Wirtschafts- und Finanzpolitik Abt Ulrich Réschs nach
einer Zusammenstellung aus dem Ende des 15. Jahrhun-
derts, in: Ulrich Résch (wie Anm. 218), S. 131—149, hier S.
142.

52

232 Zu seiner Person siche Staerkle, Paul: Beitrige zur spitmit-
telalterlichen Bildungsgeschichte St. Gallens, St. Gallen 1939
(Mitteilungen zur Vaterlindischen Geschichte 40), S. 59.

233 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde P 1 H 1.

234 Ebenda HHH 1 Nr. 25a; Regesten (wie Anm. 182), Nr. 79.

235 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde S 2 C 17, Urkunde S 2 C 16,
Regesten (wie Anm. 182), Nr. 80, 83, 84.

236 Vgl. dazu Gasser (wie Anm. 155), S. 96; Fischer (wie Anm.
107), S. 247—249, und Niederer (wie Anm. 154), S. 54.

237 Urkunden zur Schweizer Geschichte aus osterreichischen
Archiven, hg. v. Rudolf Thommen, Bd. 4, Basel 1932, Nr.
318.

238 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde S 2 C 13; Regesten (wie
Anm. 182), Nr. 81.

239 Appenzeller Urkundenbuch (wie Anm. 189), Nr. 1022;
Chmel, Joseph: Regesta chronologica-diplomatica Friderici
IV. Romanorum Regis (Imperatoris III.), Hildesheim 1962
(Nachdruck der Ausgabe Wien 1838/40), Nr. 4586, S. 472;
Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 7.

240 Vgl. Staerkle, Paul: Der fiirstlich-st. gallische Hofstaat bis
zur Glaubensspaltung, in: Festschrift Oskar Vasella, Frei-
burg 1964, S. 3555, hier S. so.

241 Vgl. etwa Appenzeller Urkundenbuch (wie Anm. 189), Nr.
999, 1000, 1002, 1003, 1017, 1020, 1026.

242 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 7; Appenzel-
ler Urkundenbuch (wie Anm. 189), Nr. 1015/16.

243 Appenzeller Urkundenbuch (wie Anm. 189), Nr. 1010 und
ro12; Chmel (wie Anm. 239), Nr. 4548.

244 Chmel (wie Anm. 239), Nr. 4611.

245 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde O 5 B 4.

246 Miiller, Walter: Fiirstabt Ulrich (VIIIL.) Résch von St.Gallen
14261491, in: Verwaltungspraxis. Monatschrift fiir Verwal-
tung 26, 1972, I, S. 3—10, hier S. 5; Burmeister, Karl Heinz:
Abt Ulrich Résch als Gesetzgeber, in: Ulrich Résch (wie
Anm. 218), S. 115—130, hier S. 123.

247 Vgl. Zangger, Alfred: Zur Verwaltung der St.Galler Grund-
herrschaft unter Abt Ulrich Rosch, in: Ulrich Résch (wie
Anm. 218), S. 151-178, hier S. 169; Robinson, Philip: Die
Fiirstabtei St.Gallen und ihr Territorium 1463 — 1529. Eine
Studie zur Entwicklung territorialer Staatlichkeit, St.Gallen
1995 (St.Galler Kultur und Geschichte, Bd. 24).

248 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 8.

249 Ebenda Urkunde Nr. Q 4 A 7; Regesten (wie Anm. 182), Nr.
107.

250 Ebenda Akten Rubr. XIII, Fasc. 7, datiert mit 12. September
1469.

251 Bless-Grabher (wie Anm. 230), S. 220—221.

252 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 7. Zu der
Auseinandersetzung zwischen Lindau und den Grafen von
Montfort-Tettnang vgl. Niederstitter, Alois: Kaiser Frie-
drich IIT. und Lindau. Untersuchungen zum Bezichungsge-
flecht zwischen Reichsstadt und Herrscher in der zweiten
Hiilfte des 15. Jahrhunderts. Sigmaringen 1986, S. 65—96.

253 Staatsarchiv Augsburg, RL Lindau NS. 12.

254 Niederstitter (wie Anm. 252), S. 40. Ein entsprechendes
Stiick fiir das Kloster St.Gallen ist nicht erhalten.

255 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 8.

256 Die eidgendssischen Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 741.

257 Ebenda Nr. 761.

258 Vgl. dazu [Dierauer, Johannes]: St.Gallens Antheil an den
Burgunderkriegen, St.Gallen 1876 (Neujahrsblatt des histo-
rischen Vereins in St.Gallen 16).

259 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 8.

260 Dierauer (wie Anm. 258), S. 7.

261 Vgl. Niederstitter (wie Anm. 252), S. 32.




262 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 8.

263 Vgl. dazu Kramml (wie Anm. 171), S. 223—228.

264 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 8.

265 Ebenda.

266 Am 19. Juni 1475 schrieb Friedrich III. an die Stadt Ziirich,
sie sollte den wegen des Konstanzer Bistumsstreits angesetz-
ten giitlichen Tag zu Schaffhausen besuchen, die Parteien
vergleichen, aber nicht weiter handeln, als dass der Erwihlte
bei Stift und Wahl verbleibe. Kramml (wie Anm. 171), S.
445.

267 Regesten (wie Anm. 181), Nr. 128; Repertorium Schweizer-
geschichtlicher Quellen im Generallandesarchiv Karlsruhe,
bearb. von Franziska Geiges-Heindl u. a., Abt. 1: Konstanz-
Reichenau, Bd. 1: Urkunden und Selektenbestand, Ziirich
1982, Nr. 440.

268 Kramml (wie Anm. 171), S. 448.

269 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. 13, Fasc. 8.

270 Ebenda.

271 Ebenda.

272 Ebenda.

273 Vgl. dazu Nehring, Karl: Matthias Corvinus, Kaiser Fried-
rich III. und das Reich. Zum hunyadisch-habsburgischen
Gegensatz im Donauraum, Miinchen 1975 (Siidosteuropii-
sche Arbeiten 72).

274 Die Eidgendssischen Abschiede aus dem Zeitraume von
1478 bis 1499, bearb. von Anton Philipp Segesser, Ziirich
1858 (Amtliche Sammlung der ilteren Eidgendssischen
Abschiede 3) Nr. 52.

275 Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 8.

276 Chmel (wie Anm. 239), Nr. 7527.

277 Stiftsarchiv St.Gallen Akten Rubr. XIII, Fasc. 8.

278 Ebenda.

279 Willi, Franz: Geschichte der Stadt Rorschach und des Ror-
schacher Amtes. Bis zur Griindung des Kantons St.Gallen,
Rorschach 1947, S. 194.

280 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde O 5 A 6a.

281 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde O 5 A 6b.

282 Willi (wie Anm. 279), S. 194.

283 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde B 2 D 2; Regesten (wie
Anm. 182), Nr. 149.

284 Ebenda Urkunde X 2 A 5; Regesten (wie Anm. 182), Nr. 150.

285 Ebenda Urkunde S 2 C 19; Regesten (wie Anm. 182), Nr.
156.

286 Ebenda Urkunde Q 4 A 8; Regesten (wie Anm. 182), Nr. 157.

287 Ebenda Akten, Rubr. XIII, Fasc.. 9a.

288 Vgl. dazu Durrer, Robert: Die Familie vom Rappenstein,
genannt Motteli, und ihre Beziehungen zur Schweiz, in:
Der Geschichtsfreund 48, 1893, S. 81—275.

289 Urkunde vom 18. August 1487, Stadtarchiv St. Gallen, Tr. II,
39; Regesten (wie Anm. 182), Nr. 155.

290 Stiftsarchiv St.Gallen, Urkunde T 5 A 36; Regesten (wie
Anm. 182), Nr. 158.

291 So die Quittung vom 21. August 1487. Ebenda Akten Rubr.
XIII, Fasc. 9a.

292 Der Kaiser mahnte am 21. Mai 1488 zur Stellung der Aufge-
bote; einen Monat spiter, am 17. Juni, schickte Résch drei
Gesandte — Dr. Hans Hug, Ulrich Talimann und Hans Kym
—zum Kaiser, die mit diesem iiber den Zuzug in die Nieder-
lande verhandeln und zu dem Zweck eine Anleihe iiber 1200
Gulden aufnehmen sollten. Die St.Galler Kriegsknechte liess
der Abt durch ein Schreiben vom 18. August zuriickberufen.
Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII, Fasc. 9a.

293 Vgl. Deutsche Reichstagsakten unter Maximilian 1., 3. Bd.:
1488—1490, bearb. von Ernst Bock, Gottingen 1972 (Deut-
sche Reichstagsakten. Mittlere Reihe 3), Nr. 146d.
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294 Vgl. dazu und zum folgenden Willi (wie Anm. 279), S.
197—-198; Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 92—93.

295 Regesten (wie Anm. 182), Nr. 173.

296 Ladung an die Stadt vom 30. Juli 1490, an den Abt vom 4.
August. Beide Stiftsarchiv St.Gallen, Akten Rubr. XIII,
Fasc. 9b. Das kaiserliche Kreditiv fiir Heinrich Martin ist
mit 24. Mai datiert. Ebenda.

297 Ebenda.

298 Ebenda.

299 Vgl. Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 104.

300 Ebenda S. 99.

301 Allgemein zum Verhiltnis Eidgenossenschaft — Reich vgl.
Mommsen (wie Anm. 71).

302 Die eidgendssischen Abschiede (wie Anm. 159), Nr. 794.

303 Vgl. dazu Ehrenzeller (wie Anm. 27), S. 9o—100; Thiirer
(wie Anm. 161), S. 316—329; Fischer (wie Anm. 107), S.
262—276.

304 Zu den mentalen Gegensitzen vgl. Maurer, Helmut:
Schweizer und Schwaben. Thre Begegnung und ihr Ausein-
anderleben am Bodensee im Spitmittelalter, Konstanz
*1991.

305 Niederstitter (wie Anm. 115), S. 156—163, 317—328; Heinig,
Paul-Joachim: Friedrich III., Maximilian und die Eidgenos-
sen, in: Die Eidgenossen und ihre Nachbarn im Deutschen
Reich des Mittelalters (wie Anm. 30), S. 267—293.

306 Regesta Imperii 14. Ausgewihlte Regesten des Kaiserreichs
unter Maximilian I. 1493—1519, bearb. von Hermann Wies-
flecker, Bd. 3/1: Maximilian I. 1499 —1501, Wien, K6ln, Wei-
mar 1996, Nr. 9124. Vgl. auch Maitz, Erika: Kénig Maximi-
lian I. und die Eidgenossenschaft von seinem Regierungs-
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