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Herkunft

Die Fridbolt! waren ein angeschenes, wie es scheint
nicht sehr weitverzweigtes Biirgergeschlecht der Stadt
St.Gallen, das im 15. und 16. Jahrhundert auftritt. Es
gehorte nicht zu den bedeutendsten und verméoglichsten
Familien der Stadt,2 doch konnten die Fridbolt, in der
Stadt mit Hausern an der Schmidgasse, an der Multer-
gasse belehnt, einem begabten Sohn das akademische
Studium ermoglichen. Pfarrherr, Conventuale, Kaplan,
Chorherr, Magister begegnen im 15. Jahrhundert in der
Sippe.® Christian Fridbolt, «der schriber im spitaly, der
Vater des Mannes, dessen Lebensbild auf den folgenden
Seiten erstehen soll, ist in der Matrikel der Universitit
Basel zum Jahre 1477 verzeichnet. Er wurde als «pau-
per», als arm, eingestuft und hatte daher nur die nied-
rigste Einschreibungstaxe zu erlegen.* Sein Sohn Chri-
stian, der 1516 nach dem Tode des Vaters mit andern
Erben das Haus an der Multergasse iibernahm, erreichte
den Grad eines Baccalaureus. Wie manchen St.Galler
Biirgern, die ihr Auskommen im weltlichen Beruf des
Kaufmanns fanden, war auch ihm die akademische
Vorbildung nicht fremd.

Hermann Miles, der Propst zu St.Mangen und auf-
merksame Chronist seiner Zeit, schreibt am 11. Juli
1512 einen Plauderbrief an seinen jiingern Verwandten
und Freund Joachim Vadian in Wien, in dem er ihn zur
Abfassung von Schriften tiber die Geschichte der st.gal-
lischen Heimat ermuntert. Da sagt er gegen den
Schluss: obwohl der menschliche Geist stets auf Neuig-
keiten erpicht sei, wolle er fiir diesmal nichts davon
schreiben, «da der Baccalaureus oder Schreiber, viel-
mehr in Wirklichkeit Kaufmann, der Uberbringer die-
ses Briefes, mit Namen Christian Fridbolt, der ein
Mann von Welt ist, alles besser weiss als ich. Dieser
wird alles, was ich selbst vielleicht mit langen Um-
schweifen nur verworrener machen konnte, vollstindi-
ger und verstindlicher <entwirreny».> Blitzlichtartig be-
leuchtet, tritt in dieser Zufalls-Briefnotiz schon eine
scharf umrissene Personlichkeit aus dem Dunkel spirli-
cher Kunde zur Familiengeschichte hervor, gezeichnet
von einem guten Beobachter, der den jungen Mann mit
dem Auge des giitig-verstehenden Menschenkenners
betrachtet. Fridbolt wird nicht zufillig zuerst mit sei-
nem akademischen Grad vorgestellt: baccalaureus. In
den Augen des Propstes wic in den Augen Vadians
mochte ein Mann mit akademischer Bildung zum vorn-
herein sympathisch erscheinen. Wir wissen freilich
nicht, an welcher Universitit er studiert hat.® In Basel,
das am ehesten zu vermuten wire, da schon sein Vater
dort seine Bildung geholt hatte, ist er nicht verzeichnet,
auch nicht in Wien, wohin er zur Zeit des Briefes von
Miles offenbar in Geschiften unterwegs war. Wir ken-
nen auch sein Geburtsjahr nicht. Nimmt man an, dass
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er den Grad gemiss dem Durchschnittsalter etwa mit
zwanzig Jahren erworben hat, so kime man auf eine
Geburtszeit um 1492. Die Erwerbung des Grades wird
aber im Zeitpunkt, in dem Miles an Vadian schrieb,
schon um einige Jahre zurtickliegen, wird Fridbolt doch
auch «scribay genannt, ein Titel, der fiir ihn schon im
Jahre 1510 nachgewiesen ist.” Auch als Kaufmann, wel-
chen Beruf Miles offensichtlich als Fridbolts eigentli-
chen betrachtet, wird er schon cinige Jahre Erfahrung
hinter sich haben. Gehen wir also auf etwa 1480—85 zu-
riick, so kommen wir in die Generation Vadians und
Zwinglis; beide sind 1484 geboren. Dass Miles den Al-
tersgenossen Vadians diesem so ausfiihrlich beschreibt,
mag damit zusammenhingen, dass Vadian 1512 immer-
hin schon zehn Jahre von St.Gallen abwesend war. Der
scherzhafte Ton der Vorstellung ist dabei nicht zu
iiberhoren.

Wie bei vielen im spitern Leben ins Licht der Ge-
schichte tretenden Personlichkeiten jener Zeit wissen
wir auch bei Fridbolt nichts aus seiner Jugend und be-
ruflichen Werdezeit. Es ist miissig, die Liicke durch all-

1 Die zahlreichen Formen, in denen der Vorname und der Fa-
milienname im 16. Jahrhundert geschrieben wurden, sind in VBS
VII, S. 179 verzeichnet. Wir verwenden die geliufige Form «Chri-
stian» und fiir den Familiennamen die Form, die der Triger selbst
meistens beniitzt: Fridbolt. Die Nebenformen werden jedoch in den
wortlichen Zitaten belassen. Die Schreibweise «Friedbolty kommt
erst im 18. Jahrhundert auf. — Die folgende Darstellung stiitzt sich
zur Hauptsache auf die st.gallischen und die ihnen naheliegenden
Quellen. Es ist moglich, dass Fridbolt auch in andern Quellen gele-
gentlich genannt wird. Angesichts der Randstellung St.Gallens im
Reformationsgeschehen wie auch der durchaus zweitrangigen Be-
deutung Fridbolts neben Vadian erscheint es aber nicht als sinnvoll,
zeitraubende Nachforschungen in der ohnehin lingst uniibersehbar
gewordenen Literatur zum Reformationszeitalter apzustellen. —
Herrn Stadtarchivar Dr. Ernst Ziegler danke ich bestens fiir manche
Hilfe.

2 Dies geht aus der Ubersicht iiber die finanziellen Verhiltnisse
des St.Galler Leinwandhandels um 1500 hervor, die sich bei Hans
Conrad PEYER, Leinwandgewerbe und Fernhandel der Stadt St.Gal-
len von den Anfingen bis 1520. Bd. II (St.Gallen 1960), S. 72-73
findet. Laut Zinsbrief vom 29. April 1461 und Zinsiibergabe-Brief
vom 8. Januar 1462, auf welche Urkunden mich Herr Dr. Ernst
Ziegler hingewiesen hat, bezog ein Christian Fridbolt, wahrschein-
lich der Grossvater des Hauptmanns, zusammen mit zwei andern
St.Galler Biirgern einige Einkiinfte von Giitern in Freidorf TG, Berg
SG und in der Stadyt, als Zinsen fiir einen Kredit, den die drei Biirger
einem Haini Brandis von Berg gewihrt hatten. Demnach war die
Familie damals noch einigermassen kapitalkriftig.

3 STAERKLE, S. 202, Nr. 245 und 248. Vgl. Daniel Wilhelm
HARTMANN, Zur Geschichte der Stadt-St.Gallischen Biirgerge-
schlechter, C: ausgestorbene Geschlechter, unter Friedbolt. (Manu-
skript in der Kantonsbibliothek [Vadiana] St.Gallen.) Auf den (feh-
lerhaften) Angaben Hartmanns beruhen die Notizen im Historisch-
biographischen Lexikon der Schweiz, Bd. 3, S. 333.

4 STAERKLE, S.205, Nr.261. — Die Matrikel der Universitit
Basel, Bd. I (Basel 1951), S. 148, Nr. 26.

5 VBSI,S. 97, Nr. 15.

6 STAERKLE, S. 287, Nr. 39.

7 Siche Anmerkung 63.




gemeine Angaben auszufiillen, die fiir den Einzelfall oft
doch nicht zutreffen. Halten wir einfach fest, dass gleich
die erste briefliche Erwihnung Fridbolt in seinen we-
sentlichen Ziigen zeigt.

Der Nachrichtentriger

Hermann Miles erwartet von Fridbolt, dass er dem im
fernen Wien weilenden Vadian erschopfenden und kla-
ren Bericht tiber alle Neuigkeiten aus der Heimat geben
werde.

Der moderne Mensch, lingst daran gewthnt, dass
die Massenmedien und die Fernmeldetechnik die wich-
tigen und unwichtigen Neuigkeiten des Tages in kiir-
zester Frist um die ganze Erde verbreiten, kann sich
kaum mehr vorstellen, wie miihselig und zeitraubend
die Ubermittlungsweise fritherer Zeiten war und wie
hoch daher der Wert eines zuverldssigen Berichterstat-
ters angeschlagen wurde. Den Briefen konnte man
nicht alles anvertrauen, war doch ihre Beférderung un-
sicher, manchen Zufilligkeiten und Gefahren ausge-
setzt; wie manches Reise- und Nachrichtenvorhaben
stand damals unter dem Vorbehalt «si forent itinera tuta
accedendi et redeundi — wenn die Wege hin und zuriick
nur sicher wiren!»® Eine im Schreiben rasch hingewor-
fene Bemerkung konnte Missverstindnissen unterlie-
gen, die durch miihsames schriftliches Erkliren kaum
mehr berichtigt werden konnten. Wichtige politische
Nachrichten besprach man daher am besten mit einem
vertrauenswiirdigen Boten, und diese waren selten, ob-
wohl ein Fusserst reger Handels- und Personenverkehr
im 16. Jahrhundert zu den Selbstverstindlichkeiten des
Lebens gehorte. Besonders St.Gallen konnte sich eines
ausgedehnten Nachrichtendienstes rithmen. Vadian be-
merkt einmal gegeniiber Bullinger, den St.Gallern, als
«homines negotiationi deditiy, als Kaufleuten, fehle es
nicht an Boten, durch deren Obsorge alles zuverlissig
spediert werden konne, und nicht ohne Stolz sagt er, es
gebe im ganzen christlichen Europa kaum einen Staat,
wohin die st.gallischen Geschiftsbezichungen nicht
reichten.® Der reisende Biirger wusste, dass er kraft sei-
nes Biirgereides verpflichtet war, alles, was er an Ge-
fahrdrohendem fiir die Stadt irgendwo vernahm, dem
Rat und dem Biirgermeister anzuzeigen.!°

Nun fillt es auf, dass Fridbolt in den zahlreichen Et-
wihnungen im Briefwechsel Vadians immer wieder als
tiberaus zuverlissiger Nachrichteniiberbringer bezeich-
net wird. Die Vollstindigkeit und Klarheit seiner Be-
richterstattung, die schon Miles rithmt, muss zu seinen
hervorstechendsten Eigenschaften gehdrt haben, und er
scheint darin selbst die vielen andern St.Galler Nach-
richtenvermittler seiner Tage tiibertroffen zu haben.
Mehrfach schildert Zwingli gegeniiber Vadian anschau-
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lich seinen Umgang mit dem Botschafter Fridbolt, des-
sen personliche Berichterstattung wertvoller und zuver-
lissiger sei als jede briefliche Mitteilung: «Diese unsere
ganze Tragodie (es handelt sich um Nachstellungen
gegen Zwingli) wird Christian der Reihe nach wieder-
geben. Seinem Gedichtnis haben wir alles anvertraut ...
Aber schau, als ich eben diesen Briefabschnitt vollendet
hatte, erfuhr ich von Christian, mit dem ich vorerst alles
besprochen habe, dass er nicht so bald zu euch zuriick-
kehren werde, weshalb ich diesem Brief nicht alles an-
zuvertrauen wage, was ich wollte.» «Unser Christian
wird, wie ich meine, alles, was wir mit ihm verhandelt
haben, treulich erzihlen. Beim Herkules, ich halte ihn
fiir einen trefflichen Mann schon aus dem Grunde, weil
er so rechtschaffen weitergibt, was ihm anvertraut wird.
In meinem letzten Brief hatte ich versprochen, einiges
zu schreiben, was nicht leichtfertig jedermann anver-
traut werden diirfe. Dieses wirst du nun dem Bericht
Christians entnehmen, den ich mit ihm besprochen ha-
be. Und damit dir nichts entgehe, falls etwa zufillig sein
Gedichtnis nicht ausreichte, so mahne ihn nur, er solle
sich in Erinnerung rufen, was wir iiber die freien
Reichsstidte verhandelt haben.»!!

Aus Strassburg schreibt Martin Bucer an Vadian:
«Obwohl wir formlich in Geschiften ertrinken und,
was Wissenswertes an dich gelangen sollte, dieser unser
Herr Christian viel besser erzihlen kann, als wir schrei-
ben kénnten, so will ich doch dieses Brieflein mitgeben,
hauptsichlich, weil Herr Christian, dieser so achtens-
werte und liebenswiirdige Mann, es schr freundschaft-
lich, will sagen: mit starkem Dringen, verlangt.»!? Ein
andermal heisst es in der Eile kurz und biindig: «Reli-
qua Christianus — das Ubrige berichtet Christian.»!3
Der Kollege Bucers in Strassburg, Wolfgang Capito,
schreibt an Zwingli: «Die Briefe, die du neulich durch
Christian Fridbolt erhalten hast, haben dir, so glauben
wir, eine nicht ganz ungliickliche Aussicht auf die Zu-
kunft erdffnet. Von jenem Mann hast du tiber uns und
manches andere vernommen; ich halte dafiir, er sei dir
sehr zugetan.» !4

Aus Ulm meldet Konrad Sohm an Vadian: «Durch
deine Briefe und den Bericht unseres Christian bin ich
aufs hochste erfreut worden ... Die Stidte beraten nun
tiber die Sache; iiber ihre Bemiihungen wirst du einiges
durch Christian erfahren.» Im Bericht Sohms und seiner

8 VBS 1V, S. 182, Nr. 574.
9 VBS VI, S. 712, Nr. 1601; S. 726, Nr. 1610.

10 VBS 1V, S. 173, Nr. 569.

11 VBSIIL, S. 120, Nr. 433; S. 124125, Nr. 435.

12 VBS 1V, S. 110, Nr. 519. Vgl. VBS III, S. 126, Nr. 436: Leo
Jud an Vadian: «Coegit me, vir doctissime, Christianus scriba, ut
tibi has scriberem litteras.»

13 VBS VII, S. 39, Nr. 30.

14 Z X, S. 113, Nr. 837.



Mitarbeiter iiber die Reformation in Ulm an Vadian
heisst es: «Uberfliissig wire es, vieles iiber das, was hier
vorgeht, Briefen anzuvertrauen, da Christian, der sie
brichte, alles viel getreuer und vollstindiger berichten
konntey !

Vadian und der evangelische Prediger Berchtold
Haller in Bern empfehlen sich gegenseitig mit fast den-
selben Worten den zuverldssigen Boten Fridbolt; am
13. Juni 1526 Vadian an Haller: «Alles, was ich dich
wissen lassen mochte, wird unser Christian dir in guter
Treue erzihleny, im Antwortschreiben Hallers an Va-
dian am 20. Juni 1526: «Unser Christian wird alles
iiberreichlich berichten, was du von unsern Angelegen-
heiten zu wissen wiinschest.» !9

Die hohe Zuverlissigkeit Fridbolts machte zuweilen
sogar den Gebrauch der in der Diplomatie iiblichen
Chiffrier-Methoden {iiberfliissig. Als Andreas Eck, der
Beauftragte der Stadt St.Gallen am Reichstag zu Augs-
burg 1530, Vadian Bericht erstattete, verwies er einfach
auf Fridbolt: «Lieber her doctor, hab dissmals mich un-
ser ziffer figurferstandts nit gwolt mich bruchen und
schicken, uss der ursach, das ich so ainen gwiissen und
vertruwten botten, zunfftmaister und burgern twer
statt, nemlich Cristan Fripolt, ghabt hab. Das mogt ir
Minen herren anzaigen; och und es nit vil tolmetschis
bedurffe»!’

Sehen wir in diesen und in andern, hier nicht er-
wihnten Briefnennungen Fridbolt vor allem als Triger
hochpolitischer, fiir Briefe ungeeigneter Geheimnach-
richten bis weit ins Reich hinaus, so mag mancher ihm
auch vertrauliche Auftrige in personlichen Angelegen-
heiten auf seine vielen Reisen mitgegeben haben. Bene-
dikt Burgauer, Pfarrer in Schafthausen, vorher in
St.Gallen, schreibt an Vadian: «Auch dem Zunftmeister
Christian Fridbolt, den du in meinem Namen griissen
mogest, habe ich angebunden, er moge den Rat bitten,
seiner Versprechen eingedenk zu sein. Durch denselben
Berichterstatter habe ich erfahren, dass der Rat gnidig
zugestimmt habe.»!® Vadian selbst tibermittelt Biicher-
wiinsche an den Basler Buchdrucker Andreas Cratander
«per Christannum capitaneumy, durch den Hauptmann
Fridbolt.1?

Es wire geradezu unmenschlich, wenn der getreue
Bote nicht auch einmal andere personliche Wiinsche als
solche nach Ratsbeschliissen oder Biichern hitte tiber-
bringen diirfen. In der Tat, die Quellen lassen uns bei
solcher Vermutung nicht im Stich. Andreas Eck
schreibt am 28. Mirz 1529 aus Speyer an Vadian: «Wist,
herr doctor, das mich min hertzallerliebster gmahel,
junckfrow Barbili, hatt an mich glangt in zwayen schri-
ben, das ich haim kummen solti. Jedoch im ledsten
schriben, das mir Crista Fripolt bracht hatt jiingst,
schribt sy mir uss bevelch mines giindstigen, lieben
herren und friind, herr vogts richs Cuonratz Maiers: wie
wol es sig, das sy gern sech, das ich haim zuo ir kim,
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jedoch so wil sy mir zuo lieb warten und paciens haben,
wo sach wer, das ich minen nutz wisti ze schaffin.» Der
folgende lange Abschnitt ldsst uns tief in die Seelen-
kimpfe der Menschen jener Jahrzehnte blicken: Eck,
der viele Jahre in kaiserlichem Dienst gestanden hatte,
schwankt zwischen neuem Kriegsdienst («warlich, ich
duon sollichs nit, das ich ain krigsgurgel bliben und sin
welle») und der Heimkehr zur Herzallerliebsten, die ih-
ren Sehnsuchtswunsch nach dem Liebsten, den Fridbolt
befordert hat, wohl nur unter dem Druck des Herrn
Reichsvogts Maier in «warten und paciens» verwandelt
hat. Auch solche Liebesnéte, nicht nur die Sorgen der
hohen Politik, lagen in den Briefen verborgen, die Frid-
bolt wohlverwahrt mit sich trug.?%

Die zahlreichen Griisse an Fridbolt in den Briefen an
Vadian haben sicher zumeist diesen treu-verlisslichen
Nachrichtentriger im Auge. Jedermann wusste, was
man im politischen Bereich wie auch im weitverstreu-
ten Freundeskreis an einem solchen Mann hatte.

Der Anhinger der Reformation

Im gewaltigen Geisteskampf der Zeit zwischen der 16-
mischen Kirche und ihren politischen Vertretern, und
der reformatorischen Bewegung, die sich bald auch ihre
politischen Mittelpunkte schuf, stand Fridbolt, wie es
scheint von allem Anfang an, eindeutig auf der Seite der
Reformation. Der akademisch Gebildete, vertraut auch
mit der Dichtung des Altertums, mag in seiner beschei-
deneren, wissenschaftlich-literarisch nie hervortretenden
Geisteshaltung dieselbe Entwicklung durchgemacht
haben wie der weit iiberlegene, literarisch beriihmte
und wissenschaftlich hochangesehene Freund Vadian:
vom Humanismus iiber die Heilige Schrift als reinste
Quelle des echten alten Christentums zur Erneuerung
der Kirche in der Gegenwart, zur Reformation. Schon
frith goss er seinen Spott aus iiber die Kirchenmidnner
im nahen idbtischen Kloster, und seine so ernsthaft
betriebene ausgedehnte Nachrichtenvermittlung stellte
er zum grossen Teil in den Dienst der evangelischen
Sache.

15 VBS 1V, S. 160—161, Nr. 561; V, S. 679, Nr. 13.

16 VBS 1V, S. 30, Nr. 461; S. 31, Nr. 462.

17 VBS 1V, S. 217f,, Nr. 608.

18 VBS 'V, S. 10, Nr. 634.

19 VBS V, S. 265, Nr. 853. «Capitaneus ist hier sicher nicht als
Eigenname aufzufassen. Die Bezeichnung «Christannus capitaneusy
entspricht der deutschen Bezeichnung «Christan Fripolt, haupt-
manny, VBS V, S. 28, Nr. 656; vgl. «capitaneus Christannus», RUTI-
NER II, Nr. 360.

20 VBS IV, S. 166167, Nr. 564. Scine Liebesgeschichte berich-
tet Eck ausfiihrlich im ersten Teil des Briefes, S. 163—-166.




Johannes Kessler, der theologisch gebildete Laie, der
den Anfingen der reformatorischen Bewegung in
St.Gallen entscheidende Impulse gab, war Fridbolts gu-
ter Freund. Als der um viele Jahre jiingere Kessler am
23. Weinmonat 1525 in die Ehe trat, war Fridbolt mit
seiner Frau unter den geladenen Gisten, und viermal
hintereinander versah er bei den Kindern dieser Ehe die
Patenstelle.?! Diese heiligen Handlungen wurden be-
reits nach evangelischem Verstindnis und Ritus gehal-
ten.

Kessler erzihlt in der Sabbata, wie er nach seiner
Riickkehr von Wittenberg auf die Bitte ciniger Freunde
hin im Januar 1524 begonnen habe, ihnen in kleinem
Kreis die Bibel auszulegen. Diese «Lesinen» entwickel-
ten sich bald zu grossen Versammlungen, die auf den
Zunftstuben gehalten werden mussten, bis der Rat da-
fiir die St.Laurenzenkirche zur Verfiigung stellte. Kess-
ler teilte sich spiter mit dem Schulmeister Dominik
Zili, einem «gelerten, frommen und verstendigen many,
in die Aufgabe. Die reformatorischen Bibelerklirungen,
die vom Volk begeistert aufgenommen wurden, blieben
nicht ohne Widerspruch, sei es von Seiten der Wieder-
taufer, sei es von den Altgliubigen her. Im Februar 1526
sah sich Zili veranlasst, gegen Ulrich Schlumpf, der sich
nach einer «Lesi» emport tiber den Schulmeister gedus-
sert hatte, Klage einzureichen. Die Sache kam vor den
Rat. Aus dem Protokoll geht hervor, dass man sich um
dic Hauptlehre der Reformation stritt, um die Frage, ob
gute Werke zur Seligkeit vonntten scien oder nicht.
Schlumpf behauptete, Zili habe schindliche und lister-
liche Dinge vorgetragen. Der Rat liess viele Zeugen
verhoren. Unter ihnen befand sich auch Fridbolt. Man
darf gewiss annehmen, dass er cin eifriger Zuhorer der
«Lesinen» war, sofern er nicht in Geschiften oder in
Kriegslauften auswirts weilte. Er konnte denn auch vor
dem Rat bezeugen, Ulrich Schlumpf habe an jenem
Sonntag geredet, er habe «min lebtag schendtlicher le-
sterlicher ding nie gehorty. Der Rat wies die Vorwiirfe
zurtick und stellte sich auf die Seite Zilis.?2

Wandten sich Kessler und Zili mit den «Lesinen» an
die breite Offentlichkeit, so war Vadian der Hauptfor-
derer evangelischer Gesinnung in den gebildeten Krei-
sen der Stadt. Zu Beginn des Jahres 1523 erklirte er,
wic er sclbst dem Freund Christoph Schappeler
schreibt, «den Geistlicheny die Apostelgeschichte; er
erblickte darin ein Stiick des gliicklichen Wachstums
des Evangeliums bei sich und den Seinen.?® Kessler
sagt, die Auslegung sei «publice ministris — 6ffentlich

21 Sabbata, 8. 207, 229, 273, 298, 334.

22 Sabbata, 8. 107-111; RP 1518-1528, S. 130v. Das Verhor fillt
nicht, wie im Kommentar zur Sabbata S. 568 angegeben ist, in das
Jahr 1525, sondern 1526.

23 Zitiert im Antwortbrief SCHAPPELERS vom 15. Februar 1523,
VBS I1I, S. 9, Nr. 339.
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fiir die Diener des Worts» geschehen.?* Zehn Jahre
spiter nimmt Bullinger im Vorwort zu seiner Ausle-
gung der Apostelgeschichte auf Vadians Erklirungen
Bezug; er spricht, den Horerkreis erweiternd, von «ali-
quot christianis quibusdam auditoribus Sangalli — eini-
gen christlichen Horern in St.Gallen».?® Zu ihnen zihl-
te auch der Laie Fridbolt, wodurch die Angabe Bullin-
gers bestitigt wird. Berchtold Haller in Bern bittet 1534
Vadian, seine Auslegung durch den Druck allgemein
zuginglich zu machen; dabei bemerkt er: «Vor einigen
Jahren, als ich selbst die Apostelgeschichte des Lukas
fiir die Predigt bearbeitete, versprach mir euer Fridbolt,
einiges, was du bei den Deinen vorgelesen hast, von dir
zu erbitten.»?® Demnach hatte Fridbolt, der Verwandte
in Bern besass und diese oft besuchte, dabei auch mit
Haller freundschaftlich verkehrte, noch nach Jahren die
bereits vom evangelischen Geist durchdrungenen Aus-
legungen Vadians aus den Anfingen der St.Galler Re-
formationsbewegung in getreuer Erinnerung. Dem
Berner Freund berichtete er auch sonst gerne von dem
Wachstum des Evangeliums in der Heimatstadt unter
Vadian, was wir aus einem Brief Hallers an Vadian von
1525 erfahren: «Den Fortgang des Gotteswortes unter
deiner Hand verkiindet dieser unser Christian tiglich in
aller Aufrichtigkeit; ein Mann, wahrhaft «christianus/
christlichy, soweit ich sehe, und im Glauben unterrich-
tet. Von ihm erfihrst du wiederum wahrheitsgemiss
unsere Zustinde so, wie sie sind.»?7 Haller spielte nicht
selten auf den Vornamen Fridbolts an: «Griisse die Die-
ner des Worts, Christian Fridbolt und alle echten
«Christianiyy.?8

Wie in diesem Grusswort, so wird auch von andern
Briefschreibern an Vadian der Laie Fridbolt ohne weite-
res dem Kreis der «Diener des Wortes Gottes» zuge-
rechnet: «Christian, den Schreiber, und euch, die evan-
gelisch gesinnten Minner alle, griissen die Briider»,
heisst es in einem Brief Heinrich Liitis an Vadian vom
Januar 1525,2° und noch zehn Jahre spiter schreibt
Melchior Volmar aus Isny: «Ich bitte dich, griisse mir
aufs verbindlichste die Diener eurer Kirche und unsern
Christian.»®® Von Stein am Rhein schickt Erasmus
Schmid 1526 durch Vadian Griisse an die ganze «sodali-
tas christianay in St.Gallen, namentlich aber an Chri-
stian Fridbolt und Sebastian Appenzeller®! — diese bei-
den werden oft, besonders von Zwingli, gemeinsam ge-

24 Sabbata, S. 604, in der Vita Vadiani.

25 NAFIL S. 151, Anm. 81.

26 VBSV, S. 151, Nr. 756.

27 VBS III, S.123, Nr.434. Eine Schwester Fridbolts war in
Bern verheiratet, vgl. VBS IV, S. 47, Nr. 475; S. 107, Nr. 516.

28 VBS 'V, S. 35, Nr. 663.

29 VBSIII, S. 107, Nr. 422.

30 VBS 'V, S. 227, Nr. 822.

31 VBSIV,S. 15, Nr. 488.
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griisst; einmal nennt er den St.Galler Kreis einfach
«Christiani et Sebastiani omnesy.32

«Sodalitasy — es ist die freie Form der Gemeinschaft
und des Gedankenaustausches zwischen regen Geistern,
die der Humanismus alliiberall in den geistig lebendi-
gen und aufgeschlossenen Stidten hervorgerufen hatte.
Sie ging in der Reformation in die Kreise tiber, die sich
um das «reine Gottesworty, um das Evangelium, sam-
melten. Hier spielte der Unterschied zwischen Geistli-
chen und Laien keine Rolle mehr. Pfarrer und fiihrende
Minner des politischen und wirtschaftlichen Lebens der
Stadt fanden sich zu gemeinsamer Besinnung auf das
von Gottes Wort und den Umstinden des Tages Gefor-
derte zusammen. Die Umrisse dieser «sodalitas christia-
na» in St.Gallen erscheinen in der zweiten Hilfte der
zwanziger Jahre deutlich erkennbar. Berchtold Haller
war durch Vadian und Fridbolt mit den St.Galler Ver-
hiltnissen wohlvertraut. Stellt man den Kreis der Per-
sonen zusammen, die er in seinen Briefen an Vadian re-
gelmissig griissen ldsst, so wird man nicht fehlgehen,
wenn man in ihnen die Gesinnungsgenossen erblickt,
die haufig zur «sodalitasy zusammenkamen. Feste Mit-
gliedschaft gab es da nicht; solche Kreise waren keine
Ziinfte und Gesellschaften, sondern frei-lockere Ar-
beitsgemeinschaften mit wechselnder Teilnehmerschaft.
Allen voran steht Vadian; ihm folgt gleich Fridbolt;33
dann Dominik Zili, der gelehrte Schulmeister und spi-
tere Pridikant;** Wolfgang Wetter, genannt Jufli,
Helfer zu St.Laurenzen, einer der ersten Geistlichen der
Stadt, die sich der Reformation zuwandten, Sammler
und Kenner einer ausgedehnten Reformationslitera-
tur;?> Sebastian Appenzeller, «gwardiknechty, d.h.
Schweizergardist in Rom, nachmals weitreisender Bot-
schafter des Evangeliums und mehrmals Gesandter im
Dienste der Stadt gleich Fridbolt;*¢ Dr. Christoph
Schappeler, der St.Galler, der in Memmingen wirkte,
durch den Bauernkrieg von dort vertriecben wurde und
in mehreren Stellungen der Vaterstadt gedient hat;3’
Jakob Riner, der in Koln studiert hatte, entschlossener
und schlagfertiger evangelischer Pridikant, 1526 der
St.Galler Delegation an die Badener Disputation beige-
geben.?® Gelegentlich werden auch Pfarrer Benedikt
Burgauer und Schulmeister Johannes Vogler genannt.?®
Der um ecine Generation jiingere Johannes Kessler
fehlt; der bescheidene Mann tritt erst spiter ins Licht
der Geschichte.*® Auch Johannes Riitiner, Leinwand-
kaufmann und eifriger Anekdoten-, auch Stadtklatsch-
Sammler, hielt sich offenbar im Hintergrund.*! Um
1526 kam diese «sodalitas christianay im Hause des Lu-
dimagisters Esau zusammen; so wusste es Erasmus
Schmid in Stein am Rhein: «Sodalitas christiana in
domo Esau, ubi convenerit.»*? In diesem Kreis der
«evangelisch gesinnten Minner», der «wahrhaften
Christen», verkehrte Fridbolt als eines der aktivsten
Mitglieder. Wenn er im Ausland mit seinen wichtigen
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Nachrichten und Botschaften erschien, erblickte man in
ihm mit Recht den giiltigen und bevollmichtigten Ver-
treter der treibenden reformatorischen Krifte der Stadt.

Fridbolt war nicht nur «pie eruditusy, im Glauben
wohl unterrichtet.*3 Er blickte auch in die verborgenen
guten Wirkungen des neuen Verstindnisses von Gottes
Wort im praktischen Leben hinein. Kessler erwihnt
einmal als «ain frucht des evangelions, das unsere riche
burger und burgerin der hochfart an so schandtlichen,
tiberfliissigen, kostbarlichen klaider und klainot, ringen,
kettinen und ander gschmuck und sunst mengklich
selbswillig usszogen, entschlagen und veracht, hinweg
firen und verkofen lassen, und wie ich (von) herr bur-
germaister doctor Joachim von Watt und Christiano
Fridbolt, minem gfatter, gehort hab, das sy sprachen: sy
wisstend, das unser riche burger und burgerin an kost-
barlichen klaider und klainat hie und anderschwa ver-
wendt und verkoft haben in summa betreffend by 10000
guldin, die sy zum tail an der armen notturft angelegt
haben.»#4

Die glaubensstarke evangelische Gesinnung jener
Jahre tritt uns auch in den wenigen erhaltenen Briefen
von der Hand Fridbolts entgegen; wir werden noch Ge-
legenheit haben, auf einzelne Stellen hinzuweisen. Frei-
lich ist er, so weit wir schen, nie mit einer evangeli-
schen Flugschrift oder gar einer theologischen Abhand-
lung hervorgetreten. Seiner aufs titige Leben gerichte-

32 VBS 1V, S. 37, Nr. 467; S. 55, Nr. 482; S. 234, Nr. 621.

33 So in der Grussliste Hallers am 17. November 1528, VBS 1V,
S. 141, Nr. 542.

34 STAERKIE, S. 273, Nr. 618.

35 STAERKLE, S. 152f.

36 STAERKLE, S. 253, Nr. 500.

37 STAERKLE, S. 239, Nr. 438.

38 STAERKLE, S. 264, Nr. 565.

39 STAERKLE, S. 259, Nr. 533; S. 256, Nr. 520.

40 Johannes Kessler ist ein bezeichnendes Beispiel fiir die tiu-
schende «Optik» der Geschichtsschreibung. Wer seine hervorragen-
de Chronik der St.Galler Reformationsjahre, die «Sabbatay, liest, er-
hilt den Eindruck, dieser Mann, der mit allen Verhiltnissen so
wohlvertraut war, gehore zu den wichtigsten Personlichkeiten der
Reformationsgeschichte der Stadt. Dieser Eindruck triigt durchaus.
Kessler tritt am Anfang, bei den «Lesinen», hervor, war aber bis in
die friihen dreissiger Jahre im Kreis der evangelisch Gesinnten aus-
serhalb St.Gallens kaum bekannt, ganz im Gegensatz zu den oben
Genannten. Erst der Band V der VBS, ab 1531, nennt ihn hiufiger.
Seine cigentliche Wirkung nach aussen beginnt viel spiter. Man
darf nicht iibersehen, dass die Sabbata die friihen Jahre der Reforma-
tion in St.Gallen im Riickblick aus spiterer Zeit erzihlt, wodurch
der Eindruck entsteht, der kenntnisreiche Kessler sei von Anfang an
tiberall aktiv «dabei geweseny.

41 Uber ihn: Sabbata S. 534, im Kommentar.

42 VBS 1V, S. 15, Nr. 448; vgl. S. 7, Nr. 443: «Esau, ludimagi-
strum.» In STAERKLES Verzeichnissen der Schulmeister der Latein-
schule, S.44—45, und der deutschen Schulmeister, S. 50, nicht er-
wihnt. Moglicherweise handelt es sich um einen nur innerhalb der
«sodalitasy gebrauchlichen Zunamen fiir Johannes Gebentinger.

43 HALLER iiber Fridbolt an Vadian, VBS III, S. 123, Nr. 434.

44 Sabbata, S. 233.
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ten Art mochte die Vertiefung in wissenschaftlich-theo-
logische Fragen nicht liegen. In solchen Dingen iiber-
liess er sich, vertrauensvoll und bescheiden zuriicktre-
tend, der Fithrung Vadians. Aber er war durchaus im-
stande, Predigten auf ihren evangelischen Gehalt hin zu
beurteilen, und in der heiklen, verwickelten Abend-
mahlsfrage konnte er als kenntnisreicher Mann diplo-
matische Unterhandlungen fithren. In schwersten Ta-
gen der Reformation, zur Zeit des Augsburger Reichs-
tags im Juli 1530, schopfte selbst ein Martin Bucer neue
Zuversicht des Glaubens aus Fridbolts aufmunterndem
Wort, man miisse jetzt eben die Erfahrung Gideons
machen, der mit winziger Minderheit einer grossen
Ubermacht entgegentrat und mit Gott siegte: «Gideo-
nis exemplum experiemur, ut et Christianus hic noster
divinat.»*’

Wenn Fridbolt immer wieder «Christianus noster —
unser Christiany genannt wird, so war diese Bezeich-
nung nicht nur eine geliufige Freundschaftsbekrifti-
gung oder eine nichtssagende humanistische Hoflich-
keitsfloskel. Mit Fug und Recht konnten ihn die mass-
gebenden Minner der oberdeutschen Reformation von
St.Gallen iiber Ziirich bis Bern, ja auch in den siiddeut-
schen Stidten, iiber Strassburg und Ulm hinaus, den
«Ihrigen» nennen.

Der Spassvogel

Mit dem Humanismus, mit den «bonae literaey, der von
der bunten Fiille des neuentdeckten oder mit neuen Au-
gen gelesenen Schrifttums der Alten angeregten Litera-
tur, brach auch eine Grundwelle von weltlicher Gesin-
nung, von unbefangenem Humor, derbem Spott und
beissender Ironie auf, die sich in breiter Ficherung in
Spriichen, Liedern, Spottversen, Scherzerzihlungen
niederschlug, von biurischer Grobheit bis zur glinzend-
schillernden, geistreichen Ironie eines Erasmus von
Rotterdam in seinem «Lob der Torheit», einem der
meistgelesenen Biicher des Zeitalters. Ein «filius saecu-
1i»*®, ein Mann von Welt wie Fridbolt, nahm an diesem
Treiben reichlich Anteil, sei es aus personlicher Veran-
lagung, sei es aus Anregung des Zeitgeistes. Im St.Gal-
ler Freundeskreis galt er als ausgemachter und stets zu
cinem heitern Spruch aufgelegter Witzbold. Johannes
Kessler, der bieder-treuherzige Mann, der sich nur sel-
ten zu einem harmlosen Witzlein aufschwang, nennt
den Freund fast bewundernd «Lucianus ille, iocundissi-
mi ingenii homo — jener Lucian, von iiberaus frohli-
chem Gemiity; er vergleicht ihn mit dem grossen
Spotter und Spriicheklopfer der Antike.#” Johannes
Riitiner, auch er eng mit Kessler und Vadian befreun-
det, in seinem Sammelsurium des «Diariums» ein guter
Beobachter jener Jahrzehnte des geistigen Aufbruchs in

19

St.Gallen, bezeichnet Fridbolt mit dhnlichen Worten
als «homo ioci plenus — ein Mensch voll Spisseny.*8
Mit seinen Spriichen mag Fridbolt manche Tafelrunde
an Hochzeiten, Taufessen und weltlich-geselligen An-
lassen in Kesslers und anderer Hiuser unterhalten ha-
ben, und die «sodalitas christianay in St.Gallen wird
nach den ernsten Gesprichen iiber Glaubensfragen und
Politik auch ihren gemiitlichen zweiten Teil gehabt ha-
ben. Zum Gliick sind uns einige Kostproben von Frid-
bolts witziger Natur tiberliefert worden:

Auf dem Notenstein — es muss also nach seinem
Eintritt in diese Gesellschaft 1525 gewesen sein — sass er
einmal dem Wirt zum «Goldenen Schafy Dominik
Noll gegentiber. Da stach ihn der Schalk, und er warf
dem Wirt tiber Tisch den Stegreif-Vers zu: «Leg dich
und schlaaff, doch schlaaff nit zlang,/ dass dir das huss
uff der gant vergang.» Aber der schlagfertige Wirt
wusste gut zu antworten: «Christa du mich nit weck./
Lueg aber zu dinen pfefferseck,/ doch lueg nit zlang,/
dass schulden zuo Leon nit blang.» Riitiner, der wohl
dabei sass, bemerkt im Diarium dazu: «Die Deutschen
haben ein Sprichwort: Du musst vom andern erwarten,
was du ihm angetan hast.»*® Geschiftsverbindungen
mit Lyon, auf die Noll anspielt, waren fiir die St.Galler
Kaufleute selbstverstindlich, und Eridbolt musste wie
andere beim Handel mit Schulden und Gegenschulden
rechnen. «Pfefferseck» ist zwar ein beliebtes Spottwort
gegen die Krimerherren, aber man darf daraus wohl
auch entnehmen, dass Fridbolt nicht nur mit Leinwand
gehandelt hat.

Riitiner hat weitere witzige Bemerkungen Fridbolts
in sein Diarium eingetragen. Doch ist ihr Sinn nicht
vollig klar, da Riitiner vorbildlich unleserlich schreibt
und sein holperiges Latein erfreulich viele gegensitzli-
che Auslegungen zuldsst.>°

In einem lateinischen Zusatz in der Sabbata zum
Jahre 1526 hilt Kessler ein «salse dictum Christiani
Fridbolt», ein Witzwort Fridbolts, fest.>! Wir sehen
den Spassmacher beim Freund Vadian eintreten. Der las
gerade in einer Schrift des bischoflichen Vikars von
Konstanz, Dr. Johannes Faber, des Mannes, den die ost-
schweizerischen Reformatoren oft zur Zielscheibe bis-
sig-ironischer Angriffe gemacht haben. «Was liesest du
da, mein Vadian?», fragt der literarisch interessierte
Fridbolt. «Den Faber «Von den Riten der Moskowi-
teryn, antwortet Vadian. «Den Faber?», meint Fridbolt

45 VBS VII, S. 39, Nr. 30.

46 VBS 1, S. 97, Nr. 15. «Filius sacculi», im Doppelsinn: «Laie»
und «Weltkind», vgl. LUKAS 16, 8.

47 Sabbata, S.225, vgl. S.11: «lLaurenz Tosch, ain Lucianus,
pfaffenschalky.

48 RUTINER I, Nr. 85.

49 RUTINER II, Nr. 120; STAERKLE, S. 107, Anm. 129.

50 RUTINER I, Nr. 521; I, Nr. 295.

51 Sabbata, S. 225.




dazu, und schon klingt ihm die Schellenkappe des
Schalks im Ohr: «Was? Wenn du, Vadian, den Haupt-
inhalt aller Schreibereien des Fabers wissen willst, so
kann ich es dir in aller Kiirze sagen: «Tractat fabrilia fa-
ber — schmiedmissig Grobes bearbeitet der Schmied.>»
Als Vadian das horte, bewunderte er die Schlagfertig-
keit des Freundes, lachte kriftig tiber den hochst pas-
senden Spruch und schrieb, schneller als es gesagt ist,
auf die Titelseite des Buches: «Tractat fabrilia Faber.»
Er freute sich gewiss nicht nur iiber die Zungenfertig-
keit Fridbolts, sondern auch dariiber, dass dem Freund
gleich ein klassisches Zitat zur Verfligung stand. Der
Spruch findet sich ndmlich bei Horaz, dem vielgelese-
nen Dichter des Altertums.>? Die Anspiclung entbehrt
nicht des verichtlichen Spottes: Faber, der eigentlich
Heigerlin hiess, nannte sich so, weil sein Vater von Be-
ruf Schmied (= faber) gewesen war.

Die schnell zu Spottversen bereite Natur geriet frei-
lich auch in nicht ungefihrliche Lagen. In den ersten
bewegten Jahren der Reformation, als die Auseinander-
setzungen noch lebendig-volkstiimlich gefiihrt wurden,
zur Zeit, als in Bern ein Niklaus Manuel das Papsttum
und die Priesterschaft in seinen Fasnachtsspielen dem
offentlichen Spott preisgab, verfasste auch Fridbolt in
St.Gallen einen «Spruchy, der Aufsehen erregte und
Unruhe in die Stadt brachte. Gerichtet war er an den
vom Abt bestellten Kidmpfer gegen die neue Lehre, den
Miinsterprediger Dr. Wendelin Oswald. Dieser nahm
die Sache ernst und verklagte Fridbolt beim Rat. Der
Dichter erbot sich, «dem doctor wendelin des spruchs
halb ains rechten ze siny. Doch der Rat mass der Ange-
legenheit kein zu grosses Gewicht bei, wollte aber im-
merhin Fridbolt einen Denkzettel geben: «Londs mine
herren darby beliben, doch hat man im gesait, dz er fiiro
deren sachen miissig gang und nit me dichte das un-
ruow mag bringen.» Nachher scheint der Abt sich noch
der Sache angenommen zu haben. Sein Hofmeister
zeigte dem Rat «uss befelch des Abtsy allerlei Unfugen
gegen das Gotteshaus an, unter denen an letzter Stelle
«Cristan Fridbolts spruch» aufgezihlt wird. Der Rat
verfolgte die Sache nicht weiter.>® Leider ist der
«Spruch» nicht im Wortlaut iberliefert. In welche
Richtung er gezielt haben mag, kann man aus den An-
wiirfen entnehmen, die wenig spiter in der Stadt gegen
den bei den Evangelischen hochst unbeliebten Dr.
Wendelin erhoben wurden. Die Sache kam sogar vor
die Tagsatzung. Da heisst es, Wendelin habe sich mit
liederlichen Frauen abgegeben, und es sei eine landliu-
fige Rede, dass er ciner Dienstmagd des Gotteshauses,
die seine nichste Base oder seiner Schwester Tochter
sei, «ein Kindlein gemacht» habe; dazu halte er zu
St.Katharinen, wo er Beichtiger war, mit vielen leicht-
fertigen und der Stadt widerwirtigen Personen Gaste-
reien, die dem Gotteshaus kein Nutzen seien.”* Waht-
lich Stoff genug fiir einen ergotzlichen Spruch.
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Dass ein Mann mit so munterm und manchmal et-
was losem Mundstiick auch gelegentlich in den zahlrei-
chen Gerichtsprotokollen iiber Ehrenhindel und iible
Nachrede auftaucht, ist nicht zu verwundern. Als er im
Jahre 1513 einmal das Spital verliess, wo er eine mit
zwanzig Gulden bezahlte Amtsaufgabe innchatte, gab
es auf der Gasse Streit, weil einer ihn wegen seiner auf-
wendigen Lebensweise aufzog: woher er das Geld dazu
habe, denn mit zwanzig Gulden komme man nicht
weit, auch wenn man viel anderes dazu nehme. Im
nachfolgenden Wortgefecht blieb man einander nichts
schuldig. Einer nannte den andern «hoserliny, und der
Anwurf an den Gegner, seine Tochter sei ein «miinchs-
hiirliny, war angesichts des regen Verkehrs zwischen
Stadt und Kloster nichts Aussergewohnliches. Der
Wortstreit, bezeichnend fiir das Zeitalter mit seinen
Renaissance-Sitten und seiner lockeren Moral, brachte
es bis zu einer ausfiihrlichen Protokollierung im Ge-
richtsrat.33

Zwolf Jahre spiter war Fridbolt noch nicht so alters-
weise geworden, dass er seine Zunge ganz im Zaum ge-
habt hitte. Ein selbstindiger, nicht in die Reihe der
Protokolle aufgenommener Eintrag auf der letzten Seite
des Ratsbuches fiir die Jahre 15181528, im Vergleich
zu den tbrigen Aufzeichnungen auffallend sorgfiltig
geschrieben und in besserem Deutsch als die oft unver-
standlich kurzen Protokolle abgefasst, erzihlt breit, dass
Fridbolt «uff mentag vor S.Anndres tag», am 27. No-
vember 1525, vor Biirgermeister und Rat «etlicher un-
geschickter reden halb zu red gesezt» worden sei. Man
hielt ihm «under anndermy vor, er habe vor Gericht ge-
gen den Anwalt Othmar Mosers genannt Ferbers, «ain
red» getan, «daran sy denn ain misfallen empfangeny.
Fridbolt sah sich zu einem Riickzieher veranlasst: «wo
er dem oder anderm wider ains wirs gefallen handlette,
wer im laidy. Aber der Anwalt liess nicht locker, drang
ihn zum Eid, worauf Fridbolt zugeben musste, er habe
«etwas geredty, aber nicht von sich aus, «dann er fiir sin
person von Othmarn Moser sonnderlich nit wiisse»,
ausser dem, was er «verloffner sachen halb ... von an-
dern liiten gehort hetty. «Er wolte sich aber Othmar
Mosers sachen gar nit beladen sonnder im alles guots
wol gonnen.»>$ Die Angelegenheit entbehrt nicht des
Pikanten. Moser genannt Ferber war, wie Kessler in der
Sabbata erzihlt, «bylofiger grosser iibung des gwerbs in
kofen und verfiirung der linwatt zuo namhafter und
glich wit verrimbter richtumb ufkommeny; ein Kon-

52 HoRrAz, Epist. 11, 1, 116: «tractant fabrilia fabri».

53 RP 1518-1528, fol. 60v, zum 2. Januar 1523; fol 61r.

54 EA IV, 1a, S. 636 und 638.

55 RP 1512-1518, S. 64, Dienstag nach S. Ulrichs Tag (= 5. Ju-
1i) 1513; MOSER-NEF V, S. 269: Klagefall gegen Hans Schumacher;
vgl. den Fall S. 271, zum Jahr 1521: eine Zwickin verklagte eine Frau
Els, weil diese sie «zigen» habe, «sy sig dryer ménchen hury.

56 RP 15181528, letzte Seite.



junktur-Neureicher des Leinwandhandels also. Er
musste aber «uss beweglichen ursachen» St.Gallen ver-
lassen, ging nach Rorschach, dann nach Arbon, verzog
sich weiter nach Konstanz, wo er «mit grosem gliick
und zufaly reich wurde und dem St.Galler Handel Scha-
den zufiigte. Aus Gesundheitsgriinden kehrte er 1535
wieder in die Heimat zuriick, die ihn «dester fiirderli-
cher widerumb zum burger empfangen, damit der anfall
und anhang von wegen siner barschaft sampt im der-
halben ingezogen und anderschwa destminder griinen
und hinweg gepflanzt mochte werdeny O Geld, o
Welt! Kessler kommentiert: «Und oft den richen ist
mit irem guott, als den katzen mit iren jungen, die sy
imer ab ainem ort an das ander vertragend, ob sy ort
fundend, da sy in sicherhait zuo vollingem alter die ver-
gomen und ufbringen mochtend.»*” Man fiihlt doch
von ganzem Herzen mit Fridbolt, wenn er diesen
Konkurrenten und Emporkémmling «verloffner sachen
halb» mit seinen Spottspriichen bedacht hat, mag er
auch dabei tiber die Schnur gehauen haben.

Es gehort zum Bild nicht nur jener Zeit, dass bei
derlei Hindeln nicht selten der Wein eine verhingnis-
volle Rolle spielte. Einmal verklagte Fridbolt, der of-
fenbar auf ehrenrithrige Bemerkungen, die ihn selbst
betrafen, recht empfindlich reagierte, den Miiller von
Hundwil, der ihm, wohl auf einer Wirtsstube, grob ge-
kommen war. Ein Zeuge bestitigt, dass der Miiller zu-
viel getrunken hatte und ausfillig geworden war: «Mo-
ritz Gartenhuser sait, er fiirte den miiller die stegen ab
unnd wer der pur unbillich unnd het ain trunck.»’8
Fridbolt war sich dessen bewusst, dass auch er gelegent-
lich dem Wein iibermissig zusprach. Als Vadian dem
in der Ferne weilenden Freund von einem bosen Maien-
frost berichtete, der die Reben in Mitleidenschaft zog,
gesteht Fridbolt, in nicht ganz ernstgemeinter Buss-
fertigkeit und Zerknirschung: «Gott erbarms; iedoch
sin wil geschech. Ich und mines glichen bruchen den
win zuo grob; drum strafft uns gott.»>®

In den Amtern

Die fritheste briefliche Erwidhnung bei Hermann Miles
nennt Fridbolt «baccalaureus seu scriba».®? Die Be-
zeichnung konnte so verstanden werden, dass der Mann,
der sich einen wenn nicht hohen, so doch iiber den
blossen Schulbesuch hinausgehenden akademischen
Grad erworben hatte, in der Heimat fiir des Schreibens
Unkundige oder darin wenig Getibte allerlei halboffi-
zielle Schreiberdienste geleistet habe. In diesem Sinn
wird das Wort «scriba — Schreibery in der Ostschweiz
noch um 1525 verwendet.%! Jedenfalls unterhielt Frid-
bolt zu solchen Schreibern Bezichungen. Am 26. Au-
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gust 1525 erhilt er von Baden durch Vadian einen
Gruss: «Licber herr doctor, sagend Cristan schribern,
der kronenschriber lass in vast griitzen.» Kronenschrei-
ber, wohl in Analogic zu Guldenschreiber gebildet,
diirfte einen «unbeeidigten Privat- oder Winkelschrei-
ber» bezeichnen, der sich fiir seine Dienste mit einer
Krone bezahlen liess.??

Doch meint das Wort «scribay, mit dem Fridbolt
noch 1525/26 im Vadian-Briefwechsel betont erwihnt
wird, eher ein offizielles Amt. Stadtschreiber, wie er da
und dort in der Literatur genannt wird, kann er nicht
gewesen sein, da die Triger dieses Amtes fiir den in
Frage kommenden Zeitraum bekannt sind. Aber ver-
wandte Funktionen hat er in der Tat ausgeiibt. Zum
18. April 1510 heisst es im Ratsprotokoll: «Uff hiit ist
zu ainem spittalschriber erwellt Christan Fridpolt unnd
sol sin sold sin XX guldin.»®3 Fridbolt erhielt damit das
Amt, das schon sein Vater verschen hatte. Dem Spital-
schreiber war die Erledigung der Korrespondenz im
Zusammenhang mit den Insassen und den Giitern des
Spitals tibertragen. Ferner erscheint Fridbolt im Amter-
verzeichnis zum Jahre 1515 als «Raths- und Gericht-
schreiber», welches Amt dem Stadtschreiber unterstellt
war und ihn in seinen Aufgaben zu unterstiitzen hat-
te.54 Als Triger dieser Amter muss er auch auswirts
bekannt gewesen sein.

1525 wird er Mitglied der Gesellschaft zum Noten-
stein, jener Vereinigung, die Vadian in seiner Beschrei-
bung der Stadt St.Gallen vorstellt als eine «freie gesell-
schaft wolvermogender burger, die kein handwerk trei-
bend noch kein offen liden habend, ob sie schon kouf-
leut sindy.63

Der angeschene und weitgereiste Biirger, mit Hei-
mat und Fremde wohlvertraut, wurde 1529 verordnet,
«zuo den frombden liiten ze sitzeny, d. h. im Gericht fiir

57 Sabbata, S. 435—436; DHS I1I, S. 238, Nr. 15, S. 253, Nr. 68.

58 RP 1528-1533, S.133, zum 21. Mirz 1530. Beim Zeugen
handelt es sich vielleicht um den Hauptmann und spitern Landam-
mann von Appenzell Moritz Gartenhuser, vgl. Appenzeller Ge-
schichte, Bd. I (1964), S.460ff. — In weitern, im einzelnen nicht
durchsichtigen Hindeln erscheint Fridbolt vor Gerichtsrat u.a. am
26. Mirz 1528, RP 1518-1528, fol. 201r; am 15. September 1528,
RP 1528— 1533, S. 16.

59 VBS 'V, S. 56, Nr. 683.

60 VBS I, S. 97, Nr. 15.

61 Schweiz. Idiotikon, Bd. 9 (1929), Sp. 1531. Fridbolt, der trotz
seiner akademischen Bildung in allen erhaltenen Briefen nicht latei-
nisch, sondern stets deutsch schreibt, besass eine im Vergleich zu
vielen Handschriften des Zeitalters schone und klare Schrift, mit
einzelnen Ziigen der Zierschrift, und nicht ohne schwungvoll-
selbstbewusste Art.

62 VBSIII, S. 120, Nr. 432; vgl. STAERKLE, S. 48.

63 RP 1508-1512, S. 82, Donnerstag, 18. April 1510.

64 J.J. SCHERRER, Regiment-Buch Lobl. Statt St.Gallen, I, S. 69
(im Stadtarchiv); MOSER-NEF II, S. 501.

65 DHS I, S. 422.
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die Fremden zu sitzen.%¢ Als die evangelische Stadt das
Eherecht von der bischoflichen Jurisdiktion loste und
eine eigene Ehegerichtsordnung schuf, wurde Fridbolt
1530 in die Kommission gewihlt, deren Aufgabe es
war, «ain satzung zestellen von des eebruchs wegen so
uff ufsatz der schaidung geschichty. Die Verordnung
sollte die Missstinde beseitigen, dass einer Ehebruch
beging in der Absicht, dadurch eine Scheidung zu er-
zwingen.®’

Das hochste Amt, das Fridbolt in der Stadtrepublik
versah, war das Zunftmeisteramt. 1528 wurde er Elfer
der Schneider-Zunft; von 1529 bis 1531 war er deren
Meister.®® Vadian und Kessler nennen ihn in diesen
Jahren zumeist mit diesem Titel. Die Schneiderzunft
umfasste nach der Beschreibung Vadians «alle tuch-
und watleut, ferber und menger, kiirschner, kromer,
sekler, hutmacher, seiler, tuchscherer und strilma-
chery.®?

Als Leinwandhindler nahm Fridbolt 1529 die wich-
tige Ratsverordnung zur Kenntnis, die gegen die ge-
fihrliche Konkurrenz der Stadt Konstanz fiir den Lein-
wandhandel St.Gallens gerichtet war.”® Reizvolle Zu-
fallsblicke in seine eigenen Handelsgeschifte gewihren
cinige Briefnotizen. Am 12. Juli 1516 schreibt Ulrich
Lener an Vadian in Wien, er habe soeben seine Primiz
gefeiert, mit einem ausnchmend schonen Festmahl in
Anwesenheit von dreihundertsiebzig Personen, die ihm
nicht geringe Geldgeschenke gemacht hitten. «Aber al-
les habe ich denen zugestellt, denen ich schuldig war,
nimlich Christian Fridbolt und einigen andern, von de-
nen ich Stoffe fiir Festkleider und anderes Notige erhal-
ten hatte.» Jetzt miisse er sich Miihe geben, in den
nichsten Monaten etwas von seinem Beneficium abzu-
zweigen, um die Kosten fiir einen lingeren Studienauf-
enthalt in Wien zu bestreiten.”! In der Nachschrift zum
Brief Berchtold Hallers an Vadian vom 3. Juli 1527
heisst es: «Erinnere bitte Sebastian (Appenzeller) und
Fridbold daran, dass sie mir eine Pelzmiitze schicken
sollen; nur muss sie weit sein und auf meinen dicken
Kopf passen!»’?

Der Diplomat

Intelligenz, akademische Bildung, weltgewandtes We-
sen machten Fridbolt zum vornherein fiir vielfiltige
Gesandtschaften im Dienste der Stadt geeignet. Dazu
kam seine Sprachenkenntnis. Vadian erwihnt, Fridbolt
sei der lombardischen (oberitalienischen), lateinischen
und franzosischen Sprache «wol bericht und verstendigy
gewesen.’® Wir treffen denn auch Fridbolt nicht nur in
st.gallischen, sondern auch in eidgendssischen Auftri-
gen an, und gleich auf hochster Ebene, am Hofe Frank-
reichs.
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Seit dem Ewigen Frieden von 1516 stand die Eidge-
nossenschaft in engen diplomatischen, politischen und
militdrischen Verbindungen mit der franzésischen Kro-
ne. 1521 wurde das Soldbiindnis mit den Eidgenossen
abgeschlossen, dem aber Ziirich fernblieb. Es stand un-
ter dem Einfluss Zwinglis, der in jenen Jahren die frem-
den Pensionen und Soldbiindnisse bekimpfte. St.Gallen
dachte hierin anders. Thm war der «freye pass» nach
Frankreich, besonders nach Lyon, wegen seines ausge-
dehnten Leinwandhandels mit Frankreich im Vordet-
grund. Es besass auf Grund des Friedens in Frankreich
dieselben Rechte wie die Eidgenossen. Als nun dem
Konig FranzI. ein Sohn geboren wurde, sollten die
Eidgenossen die Patenschaft tibernehmen und ihn «auss
der toufe hebeny. Sie leisteten der Einladung Folge und
schickten als ihre Boten Ammann Troger von Usi und
Schultheiss Zukis von Luzern. Ihnen wurde Christian
Fridbolt von St.Gallen «zu einem dolmetschen» beige-
geben. Mit Genugtuung vermerken Vadian und Kessler
die Teilnahme ecines St.Gallers an diesem politisch und
gesellschaftlich wichtigen Ereignis. Kessler nennt Frid-
bolt bei dieser Gelegenheit mit Nachdruck «der statt
Sant Gallen burger, min gfatter».”*

Die Sendung cines St.Gallers nach Gallien gab frei-
lich auch Anlass zu spottischer Kritik; sie kam bezeich-
nenderweise aus Ziirich, das dem Soldbiindnis von 1521
ferngeblieben war. Georg Binder, Schiiler Vadians in
der Wiener Zeit, damals Schulmeister in Ziirich,
schrieb in einem undatierten Brief an Vadian, der auf
1522 anzusetzen ist, cine boshaft-wortspielreiche Be-
merkung: er hore ungern, dass die St.Galler sich gal-
lisch (= franzdsisch) benihmen — «Gallenses gallizarey.
«... legent zuo samen, was ir dem kind wellint in bin-
den; linwat zuo eim wosper hemptly, hahaha! Unnd
wer muoss die kertzen tragen an der touffy?» Dahin sei
es in Helvetien gekommen, dass «wir auch in gefdhr-

66 RP 1528-1533, S. 92, zum 20. September 1529. Vgl. MOSER-
NEF I, S. 382f.

67 RP 1528-1533, S.132, zum 25.Mirz 1530; vgl. zum
28. August 1531.

68 SCHERRER, Regiment-Buch (Anm. 64) I, S. 113 und S. 46.

69 DHS 11, S. 422.

70 RP 1528-1533, S. 53f. Fridbolts Name erscheint unter denen,
die bei der Verlesung nicht dabei waren: «sind nit da xin»; doch ist
der Name (mit andern) durchgestrichen, was wohl bedeutet, dass er
die Verordnung nachtriglich zur Kenntnis nahm. — Als Zunftmei-
ster hatte er die verschirfte Verordnung des Rates gegen die Aus-
fuhr roher Leinwand nach Konstanz vom Mai 1530 seiner Zunft zu
«verkiinden»: DHS 111, S. 253, Nr. 68.

71 VBS I, S. 159, Nr. 71.

72 VBS IV, S. 63, Nr. 488.

73 DHS II, S.402. Zu den Abschnitten «Der Diplomat» und
«Speyer, Augsburg, Regensburgy vgl. Peter BUHRER, Die auswirti-
ge Politik der alten Stadtrepublik St.Gallen 1291-1798. (St.Gallen
1954; 94. Neujahrsblatt des Hist. Vereins St.Gallen).

74 Sabbata, S. 419; DHS I1, S. 402; EA IV, 1A, S. 163 und 165.




lichster Gefahr gefihrlich lacheny. Er empfiehlt Vadian,
den Brief sogleich dem Feuer zu iibergeben, «ne quis
lupus aut Gallus inveniat — damit kein Wolf oder Fran-
zose ihn findey.”>

Die zahlreichen diplomatischen Auftrige, die Frid-
bolt im Laufe der Jahre fiir seine Vaterstadt ausgefiihrt
hat, kénnen nicht vollstindig zusammengestellt wer-
den. Die Ratsprotokolle verzeichnen zuweilen unwich-
tige Sendungen, lassen dafiir so bedeutende Auftrige
wie die Teilnahme am Reichstag zu Speyer 1529 un-
erwihnt, und die Erginzungen aus andern Quellen be-
ruhen auf mehr oder weniger zufilligen Notizen. Die
folgenden Daten konnten gewiss erweitert werden,
doch wire es ein wenig sinnvolles Unterfangen, Voll-
stindigkeit anzustreben. Manche auswirtigen Aufent-
halte, die gelegentlich erwihnt werden, mégen in erster
Linie durch die kaufminnische Titigkeit Fridbolts be-
dingt sein; er wird dabei doch oft «etwas befelchs» von
seiner Obrigkeit mitgenommen haben.

Da Vadians Diarium, die bedeutendste st.gallische
Geschichtsquelle jener Tage neben Kesslers Sabbata,
mit dem Herbst 1529 einsetzt und bis 1533 reicht, sind
wir auch tiber Fridbolts Titigkeit als Diplomat in jenen
Jahren besonders gut orientiert. Die wichtigsten Auf-
trige fallen in die Jahre 1529 bis 1531. Damals standen
die evangelischen Orte auf dem Hohepunkt ihres poli-
tischen Einflusses in der Eidgenossenschaft und in Siid-
deutschland. St.Gallen war zwar nur ein zugewandter
Ort, befand sich aber im Burgrecht mit den evangeli-
schen Stidten und nahm an deren reger Diplomatie teil,
wenn es auch hinter den Grossern, Ziirich und Bern,
zurlicktritt. Manchmal gab aber gerade die cigenartige
Zwischenstellung der Stadt zwischen Reich und Eidge-
nossenschaft die Gelegenheit zu einer neutralen Ver-
mittlung oder zu einer Sendung ins Reich, die eine
Stadt, die Vollmitglied der Eidgenossenschaft war, nicht
mehr ausfiihren mochte; so in Speyer 1529. Dass Frid-
bolt oft nur als Begleiter Vadians auftritt oder ihm iiber
seine Missionen Rechenschaft ablegt, hat seinen Grund
in der iiberragenden Personlichkeit Vadians, die St.Gal-
len durch keine von gleicher Bedeutung hitte ersetzen
konnen. Bei all seinen Fihigkeiten stand der Zunftmei-
ster rangmissig nie auf derselben Ebene wie der Biir-
germeister.

In den letzten Dezembertagen 1529 kam es in Wil
zu einem Auflauf, der so bedrohliche Ausmasse an-
nahm, dass der Ausbruch eines Biirgerkriegs in der Eid-
genossenschaft befiirchtet werden musste.”® Unter dem
Einfluss Ziirichs, das sich nach dem ersten Landfrieden
in voller Entfaltung seiner Krifte befand, sollte die b-
tische Stiftslandschaft der Reformation zugefiihrt wer-
den und eine eigene Verfassung erhalten. In Wil, dem
dbtischen Bollwerk in der Landschaft, waren aber die
Anhdnger des Abtes noch stark; die Wiler hatten
«zwayerlay glouben in irem rat».”” Auf Geriichte hin, es
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sollten mit Hilfe von altgldubigen Kriften ausserhalb
Wils die Ziircher Gesandten in Wil iiberfallen und der
Ort fiir den Abt zuriickgewonnen werden, liess der
evangelische Hauptmann Frei den Sturm ergehen, und
Tausende sammelten sich drohend vor dem Stidtchen.
Sogleich setzten von allen Seiten her Vermittlungsver-
suche ein. St.Gallen sandte zu diesem Zweck Zunftmei-
ster Meinrat Weniger und Zunftmeister Christian Frid-
bolt «behend» nach Wil; sie kamen «dunkler nacht da-
hiny. Die beiden «ratzboten tatend triilich ze Wily. Ih-
nen und «vil eerenleuten» von andern Orten gelang es,
Schlimmes zu verhiiten und zwischen den erhitzten Ge-
miitern zu vermitteln.”8

Uber die Verhandlungen sandte Fridbolt einen Be-
richt an Vadian und gleichentags auch im Namen sei-
ner Mitgesandten ein Schreiben an den Rat.’® Diese
doppelte Berichterstattung hatte Fridbolt schon Monate
zuvor von Speyer aus beobachtet. Sie mag auch in Sen-
dungen, von denen keine briefliche Rechenschaft erhal-
ten blieb, angewendet worden sein. Die hervorragende
Stellung Vadians als des eigentlichen Leiters der stidti-
schen Politik wird dadurch sichtbar gemacht. Die Brie-
fe zeugen von den wichtigsten Eigenschaften cines gu-
ten Diplomaten: die in Frage stehenden Verhandlungs-
gegenstinde werden kurz, klar und sachlich dargelegt,
die Ergebnisse der Vermittlung formuliert, doch was
noch in der Schwebe ist, wird nicht durch voreilige
Mitteilungen festgelegt. Die gute Hoffnung auf endli-
chen Erfolg der Bemiihungen wird mehrfach ausge-
sprochen; ein geschickter Unterhidndler muss geduldig
und stets zuversichtlich sein, ein Charakterzug, der oh-
nchin in Fridbolts optimistisch-heiterem Gemiit ange-
legt war. Im Brief an Vadian Aussert er sich ecinerseits
bescheiden-zuriickhaltend, was die Sache betrifft; er be-
halt immer Vadians Urteil vor: «Bedunckt mich nit ain
boser anschlag ... doch uff ewer verbesserenn.» Ande-
rerseits spricht er dem Freund gegeniiber offener und in
der Wortwahl kriftiger, humorvoller als gegeniiber
dem Rat. Die Sache sollte gelingen, hofft er, «damit
man des tiifels gar abkemy. Uber die in Wil anwesen-
den Glarner Gesandten bemerkt er, was nicht eben fiir
des Rates Ohren bestimmt war: sie seien ob dem Auf-

75 VBS III, S. 233, Nr. 85. «in binden», einbinden, in die Win-
deln binden, zur Taufe schenken. — «wdsper hemptly» = Woster-
oder Westerhemd, das Hemd, das dem T4ufling bei der Taufe ange-
zogen wurde, als Sinnbild des neuen Lebens, das mit der Taufe be-
ginnt, vgl. Z IV, S. 336; DHS 111, S. 432, Nr. 443 — «lupus aut Gal-
lusy: «Gallusy hat dreifachen Sinn: Hahn, Gallier, St.Galler!

76 Zum Wiler Auflauf vgl. Theodor MULLER, Die St.Gallische
Glaubensbewegung zur Zeit der Fiirstibte Franz und Kilian (1520—
1530). (St.Gallen 1910), S. 169-178.

77 VBS 1V, S. 198, Nr. 589.

78 Sabbata, S. 334; DHS 11, S. 414; III, S. 234, Nr. 6.

79 VBS IV, S. 195-199, Nr. 588 und 589.




ruhr «gar erschrockenny gewesen, hitten ihn und
Meinrat Weniger dngstlich um Rat gefragt; er habe ih-
nen «ain hertz instossen», d. h. Mut machen miissen. Er
traue ihnen nur «so vil ich magy, d. h. nicht unbedingt.

Zu den nicht geringen Schwierigkeiten der Stadt in
dieser Zeit kam noch eine monetire Notlage. Minder-
wertige Miinze ging um, und man vermutete als Ursa-
che unter anderem, dass der stidtische Miinzmeister
Paul Zacharias daran Schuld trage; wie es scheint, nicht
ohne Grund, denn er entzog sich der Verantwortung
durch die Flucht. Die Stadt sah sich gezwungen, den
Handwerkern und Wirten «mit ufwechsely zu helfen.8?
Wahrscheinlich in diesem Zusammenhang wurde Frid-
bolt am 12. Januar 1530 «gan schafthusen geschicke
zum miintzmaister», mit ihm zusammen einer von den
stidtischen Pfennigwigern, ein Miinzsachverstindiger.
Sie sollten versuchen, Miinzen zu einem gilinstigen
Kurs einzutauschen.8!

Mit den langwierigen Verhandlungen tiber Kloster-
kauf und Landesverfassung fiir die Gotteshausleute, in
denen die Stadt mit den Schirmorten, selbst mit Ziirich,
durchaus nicht immer einig war, hingen Gesandtschaf-
ten im Februar 1530 zusammen. Am Sonntag vor Va-
lentini wurde Fridbolt als zweiter Ratsbote neben Va-
dian nach Baden gesandt, um «fiir gmain Aidgnosseny,
d.h. vor der Tagsatzung, den Abschluss des Kaufs vor-
anzutreiben und die Anspriiche des Abtes, die sich nach
der Ansicht der Evangelischen nicht mit dem Landfrie-
den vereinbaren liessen, abzuwehren. Dieselben Rats-
boten ritten darauf nach Ziirich und sprachen vor dem
Rat iiber Fragen, in denen die Gotteshausleute mit Zii-
rich und St.Gallen nicht iibereinstimmten.®2

Eine unerquickliche Angelegenheit finanzieller Art,
die sich iiber Jahre hinzog und der Stadt manche Un-
musse brachte, waren die Querelen um eine Schuldver-
schreibung von 6000 Gulden, die noch aus Abt Franz
Gaisbergs Zeiten stammte und Rechte des Leinwand-
handels betroffen hatte. Die Stadt 16ste zwar die Schuld
am 23. Mirz 1529 ab, doch das Geld wurde in jenen
stiirmischen Tagen um den Tod des Abtes und die ge-
plante Aufhebung des Klosters vom Ziircher Stifts-
hauptmann Jakob Frei zuhanden genommen. Der neu-
gewihlte, aber von Ziirich und St.Gallen nicht aner-
kannte Abt Kilian betrachtete die Schuld daher noch als
bestehend, verkaufte aber den Schuldbrief, um sich Ar-
ger mit den Zinseintreibungen zu ersparen, an die Jun-
ker Jos von Lobenberg und Hans von Siirgenstein, die
nun ihrerseits die Stadt um den Zins belangen wollten.
In St.Gallen hielt man aber diesen Handel fiir einen
«schinkoufy. Als die Junker die Stadt um den Zins be-
dringten, schickte man Fridbolt nach Ziirich um Rat,
und im Oktober 1530 wurden Rudolf Stoll, «des ratz
Ziirichy, und Zunftmeister Fridbolt, «des ratz S.Gal-
leny, zu den Junkern gesandt. Sie fanden sie aber nicht
zu Hause, worauf sie in dieser Sache noch bei den Riten
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der Stidte Lindau, Wangen und Isny ankehrten. Die
Angelegenheit wurde erst unter Abt Diethelm 1533 zu
Ende gebracht. Die Ziircher zahlten, nach Abzug aller
Anspriiche aus den unruhigen Zeiten von 1531, 4000
Gulden an den Abt aus, welcher sich damit befriedigt
erklirte und die Quittung samt allen Akten dem Rat
der Stadt herausgab. Da die Stadt den Zins fiir fiinf Jah-
re nicht bezahlen musste, stellt Vadian nach der aus-
fihrlichen Erzihlung der Verhandlungen zufrieden fest,
dass die Stadt schliesslich in «diser sach mer geniess dan
schadensy hatte.®3

Um die Jahreswende 1530/31 nahm Fridbolt an einer
Friedensvermittlung teil, die auf der Ebene der hohen
Politik lag. Die schweren Spannungen zwischen dem
nach Freiheit und Unabhingigkeit strebenden Genf, das
mit eidgendssischen Orten verburgrechtet war, und
dem Herzog von Savoyen fiihrten im Oktober 1530 zu
einer militdrischen Demonstration der Berner und zu
cinem Feldzug nach Genf, von dem in der gespannten
europiischen Lage jenes Jahres mogliche Weiterungen
bis zu einem allgemeinen Konfessionskrieg befiirchtet
wurden. In die Friedensbemiihungen schaltete sich auch
St.Gallen ein. Vadian war am Frieden von St.Julien
zwischen Bern-Freiburg und dem Herzog beteiligt, ein
Zeichen fiir das Ansehen, das er auch ausserhalb der
Heimat und der evangelischen Richtung genoss. Noch
stand aber die Bereinigung strittiger Punkte zwischen
Genf und Savoyen offen. Vadian wurde wieder abgeord-
net, zu seiner Begleitung Fridbolt. Die Verhandlungen,
tiber die Vadian im Diarium eingehend berichtet, zogen
sich in die Linge. Am 6. Januar 1531 kehrten die Ge-
sandten nach St.Gallen zuriick. Im Bewusstsein miihsa-
mer und zeitraubender Arbeit zugunsten des Friedens
fasst Vadian die Titigkeit der Vermittler zusammen:
«Fritags, was der drien kiingen tag im 31 jar, komend
widerum har von Peterlingen doctor von Watt und
zunftmaister Christan Fridbolt, als sandboten von unser
stat zuo andern schidliiten und rechtsprecher zwiischet
dem herzogen von Sophoi und den zwaien steten Bern
und Friburg, unsern lieben Aidgnossen, von wegen des
tiberfals und belegerung der stat Jenf ... Und waren 6
wochen an weg gsin und ain ganzen monat zuo Piter-
lingen gelegen ...»84

80 DHS III, S. 237, Nr. 14, und 246, Nr. 48.

81 RP 1528-1533, S. 117, zum 12. Januar 1530.

82 DHS III, S. 240, Nr. 26 und 27.

83 Sabbata, S.314, 401-402; DHS III, S.260, Nr. 101; 264,
Nr. 108; 397398, Nr. 426; 519-521, Nr. 569.

84 DHS III, S. 269, Nr. 136.




Speyer, Augsburg, Regensburg

Nicht nur im schweizerischen Bereich, sondern auch in
schwierigen und gewichtigen Fragen der Politik im
Ausland, vor allem im Reich, machte sich die Stadt die
Erfahrungen des klug-vorsichtigen, aber entschieden
evangelisch gesinnten Fridbolt dienstbar. Den Hohe-
punkt dieser Missionen ins Reich bildet die Teilnahme
am Reichstag zu Speyer 1529, an dem St.Gallen durch
Fridbolt an einer Aktion von historischem Ausmass
mitwirkte, wenn auch nur am Rande.

a) Speyer.®> Nach der Acht-Erklirung iiber Luther
im Abschied des Reichstags zu Worms 1521 vermochte
Kaiser Karl V., gebunden durch die wechselvolle aus-
wirtige Politik, die strenge Durchfiihrung des Edikts
gegen Luther im Reich nicht zu erzwingen. Die refor-
matorische Bewegung erstarkte, breitete sich aus, und
auf dem Reichstag zu Speyer 1526 mussten die Dinge in
der Schwebe gelassen werden. Der Abschied stellte es
bis zur Losung der Glaubensfragen auf einem kiinftigen
Konzil jedem Reichsstand frei, in Sachen des Wormser
Edikts «fiir sich so zu leben, zu regieren und zu halten,
wie ein jeder dieses gegen Gott und kaiserliche Majestit
zu verantworten hofft und sich zutrauty. Drei Jahre
spiter hatte sich die Lage wesentlich verindert. Dem
Kaiser war im Augenblick freie Hand in der Aussen-
politik gegeben. Er war daher gewillt, die Glaubensfra-
ge im Reich energischer als bisher anzufassen. Sein
Bruder Ferdinand von Osterreich, der in seinem Namen
den Reichstag leitete, brauchte die Glaubenseinheit fiir
cine wirksame Hilfe des Reichs gegen die drohende
Tiirkengefahr. Die altgliubigen Reichsstinde hatten
sich zu entschlossenem Widerstand gegen die wachsen-
de Reformation aufgerafft. Ferdinands im Namen des
Kaisers dem Reichstag vorgelegte Proposition hob die
Bestimmung von 1526 auf und setzte das Wormser
Edikt wieder voll in Kraft. Damit konnten die Evange-
lischen niemals einverstanden sein. Am 19. April 1529
legten sie miindlichen, am 25. April feierlichen schrift-
lichen Protest gegen den Abschied ein und bekannten,
dass «in Sachen Gottes Ehre und unserer Seelen Heil
und Seligkeit ein jeglicher fiir sich selbst vor Gott ste-
hen und Rechenschaft geben muss, also dass sich des
Orts keiner auf der andern Minder- oder Mehrersma-
chen oder Beschliessen entschuldigen kanny. Es war die
Geburtsstunde der reichspolitischen Gestalt der Glau-
bensrichtung, der fortan der Name «Protestanteny bei-
gelegt wurde. Der von den evangelischen Fiirsten aus-
gehenden und reichsrechtlich von ihnen getragenen
Protestation und Appellation an den Kaiser schlossen
sich vierzehn Reichsstidte an. Unter ihnen befand sich
auch St.Gallen.

Die Stadt war wie andere Stidte auf dem Gebiet der
Eidgenossenschaft zum Reichstag eingeladen worden.
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Aber wihrend Ziirich und Basel seit Jahren gewohnt
waren, solche Einladungen nicht mehr zu befolgen und
sie «hinder sichy zu legen, entschloss sich St.Gallen zur
offiziellen Beschickung des Tages. Die Bezichungen
einer Stadt, die nur zugewandter Ort der Eidgenossen
war, zum Reich, die vielen Fernhandelswege ins Reich
hinaus, wohl auch das Wissen Vadians, der durch den
ausgedehnten Nachrichtendienst der Stadt iiber die
Vorginge im Reich trefflich orientiert war, um die
grosse Bedeutung dieses Reichstags, liessen eine Teil-
nahme als wiinschenswert erscheinen. Dazu kam die
Notwendigkeit, allfilligen Klagen des Abtes iiber die
eben erfolgte Inbesitznahme des Klosters durch die
evangelische Stadt zu begegnen. Fridbolt, der bewihrte
Diplomat, der damals in den Fragen der stidtischen wie
der hohen Politik kaum weniger bewandert war als Va-
dian,®® schien fiir diese Gesandtschaft der richtige
Mann zu sein. Am offiziellen Charakter seiner Sendung
ist nicht zu zweifeln, obwohl sie im Ratsprotokoll keine
Spuren hinterlassen hat. Er war nach seiner eigenen
Aussage gegeniiber dem Rat von «Ewer ersam Wyshait
abgefertiget»; diese Rechtsformel sagt genug. Es ist an-
zunchmen, dass aus Sicherheitsgriinden der Auftrag und
die Instruktion mit dem Gesandten nur miindlich abge-
sprochen wurden.

Am 24. Mirz, am Mittwoch nach dem Palmsonntag,
traf Fridbolt in Speyer ein, zur Zeit, als die Verhandlun-
gen iiber den Reichstagsabschied auf Grund der Propo-
sition der kaiserlichen Kommissarien in vollem Gange
waren. Er holte sich sofort Rat bei einer St.Gallen 4us-
serst gewogenen Stelle, beim Vizekanzler des Reichs-
kammergerichts Ulrich Varnbiiler, dem Sohn des Biir-
germeisters, der einst in St.Gallens schwersten Tagen
nach dem Rorschacher Klosterbruch die Stadt hatte
verlassen miissen und ins Reich tibergesiedelt war. Auf
den Rat Varnbiilers liess Fridbolt sich nicht bei den
Stadten einschreiben, damit St.Gallen nicht in mogliche
Beschliisse tiber die Tiirkenhilfe einbezogen werden
konnte, oder, «so man der Schwitzer gedechte, wer ich
argwonigy; ein deutlicher Hinweis auf die nicht leichte
Stellung der Stadt zwischen Eidgenossenschaft und
Reich. So liess er sich bei der dritten Kurie des Reichs-
tags, die viele und verschiedenartige politische Grossen
umfasste, eintragen. In den Verhandlungen trat er nir-
gends hervor. Er blieb aufmerksamer Beobachter. Aber
im entscheidenden Augenblick, als am Sonntag nach
Cantate dic Protestation und Appellation der evangeli-
schen Fiirsten schriftlich bereinigt und niedergelegt
wurde und die vierzehn Stidte durch ihre Botschafter

85 Zum Folgenden siche meinen Aufsatz «St.Gallen am Reichs-
tag zu Speyer 1529» (Theologische Zeitschrift, Jg. 37, Basel 1981,
S.342-363), mit ausfiihrlicher Interpretation der Berichte Fridbolts
und der andern St.Galler Quellen zu Speyer 1529. Wir beschrinken
uns daher hier auf die nétigsten Hinweise.

86 Sabbata, S. 568.




S 8 Marcis. 3. 5. Yacoh 3 &
Jo Rl 3 Ml 8B .

den Beitritt zur Protestation erklirten, war auch Frid-
bolt im Namen der «ehrbaren und freien Reichsstadty
St.Gallen anwesend.®”

Zwei Briefe aus Speyer sind erhalten, der eine an Va-
dian, der andere an den Rat gerichtet.38 Vadian erhilt
cine anschauliche Schilderung von der evangelischen
Predigttitigkeit am Reichstag, von Fridbolts Absicht,
mit Melanchthon ins Gesprich zu kommen, vom Trei-
ben der Gegner der Reformation; auch Johannes Faber
war anwesend, «der fabler, genant Faber» heisst er hier
in bissigem Wortspiel, dessen sich auch Vadian gele-
gentlich bediente;3° er predige «dem kiing und den bi-
schoffen» und sei «ain schedlicher wolffy. Diesen mun-
tern Ton durfte der Gesandte im sachlichen Rechen-
schaftsbericht an den Rat nicht anschlagen. Hier gibt er
prizise Angaben iiber die Gespriche mit Varnbiiler,
tiber die rechtliche Stellung der Stadt am Reichstag und
tiber die Verhandlungsgegenstinde. In beiden Briefen
kommen wesentliche Ziige scines Charakters zum Aus-
druck: seine Vorsicht und Bereitschaft, sich jederzeit
durch Leute, «so wyser, dan ich biny, beraten zu lassen;
die offen-ehrliche Unterscheidung zwischen dem, was et
selbst gesehen und vernommen, und dem, was er nur
«von horsagy erfahren hatte;? die optimistisch-zuver-
sichtliche Einschitzung der Lage, die seinem heitern
Gemiit entsprach, die aber mit dem spitern Gang der
Dinge nicht immer iibereinstimmte. Er tut die Absicht
kund zu «protestiereny, d.h. sich der Protestation, die
zur Zeit der Abfassung des Briefes am 19. Mirz bereits
in der Luft lag, anzuschliessen; wie der Erfolg zeigt, war
der Rat mit dieser Absicht einverstanden.

B " L3 & i
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Fridbolt hat nicht nur Vadian und den Rat von
St.Gallen iiber die Vorginge in Speyer orientiert. Aus
einem Brief von Wolfgang Capito an Zwingli vom
28. April 1529 erfahren wir, dass er auch einen Brief,
vielleicht mehrere, an Zwingli gerichtet hat. Er muss,
wie aus den Worten Capitos hervorgeht, die Lage und
die Zukunftsaussichten der Evangelischen als «nicht
ungliicklich» beurteilt haben, woraus Capito Hoffnung
fiir die evangelische Sache schopfte. Jedenfalls wusste
Capito um den Inhalt von Fridbolts Schreiben an
Zwingli.®!

Ein Reichstag bot vielfache Gelegenheiten, neben
den offiziellen Verhandlungen mit wichtigen Person-
lichkeiten privat ins Gesprich zu kommen und tiber
obschwebende heikle Fragen, die mit Vorteil noch im
Rahmen des Unverbindlichen blieben, zu konferieren.
Eine solche Frage, die die Zeit tief bewegte, war die
Abendmahlslehre, die eben damals einen Graben zwi-
schen ‘die Reformation lutherischer und zwinglischer
Prigung aufriss. Wie Vadian, war auch Fridbolt hierin
versohnlich gestimmt. Er hatte die Hoffnung, mit Me-
lanchthon, der in Speyer anwesend war, «kuntschafft zu
macheny, bestimmt gerade tiber die verschiedenen Auf-

87 Deutsche Reichstagsakten, Jiingere Reihe, Bd. VII/2,8. 1354.

88 VBS IV, S. 169—171, Nr. 566 und 567.

89 DHS 111, 8. 399, Ni. 427.

90 Fridbolt war offensichtlich seit 1525 im Unterscheiden des-
sen, was er selbst vernommen und was er nur «von andern liiten
gehorty hatte, vorsichtiger geworden!

OIRZXe S 113




fassungen vom Abendmahl. Er beurteilt die Predigten
des hessischen Hofpredigers Erhart Schnepf, der in
Speyer iiber das «sacrament» predigte: «Sicht mich an,
er were woll zu berichtenn und sige nit weytt von uns.»
Nach einer Notiz in Riitiners Diarium, die sicher auf
cine Mitteilung Fridbolts zuriickgeht, hat er sich in der
Abendmahlsfrage sogar an die neben Kurfiirst Johann
von Sachsen bedeutendste Personlichkeit der evangeli-
schen Fiirstengruppe gewandt, an Landgraf Philipp von
Hessen; er hatte ein «vortrefflichesy Gesprich mit
ihm.*2 Es mag in das Vorfeld der Unterredungen geho-
ren, die schliesslich zur Begegnung Zwinglis mit Lut-
her im Oktober 1529 in Marburg fiihrten. So schen wir
den Diplomaten der Stadt St.Gallen fiir Augenblicke im
Lichte der grossen religionspolitischen Auseinanderset-
zungen im Reich stehen. Auch von dieser allgemeinen
Lage her betrachtet, kann der Anschluss St.Gallens an
die Protestation von Speyer keinesfalls nur als schier
abenteuerliches Unterfangen, als ein uniiberlegtes Sich-
Vorwagen oder gar ein gefiihlsbedingtes Mitgerissen-
werden von einer grossen Stunde beurteilt werden. Er
war vielmehr die sachliche Folgerung aus der vorerst
noch selbstbewussten evangelischen Politik der Stadt
im Friihjahr 1529.

Aber es sollte sich bald zeigen, dass die Stadt inner-
halb der vierzehn protestierenden Stidte nicht nur geo-
graphisch abseits lag. In den weitern Biindnisverhand-
lungen der Evangelischen tritt St.Gallen auch aus der
Ursache in den Hintergrund, dass von den Biindnis-
partnern unter dem Druck Sachsens der Anschluss an
die lutherische Abendmahlslehre gefordert wurde. Hier
konnte das mit der zwinglischen Reformation so eng
verbundene St.Gallen nicht mehr mittun, was Vadian
im Diarium unmissverstindlich und nicht ohne Arger
tiber Luther vermerkt.®? Fiinfviertel Jahre nach Speyer,
auf dem Reichstag zu Augsburg im Sommer 1530, war
St.Gallen nicht mehr offiziell vertreten. Der Leiter der
stadtischen Politik, Vadian, mochte erkannt haben, dass
die Lage im Reich sich entscheidend gewandelt hatte.

b) Augsburg. Zum erstenmal seit 1521 wieder per-
sonlich auf einem Reichstag erscheinend, trat Karl V.
nach anfinglich freundlicher Geste gegeniiber den
Evangelischen doch im Bewusstsein seiner Machtfiille
auf. Zwar konnten die evangelischen Stinde zum er-
stenmal vor versammeltem Reichstag ihren Glauben
ausfiihrlich darlegen, aber der Abschied liess am Willen
des Kaisers, das Reich zur Glaubenseinheit zuriickzu-
fiihren, keinen Zweifel: das Wormser Edikt wurde in
aller Strenge aufrechterhalten, und die Evangelischen
sollten sich bis zum 15. April des folgenden Jahres ent-
scheiden; gegen die Hartnickigen sollte mit allen
reichsrechtlichen Mitteln bis zur Acht-Erklirung vor-
gegangen werden. An diesem Reichstag wurde leider
auch die Spaltung der Evangelischen offenbar. Vier
oberdeutsche Stidte, Strassburg, Konstanz, Memmin-
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gen und Lindau, stellten neben die Augsburgische
Konfession der Fiirsten ein eigenes Bekenntnis, und
Zwingli reichte ebenfalls ein Sonderbekenntnis ein, das
seine eigenstindige Lehre klar umriss.

Vadian betrachtete die Vorginge im Reich mit
hochstem Interesse und war darauf bedacht, zuverlissi-
ge Nachrichten zu erhalten und sie in die Eidgenossen-
schaft weiterzugeben. Varnbiiler, damals in Augsburg,
meinte, es mochten die Umstinde «wol erlideny, dass
Vadian, ein so weitberiihmter und verstindiger Mann,
selbst nach Augsburg kime; die St.Galler Obrigkeit
sollte aber mindestens «ir gesanten und rattsboten hie-
har gen Augspurg uff den richstagy schicken.®* Aber
Vadian ging nicht hin, und wie es scheint, wurden auch
keine offiziellen Ratsboten abgefertigt. Zwar wurde
Andreas Eck, «der an des kaisers hof wol bekant was
und in Hispania lang daran dient hatty, vom Rat auf
den Reichstag abgeordnet, aber nur mit dem Auftrag,
«haimlich ze losen und si durch brief aller sach berich-
ten».”> Er war die «sonderbare spechy, der besondere
Spihposten, den die Stadt auf ihre Kosten in Augsburg
unterhielt und dessen Bericht an die Tagung des christ-
lichen Burgrechts zu Ziirich im Juli 1530 weitergegeben
und dort dankbar aufgenommen wurde.?®

Aber Eck wusste auch, dass noch eine andere
«spechy in Augsburg anwesend war: Zunftmeister
Christian Fridbolt. Auf ihn nimmt er in seinem Bericht
an Vadian vom 16. Juli 1530 von Augsburg aus Bezug,
mit der oben erwihnten Bemerkung, er habe sich fiir
diesmal nicht der verabredeten diplomatischen Chiffrie-
rung bedient, weil er einen so gewissen und vertrauten
Boten, den Zunftmeister und Biirger der Stadt Christian
Fridbolt, gehabt habe.®” Demnach versah dieser den
zuverlissigen Kurierdienst fiir den eigentlichen Be-
richterstatter Eck. Aber er spahte und hérte sich auch
seinerseits iiberall um und meldete alles Wissenswerte
an Vadian. Dabei kam ihm gewiss zugute, dass er
freundschaftlichen Umgang mit den Spitzen der ober-
deutschen Reformation pflegte, dic in Augsburg anwe-
send waren, mit den Strassburgern Jakob Sturm, Martin
Bucer und Wolfgang Capito, mit dem Konstanzer Ge-
sandten Zwick und andern. Er verweist auf den Bericht
Ecks, scheint aber diesmal trotz seiner heitern Veranla-
gung weniger optimistisch gestimmt als Eck: «Und wie
dan Andres Eg alle handlung ordenlich beschriben hatt
und mine herren vast trdst kain ich nit sonders vill trost
und guots zuo Augspurg finden.» Er sah, dass der «kai-
ser mit sinem huffeny versuchte, die evangelischen Fiir-
sten durch allerlei Gunstbezeugungen auf seine Seite zu

92 RUTINER I, Nr. 71.

93 DHS II1, S. 236, Nr. 9.
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96 DHS 111, S. 257, Nr. 83.

97 VBS 1V, S. 217—218, Nr. 608.



ziehen. Nicht wenig mochte ihn auch bedriicken, «wie
an zwispalt ist zwischenn den Lutherischen und Zwing-
lischen des sacraments halb, das da vill irrung bringt».
Wenn er in dieser triiben Lage dennoch den Mut nicht
aufgibt, so schopft er ihn aus dem tapfern Glauben, mit
dem er, wie wir oben sahen, auch einen Bucer in den
schweren Augsburger Tagen aufgerichtet hat: «Ich
truw aber, gott werd selb zuo siner sach schowen und
der mensch wyrt felen.»®®

c¢) Regensburg. Trotz dem «geharnischten» Ab-
schied des Augsburger Reichstags konnte der Kaiser
keine energischen, gar militdrischen Massnahmen ge-
gen die Evangelischen im Reich durchsetzen. Die Aus-
senpolitik, insbesondere die neue grosse Tiirkengefahr,
stand fiir ihn wieder im Vordergrund. Die Verhandlun-
gen der Jahre 1530-32 sind denn auch von der Dring-
lichkeit der Tiirkenhilfe bestimmt. Auch die evangeli-
schen Stinde wussten sich als Glieder des Reiches zu
dieser Hilfe verpflichtet. Aber sie durfte nach ihrer An-
sicht nicht zur Stirkung der habsburgischen Hausmacht
dienen. Sie zogerten deshalb mit den Bewilligungen.
Zugestindnisse von Seiten des Kaisers schienen unum-
ginglich. Der Reichstag zu Regensburg im Juli 1532
wurde zwar von den Altkirchlichen beherrscht, aber es
liefen daneben in Schweinfurt und Niirnberg Verhand-
lungen mit den Evangelischen. Sie fithrten am 25. Juli,
zwei Tage vor dem Abschied des Reichstags, zum
«Niirnberger Anstandy, der alle Reichsstinde, auch die
evangelischen, in den Landfrieden aufnahm. Die bereits
begonnenen Kammergerichtsprozesse gegen die Prote-
stierenden sollten suspendiert werden.

Dic wichtigste Nachrichtenquelle, aus der Vadian
seine Kenntnis iiber die Vorginge in Regensburg und
Niirnberg erhielt, war Fridbolt. Er hatte nach den Wor-
ten Vadians fiir Regensburg «von uns ouch etwas be-
felchs», womit nur ein Auftrag des Rats gemeint sein
kann. Mit «ir ersam Wishaity, d.h. mit dem Rat,
scheint es aber eine Misshelligkeit gegeben zu haben,
wenigstens deuten dunkle Stellen im Brief vom
28. April 1532 an Vadian darauf hin: Fridbolt will nicht
an den Rat schreiben, dessen Antwort auf ein fritheres
Schreiben er noch nicht hat, sondern vertraut sich lieber
Vadian an. Sechs Briefe an Vadian aus den Wochen
vom 28. April bis zum 30. Juni sind erhalten. Im ersten,
von Miinchen aus datierten Schreiben schickt er seinem
«her gfatter» «alles, so gehandlet ist von anfang des
richstagy, die Akten also, auf die er nicht weiter ein-
geht. Einen Seitenhieb auf «unsern gnedigen herrn Fa-
bler», der zum Bischof von Wien aufgestiegen war,
kann er nicht unterdriicken. Am Schluss weist er auf die
Anwesenheit Thomas Wellenbergs von Luzern in Re-
gensburg hin; ob er «in namen der 5 ort oder fur sich
selbs da isty, scheint ihm noch unklar.®®

Im Brief vom 12. Mai aus Regensburg berichtet er
ausfiihrlich tiber den Hauptgegenstand der Reichspoli-
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tik, die Tiirkenhilfe. Die Gefahr erachtet er zwar nicht
als allzu gross, wie er sich auch durch Luthers Umtriebe
gegeniiber den Schweizern wenig «bekiimmerny ldsst:
«Gott wyrd es woll richten.» Aber er hat sich doch vor-
sorglicherweise genau darnach erkundigt, was St.Gallen
nach den geltenden Ansitzen an Mannschaft zur Tiir-
kenhilfe zu leisten hitte: «Wurd min herren 114 many
treffen.!% Schon am 15. Mai folgt der nichste kurze
Bericht: der Tag zu Schweinfurt ist aus, in drei Wochen
soll einer zu Niirnberg gehalten werden.!%! Tiirkenhilfe
und Tag zu Niirnberg bestimmen auch das Schreiben
vom 23. Mai, neben Familienangelegenheiten, auf die
wir spiter eingehen. Im Hintergrund der Nachrichten
aus der Reichspolitik steht die Sorge, der Kaiser «wiird
etwan den fiinf orten ain hilff zuschicken und uns gar us
macheny — die begreifliche Sorge der Evangelischen in
der Eidgenossenschaft angesichts der politischen
Machtstellung der katholischen Fiinf Orte seit dem
zweiten Kappelerkrieg. Am Schluss dieses Schreibens,
das nach der Familiensache noch einmal auf die neue-
sten Verhandlungen tiber die Tiirkenhilfe eingeht, fin-
det sich ein Satz, der die evangelische Glaubensiiber-
zeugung Fridbolts, die nicht auf Menschen, sondern al-
lein auf Gott vertraut, sehr schon ausdriickt: «Der her
wyrt sin wort on uns schirmen und die, so im gehorent,
woll behaltenn. Das geb gott!»102

Sichtlich auf Grund dieses Schreibens, unter Beizie-
hung weiterer Nachrichten von anderer Seite, schreibt

98 VBS 1V, S. 219, Nr. 609. — Johann Caspar MORIKOFER (Ul-
rich Zwingli nach den urkundlichen Quellen, Leipzig 1869, Bd. II,
S.295) erwihnt einen Passus iiber kaiserliche Pline wihrend des
Augsburger Reichstags, den er in Anmerkung 140 auf S. 508 mit
folgender Quellenangabe belegt: «Christian Fridbolt, der Abgeord-
nete von St.Gallen, aus Augsburg an den Rath daselbst. 1530, Heu-
monat 16. Ziircher Staatsarchiv.y Damit kann nur der Brief vom
16. Juli aus Augsburg gemeint sein, der bei Johannes STRICKLER
(Actensammlung zur Schweizerischen Reformationsgeschichte in
den Jahren 1521-1532, Bd. II, Ziirich 1879, S. 586—590, Nr. 1471)
fast vollstandig abgedruckt ist. Die Handschrift liegt im Staatsarchiv
Ziirich (Religionssachen E I 1,2a). Der von Marikofer zitierte Pas-
sus findet sich auf S. 589, im Abschnitt 6 des Briefes. Wie nun aber
aus der Bemerkung S. 587 (Abschnitt 2, Schluss) hervorgeht, hat der
Briefschreiber, der sich nicht nennt (Strickler sagt: «N. an St.Gal-
len?y), dem «zunftmeister Cristan Fripoldt» versprochen, an den Rat
zu schreiben. Der Brief kann also nicht von Fridbolt stammen, ist
aber sicher an den St.Galler Rat gerichtet. Sein Verfasser ist viel-
mehr eindeutig der cigentliche St.Galler Ratsabgeordnete, Andreas
Eck, was schon aus dem breit-geschwiitzigen Stil hervorgeht, der
von Fridbolts priziser Kiirze weit abliegt. Da er aufs ausfiihrlichste
tiber politische und geheimpolitische Umtriebe am Reichstag be-
richtet, ist dieses immerhin fiir die Diplomatie der Stadt St.Gallen
aufschlussreiche Schreiben offenbar sofort an Ziirich und andere
Burgrechtsstidte weitergegeben worden. Fiir unsere Darstellung
Fridbolts fillt es ausser Betracht.
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Vadian am 30. Mai an Berchtold Haller in Bern aus-
fithrlich tiber die Verhandlungen in Regensburg und
die Stellung der Evangelischen zur Ttirkenhilfe. Zu den
Vorgingen in Regensburg und Niirnberg bemerkt er:
«An dem allem, was ich dir schreibe, brauchst zu kei-
nerlei Zweifel zu hegen. Wir haben dies nimlich von
den zuverlissigsten Boten, und wir haben einige, die es
uns melden (indices), so ausgertistet, dass uns nicht
leicht etwas verborgen bleiben kann, was in den
Regensburger Sitzungen verhandelt wird»!19® Da-
nach hatte Fridbolt geniigend Mittel zur Verfiigung,
um sich den Zugang zu den Sitzungsgeheimnissen zu
verschaffen.

Das Schreiben vom 7. Juni ist von Nordlingen da-
tiert. Fridbolt befindet sich auf dem Weg nach Niirn-
berg, «daselbst zu erkunden, was da gemacht werd; dan
mynes gedunckens wyrt liitzel zuo Regenspurg gehand-
let piss usgangs des tags zuo Niirrenbergy».104 Er
schitzte also die Bedeutung der Niirnberger Verhand-
lungen vollig richtig ein. Der Bericht vom 30. Juni aus
Niirnberg selbst, der letzte Brief dieser Reihe, bemerkt,
«das der kaiser guotwillig wer, den friden ufzuorichten
und zuo versicheren. So wellen die verfluochten pfafen
nit und sprechen, es sol bim augspurgischen abschid
belibenn.» Es folgen Nachrichten iiber die Tiirkenhilfe
und am Schluss der Reiseplan: «Rytt ich uff dato hie uss
wider gen Regenspurg, etwas zuo erfaren, und so der
richstag ain end nem, kom ich haim; wo nit, wais ich
dan vernim, tuo ich uch alweg zuo wyssen. Damit gott
befolen.»!% Einen beinahe wortlichen Auszug aus den
politischen Nachrichten dieses Briefs hat Vadian als
weitere «potschaft von Niirenberg uf letzsten tag junii»
in sein Diarium tibertragen. 06

In einer zusammenfassenden Notiz Vadians iiber den
Regensburger Reichstag im Diarium erwihnt er, dass er
«diser dingen uss Lindow Nordlingen durch Christan
Fridpolt, item uss Strassburg und ab andern orteny be-
richtet worden sei.'®” Unmittelbar auf Formulierungen
in den Briefen Fridbolts vom 3. Mai und 30. Juni be-
zieht sich der Satz in einer grosseren Notiz iiber Re-
gensburg: «Wiewol die sag zuo Regenspurg was, dass
(der Kaiser die Truppen gegen die Tiirken) lieber hette
uf der bischof, 4bten und pfaffen beger an die Lutheri-
schen brucht, dan an den Tiirken; wie uns das
houptman Christan Fridbolt, unser burger (der haim-
lich in der Franzosen namen zuo Regenspurg lag und
von uns ouch etwas befelchs hatt) aigenlich zuoschraib;
und dabi zuo wissen tet, dass nienan gelt vorhanden,
besonder kiing Ferdinand von vilen um schulden willen
angelangt und aber niemand zuo zalen hette.»'98 Hier
erfahren wir die wichtige Nachricht, dass Fridbolt dem
weitverzweigten Netz der franzosischen Agenten im
Reich angehorte. Solche geheimdiplomatische Verbin-
dung zu Frankreich verwundert nicht. Der st.gallische
Kaufmannsstand, dessen Mitglied Fridbolt war, unter-
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hielt gute Beziehungen zu Frankreich, und die Aussen-
politik der Stadt war deshalb stark Frankreich-orientiert,
wenn man sich auch eine Zeitlang unter dem Einfluss
Ziirichs der Pensionenzahlungen «in der statt seckel»
und der personlichen «miet und gaben» entschlug.
Schon um 1532 mogen die Auffassungen umgegangen
sein, die Vadian spiter mit den Worten formuliert, man
schaue in St.Gallen vor allem auf den freien Handel,
und die Eidgenossenschaft konne gegentiber den Um-
tricben des Kaisers keinen bessern «ruggeny haben als
Frankreich.!%® Immerhin begab sich Fridbolt unter den
Verhiltnissen um 1532 mit dieser Agentenrolle fiir
Frankreich in eine Gefahrenzone, die auf seine Stellung
zur Vaterstadt nicht ohne Riickwirkung bleiben konnte.

In Regensburg horte er sich aber nicht nur in der
hohen Politik um. Im lebhaften gesellschaftlichen Ver-
kehr der Reichstagsstadt machte er «kuntschaffty mit
dem bayrischen Historiker Johannes Aventinus und
munterte ihn auf, an Vadian zu schreiben, was Aventin
auch tat. Fridbolt, mit Vadians geschichtlichen Studien
offensichtlich wohlvertraut, erzihlte Aventin, wie dieser
gegeniiber Vadian bezeugt, viel Gutes iiber den Freund,
insbesondere iiber seine Forschungen zur heimatlichen
Geschichte. Wir sehen den Kaufmann und Diplomaten
als Vermittler wissenschaftlicher Bezichungen, als be-
geisterten Kiinder vadianischer Gelehrsamkeit, der
nicht nur im allgemeinen die «mores virtutesquey, die
personlichen Vorziige des Freundes, riihmte, sondern
genaue Angaben tiber dessen historische Studien und
Pline machen konnte 110

103 VBSV, S. 73, Nr. 695.

104 VBS V, S. 74, Nr. 697.

105 VBS V, S. 80—81, Nr. 702.

106 DHS III, S. 446, Nr. 474 und 475.

107 DHS II1, S. 442, Nr. 456. Vgl. Vadians fiir den Regensbur-
ger Reichstag besonders hiufige Verweise auf verschiedene ihm zu-
gegangene Berichte: «Kam uns gwiisse zitung uss Niirenbergy,
S. 402, Nr. 428; «Diser tagen hattend wir von Regenspurg brief und
ain abschrift des kaisers handlungen gegen den stenden des richs,
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sandt: VBS V, S. 54, Nr. 681; S. 80, Nr. 702); «Wir wurdend von
Regenspurg berichty, S. 433, Nr. 455; S. 438, Nr. 450; «Wir wur-
dend dabi bericht», S.440, Nr.452; «Aber gwiisse botschaft von
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Tage von Schweinfurt und Niirnberg.

108 DHS III, S. 402—403, Nr. 428.

109 Vgl. NAFII, S. 505—506, zu den Jahren 1547—48.

110 VBS V, 8. 57, Nr. 684; S. 681, Nr. 15.



Der Hauptmann

Fridbolts Lebenszeit fillt in die Jahrzehnte, in denen die
kriegerische Kraft der Eidgenossen Hohepunkte von
curopiischer Bedeutung, aber auch tiefe Krisen erlebte.
Uberschiumende Volkskraft, Abenteuerlust, daneben
die bittere Notwendigkeit, das Brot im Solddienst zu
erwerben, liessen Tausende den Lockungen von allen
Seiten folgen, teils mit Billigung, ja im Auftrag der Ob-
rigkeiten, teils als freie Reisldufer, oft gegen den offi-
ziell bekundeten Willen, aber mit heimlicher Duldung
der Behorden.

Auch St.Gallen nahm an dieser Zeiterscheinung
reichlichen Anteil. Mit Stolz sagt Vadian von seinen
Landsleuten: «Alle manschaft daselbs (nach gemeines
lands brauch) ist zuo frid und krieg verfasst und allweg
geriist; hat ouch guot kriegsvolk, dermassen geschikt,
das si des im fall der notturft ruom zuo erholen wiis-
stend.»!!! Ruhm zu erwerben gab es nicht nur im Fall
der Not des Vaterlandes, sondern auch in fremden Lan-
den. Die bewegten Lebensliufe der St.Galler Reislufer,
Soldnerfiihrer und Hauptleute Ambrosius Eigen und
Franz Studer, Minner des Zeitalters Fridbolts, zeigen,
welches hohe Ansehen sich solches «Kriegsvolky im
Ausland wie in der Vaterstadt «erholen» konnte, trotz
zeitweiligen Misshelligkeiten mit der Obrigkeit.!!?

Fridbolt gehdrte nicht zu dieser Bevolkerungs-
schicht, die ihr Auskommen im Reislaufen fand, sei es
aus Freude am Kriegshandwerk, sei es aus dem Sach-
zwang, irgendwie das Leben fristen zu miissen. Er lebte
zur Hauptsache vom biirgerlichen Beruf der Kauf-
mannschaft, genoss als Zunftmeister und Gesandter
Ansehen; das Kriegshandwerk steht in seinem Wirken
an zweiter Stelle. Br hat es aber sichtlich mit der dem
Zeitalter eigenen Freude daran ausgeiibt und sich darin
gute Kenntnisse erworben. Mehrmals nahm er an Feld-
ziigen in Italien und Frankreich teil; von 1531 an gilt er
bis in die spiten Jahre als «Christan Fripolt, haupt-
manny, oder einfach «Christannus capitaneusy, und der
Streit, der sich um seinen Nachlass erhob, betraf nicht
zufilligerweise Waffen, mit denen er gehandelt hatte.
So entsprach er dem Bild, das Vadian sich vom guten
St.Galler machte: «zuo frid und krieg verfasst und all-
weg geriisty.

Die lombardisch-oberitalienische und die franzosi-
sche Sprache, deren er nach Vadian schon 1522 «wol
bericht und verstendig» war, wird er gewiss nicht nur
beim Handel gelernt haben. Greifbar wird sein Kriegs-
dienst jedoch erst im Jahre 1525. Wir finden ihn — wie
konnte es anders sein — im Dienste des Konigs von
Frankreich auf dessen erneutem Feldzug ins Maildndi-
sche. Am 1. Januar 1525 schreibt er von Pavia aus an
Vadian.!'3 Er hatte im Dezember Geleitdienste bei
Pulvertransporten und fiir fiirstliche Personlichkeiten
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geleistet und befand sich nun im Lager vor Pavia. Der
Anfang des Briefes nimmt auf ein nicht mehr vorhan-
denes Schreiben Vadians Bezug, in dem dieser den
Wunsch gedussert hatte, «das unser kiing sich von sines
namen wegen christenlich und woll hielte», eine An-
spiclung auf den Titel «Rex christianissimusy, den die
franzosischen Konige trugen, sowie auf die Hoffnung,
Franz I. mdge der evangelischen Richtung geneigt sein.
Geradezu begeistert antwortet Fridbolt darauf: «... thon
ich iich zuo wyssen, das er vast guot evangelisch isty,
und er wiinscht, dass Vadian den Konig «horen solte
vom Lutherer reden; ir wiirde uch verwunderen, so ge-
schickt und cristenlich, und wurden mir mit disem land
an mall gerech, er wiird villicht dem bapst thon, wie er
im». Wie manche evangelische Zeitgenossen, erkannte
auch Fridbolt nicht, dass die schillernde Personlichkeit
Franz L, der sich «seine Stellung zur Reformation ledig-
lich von der Laune der Politik bestimmt sein liess», von
einem wirklichen Verstindnis der evangelischen Lehre
weit entfernt war.!14 Selbst ein Zwingli setzte damals
hohe Erwartungen in Franz. Eben in den Tagen, in de-
nen Fridbolt mit dem franzosischen Heer vor Pavia lag,
schrieb Zwingli in Ziirich eifrig an seinem theologi-
schen Hauptwerk, dem Kommentar iiber die wahre und
falsche Religion, erschienen im Mirz 1525 und dem
Konig von Frankreich gewidmet. So gibt der Brief
Fridbolts die unter den Evangelischen verbreitete An-
sicht iiber die franzosische Politik wieder; auch er be-
merkte nicht, dass sie im Grunde blosse Machtpolitik
war. Der Ton ist bezeichnend fiir Fridbolts Natur: opti-
mistisch-heiter und keine wesentlichen Schwierigkeiten
sehend. Ebenso zuversichtlich beurteilte er die militiri-
sche Lage: «Mer so ligen unser vigent zuo Cremona und
Loda; trowen altag unss haim zuo suochen und die zuo
Bovey (= Pavia) zuo entschiitten. Sind mir also wertig;
doch glouben mir nit, das si unss angriffen, dan mir
hand drii gewaltige leger vor der stat und mugen alweg
in ainer stund zuosamen komen. Gott welt, ir weren an
2 oder 3 tag bin mir; ir wurden wunder sehenn.» Das
«Wunder» traf dann freilich im unerwarteten umge-
kehrten Sinne ein: am 24. Februar errangen die kaiserli-
chen Truppen vor Pavia einen iiberraschenden Sieg,
und Konig Franz geriet in Gefangenschaft. Wahr-
scheinlich hat Fridbolt die schwere Niederlage, die allen
hochgemuten Erwartungen auf franzosischer Scite ein
Ende machte, nicht miterlebt. In einem Brief vom
20. Januar 1525 an Vadian setzt Heinrich Liiti voraus,
«Cristannus scribay befinde sich in St.Gallen; doch
konnte dies nur eine Annahme aus der Ferne sein.!!3 In

111 DHSII, S. 423.

112 Traugott ScHigss, Drei St.Galler Reisldufer: Ambrosius
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113 VBS 111, S. 101, Nr. 416.

114 Z V,S. 593.

115 VBS 111, S. 107, Nr. 422.




einer Notiz iiber die Schlacht von Pavia, «da wir gross
schand einleitend: der Aidgnossen wurdend bi 3000 ge-
fangeny, zihlt Vadian drei St.Galler, die dabei waren,
namentlich auf; er hitte gewiss Fridbolt erwihnt, wire
er beteiligt gewesen.!16

Sei es auf solchen Kriegsziigen, sei es auf Handels-
fahrten, hat Fridbolt sich eine gute Kenntnis Oberita-
liens und Venetiens angeeignet. Davon zeugt eine rei-
zende Stelle in Riitiners Diarium.!!? An einem Mitt-
woch nach Neujahr des Jahres 1537 sass der Freundes-
kreis, Vadian, Kessler, Ramsauer, Weniger und Riiti-
ner, in Johannes Brendlys Haus, um bei einem gemiitli-
chen Mahl den Abschied von Marcus Angelus zu feiern,
der sich fiir ein ganzes Jahr auf eine Italienreise begeben
wollte, um sich alles anzusehen. Da gingen die Herzen
auf, man tauschte Erinnerungen von Italienfahrten aus,
und Vadian erzihlte vieles von seinem Abstecher von
Wien nach Oberitalien im Jahre 1508. Ausfiihrlich
sprach er tiber Venedig, die Stadt, in der man sozusagen
die ganze Welt schen konne, strdmten doch von allen
Seiten die Kaufleute dorthin. Und gross ist die Stadt!
Vadian schitzt, vom Mittelpunkt St.Gallens aus ge-
rechnet, erstrecke sie sich gewiss «usque ad sacellum in
fronte Braytfeld», bis zur Kapelle vorne am Breitfeld,
dem heutigen «Bild» bei Winkeln. Er weiss aber auch,
dass Christian Fridbolt sie einst noch grosser geschitzt
hatte: bis nach Oberdorf-Gossau, und die Breite vom
Markusplatz bis zum Rialto entspreche der Strecke bis
zu den «piscinas Grubelianasy, den Weihern der Fami-
lie Griibel.!*® Fischreich sei die Gegend, aber Vadian
freut sich vor allem an den Meeresmuscheln und schil-
dert, wie man sie kocht, wie eine Nuss 6ffnet und aus-
schliirft. So schwelgte man in Erinnerungen, und Riiti-
ner schwirmt: «O welches willkommene und siisse Ge-
sprichsmahl hielten wir da!», und er hilt fest, dass den
Freunden seit der Nacht, in der sie den Kometen auf der
Bernegg beobachtet hitten, nie mehr eine so angeneh-
me Unterhaltung zuteil geworden sei.!!® War Fridbolt
bei diesem frohlichen Mahl auch nicht personlich ge-
genwirtig, so griff man bei solcher Gelegenheit doch
gerne auf seine Anschauung ferner Linder zuriick, die er
bereist hatte.

Wenige Jahre nach Pavia erhielt der mit dem
Kriegshandwerk wohlvertraute, aber auch in allen Fra-
gen der stidtischen und der eidgendssischen Politik er-
fahrene Mann die hochst verantwortungsvolle Aufgabe,
dic St.Galler Hilfstruppen im zweiten Kappeler Krieg
1531 als Hauptmann zu befehligen.

Bereits im Vorfeld des Krieges stieg Fridbolt zum
Hauptmannamt auf. Seit langem belistigte der Castel-
lan von Musso die Biindner, und als diese die Hilfe der
Eidgenossen anriefen, sagten die evangelischen Orte zu,
da man hinter dem Tun des verwegenen Freibeuters
cine gegen die Evangelischen tiberhaupt gerichtete Ak-
tion vermutete. Die Fiinf Orte hingegen verweigerten
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den Beistand. Auch St.Gallen war gewillt, dem Hilferuf
Folge zu leisten. Am 1. April 1531 «uff 1 stund nach-
mittagy wurde beschlossen: «Der kriegsloffe halb so
sich zwischen den pundten und dem von Miiss erhebt
und haltend, ist angesechen, das man 70 knecht mit
hoptliit, venner und spilliit sol usschiessen, damit die,
ob gemandt wurd, geriist wer, unnd ist houptmann Cri-
stan Fridbold, Basti Graf vennrich.»!?° Die Truppe
scheint aber nicht ausgezogen zu sein. St.Gallen lag der
Schutz der Rheinlinie gegen den fiir gefihrlich erachte-
ten Marx Sittich von Ems niher als der ferne Krieg jen-
seits der Alpen. Comander in Chur schreibt am 21.
April 1531 an Vadian: «Uber das Zogern eurer Stadt
wundern sich nicht wenige, angesichts dessen, dass alle
Gebiete Helvetiens, die der Wahrheit anhingen, kriftig
und rasch zu Hilfe eilen, ihr aber nirgends in Erschei-
nung tretet.»!?! Nur der stidtische Pulvermacher Mei-
ster Hans gelangte mit 14 Zentnern Pulver ins Feld,
verlor aber dabei sein Leben.!?? Fiir Fridbolt kam das
Aufgebot einer Hauptprobe fiir kiinftige Auftrige
gleich.

In der politischen Hochspannung des Sommers 1531
hatte St.Gallen einen schweren Stand. Das Burgrecht
mit Ziirich und den andern evangelischen Stidten ver-
pflichtete die Stadt zur Hilfeleistung im Kriegsfall.
Aber die isolierte Lage im Osten, die Sorge um den un-
gehinderten Fortgang des Handels, die aus politischen
wie aus religidsen Griinden noch vorhandene Opposi-
tion gegen den engen Anschluss an Ziirich, sicher auch
die versohnliche, auf das Ganze der Eidgenossenschaft
blickende Wesensart Vadians liessen die Stadt im Ver-
ein mit den andern evangelischen Orten Ziirich immer
wieder zum Frieden mahnen. Diese Zwiespiltigkeit
kam in der Antwort zum Ausdruck, die am 3. Mai 1531
den Ziircher Boten, die zum «treuen Aufseheny riefen,
vor dem Rat gegeben wurde: «Daruf in geantwurt, lib
und guot zuo inen ze setzen nach unserm vermogen;
doch wer uns lieb, wo nachmals die sach mit friintlichen
mitlen m&cht abgestelt werden; wo nit, so werend wir

116 DHS III, S. 225, Nr. 594. Vgl. Sabbata, S. 202.
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gesesseny, Sabbata, S. 358.
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geriist im namen des Herrn.»!2?> Man hoffte, den Waf-
fengang vermeiden zu kénnen, ja, als man von starken
Riistungen der Fiinf Orte vernahm, hielt man sie auch
in St.Gallen, wie in Ziirich, nur fiir «ainen verdachten
anschlagy, eine absichtliche T4uschung, und noch am
11. Oktober nahm man in Ziirich und St.Gallen an, die
nun offensichtliche Kriegsvorbereitung der Linder
wende sich tiber Hochdorf und Hitzkirch in Richtung
der Freien Amter.!24 So wurde Ziirich vom Angriff ge-
gen Kappel tiberrascht.

In der Nacht auf Mittwoch, den 11. Oktober, kamen
nach Mitternacht mehrere Eil-Mahnungen von Ziirich
nach St.Gallen, dass der Feind bei Baar stehe und «das
wir uns nit sumen weltind».!?> St.Gallen war bereit:
schon am 11. September hatte man beschlossen, hun-
dertfiinfzig bis zweihundert Mann aufzubieten, unter
Christian Fridbolt als Hauptmann und Sebastian Graf
als Fihnrich,'2® dazu am 11. Oktober noch hundert
Mann unter Hauptmann Andreas Miiller und Fihnrich
Hans Riner;!?7 sie sollten die Rheinlinie schiitzen. Am
11. nachmittags zwischen zwei und drei Uhr wurde das
Fihnlein in Richtung Zirich auf den Weg ge-
schickt.!?® Aber schon am Abend dieses Tages, als die
St.Galler erst bei Gossau-Oberdorf ankamen, war der
Schlag bei Kappel geschehen. Die offizielle Nachricht
tiber die Niederlage erreichte St.Gallen am Freitag
morgen.'?® Gleichentags traf Fridbolt mit seiner Trup-
pe am Albis ein und meldete sofort an Vadian, «das vast
tibel gangen ist». «Uss hoffarty hitten die Ziircher den
Zwingli und andere hervorragende Minner verloren,
«und so vill iro liitten, das mich verwunderty.!3? Die
Bemerkung «uss hoffarty stimmt genau mit der Wer-
tung der Ereignisse durch Vadian tiberein: statt auf den
Zuzug der evangelischen Bundesgenossen zu warten,
seien die Ziircher voreilig ausgezogen und hitten so
dem Feind billige Gelegenheit zum Sieg gegeben.!3!
Fridbolts rasch hingeworfener kurzer Lagebericht ist
aber noch voll Zuversicht: «Ich truw zuo gott, mir wel-
len es rechen.y

Vier Tage spiter berichtet er dem Rat tiber die Er-
eignisse: 132 «Demnach sind wir am Fritag vor Galli zuo
tinsern aidgnossen uff das Albys zogen. Wer weger er-
spart gwesen; dan es ain arbait umsunst gwesen, wiewol
uss ghaiss der von Ziirich; dan wir von stund an wider
ab dem Albys uf Bremgarten gezogen am Samstag.» Er
nimmt an, dass, wie er selbst, so auch der Rat iiber den
grossen Verlust der Ziircher verwundert sei; seine
Schitzung, sie hitten «ob 1000 man» verloren, ging
freilich zu hoch. Er fithrt «den unfaly auf der Ziircher
geringe Tapferkeit und Entschlossenheit zuriick. «Und
wo die Berner nit tapferer dan sy werend mit sampt de-
nen, so bi inen sind, wer nit guot by in sin.» Nun aber
sei durch starken Zuzug von allen Seiten — er wird dem
Rat genau vorgezihlt — fiir einen bessern Fortgang der
Sache gesorgt. Die fiir Fridbolts Charakter bezeichnen-
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de Verbindung von kriegerisch-tapferer Zuversicht und
vorsichtiger Zuriickhaltung zeigt sich in seiner Sicht
der nichsten Zukunft: «Ist on gottes straf nit miiglich,
dan dass wir sy tapfer angryfen und schlachen wellend.
Jedoch uff iwer schriben wil ich sy nit helfen noch ra-
ten in kainem vortayl anzegryffen noch die twern in
kain sorg zuo begeben, dann mit andern liiten ... Hof
zuo gott, es werd recht tuon. Doch zuo gott stond alle
wal. Ich hoff zuo gott, ich wel kain uneer inlegen.» Das
dreimalige «zuo gott» deutet doch den Ernst der Lage an.

Der Krieg war in der Tat mit der ziircherischen Nie-
derlage bei Kappel noch nicht zu Ende. Die ansehnliche
Hauptmacht der Burgrechtsstidte war ungeschlagen
und brach nun von Bremgarten auf, drang «uf der von
Zug ertrichy ein und bezog das Lager bei Blickenstorf.
Vadian bemerkt: «Unser fendli lag zwiischet Ziiricher
und Berner leger davorn an dem wald; die hieltend sich
allenthalb redlich.»!?3 In zwei weitgehend gleichlau-
tenden Briefen, der eine an Vadian, der andere an den
Rat gerichtet, geschrieben am 22. Oktober, «uff sontag
zuo nachty, schildert Fridbolt die Lage und die militéri-
schen Pline der Evangelischen.!34 Die Fassung an den
Rat lautet: «Und uf morn friie werdend baid vorhuoten,
sind ob 6000 stark, tiber die Silbrugg ziechen, in hof-
nung, wir wellind si tiberhdhen und also an zwaien or-
ten angrifen. Hab wol darfiir, werd sich iiber zwen tag
nit verziechen, mir miiessend anandern schlachen. Got
geb uns gliik. Unser find ligend an drien hufen, schet-
zend sich selb (als ir lit anzaigend) uf 13000 stark.
Aber wir achtend si nit tiber 8000. Si sind ganz stil, ich
truw in aber nur dester minder. Wir aber sind ob 22000
man stark, wol geriist, und so uns Got nit plagen wil,
hab ich gar kain sorg, dan dass wir si wol beherschen
wellen. Dan die Berner sind handvest. Truw, sich werde
menklich wol halten.» Fridbolt schitzte die Lage und
die Krifteverhiltnisse an sich richtig ein. Die mili-
tirische Erfahrung liess ihn auch voraussehen, dass die

123 DHS I11, S. 283, Nr. 190.

124 DHS II1, S. 298, Nr. 283.

125 DHS I11, S. 298, Nr. 287.

126 RP 1528-1533, S. 208.

127 DHS 111, S. 298, Nr. 283.

128 DHS 111, S. 298, Nr. 283: «um zwai nach mittagy; Sabbata,
S.368: «umb die 3. stund nach mittagy; Riitiner I, Nr. 353: «hora
3.». Zum ganzen Kriegsgeschehen vgl. Helmut MEYER, Der Zweite
Kappeler Krieg. (Ziirich 1976), S. 149-220; derselbe, Der zweite
Kappeler Krieg, Gedenkschrift zur 450. Wiederkehr des Todestages
von Huldrych Zwingli. (Ziirich 1981).

129 DHS 111, S. 299, Nr. 288: «gen Gossow»; Sabbata, S. 368:
«die zuchend des selbigen abends biss gen Oberdorfy. Vgl. DHS I1I,
S. 299, Nr. 290.

130 VBS V, S. 22, Nr. 649.

131 DHS I11, S. 298, Nr. 284; S. 301, Nr. 304.

132 VBS V, S. 22—-23, Nr. 650; DHS I1I, S. 300, Nr. 302.

133 DHS I1J, S. 305, Nr. 317.

134 An Vadian: VBS V, S.23-24, Nr.651; an den Rat:
DHS 111, S. 303, Nr. 313.




Entscheidung innerhalb von zwei Tagen fallen musste.
Aus dem Schreiben geht ferner hervor, dass er in den
nicht einmal allen Hauptleuten bekannten Plan, durch
ein Umgehungsmandver den Zugerberg von hinten
einzunehmen und den Feind zu «iiberhheny, einge-
weiht war.

Seine Ahnung, der Stille im feindlichen Lager sei
nicht zu trauen, sollte sich bewahrheiten, doch auf ver-
hingnisvolle Weise. Unter der Fithrung des Schirm-
hauptmanns der St.Galler Landschaft, des Ziirchers Ja-
kob Frei, wurde am folgenden Mittag der Umgehungs-
marsch unternommen. Er fiihrte aber nicht zum ge-
steckten Ziel. Man erreichte die Anhohe beim Kloster
Gubel und errichtete ein Lager. In der Nacht tber-
raschte ein entschlossener Haufe von kriegslustigen
Leuten der Fiinf Orte, die sich nicht ohne weiteres an
die Befehle der Obern hielten, das Lager, in dem Mii-
digkeit und Sorglosigkeit um sich gegriffen hatten, und
brachte ihm eine schwere Niederlage bei. Sie war auch
durch die militirische Unfihigkeit der Hauptfiihrer be-
dingt. Vadian sagt, die «hoptliit kondend niint mit
kriegen», ja der Hauptmann Frei sei des Kriegens un-
wissend gewesen, was er gewiss von Fridbolt nicht hitte
sagen konnen.!3% Aber es richte sich nun, dass die Ziir-
cher seit Jahren keine kriegsgewohnten Leute mehr zur
Verfiigung hatten. Fridbolt riigte nach dem Krieg gera-
de den Mangel an strategischer Planung und taktischer
Entschlossenheit im ganzen Vorgehen: «Aber in sum-
ma unser hoptman klagt sich, dass gar kain anschlag
vorhanden und man merstails erschroken gsin were» —
so fasst Vadian den Bericht des St.Galler Hauptmanns
zusammen. 36

Als Fridbolts Schreiben aus der Nacht vom Sonntag
am Mittwoch frith im Rat zu St.Gallen verlesen wurde,
waren wenige Stunden zuvor beim nichtlichen Ubetfall
am Gubel 23 St.Galler gefallen. So tiberholten die Er-
eignisse die Berichterstattung, die bei aller Eile der Bo-
ten ihre Zeit brauchte, um ans Ziel zu gelangen.

Mit der Niederlage am Gubel hingt ein Gesprich
zusammen, das Riitiner tiberliefert.!37 Auch ein Mann
fortgeschrittenen Alters, Wolf Spengler, war gefallen;
in der Liste der Gefallenen von St.Gallen setzt Vadian
zu diesem Namen ausdriicklich dazu: «was ain man ob
50 jaren».!3® Mattheus Alther, hiufig erwihnter Ge-
wihrsmann Riitiners, stellte an Fridbolt die Frage, wes-
halb ein Mann von so fortgeschrittenem Alter, der in
jungen Jahren nie Kriegsdienste geleistet habe, ausge-
wihlt worden sei. Fridbolt antwortete, Spengler habe
im Rat «alles mit grausamer Wucht erschlagen und
vertreiben» wollen; «da haben wir es fiir richtig erach-
tet, einen derart unruhigen Menschen einmal die Erfah-
rung machen zu lassen». Aber, so erzihlt Riitiner auf
Grund des Berichtes von Mattheus Alther, Spengler
habe sich dann auf dem Berg jimmerlich benommen,
sei mit seinen nur wenigen Altersgenossen mutlos ge-

34

worden, habe sich immer Mattheus und dem Haupt-
mann angeschlossen; man habe ihm aus Erbarmen mit
seinem Alter Kise und Fleisch aufgedringt, weil er
nicht genug zu essen gehabt habe. Er sei auf der Flucht
umgekommen. Auch Maulhelden fanden sich unter den
sonst gewiss tapferen St.Gallern. Fridbolt hatte den blu-
tigen Humor, dem Mann die bittere Kriegserfahrung
nicht zu ersparen.

In den Tagen nach der erneuten Niederlage setzten
von allen Seiten Friedensvermittlungen ein. Da sie sich
hinzogen, wollten die Fiinf Orte, zwar die Sieger, aber
selber weder von aussenpolitischen noch von militiri-
schen Schwierigkeiten frei, eine rasche Entscheidung
erzwingen. Sie fielen am 7. November in Richtung
Horgen in ziircherisches Gebiet ein. Die Unterneh-
mung, zum vornherein militdrisch begrenzt gedacht,
wurde schon am folgenden Tag wieder abgebrochen,
16ste aber in Ziirich geradezu eine Panik aus: man rech-
nete mit einem Angriff auf die Stadt. Man bot das Ban-
ner, das zu Bremgarten lag, auf und bat die Verbiinde-
ten um Hilfe. Aber nun zeigte sich die Uneinigkeit der
Evangelischen. Bern als wichtigster Partner folgte nicht,
und schliesslich war das St.Galler Fihnlein unter Frid-
bolt die einzige Hilfstruppe, die mit den Ziirchern zog.
In Kesslers vortrefflicher Erzihlung des zweiten Kap-
peler Krieges — sie geht in der Schilderung der Nieder-
lage am Gubel bestimmt auf miindliche Berichte Frid-
bolts und seiner Leute zuriick — wird diese besondere
Treue der St.Galler hervorgehoben und Fridbolts per-
sonlichem Entschluss zugeschrieben: «Behend ist den
Ziiricher fiitkommen, wie die figend in ir landtschaft
heriiber gfallen, die selbigen inzenemen. Wurden die
von Ziirich ganz betriibt, waren genaigt, die iren vor
den figenden ze entschiitten und vorab ir landtschaft
zuo behalten; niemat aber was lustig mit zuo ziechen
und darzuo behulfen zuo sin. Do sprach unser hoptman
von Sant Gallen, Christian Fridboldt: «Wolhin, mich
habend mine herren den Ziirichern zuogesandt und in
befelch geben, mich mit den minen by inen finden las-
sen und allzit iren ze halten; derhalben wird ich mit
inen ziechen., Wie wol sy ganz miid, nass, hellig und
erst an die herbarg kommen warend. Wie sy aber gen
Horgen kommen, war kain figend mer verhanden.»!??
Vadian merkt im Diarium an, dass beim Lager der Ziir-
cher zu Horgen «von kainer burgerstat niemand lag,
dan unser fenli von S. Gallen; das Ziirich zuo grossem
gfallen und dank hatt».'4% Im Brief vom 12. November

135 DHS III, S. 403, Nr. 315.

136 DHS II, S. 305, Nr. 317.

137 RUTINER II, Nr. 360.

138 DHS III, S. 304, Nr. 316.

139 Sabbata, S. 371-372.

140 DHS III, S.307, Nr.318. Nach Bernhard SPRUNGLI,
Beschreibung der Kappelerkriege. (Ziirich 1932), S. 37, waren noch
Leute von Bischofszell dabei.
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Brief Fridbolts an die St.Galler Ratsgesandten zu Bremgarten, 12. November 1531
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Brief Fridbolts an den Rat zu St.Gallen, 16. November 1531
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an Vadian und Kaspar Zollikofer, die sich zu Verhand-
lungen nach Bremgarten begeben hatten, beschreibt
Fridbolt diesen letzten Endes unnétigen Zuzug mit aller
Offenheit: der «lermany, d.h. Lirmen, Alarm, «so Zii-
rich was, als mir hinweg zugen, ist nichts und on alle
nott gewesenn. Ir hapt aber der Ziiricher hertz gesehen.
Miigen es woll richten lonn; dan da ist wenig dapfer-
heit. Gott erbarms!» Fridbolt war aber auch so aufrich-
tig, den st.gallischen Gesandten zu melden, dass die
verbreitete Disziplinlosigkeit im evangelischen Lager
auch auf die St.Galler Truppen iibergegriffen habe.
«Unser volck facht an vast unwillig sin. Hab me mit in
zuo schaffen, dan vor ie. Laust mich gott leben, wils
min herren woll anzaigenn.» Auch von Krankheit in
der Truppe war Leidiges zu berichten. 4!

Der treue Zuzug mochte Fridbolts Ansechen bei den
Ziirchern immerhin so bekriftigt haben, dass er, wenig-
stens vortbergehend, zu den Friedensverhandlungen
beigezogen wurde. Hieriiber erzihlte er nach der Riick-
kehr in die Heimat gegeniiber Vadian: «... wie sie, die
hoptliit, mit anandern gen Zug uf glait komen, do we-
rind si inen mit 100 mannen gegnet und eerlich emp-
fangen; doch hettend si al hoptliit widerum hindersich
abgwisen und mit niemand dozmal den friden bschlies-
sen wellen, dan mit Ziirich. Das geschah uss verachten
und zuo ainem schrecken, als ob wir witers tibels von
inen hettend zuo erwarten.»'4?2 Das war am 15. No-
vember. Anderntags wurde die Delegation der Ziircher
zu den Funf Orten geschickt, die die Friedensbedingun-
gen endgiiltig annehmen sollte. Fridbolt war nicht
mehr dabei, doch berichtete er dariiber sofort an den
Rat, wobei er sein volliges Misstrauen in die Kriegsfiih-
rung der Ziircher nicht verschwieg: die Ziircher titen
firwahr recht daran, den Frieden anzunehmen, «dan ich
besorg, sy wiirden mitt kriegen nit vill erlangen, sonder
bs erger machen. Und uff solichs habenn sy uff 16. dit-
to frily acht man zuo den 5 orten geschicke, den selben
vollen gwalt gebenn, den friden mit in anzuonemmen
und zuo beschliessen. Und umb die sybne zuo abent
sind die acht man widerkumen und hand den bericht
bracht. So fer mir den wellen annehmen, sind wir och
dariny — es blieb St.Gallen in der Tat nichts anderes iib-
rig. Der Brief, der schon zwei Stunden spiter, «um 9
ur», von Oberrieden aus abging, rechnet bereits mit
dem Ende des Kriegszuges und mit der Heimkehr der
Truppe: «... uff morn wellen mir, ob got will, mit der
panner zuo Ziirich inziehen und, ob gott will, an Men-
tag dahaim sin mit den knechten.» Dann folgt die Bitte,
die in mehreren dieser Briefe aus dem Felde an «Ewer
Wysshaity hatte gerichtet werden miissen: «Schicken
uns gelt entgegen, damit mir haim miigen komen.»!'43

Uberblickt man die Briefe Fridbolts als Hauptmann
der St.Galler Knechte im zweiten Kappeler Krieg, so
wird man dem Urteil Werner Nifs gerne zustimmen:
«St.Gallen hatte einen erfahrenen und gebildeten Mann
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an die Spitze seiner Truppen gestellt, und wenn Chri-
stian Fridbolt keine Lorbeeren nach Hause brachte, so
waren doch seine Lageberichte klar, sein Urteil klug;
man wird kaum eine anschaulichere Schilderung der
Kiriegsereignisse aus der Feder eines beteiligten Kriegs-
mannes finden, als sie in den Briefen des besonnenen
St.Galler Hauptmanns enthalten ist.»!44

Der Tod Zwinglis und der Zusammenbruch der po-
litischen Machtstellung Ziirichs hatten fir Fridbolt
noch ein Nachspiel, das diplomatischer Vorsicht von
seiner und Vadians Seite entsprach. Wilhelm von Zell,
der Vertraute Zwinglis, offenbar mit dem Ordnen des
Nachlasses des Freundes beauftragt, schickt am 17. No-
vember 1531 Briefe an Vadian zuriick, die er nach
mehrfachem Suchen gefunden hat. Drei Tage spiter
folgt noch ein Rest. Im zweiten Schreiben stellt er fest,
«was vorhanden unnd bhalten sey worden, sey auch
fundeny. Er weist auf seinen Fleiss im Suchen hin und
bemerkt: «Dann euer Erwirdi zdienen, auch meym ge-
liebten freundt unnd brueder Christan Fripold, Haupt-
mann, will ich alzeit nach vermogen ungesparten vleis
erfunden werden.»!4® Daraus geht hervor, dass Vadian
und Fridbolt die Riickgabe der Briefe, die sie an Zwing-
li gerichtet hatten, gewiinscht hatten. In den vertrauli-
chen Schreiben der beiden St.Galler mochten Dinge
stehen, die in den kritischen Zeiten nach der Niederlage
der Evangelischen besser nicht unter die Augen Unbe-
rufener gerieten. Fridbolt hat seine Briefe an Zwingli
vollstindig vernichtet;!46 von Vadians Briefen ist nur
ein kleiner Rest erhalten geblicben.

Die letzten Jahre

Nach dem zweiten Kappeler Krieg ist Fridbolt, soweit
wir sehen, nicht mehr fiir militdrische Dienste der Stadt
in Anspruch genommen worden. Begab er sich wieder
auf Kriegsfahrten, so tat er es auf eigene Verantwor-
tung. Zur Hauptsache kehrte er wohl zum Kaufmanns-
beruf und zur freien diplomatischen Titigkeit zuriick,

141 VBS YV, S. 25, Nr. 653.

142 DHS 111, 8. 307, Nr. 318.

143 VBS 'V, S. 26, Nr. 654.

144 NAF II, S. 337—-338.

145 VBS V, S.27-28, Nr. 655 und 656. Ganz abwegig ist die
Vermutung von Arbenz 8. 27, Anm. 1, die gesuchten Briefe konnten
«mit den Familienverhiltnissen des Christian Fridbolt im Zusam-
menhang stecheny. Wenn Fridbolt in dem von Arbenz angefiihreen
Brief vom 23. Mai 1532 an Vadian (VBS V, S. 65, Nr. 691) sagt, er
wolle den «hiirat- und gmechtbrieff miner schwiger» sehen, so lag
dieser Brief natiirlich nicht in Ziirich, sondern war beim Rat in
St.Gallen hinterlegt. Die zuriickverlangten Briefe waren selbstver-
stindlich die religionspolitische Korrespondenz mit Zwingli.

146 Z X, S. 113, Anm. 5: «Die Briefe Fridbolts an Zwingli sind
nicht erhalten.»




die mit dem Reichstag zu Regensburg im Jahre 1532
noch einmal einen Hohepunkt erreichte.

Das Jahr 1532 brachte ihm eine unerquickliche Er-
fahrung im personlichen Leben. Als er in Regensburg
weilte, kam ihm durch Vadian die Nachricht zu, seine
Schwiegermutter sei gestorben. Das gab ihm den An-
lass, mitten im Brief mit den Meldungen vom Reichs-
tag einen langen Abschnitt tiber die durch diesen Tod
ausgelosten Erbfragen einzufiigen. Unmut und Zorn
tiber das Benehmen von «schweher und schwiger» bre-
chen ungehemmt durch: Vadian wisse ja, was Fridbolt
stets von dieser Seite her begegnet sei: «Ich bin lang
gnuog ir nar gewesen. Hoff zuo gott, es soll sich verke-
ren.» Seine Hausfrau Ursel — sie war bereits gestorben —
habe mehr «iibel zytt dan ir kains» gehabt; es sei ihr seit
threr Hochzeit «nie kain faden niiws worden». Nun
ging es um die Frage, ob Fridbolt als Witwer «ain her
miner kinder guott» sei. Er ist der festen Uberzeugung:
«Ich bin ain erb des guotsy; darum stellt er in vier
wuchtigen Sitzen, die alle mit einem selbstbewussten
«Ich will ...» beginnen, seine Forderungen auf. Er bittet
Vadian und den Rat um Unterstiitzung und Vertretung
im Erbstreit. Die Rechtsdokumente, der «hiiratbrieffy
und «miner heren statrecht» sollen entscheiden, denn
«es zergatt die tailung nit on recht».!47 Im Brief vom
7. Juni 1532 von Nordlingen zeigt er an, dass er «miner
schwiger guot halb» seinem Sohn Christian «ain con-
cepty, wohl einen Vollmachtsentwurf, geben werde:
«Pitt tich, den selben zuo iberlesen und, was tich guot
bedunckt, im zuo rattenn.»!4® Der Sohn Christian
scheint in diesen Zeiten tiberhaupt den Vater in St.Gal-
len zu vertreten. Fridbolt unterschreibt alle Briefe von
dieser Deutschlandfahrt mit «Cristan Fridbolt senior.

Nach seiner Riickkehr in die Heimat kam es zu
langwierigen Verhandlungen wegen der Erbsache vor
dem Rat.'4® Endlich am 17. September 1532 erging im
Gerichtsrat der Spruch, formuliert in der iblichen
Rechtssprache der Zeit: «Zwiischen Jorgen Tobler und
Cristan Fridbolt ist uff klag, antwurt, red, widerred, ver-
horung des heyratbrieff unnd allen fiirtrag zu richt er-
kannt, das nach vermdg des heyratbrieff Cristan Frid-
bolt herr und maister solle sin iiber sine kind und
guot.» 130

Kam demnach Fridbolt zu dem Recht, das er sich
vorgestellt hatte, so mochten doch die iiblen Erfahrun-
gen mit der Verwandtschaft in St.Gallen die Bande zu
seiner Heimat gelockert haben. Dies konnte mit zu den
Griinden gehoren, dass er im Juli, also kurz nach dem
Abschluss der Tage in Regensburg und Niirnberg, das
St.Galler Biirgerrecht aufgab. Im Ratsbuch heisst es
dazu einfach: «Uff 20 tag julij Hat Houptman Cristan
Fridbolt sin burgerrecht ufgeben unnd hinder sich ge-
schworn.»!>! Diese geldufige Formel besagt, dass der,
welcher das Biirgerrecht aufgab, schwéren musste, tiber
die politischen Verhiltnisse der Stadt, insbesondere
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tiber das Leinwandgewerbe und tiber alle Heimlichkei-
ten, die er wusste, zu schweigen, auch das Recht gegen
Biirger und Angehdrige der Stadt nur vor deren Gerich-
ten zu geben und zu nehmen. %2

Der Hauptgrund fiir diesen eigenwilligen Schritt,
der immerhin fiir einen angeschenen Biirger und ein
Glied einer alteingesessenen Familie schwerwiegend
war, wird aber kaum nur in verwandtschaftlichen Miss-
helligkeiten liegen. Es wird kein Zufall sein, dass er ge-
rade in jenem Zeitpunkt erfolgte, in dem die diplomati-
sche Verbindung Fridbolts mit Frankreich besonders
eng war und er «in des Franzosen Namen» am Reichs-
tag zu Regensburg Horcherdienste versah. Wie aus
Ausserungen Vadians im Diarium zu jener Zeit hervor-
geht, war er, der leitende Politiker der Stadt, bei allem
Wissen um die hohe Bedeutung Frankreichs fiir den
freien Leinwandhandel wie fiir die gesamteuropiischen
Machtverhiltnisse damals doch dem Franzosen gegen-
tiber skeptisch-kritisch eingestellt. Er durchschaute die
«franzosische pratik», d.h. die Rinke, die auch in Re-
gensburg in die deutsche Politik hineinspielten, er sah
auch klar, dass entgegen der Meinung mancher Zeitge-
nossen «der Franzos nit an unserm glouben» war, denn
der evangelische Glaube konnte seinem Plan, «die
Aidgnoschaft durch geld und gab an ihm zuo behalten
und die nach sinem willen zuo regieren», hinderlich
und abbriichig sein.!®® So musste sich zwangsliufig
eine Spannung zwischen Fridbolts diplomatischen Ge-
heimauftrigen im Dienste Frankreichs und der vorsich-
tig-neutralen Haltung Vadians und St.Gallens ergeben.
Dem widerspricht nicht, dass Fridbolt in Regensburg
«in des Franzosen Namen lagy und doch gleichzeitig
«etwas befelchsy von der st.gallischen Obrigkeit hatte.
Wenn es um die heiss begehrten Nachrichten aus den
geheimen Kammern der Reichspolitik ging, so war
auch ein Vadian in den Mitteln, sie zu erlangen, nicht
wihlerisch. Fridbolt mag aber selber gespiirt haben,
dass die Rolle eines franzosischen Agenten fiir einen
Biirger St.Gallens auf die Linge nicht durchzuhalten
war. Fiir ihn konnte deshalb derselbe Grund massge-
bend gewesen sein, der wenige Jahre spiter, am 17. Fe-
bruar 1540, auch den Hauptmann Franz Studer bewog,
das Biirgerrecht von St.Gallen aufzugeben. Traugott

147 VBS V, 8. 65, Ni. 691.

148 VBS V, S. 75, Nr. 697. «Min sony, ohne Nennung des Na-
mens, wird auch im Brief von Niirnberg vom 30. Juni 1532 (VBS V,
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Schiess formuliert Studers Griinde mit Worten, die
auch fiir Fridbolt gelten mogen: «Wohl um durch die
Riicksicht auf das Biirgerrecht in seinen Entschliessun-
gen nicht weiter behindert zu sein und ganz in franzosi-
schen Dienst treten zu kénnen, gab der Hauptmann das
Biirgerrecht endgiiltig auf.y 134

Eine Notiz im Ratsprotokoll lisst sogar die Vermu-
tung zu, dass Fridbolt sich nicht nur in engere Bindung
an Frankreich begeben habe, sondern dabei auch in
Konflikt mit den Gesetzen der Stadt geraten sei. Die
Rite hatten im Jahre 1525 beschlossen, dass kein Biirger
sich von Fiirsten eine Pension, ein Dienst- oder Jahr-
geld geben lassen diirfe, weder heimlich noch 6ffentlich,
dass auch kein Ratsbote, der vom Rat ausgesandt wird,
weder von geistlicher noch von weltlicher Seite Geld
oder eine Verehrung, weder «Schenkinnen» noch Miet
und Gaben annehmen diirfe.!>° Es ist anzunehmen,
dass Fridbolt, der noch zur Zeit, als er Biirger war, ge-
wiss nicht nur in des Franzosen «INameny, sondern auch
in des Franzosen Sold in Regensburg lag, diese Geset-
zesbestimmung verletzt hatte, wenn auch damals noch
heimlich. Kam die Sache aber aus, und Vadians mehr-
fach erwihnte Notiz im Diarium lésst ja darauf schlies-
sen, so konnte sie nicht ohne Folgen bleiben. Zum
19. Mirz 1533 liest man im Ratsprotokoll: «Uff anlan-
gen Cristan Fridbolts des jungen unnd siner bystender,
friinden und gonner ist Cristan Fridbolt dem alten die
statt und gricht ufgeton unnd in der vencknuss gesi-
chert, !¢ doch das er sich in monatsfrist fiir ain klinen
rat stellen unnd mit minen herren abkomen soll.y!>7
Die Lage, in die Fridbolt geraten war, ist wieder sehr
dhnlich jener, in der sich zehn Jahre spiter Franz Studer
befand: diesem verdienten Gesandten und Hauptmann
wurde wegen unerlaubten Reislaufens die Stadt zwei-
mal verboten. Im aufschlussreichen Brief Studers an
Vadian vom 5. Mirz 1543 erfahren wir, dass fiir ihn
«ettlich herrn und burger uff dem rathuss gsin» und
seinen Handel «mit hochstem ernst und flyss vor-
bracht» hatten. Die Stadt blieb ihm aber damals ver-
schlossen: «und ietztemal nit so vil erlangen mag, das
ich die statt bruchen mdg, wie ain anderer fromder und
mancher, der ainer statt wenig guts gunt.»'38 Gegen-
iber Fridbolt war der Rat offensichtlich anders ge-
stimmt: man 6ffnete ihm auf die Fiirbitten hin die Stadt
und ihre umliegenden Gerichtsbezirke, und es scheint,
dass er zu cinem giitlichen «Abkommeny mit dem Rat
gelangt sei. Dieser mag doch geneigt gewesen sein, wie
in andern Fillen angesichts der fritheren Verdienste und
des Ansehens des Mannes Milde walten zu lassen.!>®

Immerhin war das Verhiltnis zur Heimat, der Frid-
bolt in so ausgezeichneter Weise gedient hatte, fiir eini-
ge Zeit iiberschattet. Die Beziehungen zu St.Gallen
lockerten sich. Im Briefwechsel Vadians werden die bis-
her so hiufigen Erwihnungen Fridbolts selten. Er
scheint sich zumeist ausserhalb der Vaterstadt aufgehal-
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ten zu haben. So fillt es z. B. auf, dass die friiher so hdu-
figen Griisse Hallers an Fridbolt mit dem Mai 1532 auf-
horen. Die Nennung im Brief vom 26. Februar 1534 ge-
schieht im Riickblick auf vergangene Zeiten.!6 Ein-
deutig ibernimmt fiir eine Zeit Sebastian Appenzeller
den Botendienst zwischen Bern und St.Gallen an Stelle
von Fridbolt.161 Auch Kessler, mit dem er wihrend
vieler Jahre in bester Freundschaft gestanden hatte, er-
wihnt ihn von 1532 an in der Sabbata nicht mehr; wenn
der Name zum Jahre 1534 noch einmal auftaucht, so
nur in einem Hinweis auf das Jahr 1522, auf die Dol-
metscher-Aufgabe bei der Gesandtschaft zur Taufe des
Sohnes des franzosischen Konigs. Die Bemerkung ist
aber nur durch den Tod des damaligen Gesandten Am-
mann Troger von Uri zu Anfang Juni 1534 veran-
lasst.162 Von 1526 bis 1530 erscheint Fridbolt bei vier
Sohnen Kesslers mit schoner Regelmissigkeit als Pate,
zusammen mit der Patin Anna Weniger, der Tochter
des Spitalmeisters Meinrat Weniger.'®3 Bei den folgen-
den Kindern von 1532 an treten mit ebensolcher Regel-
missigkeit Anna Weniger als Patin, als Pate aber Ul-
rich Ramsauer auf.!®4 Auch den Tod Fridbolts, der
noch in die Jahre fillt, die in der Sabbata geschildert
werden, erwihnt Kessler nicht.

Doch die Verbindungen mit St.Gallen horten nicht
ganz auf. Ab und zu erscheint Fridbolt wieder in der
Heimat und nimmt wie in alten Zeiten an den Gespri-
chen im Freundeskreis teil. Melchior Volmar, der im
Mai 1535 Vadian in St.Gallen besuchte, muss bei dieser
Gelegenheit auch Fridbolt im Kreise der «Diener der
Kirche» getroffen haben: im Dankesbrief fiir die gute
Aufnahme in St.Gallen, den er am 1. Juli 1535 von Isny
aus schreibt, griisst er ganz unbefangen «die Diener eu-
rer Kirche und unsern Christian».!®> Im Spitherbst des
gleichen Jahres bedient sich Vadian Fridbolts fiir eine
Biicherbestellung bei Cratander in Basel.1®® Am 5. Au-

154 ScHIESS (Anm. 112), S. 26.
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gust 1537 bestitigt Bullinger an Vadian, Fridbolt habe
ihm dessen Briefe «optima fide», aufs getreulichste,
tibergeben.'” Jahrzehnte zuverlissigster Botendienste
leuchten noch einmal auf.

Aus Riitiners Diarium erfahren wir, dass Fridbolt in
seinen spiten Jahren an zwei militirischen Unterneh-
mungen teilgenommen hat. Da er nicht mehr Biirger
war, konnte er dies tun, ohne die Gesetze der Stadt zu
tibertreten.

Am 1. November 1535 starb Herzog Francesco Sfor-
za von Mailand ohne Nachfolger. Frankreich erneuerte
seine alten Anspriiche auf das Herzogtum, suchte sich
gleichzeitig des geschwichten Herzogtums Savoyen
und Piemonts zu bemichtigen und drang bis Turin vor.
Der Kaiser sah sich zum Gegenzug gendtigt und wollte
die franzosischen Stellungen durch einen Zug in die
Provence im Riicken angreifen. Fiir die Feldziige wur-
den von beiden Seiten grosse Riistungen betrieben. Die
eidgendssischen Reisldufer wurden vor allem von
Frankreich umworben; mit welchen Mitteln, schildert
Kessler aufs anschaulichste: Franz warb «in behender yl,
onangesechen und -gespart alles kostens umb kriegs-
volk, und besunder ab allen orten ainer Aidgnoschaft
durch bestellte hoptliit und ufwigeler onlang, wie etlich
berechnent, bis in die 15000 und darob ze wegen
bracht; dann der hoptliiten und irer gesandten ufwige-
ler!®® warend so vil, das schier kain winkel in stitten,
linder dorfen und flecken, da nit ainer in der gesellen
trten ingeschlichen, mit sinem busenden seckel voler
goldskronen klinglet. Und was das verheissen und an-
bieten der selbigen so richlich und iiberfliissig: ja wel-
cher nun aines kriegsmans gstalt hat, ward zum weni-
gesten zwifache besoldung verhaisen und gelaistet; wel-
ches guldi pfil so hart trang, das kain verbott der ober-
kaiten die getroffnen mocht stellen nach behalten. Vil,
zuo denen man sich kaines kriegens versechen, vil, die
den kriegen ganz abkiindt, wurden von dem siissen
klingen so ver gelocket, bis sy uf dem guldin kloben ge-
fangen wurden.»!6° Der Abschnitt ist fiir die Stim-
mung des ganzen Zeitalters, in dem auch die Charak-
terfesten sich kaum der Versuchung durch franzésisches
oder kaiserliches Gold entziehen konnten, sehr auf-
schlussreich, ebenso aber auch fiir die Kritik eines von
der zwinglischen Reformation geprigten Mannes an
den Zustinden.

Auch von St.Gallen liefen die Knechte scharenweise
gegen den Willen der Obrigkeit dem Konig zu. Kessler
sagt: «Von miner herren statt und grichten ussert irer
gehorsame sind geloffen by 153 man.» Riitiner zihlt im
Diarium die Namen der St.Galler einzeln auf, die um
Pfingsten 1536 dem franzosischen Konig zuliefen. Nach
seiner Zihlung waren es 157 Mann. An sechster Stelle
steht «Christanus Frypolt».!”% Fridbolt zog aber nicht
in sciner Eigenschaft als Hauptmann mit. Kessler, der
die franzosische «schlachtordnung» genau beschreibt,
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nennt unter den eidgendssischen Truppen «Caspar
Rugg, Franciscus Studer, baid von Sant Gallen hoptmin-
ner».!7! Fridbolt zog wohl ohne Kommandoaufgabe
mit; moglicherweise versah er wieder, wie 1525 vor Pa-
via, militirische Geleitdienste. Kessler erwihnt ihn
tiberhaupt nicht. Es mag sein, dass er es keineswegs
schitzte, dass sein Freund sich auch vom franzosischen
Gold locken liess und in diesen «guldin krieg» zog. Er
war sich freilich bei aller Ablehnung der «pensioner» be-
wusst, welche Bedeutung Frankreich fiir den St.Galler
Handel besass. Darum schliesst er den Abschnitt iiber
den «Provinzer krieg» mit dem ehrlichen Eingestindnis:
«Uf sollichs habend Ziirich und Bern ire ungehorsamen
hartenklich gestraft; mine herren aber, angesechen das sy
zuo vollfiirung aines gwerbs kiinigs von Frankrichs land
bruchen miissen, an den iren die straf gemilteret etc.»

Zum Jahr 1538 berichtet Kessler: «Nach vil und
schwirer kriegscher embérung und handlungen hat kai-
serliche Majestit Carolus und Franciscus, kiinig in
Frankrich, verainiget uf 10 jar lang aines frides zuo Nicea
Aigremort (= Nizza und Aiguesmortes), uf 14. tag ju-
lij»172 Dieser Waffenstillstand, der die Gegner nach
jahrzehntelangen Kidmpfen endlich, wenigstens auf Zeit,
einander niher brachte, wurde mit grossem Aufwand ge-
feiert. Wieder ist es Riitiner, dem wir die Nachricht ver-
danken, dass Fridbolt den Tag von Nizza miterlebt hat.
Der Chronist beschreibt eingehend, wie fiir des Kaisers
Schwester, die Konigin von Frankreich, und die Fiirsten,
vor allem den Kardinal von Lothringen, «preciosissima
clenodia» iiberbracht worden seien; der Kardinal, fiir sei-
ne eigene Freigebigkeit bekannt, habe zwar grosse Ein-
kiinfte, aber er verbrauche sie immer schon zum voraus
an die Goldschmiede fiir Kleinodien. Dann heisst es
betont: «Christanus Fripolt Nissae interfuit — Christian
Fridbolt war in Nizza dabei» Nach seiner Riickkehr
erzihlte er alles Erlebte Vadian und einigen Elfern der
Zunft «in hipocaustuloy, im warmen Stiiblein. Inter-
pretieren wir das verworrene Latein Riitiners richtig, so
konnte aus der Fortsetzung entnommen werden, dass
die Freunde Fridbolt mit Geschenken aus Zahlungs-
schwierigkeiten geholfen haben, in der Absicht, «ne
iterum a Gallis maioribus praemiis remuneretur, honos
apud Caesarem maneret — damit er sich nicht wieder
von den Franzosen durch noch grossere Belohnungen
beschenken lasse, andererseits die Ehre bei Kaiser und
Reich bleibe».!”® Dies wiirde die Vermutung bestiti-
gen, dass Fridbolt sich wegen der Annahme franzosi-
scher Gelder mit der Stadt, die immerhin Reichsstadt
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war, iberworfen habe. Doch bleibt der Zusammenhang
unklar.

Man darf annehmen, dass der unermiidlich Reisende
schon wieder mit Plinen fiir die Zukunft erfillt war.
Aber da trat der Tod dazwischen. Im Herbst 1538,
wahrscheinlich in den ersten Oktobertagen, ist Fridbolt
gestorben, vielleicht in Tuttlingen, sicher aber fern der
Heimat. Sein Hinschied brachte den Sohn Christian, der
in St.Gallen eine Apotheke fiihrte,! 74 in Note: besass er
mit seinen Kindern noch das Biirgerrecht der Stadt, da
der Vater es doch aufgegeben hatte? Er richtete eine
Anfrage an den Rat. Sie gibt uns die Gewissheit, wenn
nicht iiber den genauen Todestag Fridbolts, so doch
tiber die ungefihre Zeit seines Abscheidens. Am
17. Oktober 1538 teilte der Sohn dem Kleinen Rat mit,
«wie sein vatter mit tod abgangeny. Er habe zwar sei-
nerzeit das Biirgerrecht aufgegeben, «aber jm kain arger
meinungy, welche nicht ganz klare Bemerkung wohl
besagen soll, dass der Vater mit seinem Schritt nichts
Arges gegeniiber dem Sohn beabsichtigt habe. Nun
habe er, der Sohn, drei «ledige knabeny; er begehre nun
zu erfahren, ob sie noch Biirger seien oder nicht; sie
seien ja nie aus der Stadt gekommen. «Uff das hand
mine herren jm anzaigt, wiewol sin vater burgerrecht
ufgan, sig man nie andersten wissen, dann das sine ge-
schwiistrigen noch burger syend.»!73

Blieb demnach die Familie im Genuss des Biirger-
rechts, so brachte der Tod des Vaters der Erbengemein-
schaft andere Schwierigkeiten. Der Freiherr Georg von
Hewen in Tuttlingen schreibt am 30. November 1538
an Vadian, er sei zwar umstindehalber verhindert,
«hinuff zuo ritten uff Sanntt Gallenn zuoy, doch habe er
dem Vetter Vadians Jakob Griibel, der in seinen Dien-
sten stand, «allen hanndell monttlich befolhen», unter
anderem wegen «jung Krista Fridbolt».!”® Jakob Gri-
bel selbst bestitigt am 24. Februar 1539 an Vadian:
«Witther Krista Fridbolltz erben halben wird ich allen
beschaid bringen, so ich hinuff kom, darain sy zuofri-
denn sin werden.»!7” Am 13. April 1539 wendet sich
der Freiherr noch einmal personlich an Vadian mit
einem ausfiihrlichen Schreiben {iber die obschwebende
Erbschaftsangelegenheit.!”® Soviel aus den nicht vollig
durchsichtigen Angaben zu entnehmen ist, hatte Frid-
bolt ein Waffengeschift vermittelt, an dem der Freiherr
beteiligt war. Vor Abschluss des Handels muss Fridbolt
gestorben sein. Es ging um anschnliche Summen fiir
vier Riistungen: «fier ruckenn unnd kreppsy, d.h. Riik-
ken- und Brustpanzer, vier Panzerkragen, vier Paar
Handschuhe, vier Sturmhauben, vier Panzerirmel und
drei Reithimmer. Der Freiherr anerbot sich mehrmals
zu einer giitlichen Regelung der Anstinde mit den Er-
ben Fridbolts,!7® doch zog sich der Handel tiber Monate
hin, und schliesslich war ein Spruch des St.Galler Ge-
richts nétig. Er ist zum 16. Dezember 1539 im Ratsbuch
vermerkt, doch ohne nihere Angaben iiber den Inhalt. 189
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Dem Betrachter jener kriegerischen Zeit mag es wie
ein Sinnbild erscheinen, dass am Ende des Lebens cines
Leinwandkaufmanns, Zunftmeisters, Diplomaten und
Hauptmanns ein Waffengeschift steht. Es liegt in den
weitgespannten Gegensitzen des Zeitalters, die sich in
der Seele des Einzelnen spiegeln, begriindet, wenn der-
selbe Mann einmal einen Brief mit dem unter den re-
formatorisch Gesinnten iiblichen apostolischen Frie-
densgruss einleitet: «Gratiam et pacem a domino per
Cristum Jesum — Gnade und Friede von Gott durch
Jesus Christus.»!8! 9

Wie in andern Familien, die durch den tiefen Glau-
benszwist des Jahrhunderts auseinandergefiihrt wurden,
so zeichnete sich auch in den nachfolgenden Generatio-
nen der Fridbolte eine verschiedene Stellung zur Refor-
mation ab. Othmar Fridbolt war 1545 Hauptmann im
Schmalkaldischen Krieg; Martin Fridbolt studierte mit
andern Sochnen aus St.Galler Familien in Basel evange-
lische Theologie und wirkte spiter als Pfarrer in badi-
schen Landen.!82

Aber die evangelische Gesinnung blieb in der Sippe
nicht durchgehend bewahrt. 1552 kam Bartlome Frid-
bolt in Gefingnis und Strafe, weil er den verstorbenen
Doktor von Watt beschimpft hatte: derselbe «sig des
tiifels und der tiifel hett jn hiny. 1567 wurde die Frid-
boltin, des Michel Morsen Frau, gefinglich eingezogen
und bestraft, weil sie einem Delinquenten, der zur
Richtstitte gefihrt wurde, eine Hostie gereicht, auch
einer Frau, die in Kindsnéten war, eine solche gegeben
hatte. Sie war auch mehrmals gegen das obrigkeitliche
Verbot ins Miinster gelaufen und hatte dort das Sakra-
ment genommen. 83 :

So erfiillte sich, wenn auch in unvorhergesehener
Weise, das grosse Wort personlicher Glaubensverant-
wortung, das Christian Fridbolt einst zu Speyer 1529 im
Namen seiner Vaterstadt im Kreise anderer freier
Reichsstidte mitbezeugt hatte: dass «in Sachen Gottes
Ehre und unserer Seelen Heil und Seligkeit ein jeglicher
fiir sich selbst vor Gott stehen und Rechenschaft geben
muss». Noch war die Zeit nicht gekommen, die grund-
sitzliche Uberzeugung, die damit ausgesprochen war, in
aller Freiheit sich auswirken zu lassen.
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