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Vorwort

Ueber die Entstehung der bauerlichen Gemeinde ist in der deutschsprachigen Geschichtsschreibung
der legten Jahrzehnte eine groBe Literatur angewachsen; die Geschichte der Dorfgemeinde hingt eben
enge zusammen mit der heftiz umstrittenen «Markgenossenschaft». Die kaum mehr iiberblickbare
Literatur iiber die Markgenossenschaft hat jedoch gezeigt, daB ein Fortschritt in der Erkenntnis wahr-
scheinlich nur noch durch Einzelforschung zu erzielen sein wird. So erklirt z. B. Karl-Hans Ganahl es fiir
unerlidBlich, immer wieder die einzelne Allmendgenossenschaft fiir sich zu untersuchen 1.

Damit erweist sich gleichzeitig der Wert der Ortsgeschichte. Lange genug haben die Ziinftigen
der Wissenschaft die sogenannte «Lokalgeschichte» einzig als eine Domine der Liebhaber, der «Heimat-
kunde», betrachtet; heute ist die Ortsgeschichte als eigenstindige Forschungsmethode allseitig anerkannt 2.
In vielen Fillen konnte die Ortsgeschichte weiter vorstoBen, wo andere Methoden versagten. Der Lokal-
historiker hat manches voraus: Er vermag sein Untersuchungsgebiet noch zu iiberblicken; er hat einen
verhiltnismaBig kleinen Quellenbestand vor sich. Vielfach bringt er die genaue Ortskenntnis mit, die
mitunter den Schliissel zur Losung eines Problems bietet.

Freilich diirfen wir die Ergebnisse der Ortsgeschichte nicht iiberbewerten und unbesehen verall-
gemeinern. Schon Philipp Anton von Segesser kommt am Beispiel der Luzerner Landgemeinden zum
SchluB: «Die Individualitit der mittelalterlichen Rechtszustinde spiegelt sich lebhaft in diesen kleinen
Verhiltnissen» 3. Diese Feststellung gilt in noch verstirktem MaBe fiir unsern Kanton St. Gallen, wo
jeder Kantonsteil bis 1798 seine eigene Vergangenheit hatte.

So soll auch diese Schrift lediglich als wegleitender Beitrag zur Geschichte der st. gallischen Land-
gemeinde gewertet werden; doch méochte sie zu #hnlichen Studien anregen. In dieser Absicht weil sich
denn auch der Verfasser mit dem Vorstand des Historischen Vereins einig. Er nahm sich daher die
Freiheit, in den Anmerkungen hin und wieder auf verwandte Erscheinungen, insbesondere in unserm
Kanton, hinzuweisen. Die ausfiihrlichen Literaturangaben sollen ebenfalls diesem Ziele dienen.

Die Gemeindeautonomie ist in unserm Kanton noch sehr lebendig: Die historischen Korporationen
haben sich bei uns in den st. gallischen Orts- und Genossengemeinden noch lebenskriftiz erhalten.
Es war daher ein schoner Gedanke des Vorstandes des Historischen Vereins, auf das st. gallische Kantons-
jubilium hin das vorliegende Neujahrsblatt der ilteren Geschichte unserer Ortsgemeinden zu widmen; die
Ortsgemeinden verkorpern doch die iltesten Traditionen unseres st, gallischen Staatswesens. Und so danke
ich dem Vorstand des Historischen Vereins, daB er dieser Studie, die vielleicht nicht so ganz in die Reihe
unserer Neujahrsblatter paBt, Aufnahme gewihrt hat. Den fachkundigen Leser muB ich bitten, eine gewisse
Breite der Schilderung in Kauf zu nehmen; die Neujahrshlitter wenden sich an eine groBere Lesergemeinde.
Manches muBlte in den Anmerkungen untergebracht werden, um den Text nicht mit Erorterungen fachlicher
Fragen zu belasten. Aus dem selben Grunde wurden auf Wunsch der Herausgeber Teile des Textes
in Kleindruck gesegt.

Fir die Zeichnung der beiden Karten habe ich dem Prisidenten des Historischen Vereins,
Prof. Hch. Edelmann (St.Gallen), Dank zu sagen. Sekundarlehrer Eugen Halter (Rapperswil) hat die
Korrekturen mitgelesen. An die Kosten des Druckes haben der Verband der st. gallischen Orts- und
Genossengemeinden, der Moser-Nef-Fonds fiir rechtsgeschichtliche Arbeiten und der Verein fiir Heimat-
kunde vom Linthgebiet Beitrige geleistet; das Neujahrsblatt konnte so im Hinblick auf das Kantonsjubildum
in etwas stirkerem Umfange erscheinen. Leider muBte der Verfasser seine Arbeit aus beruflichen Griinden
immer wieder unterbrechen, sodaB das Neujahrsblatt auf den Tag des Kantonsjubiliums (15. April) nicht
erscheinen konnte. Den selben widrigen Umstinden mag der Leser auch Unebenheiten, die etwa noch




stehen gebliecben sind, zuschreiben. Dem Verfasser stand an seinem Wohnsig auch keine offentliche
Bibliothek zur Verfiigung; nur dank der unbeschrinkten Liberalitit der Stadtbibliothek Vadiana in St. Gallen
war es ihm moglich, diese ortsgeschichtliche Untersuchung in den Rahmen der allgemeinen Forschung hinein-

zustellen.

Die vorliegende Arbeit ist in gewissem Sinne ein Gemeinschaftswerk. Ohne die mannigfachen
ortsgeschichtlichen Vorarbeiten im st. gallischen Linthgebiet hitte sie nicht so geschrieben werden konnen.
In den Bezirken See und Gaster hat in den legten Jahrzehnten die Pflege der Heimatgeschichte eine
beachtenswerte Breite und Tiefe erreicht. Wir haben dies vor allem dem Verein fiir Heimatkunde vom
Linthgebiet zu verdanken, der bereits eine stattliche Reihe seiner Jahrhefte «Heimatkunde vom Linthgebiet»
(Verlag: Gebr. Oberholzer, Buchdruckerei, Uznach) herausgegeben hat. So sind wir heute iiber die Geschichte
dieses Kantonsteils auBerordentlich gut unterrichtet. Der um unsere Heimatgeschichte hochverdiente
Amtsschreiber Johann Fih in Kaltbrunn (1883—1953) hat das Erscheinen dieser Arbeit, die ihn sicher
stark beschiftigt hitte, nicht mehr erlebt; er starb am 24. April. Es ist mir jedoch ein Bediirfnis,
ihm iiber das Grab hinaus fiir unzihlige Hinweise und Auskiinfte, namentlich bei der Herausgabe der

Rechtsquellen des Gasters, zu danken.

Der Fachgenosse wird unschwer erkennen, dal} hier ein Faden weitergesponnen wurde, an dem
wihrend Jahren Prof. Dr.iur. Karl Siegfried Bader, Freiburg im Breisgau/Mainz, gearbeitet hat; seinen
Forschungen verdankt diese Untersuchung viel.

Rapperswil, im Juni 1953.
F.E.

I Die Mark in den idltern St. Galler Urkunden, I, S.200. (Siehe Anm.I, 110).

2 Vgl. Paul Kldui, Ortsgeschichte. Eine Einfithrung. Ziirich 1942. — Paul Kliui, Beitridge zur Verfassungs-
geschichte des Mittelalters (Verfassungsgeschichte und Ortgeschichte; Methoden und Aufgaben), Ziirich
1946, S.7ff. — Hermann Rennefahrt, Rechtsgeschichte in der Heimatkunde, am Beispiel des Dorfes
Kolliken erldutert (Aargauer Heimat, Festschrift Arthur Frey, Aarau 1944, S. 21-40).

3 Rechtsgeschichte der Stadt und Republik Luzern, Bd.I, Luzern 1851, Einleitung S.IX,




Der Hof Benken

von Ferdinand Elsener

Die nachstehende Untersuchung fithrt ins
st. gallische Linthgebiet zwischen Walensee und
Ziirichsee, das vornehmlich rechts des Linthkanals
liegt, genauer in den heutigen Bezirk Gaster .
Das Gaster ist heute noch, wie einst, vorwiegend
ein schlichtes Bauernland mit wenig Industrie.
Geschichtlich war es bis 1798 ein Untertanenland,
eine Landvogtei der beiden Schirmorte Schwyz
und Glarus. Als andere Gegenden der heutigen
Schweiz eine mehr oder weniger weit reichende
Freiheit erlangten, wechselte das Gaster nur den
Herrn, vom Intermezzo eines Befreiungsversuches
abgesehen 2. Zwar bietet die Geschichte des Gaster-
landes an duBern Ereignissen wenig; doch fehlt es
bei ndherm Zusehen nicht an einer reichen Ver-
gangenheit. Aehnlich erscheint auch die Land-
schaft dem fliichtigen Durchreisenden wenig reiz-
voll im Vergleich zu andern schweizerischen Land-
schaften; der besinnliche Wanderer wird aber

viele Entdeckungen machen, sei es im Voralpen-
gebiet zwischen Regulastein und Speer, - etwa
den beriickenden Tiefblick vom Tanzboden auf die
Ziirichseelandschaft oder die Felseneinsamkeit der
Hintern Wengi, die so sehr an eine Landschaft
Adalbert Stifters gemahnt -, sei es im weiten
Riedland der Linthebene.

Ein Kleinod der Gasterlinder Geschichte ist
das adelige Damenstift Schinis, das 1811 auf-
gehoben wurde. Von ihm gehen mannigfache
Beziehungen zu den Adelsgeschlechtern Siiddeutsch-
lands. Das Kloster wurde zu Beginn des 9. Jahr-
hunderts gegriindet und lag damals in Ritien, in
unmittelbarer Nihe der Grenze gegen Alemannien.
Die Geschichte des Damenstiftes ist noch nicht
geschrieben worden; sie wire eine reizvolle Auf-
gabe, zumal schon manche Vorarbeit geleistet ist °.

Wir wollen uns indes einem viel bescheideneren
Gegenstand zuwenden.

I. Der Marchenbeschrieb des Hofes Benken

Die grenze ist also eine duflere und innere,
eine groBe und kleine, jenachdem sie ganze
reiche und volker, genossenschaften oder ein-
zelne eigner von einander trennt. Sie mul}
nicht bloB als trennendes, sondern zugleich
als einigendes prinzip behandelt werden, aus
welchem neben der notwendigen scheide ein
band der nachbarschaft und gemeinschaft sich
entfaltete, dessen heiligung und weihe unserm
altertum aufs hochste angelegen war.

Jakob Grimm, Deutsche Grenzaltertiimer.

Nordwestlich von Schinis, am FuBle des Obern
Buchbergs oder Benkner Biichels, liegt das Dorf
Benken, einst der Mittelpunkt eines bedeutenden
Dinghofes.

Der Glarner Staatsmann und Geschichtsschreiber
Aegidius (Gilg) Tschudi (1505—1572) hat uns
zwei Marchenbeschriebe des Hofes Benken iiber-
liefert; der eine Beschrieb ist als letzter Artikel
in der Offnung von Benken enthalten * und lautet:

«Ouch sprechend si (die Hofjiinger von Benken), das ir
twing und ban anvachind an ROétenbach5 und nidtsich
gangind untzit an Meigrispach$é, von Meigrispach nider
untz gen Buttikon an den Bil7, von dem selben Biil
untzit an Martisbtl, von Martisbtil nider untz an das
nidrist ragens ror8 an Tugkensee9 von dem ror

nider untzit an Eglofshus, von Eglofshus uf ze berg-
wert untz ze Tattigkon10 an den bach, von

Tattigkon uf untzit an Attenbachll, von Attenbach
ufhin untzit an Crdtzlenstein, vom Critzlenstein hin
untzit an Reglenstein12, vom Reglenstein hin untzit an
Witenkanel, vom Witenkinel hin untzit an sant
Petersgrund, von sant Petersgrund untzit an Sper-
kambseck 13, von Sperkambseck hin untzit an Becken-
runB, denn ze talwert untzit an Kimecklunstein 14,
vom Kimeclunstain hin wider ze tal untz an den Roten-
bach.»

T'schudi teilt die Offnung von Benken in seiner
Schweizerchronik * mit und datiert sie mit 1322;
diese Datierung kann sehr wohl richtig sein 6.
Dali der Grenzbeschrieb der Aufzeichnung des
Hofrechtes beigefiigt wurde, darf nicht iiberraschen.
Die Marchen der dorflichen Herrschaftshereiche
wurden gerne in die Offnungen und Hofrodel
(Weistiimer) mit aufgenommen, um sie zusam-
men mit den bauerlichen Sagungen wohlbehiitet
der Nachwelt zu iiberliefern 7.

In der selben Tschudi-Chronik ist noch ein
weiterer Marchenbeschrieb von Benken wieder-
gegeben. Es handelt sich um einen urspriinglich
lateinischen Text, von dem sich zu Tschudis Zeiten
eine mit 1220 datierte deutsche Ueberseung im
Archiv des Damenstiftes Schinis vorgefunden
habe '8; dieser Marchenbeschrieb lautet:




«Der getwing und rehtu, so vor ziten grave Uolrich
von Lenzeburg und grave Arnold von Baden an das gotes-
hus Schennis gigeben 19, ufl Latine ze Tiutse gescriben in
dem jare, do von gottis giburte waren zwelfhundert und
zweinziche jaren.

Der getwinc der sewon und der rietir und der wal-
den 20, der sol von alleme rehte gan in den hove ze
Bebinkon. In dem sewe, so sol der hove von Tuggenno
ein trahte 2! han, und der von Vischarehusin 22 ein trahte;
und der hof von Uzena ein trahte, und die von Kemina-
tun 23 ein trahte; dd hort in den hove zu Bebinkon.
Der selb hove, der sol von rehte, die era han an dime
getwinge, swas dien trahton werre, das sol inen uBer dem
hove gebiiBt werden 2. Der selb getwing, der vahet an
an ROtinbach und gat nider untz an des Meigers
bach25 und dannen als der Tuggener see gat, unz
gen Tuggen; und dannen unz da das niderst ror 26 stat;
und dannen untz an Egelolfs hus, daselbs nider; und
aber von Eglolffs hus uf dishalb wasser ze berge fiir
Tatinkon, unz an Kaltbrunner bach?’, wie diser
getwing her gat, also gat er 6ch vom Kaltbrunner bach ze
berg unz an Reglunstein; und dannen unz in Boden-
bache ze berge, da dannen under Bodmen den Witin
Chinel ze berg untz an Criglisteig; und dannen die
egga ze berg unz an Sperkamb 28, und dannen untz an
Mettlen?, und dannen untz an Petrusrunt; und
dannen iiber unz an RStinbach; als die lagen begriffen
sint, also hort diser getwing innerthalb aller30 in den
hove ze Bebinkon.»

Wir haben hier eine sogenannte Gemarkungs-
grenze vor uns, die Grenze eines ortlichen Hoheits-
gebietes. Die Gemarkungsgrenze ist, wie schon
Bader bemerkte, der rechtsgeschichtlich bedeut-
samste Grenzzug?!. Die Gemarkungsgrenze kann
zugleich auch Pfarrei- und Bistumsgrenze sein,
iiberdies Gerichtsgrenze, Zehnt-, Giitergrenze,
Herrschaftsgrenze, Bezirks- und Kantonsgrenze,
usw.

Mit dem Marchenbeschrieb 3> des Hofes Benken
haben sich schon verschiedene Forscher befaBt, so
Ildefons von Arx, Gerold Meyer von Knonau,
Georg und Friedrich von WyB, Theodor von Lie-
benau, Johann B. Kilin, J.J. Blumer und Mein-
rad Gubser ¥, - mit zum Teil widérsprechenden
Auffassungen. Manches hat sich im Verlaufe der
Diskussion geklart. Wo Ergebnisse heute unbe-
stritten feststehen, geben wir diese ohne weitern
Kommentar wieder und verweisen auf die oben
erwahnte Literatur. Nur wo die Meinungen noch
auseinandergehen, geben wir einldBlich die ab-
weichenden und iibereinstimmenden Darstellungen
der genannten Forscher wieder. Wir haben das
Gebiet des ehemaligen Hofes Benken oft durch-
wandert und konnen daher aus genauer Ortskennt-
nis berichten.

Ein schon fliichtiger Vergleich der beiden oben
abgedruckten Grenzbeschriebe zeigt, dal sie zum
Teil voneinander abweichen. Einige Ortsbezeich-

nungen sind zudem sicher entstellt. Tschudi
bemerkt, der iltere Beschrieb habe im Kloster
Schinis in einer deutschen Uebertragung aus dem
Lateinischen vorgelegen, «ufl Latine ze Tiutse ge-
scriben». [Es ist wohl wahrscheinlich, daBl ein
Monch oder sonst ein Geistlicher, dem die nihere
Ortskenntnis abging, diese &lteste lateinische Fas-
sung niedergeschrieben hat. Vielleicht hat er auch
versucht, die Namen zu latinisieren (vgl. weiter
unten «Petrusrunt»).

Um den Verlauf der Benkner Hofgrenze richtig
zu verstehen, ist daran zu erinnern, daB} im friihen
Mittelalter die untere Linthebene noch vom
Tuggenersee ** bedeckt war. Nach Griininger %
wurde der Uferrand durch folgende Punkte gebil-
det: Ziirichsee - Schmerikon - Uznach - Dattikon -
Fischhausen - Burg Bibiton - Starrenberg - Dorf
Benken - Wandelburg - Sand - GieBen - Reichen-
burg - Buttikon - Miihlenen - Tuggen - Linthport -
Burg Grinau - Ziirichsee. Sodann ist festzuhalten,
daB der See selbst zum Hofbereich von Benken
gehorte (Der getwinc der sewon und der rietir
und der wilden, der sol von alleme rehte gan
in den hove ze Bebinkon) 3.

Folgen wir vorerst dem Marchenbeschrieb der
Offnung von 1322:

Mit dem Grenzpunkt Rotenbach ¥ kann nur
die Miindung des zwischen Reichenburg und Bilten
liegenden heutigen «Rétigrabens» in die Linth
(frither in den Tuggenersee) gemeint sein **. Das
gleiche gilt vom Meigrisbach oder Meigersbach,
dem heutigen Morisbach, ostlich von Reichen-
burg.

Der Biiel, nordlich von Buttikon, ist eine kleine
Bodenerhohung, ein kleiner «Biichel», am Rande
der Linthebene, einst am Ufer des Tuggenersees
gelegen. Die Oertlichkeit Martisbiiel konnte
ich nicht ausfindig machen; sie ist in der schwyze-
rischen March nicht mehr bekannt. Vielleicht
handelt es sich wiederum um den Biiel bei Butti-
kon, sodaB ein Verschrieb Tschudis vorlage *.
Wir werden nachher noch sehen, dal Tschudi bei
der Aufnahme dieses Marchenbeschriebes unsorg-
filtig vorgegangen ist. Offenbar fehlte ihm die
genaue Ortskenntnis, und er hat mitunter seiner
Kombinationsgabe freies Spiel gelassen. Anders
lassen sich die Ungereimtheiten dieser beiden
Grenzbeschriebe nicht erkliren .

Das «nidrigst ragens ror» im Tuggener-
see ist das duBerste noch sichtbare Schilfrohr auf
der Tuggener Seite des Sees; der See selbst gehorte
ja zum Hoheitsgebiet des Hofes Benken. Dieses
legte Schilfrohr schied die sogenannte Seehalde
(Untiefe des Ufersaums) vom eigentlichen See
(Seetiefe), dem Trichter, - oder rechtlich den

Bereich der Uferfischenzen von jenem tiefern See-
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teil, wo mit Negen (Garnen, Trachten), wie sie
der Marchenbeschrieb von 1220 erwihnt, gefischt
werden konnte .. Das Schilfgebiet auf der Tugge-
ner Seite gehorte also nicht zum Hofe Benken,
sondern zur Mark Tuggen.

«Eglofshus» oder «Eglolfs hus» ist heute
nicht mehr bestimmbar; manches deutet aber
darauf hin, daB dieses offenbar markante und
weithin sichtbare Gebdude dort stand, wo das
Schlo Grinau sich befindet oder doch in jener
Gegend *.

Tattikon, eine Hausergruppe, liegt siidostlich
von Uznach; dort auch das Tattikoner Bichlein #.

Die Oertlichkeit Attenbach ist auf der Sieg-
fried-Karte zu eng bezeichnet. Attenbach heifit
die ganze Gegend zwischen Birriiti und Kamm-
Rittmarren-Egg *; im Marchenbeschrieb ist also
das zerkliiftete Waldgebiet oberhalb Gommiswald-
Ottenhofen gemeint.

Der Beschrieb von 1220 nennt an Stelle von
«Attenbach» den Kaltbrunner Bach. Hier
muBl es sich um einen Verschrieb oder Irrtum
Tschudis handeln, denn keine uns bekannte histo-
rische Tatsache deutet darauf hin, daBl der Kalt-
brunner Bach je eine Gemarkungsgrenze gebildet
hitte; im Gegenteil, alles spricht dagegen. Wir
kommen darauf weiter unten noch zuriick. Denk-
bar ist auch, daB Tschudi mit der abgelegenen
Oertlichkeit «Attenbach» in seiner Vorlage nichts
anzufangen wullte, und so schrieb er unbekiimmert
«Kaltbrunner Bach» ¥. In der spatern Fassung
von 1322 blieb er dann bei «Attenbach».

Beide Beschriebe nennen weiter den Regula-
stein, auf der Wasserscheide zwischen Gaster und
Toggenburg (1318 m iiber Meer). Der Beschrieb
von 1322 erwidhnt noch einen «Criitzlenstein»
in der Reihenfolge vor dem Regulastein; 1220
«Criitzlisteig» in der Reihenfolge der Grenzpunkte
unmittelbar vor dem Speer. Offenbar sind «Crijtz-
lenstein» und «Criitzlisteig» identisch, trogdem
sie von Tschudi im Ablauf der Markierungspunkte
an verschiedener Stelle eingeset wurden. Ich
konnte jedoch diesen Punkt nicht ausfindig machen;
er muf} sich entweder unterhalb des Regulasteins
oder auf der Kammlinie zwischen Regulastein und
Speer befunden haben (ein mit einem Kreuz
bezeichneter Marchstein oder Anhohe, dhnlich wie
der Regulastein, auf dem sich ein Kreuz befand?),
oder ist nur eine andere Bezeichnung fiir den
Regulastein, wo vielleicht schon im Mittelalter,
wie heute noch, ein Alpkreuz stand *.

Einen Talkessel «Im Bodmen» (1220) finden
wir im hintern Steintal (Gemeinde Kappel), ost-
lich angrenzend an die Kammlinie Regulastein—
Speer; dieser Ortsname hat sich vielleicht etwas

verlagert. Dagegen ist «Bodenbach» (1220)
nicht mehr zu bestimmen; dieser Ortsname ist
nach meinen Erkundigungen bei Aelplern und
Waldarbeitern erloschen. Er diirfte sich ebenfalls
auf der Kammlinie zwischen Regulastein und
Speer befunden haben, wobei die Frage immer
noch offen bleiben muBl, ob die Namen durch
Tschudi getreu iiberliefert sind, oder ob nicht
wieder Verschriebe vorliegen .

In der Gegend des Speers hat Tschudi die
Namen offensichtlich durcheinander gewiirfelt und
verwechselt. Eindeutig ist «Sperkambseck»
(1322) und «Sperkamb» (1220). Es handelt sich um
den Speergipfel (1954 m ii. M.), wo der Nord- und
der Westgrat zusammenstoBen. Der «Kuemeclun-
stain» ist sicher der Kiihmettler (Chiiemett-
ler); auch mit «Mettlen» (1220) kann nur der
Chiiemettler gemeint sein *. Es bleiben noch:
«sant Petersgrund» (1322), «Petrusrunt» (1220)
und «BeckenrunB» (1322); diese drei Namen
decken sich mit der Alp Betruns (mundartlich
«Petruus») . «Sant Petersgrund» und «Petrus-
runt» konnten sehr wohl in der Weise entstanden
sein, dal der lateinische Schreiber der iltesten
Fassung einen Zusammenhang des ihm unerklir-
lichen Namens «Betruns» oder «Betruus» mit dem
heiligen Petrus (dem Kirchenpatron von Benken!)
vermutete. Tschudi hidtte dann diese Formen
ohne nahere Ueberpriifung iibernommen. Die
Grenze verlief also vom Speergipfel dem scharfen
Grat entlang hiniiber zum Chiiemettler, von dort
(offenbar wieder dem Westgrat entlang) hinunter
zur (untern) Betruns und von dort das Tobel des
Betrunsbaches hinunter gegen die Linthebene,
zwischen Wonhusen und Nissi, nordlich von Rufi,
durch *°, hinaus in das Riedland der Linthebene
und hintiber zum Rétibach zwischen Reichenburg
und Bilten. Als der Tuggenersee noch die untere
Linthebene bedeckte, war das Riedland siidlich des
Benkner Biichels infolge der Ueberschwemmun-
gen der Linth und der Seitenbiche ein Sumpf-
gebiet; auf den dltern Karten erscheint denn dieses
Gebiet mit der Bezeichnung «Schiniser Sumpf» 5,
Der Benkner Biichel war also im frithern Mittel-
alter ringsum von Wasser oder unwegsamen Siimp-
fen umgeben. Wir kommen darauf weiter unten
nochmals zuriick (vgl. Anm. IV, 19).

Nicht bestimmbar bleibt noch « Witenkanel»
(1322) oder «Witin Chanel» (1220), der zwischen
Regulastein und Speer zu suchen wire, wenn
Tschudi die Reihenfolge richtig wiedergibt; der
Ortsname ist unbekannt. Verschiedene andere
«Chinel» finden wir siidlich des Speers: den «Kiih-
kénel», den «Schiterkinel» und den «Saumkinel».
Aehnliche kannelartige (rinnenférmige,ausgekehl-
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te) Bodenformen gibt es natiirlich viele zwischen
Speer und Regelstein.

Zusammenfassend ist also zu sagen, da} die
Grenzen des alten Hofes Benken ungefahr fol-
gende Flidche einschlossen: Rotigraben - Reichen-
burg - Buttikon - Grinau - Tattikon - Attenbach -
Regulastein - Tanzboden - Speer - Chiiemettler -
und quer iiber die Linthebene zum Rotibach -
oder die heutigen Politischen Gemeinden Benken,
Kaltbrunn, Gommiswald, Rieden sowie ungefédhr
die Pfarrei und GenoBsame (Ortsgemeinde) >
Maseltrangen. Im Siiden grenzte der Hof Benken
an den Hof Schanis, der neben Schianis noch den
Amdener- und Kerenzerberg, ferner Nieder-
urnen und Bilten umfaB3te >.

*

Es stellt sich nun die Frage nach dem Alter
dieses Grenzzuges. Die Grenzbeschreibung ist
mindestens so alt wie ihre dlteste Aufzeichnung;
Tschudi datiert sie mit 1220, und wie wir noch
sehen werden, ist diese Angabe durchaus glaub-
haft>. Er hat das Archiv des Klosters Schinis
gekannt und benugt. Der Ingrel der «getwing und
rehtu» von 1220 bemerkt jedoch, es hitte eine
lateinischeVorlage bestanden; deren Abfassung gehe
auf die Grafen Ulrich von Lenzburg und Arnold
von Baden zuriick. Die ausdriickliche Erwihnung
der beiden Grafen ist vielleicht eine Interpolation
Tschudis; der Hinweis kann aber einer Tradition
im Kloster Schinis entsprochen haben. Damit
wiirde die &lteste Ueberlieferung ins 11. Jahrhun-
dert zuriickverlegt. Diese Tradition des Klosters
Schénis kann der historischen Wahrheit sehr wohl
entsprechen, wie sich aus dem folgenden ergibt >.
Die Grenze selbst kann aber in noch dlteren Zeiten
gezogen worden sein, als selbst die dlteste Ueber-
lieferung einer Aufzeichnung dartut. Diesen Fra-
gen wollen wir uns nun zuwenden.

Der Marchenbeschrieb umfaBt offensichtlich auch
den Hof Kaltbrunn. Kaltbrunn wurde in den
950er Jahren durch die Herzogin Reginlinde von
Schwaben und ihren Sohn, Herzog Burkhard II.
von Schwaben, dem Kloster Einsiedeln geschenkt.?
Irgend ein Hinweis, daB der Einsiedler Dinghof
(Thinghof) Kaltbrunn vom Gebiet des Hofes
Benken ausgenommen sein soll, fehlt im Marchen-
beschrieb. Er muB also aus einer Zeit stammen,
da Kaltbrunn noch zum Hofe Benken gehorte;
dies war vor der Schenkung, also vor der Mitte
des 10. Jahrhunderts der Fall. Die Benkener Hof-
march ist also spdtestens in der ersten Hilfte des
10. Jahrhunderts gezogen worden; sie kann aber
in noch frithere Zeiten zuriickreichen, wie wir
sehen werden.
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Anderer Meinung ist hier Fraefel. Er folgt von
Gublen weg ungefihr der heutigen Grenze der
Politischen Gemeinde Kaltbrunn bis Gigen; von
dort das Gigentobel (Kaltbrunner Dorfbach) hin-
auf Richtung Regulastein . Fraefel schlieBt also
Gommiswald aus, wobei es die stillschweigende
Meinung gehabt haben solle, auch Kaltbrunn
gehore nicht zum Hofe Benken. Fraefel wendet
sich in diesem Zusammenhang auch gegen Gubser,
der immerhin Gommiswald als zum Hofe Benken
gehorig betrachtete, aber ebenfalls in der An-
nahme, Kaltbrunn sei stillschweigend ausgeschlos-
sen gewesen *’. Gubsers und Fraefels Konstruk-
tionen klammern sich irrigerweise an die beiden
Jahrzahlen 1220 und 1322, die Tschudi in seiner
Chronik nennt. Die Verwirrung lost sich erst,
wenn man sich iiberlegt, daBl nur die von Tschudi
eingesehenen Dokumente jene Daten trugen, ohne
daBl damit iiber das Alter der Grenze selbst alles
ausgesagt ist. Fraefel war iibrigens drauf und
dran, das Ritsel zu losen; er rdumt namlich an
anderer Stelle ohne weiteres ein, zur Urpfarrei
Benken hiatte einst, also vor 1220, auch Kaltbrunn
gehort, und auch Gommiswald habe friither nicht
nur zur Pfarrei, sondern auch zum Dinghofe
Benken gehort ¥.

k

Als 1220 die von Tschudi erwdhnte Niederschrift
des Benkner Marchenbeschriebes erstellt wurde,
gehorte der Hof Kaltbrunn schon beinahe drei-
hundert Jahre dem Benediktinerkloster Einsiedeln.
Damals, 1220, da man den altiiberlieferten Mar-
chenbeschrieb ins Deutsche iibertrug, dachte nie-
mand daran, Kaltbrunn gehore noch zum Hofe
Benken; man betrachtete Kaltbrunn stillschwei-
gend als ausgeschlossen. Vor den 950er Jahren
jedoch hat Kaltbrunn zum Dinghof und zur Pfarrei
Benken gehort, entgegen der etwas unklaren Auf-
fassung Fraefels, der die Dinge offenbar nicht
zu Ende gedacht hat®. Eine nochmalige Ueber-
priifung des Sachverhaltes dringt sich daher auf.
Der Marchenbeschrieb begrenzt tatsichlich ein
abgerundetes, in sich geschlossenes Territorium.

Alte und neue Argumente seien hier zusammen-
gefalit:

e

Eine der dltesten Urkunden des Klosters St. Gal-
len, vom 29. November 741, berichtet uns: Beata,
die Tochter Rachiberts und Gemahlin Landolds,
schenkt dem Kloster auf der Insel Liigelau im
Ziirichsee Giiter und Horige in Ménchaltorf (bei
Uster), Zell (bei Winterthur), Riedikon (bei Uster),
Uznach, Schmerikon, Ninikon (bei Uster), Tatti-




kon (Tattinchova), Kempraten (bei Rapperswil)
und Biretswil (im Ziircher Oberland). Die Ur-
kunde wurde ausgestellt im Kloster Benken, «ac-
tum in monasterio quod dicitur Babinchova», als
Pebo Graf im Thurgau war (Pebone comite); Pebo
wohnte der Verurkundung auch bei. Mitunter-
zeichnet hat auch der Reichenauer Abt Arnefrid
(Arnefridus abba subsecripsi) .

Unter dem 9. November 744 folgt eine zweite
Urkunde: Pieta (identisch mit der vorerwihnten
Beata), die Gemahlin des Landoald (Landold),
verkauft unter Abt Otmar von Sankt Gallen ihre
Besigungen in Zell, Liigelau, Kempraten, Uznach,
Monchaltorf, Riedikon, Schmerikon, Ninikon und
Berlikon (bei Bubikon) dem Kloster Sankt Gallen.
Ausgestellt ist die Urkunde wieder im Kloster
Benken zur Zeit des Thurgauergrafen Bebo (Pe-
bo), «actum Babinchova monasterio ... Bebone
comite». Unter den Zeugen steht wiederum Abt
Arnefrid der Reichenau ®>. Die beiden Urkunden
sind in den legten Jahren des oftern besprochen
worden ®; wir wollen hier zusammenfassend die
bisherigen Ergebnisse festhalten und diese noch
durch weitere Ueberlegungen erginzen.

Zu Beginn des 8. Jahrhunderts waren die Ale-
mannen noch zum groBten Teil Heiden, insbeson-
dere die Landbevolkerung. Sie zum Christentum
zu bekehren, wurde vornehmlich die Aufgabe der
frithmittelalterlichen Kloster Siiddeutschlands, so
der Reichenau und St. Gallens. Diese beiden Got-
teshduser wurden zu Mittelpunken der Aleman-
nenmisison. Sie begannen bald nach ihrer Griin-
dung ins heidnische Land auszustrahlen und die
christliche Botschaft siidlich und nordlich des
Rheins und in den Landen um den Bodensee zu
verkiinden. Sie erbauten auf dem Lande Kirchen,
Auflenstationen, «cellulae» («Zell»). Ueberall da,
wo die Kloster groBlern Grundbesiy geschenkt
erhielten oder sonstwie erwarben, erbauten sie
eine Kirche oder doch eine Kapelle . So kennen
wir einige St. Galler Landkirchen, die in der
ersten Halfte des 8. Jahrhunderts bereits bestan-
den: Henau, Wattwil, Niederhelfenschwil, Ober-
biiren, Rickenbach bei Wil, Herisau und GoBau 5.
Eine solche AuBenstation, und zwar der Reichen-
au, war das «monasterium» in Benken, - also
nicht nur bloBe Pfarrstelle, Seelsorgstation, son-
dern eine klosterliche Siedlung einer vermutlich
nur kleinen Monchsgemeinschaft. Die Reichenau
selbst ist in den beiden Urkunden von 741 und 744
allerdings nicht genannt. Auf einen Zusammen-
hang des Benkner Klosterleins mit der Reichen-
au weist jedoch der Abt Arnefrid hin, der als
Zeuge in beiden Urkunden aufgefiihrt ist. Es ist
der Reichenauer Abt, der zur Verurkundung in

seinem Tochterkloster weilte und wohl in Perso-
nalunion auch Abt zu Benken war, sofern dort
iiberhaupt ein selbstindiger Konvent bestand. Im
Kloster Benken weilte spiter auch Meinrad, der
Hausheilige des Klosters Einsiedeln, bis er 828
auf den Egel, in den «Finstern Wald», zog;
Meinrad war ein Reichenauer Monch %, Auf die
Reichenau weist aber auch das Patrozinium der
spatern Benkner Pfarrkirche «St. Peter» ¢.
Vergegenwirtigen wir uns, daB um 729 das
Kloster Reichenau gegriindet wurde; das «mona-
sterium» in «Babinchova» ist also schon 12 Jahre
spiater bezeugt, noch zu Lebzeiten des heiligen
Pirmin %8. Um das Jahr 740 wurde auch Pfifers
von der Reichenau aus besiedelt . Dem Benkner
KlGsterlein war allerdings kein langes Leben
beschieden. Ein legtes Mal ist es noch in der
Lebensbeschreibung des heiligen Meinrad erwihnt,
dort als «cellula» (= Zelle, kleine Monchsbehau-
sung) geschildert 7°. Dann verschwindet das «mona-
sterium» aus der Geschichte, ohne daBl wir iiber
die niheren Umstinde unterrichtet wiren. Ging
die Monchssiedlung auch ein, so blieb doch die
Kirche bestehen und lebte fort in der Pfarrkirche
St.Peter zu Benken’!. Als Griindung eines mich-
tigen Benediktinerklosters wird Benken schon
frith Pfarreirechte erhalten haben, nimlich das
Recht, die Taufe und die andern Sakramente zu
spenden und die Toten zu begraben’?.. Der
urspriingliche Benkner Pfarreisprengel wird in
spateren Jahrhunderten sichtbar in den Tochter-

pfarreien: um 1500 l6st sich Gommiswald von
Benken ab73, 1762 Rieden’* und 1788 Masel-
trangen’>. Zur Urpfarrei Benken gehorten also

neben dem Dorf Benken und dem Benkner Biichel
die Dorfer Gommiswald, Rieden und Maseltrangen
und, wie wir weiter unten sehen werden, auch
Kaltbrunn’®, Die Urpfarrei umfaBte also die
selben Gebiete wie der Hof Benken. Der religiose
Mittelpunkt des Hofes befand sich im Dorfe
Benken, das dem ganzen Hofe den Namen gab;
dort haben wir auch den wirtschaftlichen und
rechtlichen Mittelpunkt des Dinghofes zu suchen.

Der Name Babinchova, etwa: Hof des Babo,
deutet mit Bestimmtheit auf eine alemannische
Siedlung; alemannisch sind auch Tattikon (Tattin-
chova), Kaltbrunnen und Maseltrangen, iibrigens
auch die benachbarten Siedlungen Uznach und
Schmerikon 7. Die Urkunden von 741 und 744
in Verbindung mit einigen weitern St. Galler
Urkunden berichten uns von einer reichbegiiterten
alemannischen Familie; der Grundbesig der
Sippen der Beata und des Landold erstreckte sich,
allerdings weit zerstreut, vom Linthgebiet iiber

das Ziircher Oberland bis in die Gegend von
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Winterthur 7. Ein Schwerpunkt dieses Besizes
scheint sich in der Gegend des Tuggenersees
befunden zu haben. Keine Urkunde berichtet
uns allerdings, daB auch der Hof Benken der
Sippe der Beata und des Landold gehort habe,
doch diirfen wir mit dieser Moglichkeit fiiglich
rechnen 7°. Dies wire ein Motiv dafiir, dafl die
beiden Verurkundungen im «monasterium» von
Benken stattgefunden haben. Wir werden weiter
unten noch sehen, dafl ein Zusammenhang zwi-
schen diesem Herrengeschlecht und dem Hof
Benken auch aus andern Griinden wahrschein-
lich ist %.

2.

Als sicher steht fest, daB zur Urpfarrei Benken
auch Gommiswald 3!, Rieden und Maseltrangen
gehort haben. Ein Blick auf die Landkarte zeigt
jedoch, daB der Einsiedler Dinghof Kaltbrunn
aus der Mark Benken willkiirlich herausgeschnit-
ten wurde. Zu dieser mehr augenfilligen Ueber-
legung kommen aber noch andere Griinde und
Indizien, die dafiir sprechen, daB das Gebiet von
Kaltbrunn einmal dem Hof Benken einverleibt
war:

Pfarrkirche Kaltbrunns war im Mittelalter
«Oberkirch», die ,obere Kirche’, einen guten
Kilometer westlich des heutigen Dorfes, auf dem
Grundstiick des heutigen Landerziehungsheimes
Hof Oberkirch 82. Dieser ,oberen’ Kirche muBte
eine ,untere’ Kirche entsprechen; diese war
Benken. Beide Gotteshduser waren durch ein
religios-liturgisches Band unter sich verbunden:
durch die gleichen Patrozinien wie Reichenau-
Miinster und Reichenau-Oberzell. Wir haben
bereits angefiihrt, daB in Benken St. Peter
Kirchenpatron war, entsprechend Reichenau-Miin-
ster; in Oberkirch finden wir den heiligen Georg,
den Patron von Oberzell #. Beide Kirchengriindun-
gen, Benken-Unterkirch und Kaltbrunn-Oberkirch,
weisen also auf die Reichenau hin. Wir haben
vielfdltige Parallelen fiir diese Annahme: Die Klo-
ster gaben ihren landlichen Eigenkirchen regel-
mifig die eigenen Klosterheiligen zu Patronen.
Nach dem heutigen Stand der Forschung diirfen
wir bei diesem Doppelbeispiel Oberkirch-Benken
mit GewiBheit auf eine Griindung der Reichenau
schlieBen 8. Wiahrend die Kirche in Benken
offensichtlich auf das «monasterium» von 741
zuriickgeht, werden wir die Kirche zu Oberkirch
spater ansegen. Um 888 ward die Georgskirche
auf der Reichenau erbaut. Friihestens auf Ende
des 9. Jahrhunderts werden wir daher eine
Georgskapelle oder -kirche in Oberkirch anneh-
men diirfen; spitestens vor dem Uebergang Kalt-
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brunns an Einsiedeln, um die Mitte des 10. Jahr-
hunderts, muB sie jedoch bestanden haben, vermut-
lich als Eigenkirche der Reichenau®. Auf ein
hohes Alter dieser Kirche deutet auch die Endsilbe
,~kirch’ %, Die ,obere Kirche’ diente, wie schon
ihr Name sagt, der religiosen Betreuung des obern
Hofteils von Benken (Kaltbrunnen, Gommiswald,
Rieden). Diese Siedlungen, insbesondere Gommis-
wald, lagen von der Pfarrkirche Benken ziemlich
entfernt ¥; die Kirche von Benken mochte mit
der Zeit auch zu klein geworden sein. Oberkirch
war vorerst wohl nur eine Kapelle, ohne Pfarr-
rechte, die der «ecclesia matrix» gewahrt blieben.
Immerhin mochten die Gldubigen der umliegen-
den Dorfer und Weiler an gewdhnlichen Sonn-
tagen dort den Gottesdienst besuchen; an den
hohen Feiertagen hatten aber nach mittelalter-
lichem Brauch alle Pfarrgenossen die Mutterkirche
zu besuchen; auch Taufe und Begrabnis blieben
in diesem Fall vorerst der Kirche zu Benken
vorbehalten 28,

Zur Pfarrkirche erhoben wurde Oberkirch mut-
maBlich nach dem Uebergang Kaltbrunns an
Einsiedeln #, schon weil sich Einsiedeln die Kir-
cheneinkiinfte sichern wollte. Die Kloster pfleg-
ten zu diesem Zweck eigene Pfarreien aus den
Urpfarreien herauszulosen; sie erhielten damit
einen Anspruch auf den Zehnten, die Kirchen-
opfer und die weitern Einkiinfte der Kirchen *°.
Aus den selben Griinden bestand aber vor der
Schenkung Reginlindes kein Anlal} zur Errichtung
einer zweiten Pfarrei im Bereiche des Hofes
Benken; damit hitte ja die Benkner Kirche einen
Teil ihrer Einkiinfte verloren®. Vor der Mitte
des 9. Jahrhunderts gehorte also Kaltbrunn noch
zur Pfarrei Benken.

Noch im 15. Jahrhundert gingen die Gommis-
waldner am Gotteshaus von Oberkirch vorbei in
die Pfarrkirche Benken zum sonntiglichen Gottes-
dienst 2; auch die Riedener mufBten auf ihrem
Kirchgang den Hof Kaltbrunnen durchqueren %.
All dies ist nur erklidrlich durch die Schenkung
Reginlindes: Kaltbrunn wurde durch das Kloster
Einsiedeln aus dem Sprengel der Urpfarrei Ben-
ken herausgelost. Fiir Gommiswald und Rieden
blieb aber alles beim alten: sie bliecben Pfarr-
genossen von Benken %,

Die Reichenau mufl im Hofe Benken schon 741
begiitert gewesen sein, denn das «monasterium»
bedurfte einer wirtschaftlichen Grundlage. Aehn-
lich muflte spiter auch das Gotteshaus in Ober-
kirch ausgestattet werden. Niheres wissen wir
allerdings nicht%. Auffillig ist dieser Reichen-
auer Besis, so weit im Siiden gelegen, nicht.

15 Kilometer westlich von Benken-Oberkirch besalBl




dieses Stift Giiter in Kempraten und Jona bei
Rapperswil . Bei welcher Gelegenheit die Rei-
chenau diesen Benkner Besiz wieder aufgab,
wissen wir nicht . Die Benediktinerkloster haben
immer wieder versucht, weit abgelegene Giiter,
deren Verwaltung schwierig und kostspielig, die
also nur einen geringen Ertrag abwarfen, gegen
nihern Besi einzutauschen 8. So koénnte Ober-
kirch mit seinem Kirchengut gegen Zuweisung
von Einsiedler Besig in Siiddeutschland abgetreten
worden sein, wobei Reginlinde und Burkard
II. von Schwaben den Abtausch vielleicht vermit-
telten. Desgleichen ist das «monasterium» Benken
vielleicht mit Riicksicht auf das benachbarte Klo-
ster Schinis wieder aufgehoben worden, wobei
Herzogin Reginlinde und Burkard II. méglicher-
weise ein mafigebiiches Wort mitzusprechen hat-
ten; die Burkardinger hatten ja auch nahe Bezie-
hungen zu Schanis %.

Aus der Schenkung Kaltbrunns an Einsiedeln
mufl man schlieBen: Entweder hat der ganze Hof
Benken um die Mitte des 10. Jahrhunderts Regin-
linde bezw. zum schwabischen Herzogsgut gehort.
So lieBe sich erklaren, daBl Reginlinde und ihr
Sohn Burkard ein willkiirliches Stiick mitten aus
dem Hof herausschneiden konnten. Oder dann
war der Dinghof Kaltbrunn schon vor der Schen-
kung vom Hof Benken ausgesondert worden. Im
ersten Fall gehorte vermutlich der ganze Hof
Benken zum Frauengut der Reginlinde — sie
schenkt ja zusammen mit ihrem Sohn erster Ehe,
Burkard, der als Erbanwirter offenbar der Schen-
kung zuzustimmen hatte; oder dann gehorte der
Dinghof Kaltbrunn, als Teil des Ganzen, zu
ihrer Mitgift. Der restliche Teil des Hofes wiire
dann in den Hinden ihrer nichsten Verwandten
gebliecben. Die zweite Annahme hat vielleicht
mehr fiir sich; wir werden darauf noch zurtick-
kommen. Da uns keine Urkunde Nachricht gibt,

sind wir auf MutmaBungen angewiesen.

3.

Die Dorfer des alten Hofes Benken, also
Benken, Kaltbrunn, Gommiswald, Rieden und
Maseltrangen, besaBen im Mittelalter eine gemein-
same Allmende im Bergwald- und Alpgebiet zwi-
schen Regulastein und Speer. Die Ueberreste die-
ser einstigen Ur-Allmende sind allerdings im
spatern Mittelalter nicht mehr auf den ersten Blick
sichtbar. Die alte Mark ' Benken, der Ur-Ding-
hof, war zerfallen; er hatte sich in die Dorf-
gemeinden Benken, Kaltbrunn, Gommiswald usw.
aufgespalten. Anderseits hatte sich die Landschaft
Gaster als einheitliches Herrschaftsgebiet der

Habsburger gebildet 1®’. Die einst gemeinsame
Nutung der Walder und Alpen des Hofes Benken
war zum grofiten Teil in Sondernugung der ein-
zelnen Nachfolgegemeinden iibergegangen 12, Was
Gemeinland blieb, stand kiinftig allerdings nicht
nur den Markgenossen des alten Hofes Benken
offen, sondern allen Landleuten der habsburgischen
Landvogtei Gaster. An die einstige Allmend-
gemeinschaft der Mark Benken erinnern aber in
spitern Zeiten noch manche Rechtsverhilinisse:

a) Ueber den «Hochwald» des Gasterlandes im
obern Wengital ! besigen wir erst eingehendere
Nachrichten aus der Mitte des 18. Jahrhunderts.
Damals war der «Land Gaster Hochwald» eine
gemeine Allmend (offener Holzbau, Holzschlag),
der ganzen Landschaft Gaster; auch Kaltbrunn
war am Hochwald nuungsberechtigt. Die Land-
schaft Gaster war hier Rechtsnachfolgerin des auf-
gelosten alten Hofes Benken geworden, denn diese
Waldungen lagen innerhalb der Grenzen der ein-
stigen Mark Benken 1%*. DaB} dieser «Hochwald»
nicht schon frither in Sondernuung oder Eigen-
tum einzelner Gemeinden tibergegangen war, hatte
seinen Grund in der ungiinstigen Lage. Es han-
delt sich um ein abgelegenes, zerkliiftetes Wald-
gebiet; den einzelnen Dorfschaften standen naher
gelegene Wilder zur Nugung offen. Erst im 18.
Jahrhundert wurde der Gasterlinder Hochwald
unter die einzelnen Tagwen aufgeteilt 1.

b) Der Einsiedler Dinghof Kaltbrunn war nach
Nordosten begrenzt durch die Gemeinde Rieden
und durch die Linie Zinggenberg-Altwies. Dies
ergibt sich aus dem Kaltbrunner Marchenbeschrieb
von 1568 1%, Die Bergwilder und Alpen zwischen
Regulastein und Speer lagen demnach auflerhalb
des Hofes Kaltbrunn und gehorten im spitern
Mittelalter «ins Gaster». Der Hof Kaltbrunn
reichte also nur bis zu den obersten standigen
Siedlungen '”. Doch hatte er, zusammen mit
Rieden, Gommiswald und Benken-Buchberg, An-
teil an den Allmenden dieses Gebietes, und zwar
grenzte ein Teil der von Kaltbrunn genugten
Weiden und Waldungen nicht unmittelbar an sein
eigenes Territorium. Diese lagen vielmehr ver-
streut auf dem Hohenzug. So nugte Kaltbrunn,
neben dem bereits erwihnten «Hochwald», zu-
sammen mit der Genoflsame Rieden den Wilderau-
und Breitenauwald 1%, 1469 wurden die Nutzungs-
rechte an diesen Waldungen (in der heutigen
Politischen Gemeinde Rieden gelegen) zwischen
den Genossen von Kaltbrunn und Rieden auf-
geteilt. Ein Teil wurde zur Nugung (Holzschlag
und Viehweide) den Genossen von Rieden zu-
geschieden, ein zweiter Teil den Leuten von Kalt-
brunn, und ein dritter Teil (Breitenau) verblieb

13




als gemeine Allmende in der Nugung beider
GenoBsamen . Wir haben hier eine lete Phase
der geschichtlichen Entwicklung vor uns: Zuerst
gelangte ein Stiick des unaufgeteilten Landes der
Mark Benken in die Sondernugung zweier benach-
barter Bauernschaften, als Markgenossen zu ge-
samter Hand, und schlieBlich teilweise in die
Sondernuung zweier Genoflsamen zu je eigenen
Handen.

Diese Sondernuung entwickelte sich schlieflich
zum Eigentum der heutigen Ortsgemeinden an
den erwihnten Wildern und Alpen. Wir miissen
uns den Vorgang etwa so vorstellen: In frither
Zeit haben die Bauern der Weiler und Einzelhofe
vornehmlich die in ihrer unmittelbaren Nihe
gelegenen Alpen und Wilder gewohnheitsrechtlich
genuft, gewissermallen als Zubehor zu ihren Gii-
tern!’°. Da in der Friihzeit, bei der diinnern
Besiedlung, Alpen und Walder in Fiille vorhanden
waren, so war eine genaue Abschrankung der
Nugungszonen auch nicht notwendig '!!; die Mark-
genossen nuBten nebeneinander und miteinander,
wie es gerade die Verhilinisse und die Lage
der Allmenden mit sich brachte. Als man an ein
Ausscheiden dieser Interessengebiete ging, sefte
man dort, wo eine gemeinsame NuBung zweier
oder dreier Dorfer-oder Weiler an der selben
Allmende bestand, dieses Gesamthandverhiltnis
einfach fort und betrachtete diese Allmenden als
gemeinsamen Besity dieser zwei oder drei Gemein-
den. So mochte die Markgenossenschaft der Dorf-
schaften Kaltbrunn und Rieden an den Waldungen
in der Wilderau und Breitenau entstanden sein !12.
Durch dieses Vorgehen vermied man, bei den
unklaren Rechtsverhiltnissen, einen miihsamen
Rechtsstreit um die Anspriiche der einzelnen
GenofBlsamen oder schob die rdumliche Abschei-
dung, wie in unserm Falle, doch um Jahrhunderte
hinaus.

c) An die einstige Alp- und Wald-Allmende der
Mark Benken erinnert auch noch die am Ausgang
des Wengitales gelegene Buchbergweid, die 1568
erstmals erwdhnt ist!”®. Die Buchbergweid war
eine Allmende der GenoBsame Buchberg. Die
benachbarte Weide Altwies, eine Voralp, gehorte
der Gemeinde Kaltbrunn!®. Die Sommerig
Altwies lag auBerhalb der Hofmarchen Kaltbrunns,
also im spédtern Mittelalter in der Herrschaft
Gaster. In den 1790er Jahren wurde die Altwies
zu einer Ganzjahressiedlung, einem biuerlichen
Gehoft; ihre Bewohner waren aber bis 1876 kirch-
genossig nach Benken, der Mutterkirche des alten
Hofes Benken. Bis weit ins 19. Jahrhundert hin-
ein machte so die alte Mark Benken ihre Rechte
geltend!
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d) Gommiswald besaB noch im 15.Jahrhundert
als es langst zur Grafschaft Uznach, aber immer
noch zur Pfarrei Benken gehorte, die Alp Betruus
(Betruns) am Chiiemettler, die - wie sich aus dem
Benkner Marchenbeschrieb ergibt - zur alten Mark
Benken gehorte ''5.

Wir fassen zusammen: Zwischen Regulastein
und Speer dehnte sich im frithern Mittelalter
eine Allmend aus, an der die Dorfer der alten
Mark Benken, inbegriffen Kaltbrunn, nufungs-
berechtigt waren. Kaltbrunn gehorte also zur
Mark Benken, wie sich dies schon aus dem Mar-
chenbeschrieb Tschudis von 1322 klar ergibt. Der
von Tschudi in der Fassung von 1220 aufgefiihrte
«Kaltbrunner bach» muf3 ein Verschrieb sein. Auf
Grund des Patroziniums von Oberkirch und der
Umgrenzung des Einsiedler Dinghofes Kaltbrunn
diirfen wir mit Fug annehmen, dieser Hof habe
vor der Mitte des 10. Jahrhunderts, d. h. vor der
Schenkung Reginlindes und Burkhard II. von
Schwaben, zur Kirchhore Benken gehort, die
ihrerseits auf das monasterium von 741 zuriick-
gehen diirfte. Die alte Mark Benken deckte
sich also vor der Mitte des 10. Jahrhunderts rdum-
lich mit dem alten Kirchspiel von Benken. Von
diesem spalteten sich bis zum Ende des 18. Jahr-
hunderts vier Filialsprengel ab: Kaltbrunn (Mitte
des 10. Jahrhunderts), Gommiswald (1500), Rieden
(1762), Maseltrangen (1788). Alle diese Filial-
sprengel blieben aber rdumlich innerhalb der alten
Mark; neue Gebiete wurden mit diesen Tochter-
kirchen nicht verschmolzen. Das Ur-Kirchspiel
zerfiel also genau geometrisch in Teilflichen, deren
Summe wieder die alte Mark ergibt.

Diese frithmittelalterliche Mark, die sich raum-
lich mit der Kirchhori deckt, bildete gleichzeitig
einen Gerichtssprengel. Im Marchenbeschrieb von
1220 heiBt es dariiber: ,Der getwinc ..., der sol
von alleme rehte gan in den hove ze Bebinkon ...
Also hort diser getwing innerthalb aller in den
hove ze Bebinkon»; die Offnung von 1322 spricht
ebenfalls davon, «das ir twing und ban anva-
chind . .. ». Unter «getwinc» und «twing und ban»
haben wir in diesem Zusammenhang einen Hoheits-
und (Nieder-) Gerichtsbezirk zu verstehen, den
Sprengel des in der Offnung erwahnten Hofgerich-
tes 1. Wir wollen hier vorsichtigerweise den alten
«Hof» Benken oder die von uns so genannte
«Mark» Benken nicht eine «Markgenossenschaft
Benken» nennen, wie es uns auf der Zunge ldge.
Wir sagen an dieser Stelle - vorldufig ohne nihere
Begriindung - Urmark. Es ergibt sich somit die
Gleichung: Urmark (Hof, Mark) Benken =—
Mutterpfarrei = Gerichtsbezirk (Dinghof). Diese
«dreifache Gleichung», wie sie sinnvoll genannt




wurde 17, ist auch andernorts schon gefunden
worden, vielleicht aber noch nie mit dieser geo-
metrischen Genauigkeit wie hier in Benken, wo
wir meines Wissens zum ersten Mal den Rand
der Mark durch die von Gilg Tschudi iiberliefer-

ten Grenzpunkte abstecken konnen 18,

Die Aufspaltung von Urmarken wurde auch schon
andernorts festgestellt. So nahm schon Heinrich Glitsch 119
als «wahrscheinlich» an, die alemannische Hundertschaft
stehe in dltester Zeit in einem Zuammenhang mit dem
Kirchspiel; er dachte hier vornehmlich an die «merowin-
gischen GroBpfarreien», von denen sich die kleinern Pfarr-
sprengel nach und nach abgetrennt haben. Glitsch nennt
als schweizerische Beispiele solcher Parochien, die einer
«Hundertschaft» entsprochen hitten, die Talkirche von
Glarus 120, die Martinskirche in Schwyz («KilchgaB») 121
und die Kirche von Altdorf in Uri122. Neuestens nimmt
Friz Wernli 123 das Bestehen «einer alten GroBmark zwi-
schen der Aare, ReuB, Limmat und der Einsattelung des
Mutschellen zwischen Bremgarten und Dietikon» an. Die
«GroBmark Baden» soll einst auch GroBpfarrei gewesen
sein; die Urkirche wire vermutlich die Kirche in Baden.
Wernli betrachtet die Groffmark Baden als gut erhaltenen
Ueberrest einer altalemannischen Grofmarkgenossenschaft
aus der Landnahmezeit. Zu bemerken ist hier allerdings,
daB sich Wernli auf Quellen des 13.—16. Jahrhunderts
stiigt, also Riickschliisse zieht. In unserer engern st. galli-
schen Heimat ist Traugott SchieB auf die gleichen Zusam-
menhinge gestoBen 124, Er vermutet, da der Pfarrsprengel
und die friihmittelalterliche Mark GoBau sich deckten;
zu dieser Mark, die sich bis an den Sintis erstreckte,
gehorte auch Herisau. Nach der Errichtung einer Kirche
in Herisau wurde vom Kirchspiel GoBau der siidliche Teil
der Mark abgetrennt und der neuen Kirche zugeteilt.
Diese groBle, weit iiber das heutige Gemeindegebiet von
Herisau hinaus nach Siiden sich erstreckende Kirchhore
hat Jahrhunderte lang bestanden; erst 1417 lost sich
Urnidsch ab, weit spédter noch 1648 Schwellbrunn und zu-
legt 1719 Waldstatt 125. Auf die gleichen Fragen stief
man natiirlich auch auBerhalb der Schweiz: Franz Xaver
Kiinstle 126 hilt mit sehr groBer Wahrscheinlichkeit dafiir,
daBl die Grenzen der ersten Pfarreien sich mit denen der
wirtschaftlichen und politischen Verbinde, inshesondere

mit denen der «Hundertschaften» vollig deckten. Im spi-
tern Mittelalter fallen nach den Feststellungen Kiinstles
in weitaus den meisten Weistiimern die Grenzen der
Gemeindemark mit denen des Pfarreibezirkes zusammen.
Vorsichtiger ist wieder Pfleger 127, der Verfasser einer
meisterhaften Rechtsgeschichte der elsissischen Pfarrei;
er kommt zum SchluB}: Fiir jede «Markgenossenschaft» sei
bei der Christianisierung des Landes zunichst nur eine
Kirche gegriindet worden, und zwar eine Taufkirche.
Leider sei es aber nur selten moglich, den Sprengel dieser
dltesten Mutterkirchen heute noch festzustellen. Der Siid-
deutsche Viktor Ernst128 meint, die Markungsgrenze um-
schreibe das Zehntrecht, sehr hiaufiz auch die Pfarrei und
ebenso auch das Gericht. Andere Forschungsergebnisse
erlaubten nur dunkle Vermutungen iiber mogliche Zusam-
menhinge zwischen Urmark und Urpfarrei129. Zu klaren
Formulierungen kam erst die neueste osterreichische For-
schung, vor allem auf Grund der Untersuchungen des Inns-
bruckers Otto Stolz. Franz GraB hat die Ergebnisse zu-
sammengefalt und gleichzeitig durch eigene Erkenntnisse
ergiinzt 130, Auch in Oesterreich finden sich zahlreiche
Spuren, welche auf eine ehemals weitverbreitete Ueber-
einstimmung zwischen Gerichten und Leut- oder Pfarrkirch-
sprengeln (plebes) einerseits und «Markgenossenschaften»
(Allmendbezirken) anderseits hinweisen; die «alten Mark-
genossenschaften» grofern Umfanges deckten sich rdumlich
vielfach mit den Urpfarren. Anderseits deckten sich zahl-
reiche Gerichte, vornehmlich im Siiden Tirols, genau mit
einzelnen Pfarrbezirken. GraBl schlieBt auf «uralte Zu-
sammenhdnge» zwischen Dinggemeinden (Gerichten) und
Pfarreien. Diese Zusammenhinge seien bisweilen noch
lange sichtbar geblieben, als die Urmarkbezirke schon
lingst in kleinere Gemeindebereiche sich aufgespalten hat-
ten. Otto Stolz, Franz GraB und sein Bruder Nikolaus
GraBB weisen auf einige Markgenossenschaften hin, wo -
dhnlich wie bei unserm Benkner Beispiel - mehrere
Gemeinden, die einst einer Urpfarrei angehorten, noch
in spiterer Zeit Alpen und Wilder zu gesamter Hand
besaBen und gemeinsam bewirtschafteten 131, Unsere Unter-
suchung bringt uns nun einen Schritt ndher an die Sache
heran: Tschudis Marchenbeschrieb erbringt den «geometri-
schen» Beweis fiir den «Dreiklang» Urmark = Mutter-
pfarrei = Gerichtsbezirk, - wir mdochten sagen, die Probe
aufs Exempel. Gleichzeitig bietet er eine Handhabe zur
Datierung jener bisher als «uralt» angenommenen Zustinde.

II. Alter und Kontinuitit des Grenzzuges

Wir sind im vorstehenden Abschnitt zum Schlul
gekommen, daBl der Benkner Marchenbeschrieb
vor die Mitte des 10. Jahrhunderts zuriickgehen
miisse, d. h. dlter sei als die Schenkung des Hofes
Kaltbrunn durch Reginlinde und Herzog Burkhard
II. von Schwaben an Einsiedeln; wir lieBen jedoch
die Moglichkeit offen, daB der Beschrieb noch
wesentlich alter sein konnte.

Wir wenden uns nun den einzelnen Grenz-
bezeichnungen zu und wollen versuchen, aus der Art
dieser Bezeichnung selbst Aufschlufl iiber das wirk-
liche Alter des Beschriebes zu erlangen. Wir wer-
den hiebei zwei Fragen nachgehen: der Frage

nach dem Alter des Grenzzuges an sich und der
Frage seiner Kontinuitdt, seiner Stetigkeit im
Verlaufe der Jahrhunderte, - unter Umstinden
bis in die Gegenwart.

Alter und Kontinuitit der Gemarkungsgrenze sind in
der Literatur immer noch umstritten 1. Mit diesem Problem
haben sich nicht nur Historiker, sondern auch Geographen
befaBt; man ist hiebei zu sehr unterschiedlichen Ergebnissen
gekommen.

Viktor Ernst sieht in den Gemeinden der oberdeutschen
Landschaften Einrichtungen der germanischen Landnahme-
zeit. Seine Thesen sind nur verstindlich, wenn man eine
friithe, in germanische Zeit zuriickgehende Abscheidung von
Banngrenzen annimmt. Aechnlich nimmt Karl Weller 2 an,
die Markungsgrenzen hitten sich von frither Zeit an groflen-
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teils nicht oder kaum verindert und so bis in die Gegen-
wart erhalten.

Ein anderer wiederum rechnet mit einer Konstanz der
Gemeindegrenzen seit etwa 1200. Vorsichtiger ist Karl
Siegfried Bader 3. Er nimmt eine gewisse Stetigkeit etwa
seit dem hohen Mittelalter an; vorher hitten Umsiedlungen,
Wiistungen und Rodungen die Grenzziige immer wieder
verindert. Bader 1ifit aber die Moglichkeit offen, daBl man
in vielen Fillen auf alte, bis tief in das Mittelalter
zuriickgehende Grenzpunkte stoBen konne; doch sei auch
cin solch alter Grenzzug in den seltesten Fillen absolut
konstant geblieben. Wozu sonst die zahllosen Grenzstreitig-
keiten zwischen Nachbargemeinden um die Markgrenzen?
Ueberall tue daher Vorsicht not, wo ein hohes Alter eines
dorflichen Grenzzuges behauptet werde. Man konne von
einer Kontinuitit daher nur dort sprechen, wo sie tatsich-
lich nachgewiesen sei, wobei derjenige die Beweislast trage,
der die Kontinuitdt behaupte. Nur die Einzelforschung
konne hier zu allgemein giiltigen Schliissen fiithren.

Wir sind uns hier klar bewuBt, da die Fest-
stellungen ‘am Beispiel von Benken lediglich Er-
gebnisse einer Einzeluntersuchung sind und daher
im gesamten keine allgemeine Geltung bean-
spruchen diirfen. Die eine oder andere Fest-
stellung mag jedoch gleichwohl von allgemeinerer
Giiltigkeit sein.

Tatsdchlich sprechen viele Griinde dafiir, daB
die Benkner Hofgrenze erheblich vor die Mitte
des 10. Jahrhunderts zuriickgehen diirfte. Daf
die Grenze durch genau bestimmte Punkte ab-
gesteckt ist, steht dieser Annahme nicht entgegen,
- im Gegenteil. Schon die alemannische Zeit
kannte neben breitern Grenzgiirteln (Grenzzonen,
Grenzsdumen, Grenzwildern, Oedlandgrenzen,
Sumpfen) genaue Grenzpunkte *. So spricht das
alemannische Volksrecht, die Lex Alamannorum
aus der ersten Hilfte des 8. Jahrhunderts, von
«terminis», womit Grenzzeichen, Marksteine ge-
meint sind >. Auch die dltern St. Galler Urkunden
berichten von Grenzpunkten. Um 850 wird die
Grenze zwischen Flawil und Uzwil durch die
Abgesandten des Grafen, im Beisein von 33 Zeu-
gen, abgesteckt, und zwar mit offenbar genau
bestimmbaren Oertlichkeiten (loca)®. In der
Urkunde heifit es: ,Loca denominata Specprucca,
Muchilinbach, Purgilun, Pleicha’. Diese wenigen
Namen sind allerdings alles, was iiber den Ver-
lauf der Grenze gesagt wird. Der Marchenbeschrieb
von Heppenheim in Franken datiert gar von 773;
auch dort sind die ,limites’ durch Punkte und
Oertlichkeiten festgelegt?’.

Eine Handhabe zur ungefihren Datierung der
Benkner Hofmarchen bietet uns der Grenzzug
Tattikon—Attenbach—Regulastein, im Bereiche
der Gemeinde Gommiswald. Ziehen wir zwischen
diesen Punkten eine leicht geschweifte Linie, so
durchschneidet diese das Gebiet der Gemeinde
Gommiswald auf der westlichen Hilfte . Gommis-
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wald scheint sich also hier nach Westen aus-
geweitet zu haben, - Richtung Haslen, Hof, Risis-
berg, Uetliburg, Schwendi.

Gommiswald (in den Urkunden auch Gauchen,
Gauen genannt) erscheint 1178 erstmals als «Gdy-
cheim» ?; Name und Lage deuten auf eine aleman-
nische Ausbausiedlung hin . Zuerst besiedelt
wurden vermutlich Benken und das Gelinde von
Kaltbrunnen mit seinen sonnigen, weiten und
fruchtbaren Fluren. Die abgelegeneren Teile der
Mark Benken, wie Gommiswald, Rieden und
die Lagen oberhalb Rieden, wurden wohl erst
gerodet, als das Altsiedelland vollig aufgeteilt
war 1. In der Friihzeit lag zwischen den benach-
barten Siedlungen von Gommiswald einerseits und
Ernetschwil und Uznach anderseits vermutlich
ein breiter Waldsaum, der die beidseitigen Weide-
und Ackerfluren schied; daran erinnert auch der
Name Gommiswald (1440: Gochams gewalt =
Waldung, Waldgebiet ?). Ein legter Rest dieses
Waldes hat sich lings des Attenbaches zwischen
Uetliburg und Héllenbergtobel (ob Uznach) bis in
die Gegenwart erhalten *. Die Grenze zwischen
den Siedlungen Gommiswald und Ernetschwil /
Uznach bildete also praktisch diese Waldzone,
ein Streifen Niemandsland *. Diese waldigen
Grenzsiume wurden in alemannischer Zeit viel-
fach als Zubehor des bebauten anstoBenden Landes
aufgefaBt, als eine Art Gemeinmark, wo jeder
sich Holz holte nach Belieben, da der Wald ja
noch im UeberfluB vorhanden war®. An diesen
Grenzwildern (confinia silvarum) bestand aus der
selben Ueberlegung heraus das Recht des Bifangs
(comprehensio), d.i. das Recht, Teile dieses herren-
losen Waldsaumes durch Einhacken von Zeichen
an den Bdumen (adnotationes) abzugrenzen,
,einzufangen’, und durch Rodung in Besi zu
nehmen . So haben auch in Gommiswald einzelne
Siedler oder Gruppen gerodet und Einzelhofe,
Weiler oder Gehofte in der Waldzone angelegt,
also aus dem Altsiedelland heraus sackartige
Vorspriinge in die Waldzone, ihre «Interessen-
sphire» (Bader), hineingelegt 7. Nach und nach
riickten sich die gerodeten Siedlungen von beiden
Seiten aus nidher, und ungefidhr auf der Linie,
wo sie zusammentrafen, wurde die endgiiltige
Marchscheidung vorgenommen. An diesen Land-
ausbau (Rodung, Capturen, Bifang) erinnern hier
noch die Flurnamen Neuwies, Schwendi, Schwan-
den und die verschiedenen Berggiiter (Risisherg,
Stumpenberg, Bergli) 8. Da diese Spitsiedlungen
nun erheblich iiber die Linie Tattikon-Attenbach-
Regulastein hinausstoBen, zudem teilweise im
obern Teil auch iiber die natiirliche Scheide des
Attenbéchleins hinaus, so diirfen wir mindestens




mutmallen, diese Grenzlinie (und damit der
Benkner Marchenbeschrieb iiberhaupt) sei dlter
als die Zeit des Landausbaues . Walter Ulrich
Guyan nimmt nun an, die Ausbauperiode sei in
der Ostschweiz der Landnahme durch die Aleman-
nen rasch gefolgt. Es sei zu bedenken, daf}
nunmehr andere germanische Stimme die in der
Schweiz niedergelassenen Alemannen einschlos-
sen: im Norden die Schwaben, im Osten die Baju-
waren, im Westen die Burgunder, im Siiden die
Riter und Langobarden. Eine weitere Ausdehnung
war demnach nur noch gegen die Alpen hin
moglich. Ueberdies entspricht der nunmehr eher
friedlichen Zeit eine gewaltige, auch archiologisch
feststellbare Bevolkerungsvermehrung. Die Zeit
des 7. Jahrhunderts rief daher einer ausgespro-
chenen Binnenkolonisation %.

Wenn wir uns diese Ueberlegungen Guyans
zu eigen machen, so kimen wir mit der Datierung
des Benkner Marchenbeschriebes etwa ins 7. Jahr-

hundert zuriick.

Wann sich die Alemannen im Gasterland niedergelassen
haben, konnen wir mit Bestimmtheit nicht sagen. Spétestens
um die Wende des 7. zum 8. Jahrhundert diirfte die Land-
nahme vor sich gegangen sein2l. Gegeniiber Guyan, der
wohl eher an das Flachland dachte, werden wir im Voralpen-
gebiet des Gasterlandes mit einer Verzogerung des Land-
aushaus rechnen miissen. Wir werden also den Benkner
Marchenbeschrieb auf Grund der Ueberlegungen Guyans
etwa ins spitere 8. Jahrhundert ansegen. Denkbar ist aller-
dings auch, daB die Grenze bereits bei der Landnahme
abgesteckt wurde; wir kommen darauf noch zu sprechen 22,

Archaisch muten an die Grenzbezeichnungen
Rotibach und Meigrisbach. Wie bereits erwihnt,
mul} es sich hier um die Miindungen dieser beiden
Biche in den Tuggenersee handeln; eine andere
Deutung ist kaum denkbar. Solche Miindungen
sind alt iiberlieferte Grenzpunkte, wie schon Jakob
Grimm berichtet 2. Altertiimlich, wenn auch nicht
zum vorneherein «uralt», diinkt uns, in seiner
Unbestimmtheit, auch das «nidrist ragens ror» im
Tuggenersee.

Ein weiterer Hinweis fiir das hohe Alter des
Benkner Marchenbeschriebes bietet uns der Punkt
Biiel bei Buttikon, der einst am Ufer des Tugge-
nersees lag, wie sich schon geologisch feststellen
laBt. Als kleiner Hiigel am Ufersaum bot er eine
treffliche, weithin sichtbare Markierung ?*. Erin-
nern wir uns daran, dal nach beiden Marchen-
beschrieben von 1220 und 1322 das Seegebiet
zum Bereiche des Dinghofes Benken gehorte, so
wird uns der Sinn dieses Grenzzeichens sofort
klar: der Biiel bei Buttikon bildete den siidwest-
lichen Eckpunkt des Hofes, solange der See bis
nach Buttikon reichte.

Vom Regulastein zum Speer und Chiiemettler
verlief die Grenze entlang der Kamm- und Grat-

linie; dariiber ist nichts Besonderes zu sagen,
bildeten doch Bergkdimme und -grite (... als der
Schnee schmilzt und das Wasser rinnt; - ... als
Schnee und Wasser scheidet) seit alters natiirliche
Marchen . Dieses Grenzgebiet ist (und war
sicher immer) vorwiegend bewaldet, durch kleinere
Alpweiden unterbrochen; eine Ausnahme macht
nur die flache Kuppe der Alp Tanzboden.

Meist fallt auf die Toggenburger Seite der Berg-
hang steil ab; die Alpen sind denn auch durchwegs
vom Gaster aus bestofen worden und heute noch
im Besige der Ortsgemeinden des Gasterlandes.

Auf der Wanderung vom Regulastein zur RoBalp
(unter dem Speer) zeigt sich iibrigens eindriick-
lich, wie gegeben und natiirlich die Grenzlinie
Tattikon - Attenbach - Regulastein - Speer - Chiie-
mettler ist. Der langgestreckte Riicken Attenbach-
Regulastein hebt sich aus der Landschaft klar her-
vor. Die Hohe des Regulasteins ist noch von der
RoBalp aus als markanter Punkt sichtbar; noch
viel klarer pragt sich der Nordgrat des Speers
dem Auge ein. Die Linie Speer-Chiiemettler ist
ein scharfer Grat; der Chiiemettler selbst, in seiner
Form, ein verkleinerter Speergipfel. Ueberblickt
man von der Hohe des Tanzbodens aus den alten
Dinghof Benken, so siecht man alle Grenzpunkte,
bis hiniiber zum Biiel bei Buttikon, ennet der
breiten Linthebene, und es diinkt einem unwill-
kiirlich, daBl die Marchen so gezogen werden
mulBten, dafl dies die gegebene und verniinftige
Raumaufteilung auf der Nordseite des Tuggener-
sees war. Es ist, als ob ein klares Auge, vielleicht
vom Benkner Biichel aus, die Punkte in souveriner
Freiheit abgesteckt habe, - jene Richtpunkte,
die uns Gilg Tschudi als gliicklichen Fund iiber-
liefert.

c 3

Die Verlandung des Tuggenersees hat nun aller-
dings im Verlaufe der Jahrhunderte die urspriing-
lichen Grenzen des Hofes merklich verandert.

Ein eigenartiges Schicksal hatte dabei das ,nidrist
ragens ror’ (Schilfrohr) vor Tuggen 2¢. Wie bereits
erwahnt, wurde der Tuggenersee im Verlaufe der
Zeit durch das Geschiebe der Linth und der
Bergbache aufgefiillt, und versumpfte mehr und
mehr?. Heute erinnern nurmehr ein paar
Weiher, Teiche und Tiimpel und einige Orts-
bezeichnungen auf der Landkarte?® an den ein-
stigen See: «Seeplag» (vor Tuggen), «Stiidler-
see», «Klettensee», «Fachenriet», «Seewadel»,
«Bosch» #, «Laichriet», «Uznacherseeli», usf., -
und das ehemalige Fischerdorf Fischhusen bei
Kaltbrunn (ze Vischerhusern) . Am meisten

Geschiebe brachte der Kaltbrunnerbach, der vor
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Benken in den See einmiindete 3!; die Bergbiche
auf der Schwyzer Seite waren harmloser. Der
Kaltbrunnerbach fiillte nun den seichten See vor
allem von Benken her Richtung Tuggen verhiltnis-
miBig rasch auf; das ,nidrist ragens ror’ auf der
Tuggenerseite blieb aber an seiner Stelle als
Marchpunkt stehen. Vor Benken jedoch lagerte
sich ein weites Riedland ab, das «Benkner Ried».
Das kleine Dorf erhielt auf diese Weise, an Stelle
des einst ihm zugemarchten Sees, seine iibermaBig
groBe Allmende, die schlieBlich wenige hundert
Meter vor den Hausern von Tuggen endete. Wohl
versuchten die Tuggener, auf dem Benkner Ried
ebenfalls Weiderechte zu beanspruchen; sie zogen
jedoch in Prozessen immer wieder den kiirzern.
So wurde in einem Schiedspruch von 1525 iiber
die Landsmarch zwischen Gaster und der schwyze-
rischen Landschaft March «das usserst waggent
(schwankende) ror im Tugker see» - der damals
vielleicht noch ein kleines Seelein vor Tuggen war
- als Grenzzeichen angenommen?3’. Das Ried
blieb bei der Gemeinde Benken und beim Gaster-
land, und so erklirt es sich, daB heute die
st. gallische Kantonsgrenze zwischen dem Benkner
Biichel und der Grynau den (allerdings erst im
19. Jahrhundert gebauten) Linthkanal iiberschrei-
tet und nahe vor Buttikon und Tuggen verladuft.
Die Ortsgemeinde Benken besigt heute noch Giiter,
die auf der schwyzerischen Seite der heute kiinst-
lich gerade gezogenen Kantonsgrenze liegen *.

Durch das neu entstandene Sumpfgebiet zwischen
dem Benkner Biichel und Reichenburg-Buttikon-
Tuggen suchte sich nun die Linth einen Weg zum
Ziirichsee zu bahnen *. In vielen Veridstelungen
zog sie an Reichenburg und Buttikon vorbei und
bog dann hiniiber Richtung Tuggen, wo sich noch
lange Zeit ein Ueberrest des Tuggenersees erhalten
hat®®. Mit der Verlandung wanderte auch die
Grenze beim Buttikoner Biiel ins Riedland hinaus
und blieb schliefilich bei der Alten Linth stehen.
Wie uns die Karte dieses Gebietes von «haubtman
Jos. Ruodolf von Niderost» aus Schwyz vom Jahre
1759 zeigt, wurde damals das Gebiet zwischen
Buttikon und der Grynau vermessen und durch
eine schnurgerade Linie geschieden, wobei aber der
Biiel bei Buttikon als Richtpunkt anerkannt blieb 6.

Verinderungen zeigten sich natiirlich auch bei
den Punkten Roti- und Meigrisbach. Einst bilde-
ten die Miindungen dieser beiden Biche in den
Tuggenersee die Markpunkte und der Ufersaum
des Sees die Grenzlinie. Nach der Verlandung
des Sees nahm man die EinfluBstellen dieser
Biéche in die Linth als Grenzpunkte an; die Mitte
des Flusses bildete nun nach altem Rechtsbrauch
die Grenzlinie %. 5
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Schon ein fliichtiger Blick auf die hier bei-
gegebene Karte des alten Hofes Benken zeigt,
daBl man bei unserm Beispiel mit guten Griinden
von einer Kontinuitit der Gemarkungsgrenze
sprechen darf. Einzelne Punkte, die uns Gilg
Tschudi iiberliefert, bilden heute noch die Ge-
meindegrenze, so das Tattikoner Bachlein, Regel-
stein, Speer und Eglofshus (Grynau). Andere
Punkte, wie der Biiel bei Buttikon oder die Miin-
dungen des Rotibaches und des Meigrisbaches in
den einstigen Tuggenersee, haben doch den heuti-
gen Grenzverlauf beeinflult, prijudiziert. Auch
in der weiter oben geschilderten «geometrischen»
Aufspaltung der Urmark und Urpfarrei Benken
in ihre Filialpfarreien und Nachfolgegemeinden
liegt, rdumlich gesehen, eine doch auffillige Kon-
stanz. Allerdings wurden alte Grenzen auch etwa
ausgetilgt: So wurde Maseltrangen 1788 zwar zur
selbstandigen Pfarrei, jedoch nicht zur selbstindi-
gen politischen Gemeinde unseres Kantons.

Selbstverstdndlich haben gelegentlich auch
Grenzprozesse Abweichungen von der historisch
iiberlieferten March gebracht. Ich kann zwei
Beispiele nennen: Das Riet Langholz wurde 1680
in einem Proze zu zwei Dritteln Reichenburg
und zu einem Drittel Benken zugemarcht. Reichen-
burg konnte hier iiber den alten Linthlauf hinaus-
stoen . Im 15.Jahrhundert erhielt auch die
Grenze bei Tattikon durch einen ProzeBentscheid
eine kleine Korrektur: Die Tattikoner Miihle mit
Umschwung 6stlich des Grenzbichleins wurde
der Grafschaft Uznach zugeschieden *. Die Grenz-
bereinigung gegen Tuggen auf Grund der Ver-
messung von Niderost haben wir bereits erwihnt.

Das durch die Verlandung des Tuggenersees
entstandene Benkner Riet wurde wahrend Jahr-
hunderten als «gemeine Allmend» (Gemeinweide,
Markgenossenschaft) durch die drei Gemeinden
Benken, Kaltbrunn und Uznach genust.
Spater wurden einzelne Teile des Rietes den
anstoBenden Gemeinden zur Sondernugung zu-
geschieden und schlieBlich wurde 1680/82 das
ganze Riet unter die drei Gemeinden zu Eigentum
aufgeteilt. Die damals gezogenen Grenzen fuli-
ten natiirlich auf einer Landvermessung und wur-
den mit dem Lineal gezogen, - doch ist auch hier
der «Gastergraben» wieder ausgerichtet auf den
Tattikoner Bach .

Gesamthaft betrachtet diirfen wir im alten Hofe
Benken eine erstaunliche Konstanz der Grenz-
punkte und Grenzziige seit dem frithern Mittel-
alter feststellen .,

Eine in die Augen springende Kontinuitit der
Grenzen finden wir auch beim Hofe Kaltbrunn.
Der ilteste Grenzbeschrieb stammt hier aller-




dings erst von 1568 2. [Er bedient sich zur Orts-
bestimmung, der Technik der damaligen Zeit ent-
sprechend, der Flurnamen, Biche, Gebaude, Wege,
Kreuze, Steine usw. als Hilfsmittel. Der Beschrieb
folgt der heutigen Grenze der politischen Gemeinde
Kaltbrunn #*. Wir stellen also hier eine Kontinui-

III. Exkurs iiber

Im Spatmittelalter gehorte Kaltbrunn
Bistum Konstanz, Benken (mit Gommiswald, Rie-
den und Maseltrangen) gleich wie die Pfarrei
Schdnis zur Diézese Chur. Dies kann aber nicht
die urspriingliche Abkurung der beiden Bistiimer
gewesen sein. Die historische Karte zeigt, dal}
im Linthgebiet die beiden alten Bistiimer Chur
und Konstanz zusammenstieBen. Die nordliche
Nachbarschaft des Gasterlandes (Uznach, Rappers-
wil, der Ziirichgau) war konstanzisch; vom Walen-
seetal her reichte Chur iiber Schidnis hinaus. Wie
jedoch die Bistumsgrenze im Gasterland genau
verlief, ist bis heute noch nicht eindeutig klar-
gestellt worden.

Das untere Linthgebiet zwischen Schinis und
dem obern Ziirichsee ist alter Grenzboden. Hier
beriihrten sich zur Romerzeit die Siedlungsrdume
der Riter und Helvetier; spiter, im Friihmittel-
alter, standen sich hier die Alemannen und Rdito-
romanen gegeniiber . DaB sich hier spiter auch
die Bistiimer Chur und Konstanz schieden, ist
kein Zufall; die Bistumsgrenzen folgen in der
Regel den Volkstums- und Sprachgrenzen 2.

Fest steht, daf Schénis und sein ritisches Frauen-
kloster von Anfang an zu Unterrdtien und zum

3. Anderseits lag Benken

zum

Bistum Chur gehorten 3.
(Babinchova) um 741 und 744 im Thurgau, damit
in Alemannien und folglich auch im Bistum Kon-
stanz *. Dieses war ein ausgeprigtes Stammesbistum
der Alemannen. Der alte Hof Benken war also
Grenzland, Mark Alemanniens; die Linie Speer-
Chiiemettler- Alp Betruns - Betrunsbach - Schiniser
Sumpf-Réotibach bei Reichenburg bildete die
alemannische Stammesmark gegen das romanisch
sprechende Unterritien®. Die gleiche Grenzlinie
schied jedoch auch die konstanzische Urpfarrei
Benken von der churerischen GroBparochie Schi-
nis ¢, Unx die Mitte des 10. Jahrh. ging - wie wieder-
holt dargelegt - der Dinghof Kaltbrunn durch die
Schenkung Reginlindes und Burkhard II. von
Schwaben an das Kloster Einsiedeln iiber, das in
der Diozese Konstanz lag. Durch die enge Bin-
dung an Einsiedeln blieb die Pfarrei Kaltbrunn
konstanzisch bis zur Auflosung des Bistums zu

tit mindestens seit dem 16. Jahrhundert fest. Auf
Grund der dltesten Einsiedler Urbare diirfen wir
jedoch mit guten Griinden annehmen, daf} die
Hofgrenze seit dem 13. Jahrhundert im groflen
und ganzen fest geblieben ist .

%

die Bistumsgrenze

Beginn des 19. Jahrhunderts. Ein anderes Schick-
sal hatte die Pfarrei Benken. Im 10./11. Jahr-
hundert ging ein grofer Teil des Hofes Benken
an das Kloster Schinis zu Eigentum iiber. Da
das Kloster Schinis mit dem Dinghof auch den
Kirchensatz zu Benken erworben hatte, lag eine
Aenderung der Bistumszirkumskription nahe. Wenn
nicht zu gleicher Zeit, so doch wohl noch im Ver-
laufe des 11. Jahrhunderts, kam auch die Pfarrei
Benken mit ihrem ganzen damaligen Sprengel, also
mit Gommiswald, Rieden und Maseltrangen, an
das Bistum Chur, vermutlich auf Grund einer
Abmachung der beiden Bischofe’. Seit dem 11.
Jahrh. verlief also die Bistumsgrenze wie folgt:
Rotibach bei Reichenburg-Meigrispach (Morisbach)
-Biiel b. Buttikon-Tuggenersee-Tattikon- von dort
in siidostlicher Richtung um die Pfarrei Oberkirch
(Hof Kaltbrunn) herum bis wieder zur Linie Tatti-
kon-Attenbach (Grenze Gommiswalds gegen Uz-
nach und Ernetschwil) - hinauf zum Regulastein &
wobei die nicht besiedelten Berggebiete fiir die
Bistumszuteilung natiirlich auBer Betracht fielen;
die Bistumsgrenze ist wie die Pfarreigrenze nur
Abkurung der Seelsorge und der kirchlichen Juris-
diktion.

Benken gehorte in der Folge zum churerischen
«Kapitel im Boden» (ministerium in Planis) oder
«Kapitel unter der Landquart (capitulum infra
Langarum), das sich von der Landquart abwirts
in das Rheintal bis zum EinfluB der Ill und in
das Tal der Seez und des Walensees bis ins Gaster-
land erstreckte °.

Eine legte Unklarheit besteht noch dariiber, wo
genau die Bistumsgrenze zwischen Schinis und
Kaltbrunn durchgegangen sei. Fraefel 1° erwihnt
den Nissibach als Grenzscheide, ohne diese Be-
hauptung niher zu begriinden; er beruft sich hie-
fiir lediglich auf Gubser. Dieser schreibt!!, die
Grenze Ratiens gegen Alemannien sei nicht zwi-
schen Kaltbrunn und Benken-Maseltrangen, «son-
dern weiter 0Ostlich zwischen Maseltrangen und
Rufi durchgegangen». «Als natiirliche Grenzlinie
an Stelle des Steinerbaches, dem nach fritherer
Annahme diese Rolle zukam, kann der Nissibach

19




genannt werden, der ziemlich in der Mitte zwischen
Rufi und Maseltrangen auch heute noch das Gebiet
der Gemeinden scheidet» 2. Gubser stiizt seine
Annahme vor allem auf die Ortsnamen (Rufi als
romanisch, Maseltrangen als alemannisch). Als
spatere Grenze nennt Fraefel, und ihm folgend
Emil Gmiir, ungenau den Steinenbach 3.

Der Nissibach ist, wie sich aus Gubser ergibt,
eine Annahme. Nach unserer Darlegung mul} es
der Betrunsbach gewesen sein, der zwischen Won-
husen und Nissi in die Linthebene tritt, allerdings
nur wenige hundert Meter vom Nassibach entfernt.

Fiir den Betrunsbach spricht der Benkner Marchen-
beschrieb und besonders eindriicklich das Bild der
Landschaft: die tiefe Kerbe des Betrunser Tobels ™.

Als im 11. Jahrhundert die Pfarrei Benken dem
Churer Sprengel einverleibt wurde und einzig noch
die Kirchhore Kaltbrunn bei Konstanz verblieb,
ndherte sich die Bistumsgrenze nordlich bei Masel-
trangen dem Steinenbach. Nicht der Lauf des
Baches selbst, sondern die Marchen des Hofes und
der Pfarrei Kaltbrunn siidlich des Steinenbaches
wurden nun zur Bistumsgrenze, also die Gegend
des Steinenbaches '°.

IV. GenoBsamen und Gemeinden

Der Hof Benken ist um die Jahrtausendwende
raumlich zerfallen. Den Abbrockelungsproze kon-
nen wir allerdings nicht bis in alle Einzelheiten
verfolgen; da und dort sind wir lediglich auf
Mutmaflungen angewiesen. Fiir unsere Unter-
suchung geniigt es jedoch, das schlieBliche End-
ergebnis festzuhalten.

Eingeleitet wurde die Zerstorung des alten Hof-
verbandes bereits durch die Schenkung Kaltbrunns
an Einsiedeln. Dadurch wurde das noch verblei-
bende Hofgebiet in zwei Hilften aufgeteilt;
zwischen Gommiswald und den untern Hofteil
(Benken, Buchberg, Maseltrangen) legte sich als
Schranke der Einsiedler Dinghof. Das weitere
Schicksal Gommiswalds ist dunkel. Das Dorf
erscheint spiter als Glied der «Grafschaft Uznach»;
wann es sich aus dem Benkner Hofverband Iéste,
ist ungewifl. Gommiswald gelangte vermutlich
aus der Hand der Herren von Rapperswil an die
Toggenburger. Die kirchliche Trennung von der
Pfarrei Benken erfolgte allerdings erst 1500 '. Die
Herren von Rapperswil scheinen zudem auch auf
dem Benkner Buchberg eine Zeitlang Grundbesit
besessen zu haben 2.

Entscheidend fiir das schlieBliche Schicksal des
alten Hofes Benken waren aber die Schenkungen
der Grafen Arnold und Ulrich von Lenzburg.
Das Kloster Schinis erhielt dadurch einen sehr
malgeblichen Besig in Benken und Maseltrangen,
dazu den Kirchensaty von Benken 3. Vor 1045 ging
auch Miinderswil am Ostabhang des Benkner
Biichels an Schénis iiber. Um 1045 besaB das
Kloster Schénis auch Giiterbesiz in Kaltbrunn *.
Schaniser Besig ist durch den Marchenbeschrieb
von 1220 auch in Rieden nachgewiesen; die dort
in einem Zusaty erwihnten Eigengiiter von Schinis
in «Sale» und Rappoltsbiiel liegen im Gemeinde-
bann von Rieden °.
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Das Benkner Hofgericht hat noch im 15. Jahr-
hundert bestanden ®¢. Wie lange allerdings Gom-
miswald noch zum Gerichtsbhezirke gehorte, wissen
wir nicht. Doch immer mehr legte sich iiber das
Gasterland (mit Ausnahme Kaltbrunns) die uni-
forme, ausgleichende 0sterreichische Herrschafts-
verwaltung; die alten grundherrlichen Verfassungs-
gebilde verblalten. Bereits Ende des 13. Jahr-
hunderts hatte sich eine einheitliche osterreichische
Landesverwaltung ausgebildet, die Herrschaft
Windegg (Niederamt)’.

Spiter, unter den eidgendssischen Schirmorten
Schwyz und Glarus, sind die Hofgerichte zu Schinis
und Benken verschwunden; an ihre Stelle trat das
Gasterldander Neunergericht unter dem Vorsig
des Landvogtes oder Untervogtes ®.

*

Sehen wir uns nun die Gemarkung Benken
niher an! Nach dem Marchenbeschrieb umfal3te
sie drei verschiedenartige Gelande:

1. Das Siedlungsgebiet am Benkner Hiigel und
besonders an den untern Berglehnen des Voralpen-
zuges zwischen Regelstein und Speer. Hohe: 400
bis 600 m iiber Meer (Rieden 700 m).

2. Die Fldche des seichten Tuggenersees und
die weiten Siimpfe und Riede der Linthebene.

3. Die vorwiegend bewaldeten Hohenziige zwi-
schen Regelstein und Speer, mit Alpen und kleine-
ren Alpweiden durchsegt. Der Kamm dieses
Hohenzuges erreicht 1200 bis 1700 m iiber Meer
(Speergipfel (1954 m).

Lassen wir vorerst das See- und Sumpfgebiet
auBer Betracht, so finden wir besiedelte tiefere
Lagen einerseits und Bergwald und Alpen ander-
seits.

Das Siedelland des Tales verbunden mit dem
Wald und den Alpen stellt, vom Standpunkt der




o Hoj u. dgl.
o) Pfarrkirche
& Hapelle

o 500m  4km
Ui P
W

SCHANIS

o o
Mur  Winklen
o=
Hochgericht '-_‘

S WESEN

REICHE

Iy

&

URG

MIMI\"IWWIWHI czu mu!mnun"ﬂmuwmmmmmm

< k“’g“’;‘ oy Wandelburg

\
\,”\\
\\
\
\
\\
< i =
=
e = ;
- Sass E:,."\o Tattikon
< = Lty
= BiBramun

o g
Fischhusen® G‘"‘:'_”ﬁ'

S BENKE] ?

=
v
€
=

Breiten
I, ,I
2 S 6 9'Chreften
i ) o :
chmMen e Oberklrch:' %
Grofo breiten _ ’} 3
e KALTBRUN , / %
FHornen Unterhof!
ol o 7
ﬁmﬂfeld Altbreil? H [0}
o Chupfen : f Oberhof P_Fgr_nsndin .
o ob. M~ & 18
$ Malten @
'(.? & olaoch o Raffhalden TQG‘\
':' Steiné brug%w']e" ° Bornet 7
2,37, e . /
: ; 2 jents Rappold;Bitdes...””
Rujl 3 Me?ﬂe 90« ."' o Sallen
OMaseltrangerr Z
Q o . En
b
O Dorf Wonhusen\ - T <hwand
e &,
= . e
- g / 5
Schwanden N7 .,.-' 5
'.,'.'.-P.
Al
Bodgcn
x e
Chiiemeftler e e e 19HE 3
/ Ntk b
,_-"’ Rond des miftelalt. Tuggenersees

BESIEDELUNG des LINTGEBIETES in Ml 2~

++sss Qemeinde

--==Bezirks - bzw. Kantonsgrenzen



bauerlichen Wirtschaft aus betrachtet, eine Einheit
dar. Der Bauer benotigt die Alpen zur Somme-
rung seines Viehs, vor allem auch zur Aufzucht
des Jungviehs. Aus den Waildern holt er sich das
Holz zum Feuern, zum Bau der Hiuser, der Stille,
Scheunen und Stadel, vor allem aber auch jedes
Friithjahr zum Erstellen der Ziune °.

Wir haben weiter oben festgestellt, daB in den
Berglagen zwischen Regulastein und Speer eine
«gemeine Allmend» (Markgenossenschaft) der
Dorfschaften des Hofes Benken bestanden habe.
Ist diese Markgenossenschaft so alt wie die Hof-
march von Benken? Mit andern Worten: Geht
auch jene Markgenossenschaft auf die Zeit vor 950
zuriick? Damit sind wir bei den viel umstrittenen
Problemen der «Markgenossenschaft» angelangt.

In der Literatur wird bestritten, daB es in dlterer
Zeit, etwa vor dem 10. Jahrhundert, tiberhaupt
Markgenossenschaften gegeben habe; wir wollen
daher diesen Ausdruck vorldufig nicht verwen-
den °.

Wir haben im Benkner Marchenbeschrieb offen-
bar ein Gebiet vor uns, das in der Sprache
der altern St. Galler Urkunden ziemlich vieldeutig
mit «marca» bezeichnet wird, und wir wollen vor-
erst dieses Wort «marca» moglichst farblos iiber-
segen mit Wohn-, Flur- und Nugungsbereich einer
Siedlung. Diesen Sinn hat tatsidchlich «marca»
(neben andern Bedeutungen) in den St. Galler
Urkunden . Wir sprechen also vorerst von einer
Mark Benken, marca Babinchova 2.

Im Streit der Meinungen iiber die Entstehung
und das Alter der «Markgenossenschaften» wer-
den nur FEinzeluntersuchungen im kleinen Raum
weiterhelfen, wie wir bereits im Vorwort zu die-
sem Neujahrsblatt bemerkt haben. Wir hoffen,
diese Studie konne wieder ein Steinchen zum
Mosaik beitragen >. Doch bevor wir zur Beant-
wortung dieser Fragen anseen, miissen wir noch
einen Umweg einschalten. Wir wollen dabei auch
ein etwas grofleres Gebiet in unsere Betrachtung
einbeziehen.

Die St.Galler Urkunden von 741 und 744 14 berichten
uns vom «monasterium» in «Babinchova» (Benken) und
nennen noch wenige andere Siedlungen im Linthgebiet:
Uznach (Uzinaa), Schmerikon (Smarinchova), und Tattikon
(Tattinchova). Im Gasterland liegt einzig Benken; der
Weiler Tattikon lag auBerhalb der Benkner Hofmarch und
gehorte zu Uznach. Zu Beginn des 9. Jahrhunderts wurde
das Kloster Schinis gegriindet 15. Um die Mitte des 10. Jahr-
hunderts schenkten Reginlinde und Burkhard II. von Schwa-
ben dem Kloster Einsiedeln den Dinghof Kaltbrunn; 972
finden wir die erste urkundliche Erwihnung von Chalde-
brunna 16. So taucht ein Ort nach dem andern aus dem
Dunkel der Geschichte auf.

Urkundliche Nachrichten iiber eine groBere Zahl von
Siedlungen im Linthgebiet finden wir erst wieder 1045 in
einem Brief Konig Heinrichs III. zugunsten des Klosters
Schinis 17.  Wir stoBen da auf folgende Ortsnamen: Fly
bei Weesen (Flia), Mur bei Schinis (Mura), Winkeln bei
Schinis (Vuincchelen), Kaltbrunn (Chaltebrunun), Miinders-
wil am Ostful des Benkner Biichels (Mundolvesvilari) und
«Rieta» 18, In einer Urkunde von 1050 finden wir noch
das Gehoft Schmitten auf dem Benkner Biichel erwahnt 19.

In einer nichsten Urkunde des Papstes Alexander III. fiir
das Kloster Schinis 20, von 1178, werden uns folgende Oert-
lichkeiten des Gasterlandes iiberliefert: Benken (Bebinchon),
Amden 21 mit Gehéften und Alpen, Fly bei Weesen (Flion),
Winkeln bei Schinis (Vuinchilon), Hornen, am Osthang des
Benkner Biichels (Horne), Kaltbrunn (Chaltenbrunnen),
«Riete», Chemnatun (abgegangener Ort am Tuggenersee),
Oberer Buchberg (Buochberch), Maseltrangen (Mazzeltran-
gen), Dorf bei Schinis, Rufi (Rufinun), Mur bei Schinis
(Moroun), Miinderswil (Mondolwilare). Der iltere Marchen-
beschrieb von 1220 nennt «Rapoltshiil» und «Sale» 22,

1283 gewidhrte Heinrich von Wildenberg (bei Ragaz)
den Leuten des Stiftes Schinis freies Geleite auf ihre Alpen
im Sarganserland; die Urkunde 23 erwihnt: u.a.. <homines

. in Flyhen (Fly), in Schennis, in Ruvi (Rufi) et von
Dorf, in Maseldrangen, in Chastren (Gehoft Gaster am
Biichel Gasterholz), in Rieden, in Benchon (Benken) et in
Buochberg, in Riten et in Biliten (Bilten), qui sunt et spec-
tant ad monasterium in Schennis». Das Urbar des Stiftes
Schinis von 1505 24 fithrt noch an: Au beim Gasterholz (in
der Ow), Buchen (Héfe siidlich des Dorfes Benken) 25,
Unterhalden (under der Halden). Eine Urkunde von 1576
itber den Zehntenbezug des Stiftes Schiinis 26 erwihnt noch
das Gehoft Schwanden (nordéstlich von Schinis) und das
Stiftsurbar von 1614 27 die fallpflichtigen «dorfer, hof und
flacken: «GenoBsame Schinis, Rufi, zu Dorf und Warthusen,
uf Schwanden, ... uf Riitibirg (oberhalb Rufi), zu Murr und
im Riet, zu Maseltrangen, uf Rieden, in der underen und obe-
ren Ohiiw (Au), under der Haldten, zu Hornen, zu Lachen
(am Nordhang des Benkner Biichels), zu GsiB (auf dem
Benkner Biichel), zu Schmidten (auf dem Benkner Biichel),
uf Buochberg (Gehofte auf dem Benkner Biichel oder Obe-
ren Buchberg), uf Riithy 28, zu Buochen.. .»

Aehnlich verzeichnet das Einsiedler Urbarfragment 29
(um 1220 entstanden) bei Kaltbrunn noch Ramendingen
(Rameltingen), Canali, Steinen, Matten (Matton), Kupfen
(Chufun), Bruggen (Brucon), Gigen (Giken), Bramun (in
der Gegend nordlich von Fischhusen; 1331 Bramenacker),
in Fonte, de Brazio, Gazzun (1331 in Gassen), Fischhausen
(Fischarrehusen), Swendi (vielleicht Lampertschwand oder
eine andere Schwendi), Biichun.

Das ilteste Einsiedler Einkiinfte-Urbar von 1217—1222 30
fihrt fiir Kaltbrunn weiter an: Vuron.

Das GroBle Urbar des Stiftes Einsiedeln von 1331 31 nennt
noch folgende feststellbare Oertlichkeiten: Mettlen (Metlon),
Au (in der Owe), das Oberdorf Kaltbrunn (Obrendorf),
Raffholdern (Affoltrangen), Feld (Velde), Kriften (Kreff-
ten), Hof bei Oberkirch (Hove), «Niderndorf» (offenbar der
untere Dorfteil Kaltbrunns), Loch (im Loche), Wilen (Wile),
Bornet (Bonriet).

Diese Aufzihlung gibt selbstverstindlich kein vollstandiges
Bild der Besiedlung vor und um die Jahrtausendwende.
Wir haben vorsichtigerweise nur jene Ortsnamen aufgefiihrt,
die wrkundlich iiberliefert sind; diese Ueberlieferung war
jedoch manchen Zufillen ausgeset. Es bliebe erginzend
noch die Moglichkeit, die auf den Landkarten und auf den
Katasterplinen aufgezeichneten Orts- und Flurnamen auf
ihr Alter zu untersuchen; doch ist dies eher die Aufgabe
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des Philologen als des Juristen. Auf den einen oder andern
offensichtlich sehr alten Namen konnten wir in diesem
Zusammenhang wohl unbesehen hinweisen. Zu denken ist
auch an Wiistungen 32, Die Siedlung «Im Riet» (Rieta,
Riete, Riten) 33 ist verschwunden, desgleichen Chemnatun.
Sofern sich Miinderswil mit Unterhalten nicht deckt, so ist
auch dieser Weiler untergegangen. Andere Siedlungen
mogen einst grofer gewesen sein als heute; wir wissen
dariiber nichts Sicheres. Wir haben in unserer Zusam-
menstellung zusiglich einige Namen mit aufgefiihrt, die
erst in einer jingern Urkunde und in spdtern Schiniser
Urbaren genannt werden; es handelt sich hier jedoch um
Siedlungen, die wir aus guten Griinden fiir sehr alt halten
diirfen; sie gehérten vermutlich schon zum Hltesten Besity
des Klosters Schiinis.

Ein Vergleich der iiberlieferten Ortsnamen mit
der Landkarte, und der Augenscheinim Gelinde
erlauben nun einige Feststellungen: Die &ltesten
Urkunden und Urbareintragungen deuten da-
rauf hin, daB im Gasterland die Alemannen in
Einzelhofen und Weilern gesiedelt haben, und
nicht von Anfang an in groBern Dorfern (Hau-
fendorfern). Die Stammsiedlungen Benken und
Schanis sind erst in spdterer Zeit zu groferen
Déorfern ausgewachsen, vor allem als Pfarrei-
und Verwaltungs-Mittelpunkte. Diese Entwick-
lung ist besonders deutlich bei Kaltbrunn zu
beobachten. Dort konnen wir auf Grund der
Einsiedler Urbare noch zu Beginn des 13. Jahr-
hunderts nur Weiler als Gruppensiedlungen fest-
stellen, die in Abstinden von einem Kilometer
oder auch weniger voneinander lagen, wie es
gerade das Geldnde ergab?. Von Westen nach
Osten lagen die Weiler Fischhusen, (Kaltbrunn-)
Oberdorf und Niederdorf, Wilen und Steinen,
dazwischen zerstreut Einzelhofe, desgleichen in
den Hohenlagen Einzelhofe als Ausbausiedlun-
gen. Das Dorf Kaltbrunnen entwickelte sich
erst spiter, offenbar gefordert durch die Nihe
der Pfarrkirche, den Bau zweier Miihlen am
Dorfbach und die Ansiedlung bzuerlicher Hand-
werker.

Im Bereiche der heutigen Politischen Gemeinde
Benken finden wir neben der namengebenden
Stammsiedlung als  urkundlich iiberlieferte
Zweigsiedlungen die Weiler Buchen, Unterhalden,
Hornen und Miinderswil, sowie eine groBere Zahl
Gehofte auf dem Buchberg.

In gleicher Weise treffen wir im Schiniser
Gemeindegebiet von Norden nach Siiden (iiber
rund sieben Kilometer hinweg) die Weiler Masel-
trangen, Wonhusen, Rufi, Dorf, Warthusen, Schi-
nis, Winkeln, Mur und «im Riet».

Wir diirfen also mit guten Griinden annehmen,
dall die Alemannen sich im Gasterland in Einzel-
héofen und in Weilern angesiedelt haben. GroBere
Haufendorfer finden wir in den Urkunden nach
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der Jahrtausendwende und in den Urbaren des
beginnenden 13. Jahrhunderts nicht .

Die Schiniser Urkunde von 1045 hingegen zeigt,
daB der Landausbau schon weit vorgeschritten ist.
Wie bereits oben vermerkt wurde, nimmt man heute
mit guten Griinden an, dal im Gebiet der deut-
schen Schweiz der Landausbau nach der Ansied-
lung der Alemannen rasch vor sich gegangen sei *.
Das Neg der Siedlungen erscheint in der Schéniser-
Urkunde von 1178 schon dichter. Aehnliche Fest-
stellungen konnen wir in Kaltbrunn machen:
Bereits die Urbare aus den ersten Jahrzehnten
des 13. Jahrhunderts verzeichnen Giiter sozusagen
im ganzen Bereich des Hofes Kaltbrunn, wie er
im 16. Jahrhundert durch den iltesten uns iiber-
lieferten Marchenbeschrieb begrenzt erscheint. Es
mogen spiater noch wenige neue Ganzjahressied-
lungen, etwa in den hohern Lagen, entstanden sein;
der Ausbau des Hofes Kaltbrunn war aber 1220
praktisch abgeschlossen. Das Urbar von 1331
weist eher darauf hin, daB urspriinglich groBere
Giiter inzwischen aufgeteilt wurden; das Urbar
wurde eingehender spezifiziert. Denkbar ist aller-
dings, daBl die Zerteilung der Giiter dlter ist, der
Zins aber bis 1331 weiterhin gesamthaft durch
einen Trager entrichtet wurde ¥.

*

Sehen wir uns nun die Schianiser Urkunde von
1178 niher an! Sie erwahnt u. a. Winkeln «cum
suis pertinentiis», Hornen «cum pertinentiis»,
Buchberg «cum suis pertinentiis», Rieden «cum
suis pertinentiis», Maseltrangen «cum omnibus
suis appendiciis», Mur «cum suis pertinentiis»;
sodann anderseits «curtem *® de Scennins (Schinis)
cum districtu in villis, in silvis, in pascuis .. .».

Was haben wir unter den «pertinentia» und
«appendicia» zu verstehen? Ganahl hat darauf
die alten St. Galler Urkunden * untersucht und
ist zum Schlusse gekommen, dafl darunter vor
allem und in der Regel das anstoBende und ndchst-
liegende der freien Nugung offen stehende Land
zu verstehen sei . Wir sind hiefiir bereits einem
Beispiel im Hofe Benken begegnet: Die Leute
von Kaltbrunn und Rieden haben die benachbarten
Wilder der Breitenau und Wilderau fiir Holz-
schlag und Weide als ihre Sondernutungszone
betrachtet, wo die andern GenoBsamen des alten
Hofes Benken ausgeschlossen sein sollten. Diese
gewohnheitsrechtliche Regelung fand im 15. Jahr-
hundert ihren Niederschlag in den Teilungsurkun-
den (vgl. oben S. 13ff.) #. Mit dhnlichen Berech-
tigungen hitten wir es nach der Urkunde von 1178
also auch in Winkeln, Hornen, Buchberg, Rieden,
Maseltrangen und Mur zu tun. Ganahl hat in den
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St. Galler Urkunden immer wieder den Gedanken
angedeutet gefunden, dafl das unbebaute Land
das rechtliche Schicksal von benachbarten, in
Sondereigentum stehenden Besistiicken teilte.
In diesem Gedanken ist ja auch der Anspruch auf
Rodung des anstoenden Waldes und auf den
Bifang (comprehensio) begriindet, wie wir oben
am Beispiel der Hofgrenze bei Gommiswald dar-
gelegt haben. Vom Standpunkt einer Siedlung
(Weiler, Gehoftgruppe) aus gesehen, bildeten
Wilder und Weideland die Adjazenzen oder
Pertinenzen (= Zugehor) der bebauten Flur, ein
«Interessengebiet» ¥. Daf} die Auslegung Ganahls
fir «appendicia» und «pertinentia» sehr wohl
auch fir die Schaniser Urkunde von 1178 zutrifft,
ersehen wir aus spatern Urkunden; die erwihnten
Weiler besallen tatsdchlich unmittelbar anliegende
Allmenden. So nugten Schinis, Dorf, Winkeln
und Mur die Gastermatt in der Linthebene (1356,
1486); Unterhalten, Miinderswil und Maseltrangen
das Maseltranger Ried (1534) .

Neben den Siedlungen mit ihrer Zubehor er-
wahnt die Urkunde von 1178 noch: «curtem de
Scennins cum districtu in villis, in silvis, in pas-
quis». Die «curtis» von Schdnis ist das Herrengut
als Mittelpunkt des gleichnamigen Dinghofes (pars
pro toto) oder der Dinghof selbst. «Districtus»
ist gleichbedeutend mit «twing».

Es ist das Recht des Grundherrn, hier der Aeb-
tissin von Schinis, den Eigenleuten des Hofes zu
befehlen, sie zum Gehorsam zu zwingen (twing)
und wegen ihrer Sdumnis zu strafen; diese Recht-
same erscheint in spitern deutschen Urkunden
gewohnlich unter der Formel «twing und bann» .
Die Aebtissin von Schinis besaBl also dieses Recht
des «districtus» iiber die Gehofte und Weiler (in
villis), iiber die Waldungen und das Weideland
des Hofes Schinis.

Die Urkunde von 1178 iiberliefert uns aller-
dings nur ein sehr skizzenhaftes Bild der Verfas-
sungszustinde im Hofe Schanis: Einerseits erken-
nen wir die Twing- und Bannhoheit des Klosters
iber die Eigenleute des Hofes und daneben eine
Anzahl Siedlungen, denen die Nugung an Weide
und Wald zugehorig ist.

In den nachfolgenden Urkunden hellt sich das
Halbdunkel mehr und mehr auf.

Wir haben weiter oben eine Urkunde von 1283
angefiihrt (Heinrich von Wildenberg). In ihr sind
nicht mehr bloB Siedlungsnamen verzeichnet *.
Hier erscheinen die «homines» wu.a. in Schinis,
Rufi, Dorf, Maseltrangen, Gaster*, Rieden,
Benken, Buchberg und in Riten ¥. Die «homines»
sind ndher umschrieben: «... qui sunt et spectant
ad monasterium in Schennis», also die Eigenleute

des Klosters Schédnis. Die Formulierung ist per-
sonlicher geworden. Die Urkunde spricht nicht mehr
einfach von Besig in den erwiahnten Gehoften und
Weilern, wie die vorausgehenden Quellen, worunter
Mensch und Vieh, Haus und Hof, Fahrhabe, Wald,
und Weide, alles zusammengenommen, verstanden
wurde; es heilt nun «homines», Leute, wenn auch
«eigene Leute» gemeint sind .

Ueber die rechtliche Stellung dieser «homines»
erfahren wir aus dieser Quelle nichts. Schon 1276
bestand jedoch eine Vereinbarung unter den
Kliostern Schinis, Pfifers, Disentis, Chur, St. Gal-
len, Reichenau, Einsiedeln, Sickingen, Felix und
Regula in Ziirich, der Fraumiinsterabtei in Ziirich
und St. Leodegar in Luzern, wonach die Heirat
der Eigenleute unter sich gestattet sein solle *.

Mehr erfahren wir aus einem Vertrag zwischen den
Kléostern Schinis und Einsiedeln, vom 11. August 1304, iiber
die «genoBsami» der Eigenleute der beiden Gotteshiuser 50.
Auch dieses Abkommen erlaubt den Leuten der beiden Stif-
ter untereinander zu heiraten.

Die beidseitigen Eigenleute sind aber auch berechtigt,
unter sich ihre Liegenschaften zu verkaufen; sie miissen
nicht erst eine Bewilligung ihres Klosters nachsuchen. Die
beiden Kloster gewihrten also spitestens zu Beginn des 14.
Jahrhunderts ihren Untertanen praktisch weitgehende Frei-
ziigigkeit und eine wenn auch eingeschrinkte Verfiigungs-
freiheit iiber die von ihnen bewirtschafteten Liegenschaften;
dieses Recht an den Liegenschaften niherte sich schon da-
mals dem Eigentum 51. Es ginge jedoch zu weit, allein schon
aus der GenoBsami der beiden Kloster von 1304 indirekt
zu schliefen, die in der Urkunde von 1283 aufgefiihrten
«homines» in Schinis, Dorf, Rufi, Maseltrangen, Rieden,
Benken usw, seien bereits ortliche Gemeindeverbinde
gewesen; ein solches Mal an Unabhingigkeit und Freiheit
diirfen wir nicht ohne weiteres voraussegen. In der Ur-
kunde selbst finden wir von einer biuerlichen Selbstverwal-
tung noch keine Spur; die «homines» erscheinen vielmehr
schlicht als Angehorige der grundherrlichen «familia» von
Schinis, d. h. als Hofleute.

Ziehen wir jedoch zum Vergleiche eine nichste Urkunde
von 1356 heran, die also nur 73 Jahre spiter ausgestellt
wurde, so erhalten die «<homines» von 1283 doch etwas mehr
Farbe 52

Es geht um die Allmende Gastermatt in der Linthebene.
Die «erbern liite ab Riiti gemeinlich» machen geltend,
sie hitten «in Gastermatt teil und gemeind und steg und
weg» wie «die von Schennis und die von Winckhelen und
die us dem Rieth» 53, was die Beklagten schlieBlich auch
zugestehen. Die «homines» der vordern Urkunde treten
hier schon deutlicher vor die Augen. Waren in der Urkunde
von 1283 «die Leute» der einzelnen Weiler und Gehofte in
der Aufzihlung einfach nach Oertlichkeiten geschieden —
«homines ... in Schennis, in Ruvi et von Dorf, in Masel-
drangen, in Chastren, in Rieden ...» usw., — so sind hier
«die erbern liite ab Riiti gemeinlich» als ein Verband
charakterisiert, der als ProzeBpartei auftritt und einen Fiir-
sprech aus dem Kreise des Gerichtes bestellt («und offeneten
mit fiirsprechen»). Die Urkunde von 1356 set eine ort-
liche genossenschaftliche Organisation wenigstens in den
ersten Ansigen voraus54. Die Leute handeln gemeinsam,
nach vorhergehender gemeinsamer Beratung und BeschluB3-
fassung. Dies zeigt gerade diese Urkunde: Nach der Klage-
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begriindung der Leute ab Riiti heillit es: «Des namen die
vorgesegten erber liite von Schennis, von Winckhelen und
us dem Riethe gemeinlich ein fiirsprechen und giengen uf
und berietent sich und kamend wider und antwurten da-
rumb und sprachen ...». Wir sehen auch bereits den Wir-
kungskreis dieser gemeindlichen Selbstverwaltung: Es ist
die Verfechtung der Anteilhabe an der Allmend, die Rege-
lung des Weidganges und die Aufsicht iiber die Flurwege
(Weg und Steg) 55. Mit guten Griinden diirfen wir jedoch
schon in den «homines» von 1283 die ersten Ansige der
dorflichen Kleingemeinde oder GenoBsame sehen, wobei
allerdings einschrinkend beizufiigen ist, dal sich z. B. bei
der Siedlung Gaster am Siidhang des Gasterholzes diese
«Gemeinde» nur aus den Bauern weniger Gehofte zusam-
mensetste, sodaB von einer Organbildung (Behéorden), ab-
gesechen vielleicht von einem Obmann oder «Vogt», keine
Rede sein konnte. Aehnlich vielleicht auch bei der Siedlung
im Riet oder in Mur. Die wenigen «homines» (Bauern)
werden sich von Fall zu Fall besprochen und ein gemein-
sames Vorgehen beschlossen haben und mit dem Vollzug
haben sie den Vogt betraut; darin bestand wohl die ganze
«Gemeindeorganisation» 6.

Die Dorfgemeinde ist uns somit im Gasterland
fiir die Mitte des 14. Jahrh. sicher bezeugt; sie geht
wohl in ihren Anfiangen in die lesten Jahrzehnte
des 13. Jahrh. zuriick ¥. Diese Datierung ist eigent-
lich spdt; im Schwarzwald ist uns eine selbstén-
dige Dorfgemeinde schon spétestens fir 1220
genannt %8. DaB die Gasterlander Dorfgemeinde
etwas spat in den Quellen erscheint, kann ihre
Ursache auch in manchen Zufilligkeiten haben;
wie bereits erwidhnt, mogen schon die «homines»
von 1283 eine Genossenschaft der dorflichen
Selbstverwaltung gebildet haben, doch ist uns
hiefiir jene Urkunde kein sicherer Beweis. Auch
im benachbarten Glarnerland sind uns dorfliche
GenoBsamen erst seit der Mitte des 14. Jahrhun-
derts iiberliefert . Die Gleichzeitigkeit mit dem
Gasterland ist immerhin auffillig.

In den Allmendberechtigungen der Leute von Riiti,
Schinis, Winkeln und «us dem Riet» an der Gastermatt
erscheinen iibrigens sinnfillig wieder die «pertinentia» und
«appendicia» der Urkunde von 1178; die Gastermatt ist
diesen Dorfern und Weilern unmittelbar angrenzend, «an-
gehdngt» (lateinisch: appendere) 60.

Dal die Dorfgemeinde im Gasterland nach
1300 urkundlich iiberliefert ist, bedeutet aller-
dings keinen Zufall. 1264 erbte Rudolf von
Habsburg aus dem NachlaB Hartmanns des Aelte-
ren von Kyburg die Reichsvogtei iiber das Frauen-
kloster Schénis und den iibrigen kyburgischen
Besiz im Gasterland ¢!. Zu diesem Nachlaf
gehorte u.a. ein Viertel des Hofes Schinis; die
restlichen drei Viertel gehorten dem Kloster.
Als Kastvogte des Stiftes, ausgestattet mit der
hohen Gerichtsbarkeit, beherrschten die Habs-
burger jedoch auch weitgehend die drei Vierteile
des klosterlichen Eigentums im Hofe. So nahm
die Herrschaft auch die niedere Gerichtsbarkeit
fiir sich allein in Anspruch, obwohl ihr nach dem

24

Besigstande nur der vierte Teil zugestanden
hitte. Das Kloster Schinis hatte offenbar seine
Anteile Habsburg zu Lehen gegeben oder abge-
treten. Aechnlich standen die Dinge im Hofe
Benken. Auch dort gehorten die Leute und
Giiter zu drei Vierteln dem Gotteshaus Schénis
und zu einem Viertel Oesterreich. Richter war
jedoch auch hier der osterreichische Vogt, dem
ein Schreiber und ein Weibel, ebenfalls durch die
Herrschaft gestellt, zur Seite standen ®2. Qester-
reich hatte sich also in Schinis wie in Benken
gegeniiber dem Kloster Schianis machtmaBig das
Uebergewicht gesichert. Die Stiftsdamen waren
offenbar den politischen Kiinsten der Habsburger
nicht gewachsen und wurden halbwegs zur Seite
gestellt ©. Auch die Offnung von Benken stammte
ja aus der Hand Oesterreichs . Daneben erwarb
Habsburg die Vogtei tiber den Einsiedler Ding-
hof Kaltbrunn . Weesen wurde habsburgische
Eigenstadt. So besal Habsburg im ganzen Gaster
die hohe Gerichtsbarkeit und teilweise auch
Niedergerichtsrechite. Damit setste sich das Haus
Habsburg im Gasterland fest. 1288 erwarb Ru-
dolf von Habsburg noch das grundherrliche Meier-
amt in Glarus und festigte auch damit seine Stel-
lung im Gebiete der Linth. Militarisch wurde
der ganze EinfluBbereich beherrscht durch die
Burg Niederwindegg siidlich von Schinis %. Das
Wachsen des habsburgischen Einflusses muBte
aber gleichbedeutend sein mit einer Minderung
der Stellung und der Rechte des Frauenklosters
Schinis als Grundherrin in Schinis und Benken.

Die Schaniser Grundherrschaft wurde aber
noch in anderer Weise unterhohlt, wobei nicht
ganz klar ist, wie weit Habsburg mitgewirkt
hat. Zu Beginn des 14. Jahrhunderts haben sich
die Leute des Gasterlandes mit Weesen zu einem
die ganze Landschaft umfassenden Verband zu-
sammengeschlossen . 1316, nach der Schlacht
am Morgarten, vereinbarten «die lantlite in dem
Nidren Ampte ze Wesen und alle, die in das
Nider Ampt von Glaruns (!) hérent», einen
Waffenstillstand mit Schwyz und siegelten den
Brief «ze Wesen in der stat» «mit unserem des

Nidren Amptes ingesigel». Solche Vertrige
wiederholten sich in jenen Jahren. Neben der
Grundherrschaft des Klosters Schinis entsteht

ein neues Verfassungsgebilde, die Landschaft
Gaster. Die Leute im Gaster besigen ihr eigenes
Siegel und beteiligen sich neben Oesterreich als
Partei an den Abmachungen mit den Waldstitten.
Das Gasterland wurde offenbar mit ergriffen von
der Freiheitsbewegung unter den Bauern, die
nicht nur in der Innerschweiz, sondern auch in
andern Gebirgsgegenden erwachte, so auch im




benachbarten Glarnerland. 1333 nahm, das Gaster
gar als einziger bauerlicher Kontrahent am
osterreichischen Landfriedensbund teil ®. Es han-
delt sich um eine vermutlich durch Oesterreich
wohlwollend geduldete, wenn nicht gar gefor-
derte Freiheitsbewegung, die allerdings im benach-
barten Oberamt Glarus zum Anschluf an die
Eidgenossenschaft fithrte. Im Niederamt gelang
es jedoch Oesterreich, die Ziigel in den Hinden
zu behalten .

In jenen Jahrzehnten haben sich nicht nur die
Bauern der Urschweiz, sondern auch andere Tal-
schaften und Landschaften in den Gebirgstilern
und ihren Randgebieten zu politischen Verbin-
den zusammengeschlossen, so z.B. im Berner
Oberland. Schon in der ersten Hilfte des 13. Jahr-
hunderts vereinigten sich die Landleute in Ober-
hasle zu einer «universitas vallis»; 1275 schlieBt
sie als «communitas hominum» ein Biindnis mit
Bern. Die Talschaft Frutigen erscheint ebenfalls
schon 1260 als «universitas et communitas homi-
num vallis». Aehnliche Entwicklungen finden wir
zu Beginn des 14. Jahrhunderts auch im Ober-
simmental °. Die Vorginge im Gaster- und Glar-
nerland zu Beginn des 14. Jahrhunderts gehoren
also zu einer biduerlichen Freiheitsbewegung, die
mindestens vom Berner Oberland bis zum Walen-
see reichte 71

Sicher machte die wunerwartete Niederlage
Oesterreichs am Morgarten auch auf die Bauern
des Gasterlandes einen tiefen Eindruck72. Schon
1314 hatten die Schwyzer Bauern das Stift Ein-
siedeln iiberfallen. Der Schlacht am Morgarten
folgten Streifziige der Schwyzer ins Gasterland 7>.
Oesterreich hatte in jenen Jahren allen AnlaB,
die Bauern des Gasterlandes als Nachbarn der
Schwyzer bei guter Laune zu halten 74

Die Selbstindigkeitsbestrebungen im Bereiche
der Landschaft (Niederamt) farbten wiederum
auf die Bauernschaften der Weiler und Hofe ab.
Auch in diesem engern Lebenskreis schlossen sich
die Bauern mehr und mehr zusammen: es ent-
standen die GenoBsamen. Der Drang nach Frei-
heit und Selbstverwaltung war in der grofiern
Landschaft wie in der kleinen Gemarkung des
Weilers der selbe.

Auch dem Stadtchen Weesen gelang es in jenen
Jahren, seine Stellung zu verbessern. 1313 erhielt
es von Oesterreich verschiedene Freiheiten, so
das Recht, den Pfarrer zu wihlen 7.

So ist die Bildung der biuerlichen Gemeinde im
Gasterland einzureihen in die allgemeine bauer-
liche Freiheitsbewegung, die in jenen Jahrzehnten
nicht nur in den Waldstitten um sich griff, sondern,
zwar mit geringerem Erfolg, auch im Tale Glarus,

im Berner Oberland und vermutlich in andern
Teilen der gebirgigen Schweiz.

*

Die neugewonnene Selbstherrlichkeit zeigte sich
vor allem in der Berechtigung, im Land und im
Dorf Einungen abzuschlieBen.

In einer Urkunde von 1367 ist von einer «einung» die
Rede, «so die gepursami ze Benken und ze Bichen von
ir glitern wegen in selben ufgeseft und gemacht hetten»,
und an anderer Stelle von «einung noch ufsaty» 76.

Auch die Offnung von Benken (1322) erwiahnt das Recht,
Einungen abzuschlieBen77: «Ouch sind si (die Hofjiinger)
gewonlich also harkommen: Was ainung das land wil uf-
segen oder jetlicher tagwan besunder, was denn da das
mer ze rat wirt, das sol das minder stat halten, si wellind
es ufsegen ald abkan».

Befugt, Einungen abzuschlieBen, sind demnach die zur
Landsgemeinde des Niederamtes versammelten Bauern der
Landschaft Gaster («das land»), wie auch die einzelnen
dorflichen GenoBsamen («tagwan»). Die Versammlungen
konnen durch die Mehrheit der Stimmen Beschliisse fassen
und frithere Beschliisse auch wieder aufheben.

Aus dieser Sagung, im Zusammenhang mit dem iibrigen
Inhalt der Offnung, spiirt man heraus, dall es sich um
Berechtigungen der Hofleute handelt, die noch vor kurzer
Zeit umstritten waren; die Formel «... sind si gewonlich
also harkomen» darf uns dariiber nicht hinwegtduschen. Das
Recht, Einungen abzuschlieBen, ist in Ziff. 7 der Offnung
festgehalten. In der vorausgehenden Ziff. 6 heilt es: «Ouch
sind si also gewonlich harkomen, das si dehainem herren
oder vogt dehainen frontagwan tin stllend, si tligind es
denn gern», d.h. freiwilliy oder nur auf Abrede hin.
Wire das Recht auf Einungen und die Beschrankung der
Frondienste eine jahrhundertealte Selbstverstandlichkeit
gewesen, so wiren diese Dinge nicht in dieser zugespiften
Form erwidhnt worden. Vergleichen wir jedoch die Offnung
von Benken von 1322 etwa mit dem Abkommen der Kloster
Schinis und Einsiedeln von 1304 iiber ihre Eigenleute, die
«servi» und «ancillae», so sehen wir den Unterschied sofort:
1304 noch die streng grundherrliche Regelung, in der
Offnung von 1322 bereits ein geradezu liberaler Ton.

Im benachbarten Einsiedler Dinghof Kaltbrunn blieben
denn auch die freien Einungen der Hofleute verboten 7.

Neben «einung», «ainung», «ufsaf», aufsat» erscheint
das eigenstindige Sagungsrecht der biuerlichen Gemeinde
des Gasterlandes in den iltern Urkunden auch als «mer»
(Mehr), der «merteil» oder auch farbloser als «artikel» 79.

Mit der Einung steht die mittelalterliche Dorf-
gemeinde des Gasterlandes als vollentwickelte
Genossenschaft der Bauern vor uns. Die «homi-
nes» der Urkunde von 1283 und die «erbern liite
... gemeinlich» von 1356 erscheinen hier begriff-
lich verdichtet zur «gepursami», die sich autonom
Saungen gibt «von ir glitern wegen», d. h. selb-
stindig die biuerliche Wirtschaft im Dorf und

Weiler ordnet .

In der Offnung von Benken finden wir auch erstmals
die Bezeichnung «tagwan» fiir die Gasterlinder Dorf-
gemeinde 81.

Schon das Wort «einung» liBt erkennen, daf
sie durch eine Vereinbarung der Dorfgenossen,
durch eine Uebereinstimmung der Willensmeinun-
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gen zustandekam %2. Die Urkunde von 1367 sagt
allerdings von der Einung nur, daB die «gepur-
sami» sie «ufgeseft und gemacht» habe, — daher
auch das Synonym «ufsatg» fiir «einung». Aus der
Offnung von Benken und aus spitern Urkunden
wissen wir jedoch, dafl die Einung auf dem Mehr
der Stimmen beruhte; wir diirfen daher im «uf-
geset und gemacht» unserer Urkunde unbedenk-
lich einen solchen MehrheitsheschluB sehen. Diese
Beschliisse wurden an Versammlungen der Genos-
sen gefalit, zu denen offenbar durch offentlichen
Ausruf aufgeboten wurde, wie uns ein Tagwen-
rodel von 1522 aus Schinis berichtet .

Auf eines mag noch hingewiesen werden: Die
dltesten Quellen zur Verfassungsgeschichte des
bauerlichen Gemeinwesens im Gaster iiberliefern
das Mehrheitsprinzip; die Dorfverfassung zeigt
also von allem Anfang an ein durchaus demokra-
tisches Geprage 4.

Die Bauern wurden allerdings schon friiher,
lingst vor der Entstehung der Genossengemeinde,
zu Versammlungen zusammengerufen: in der
grundherrlichen Gerichtsgemeinde, im Thing. Die
Grundherren legten nidmlich Wert darauf, daB bei
der Aufzeichnung der Rechtsgeschifte die Zustim-
mung der «familia», der Bauern des Hofes, in der
Urkunde vermerkt werde. Auf diesem Wege
konnte sich allméhlich ein formliches Recht auf die
Mitwirkung bei solchen Geschiften entwickeln.
Diese Zustimmung der «familia» ist nach Alfons
Dopsch * seit Ende des 10. Jahrhunderts bezeugt,
haufiger im 11./12. Jahrhundert.

Auch die Hofjiinger von Benken waren der all-
gemeinen Thingpflicht unterworfen; wer zum
Maien- oder Herbstgericht nicht erschien, sollte
um drei Schillinge gebiift werden. Wir diirfen
annehmen, daB} auch in Benken die Geschifte mit
Zustimmung der Hofgenossen erledigt wurden, wie
dies andernorts bezeugt ist und sicher einer allge-
meinen Uebung entsprach. Die Offnung von
Benken spricht sich allerdings iiber ein Zustim-
mungsrecht der Hofgenossen nicht aus.

Die Institution des Mehrheitsbeschlusses der
Genossen der Dorfgemeinde ist aber etwas grund-
siglich anderes als die bloBe Zustimmung der
grundherrlichen «familia» (d.h, der Hofleute)
an der Hofgerichtsversammlung zu Verordnungen
und Verfiigungen des Grundherrn. An der Gerichts-
versammlung des Dinghofes Benken lag die Lei-
tung der Geschifte beim grundherrlichen Beam-
ten, dem Vogt. Der Versammlung stand, minde-
stens urspriinglich, kaum mehr als ein Genehmi-
gungs- bzw. Einspracherecht zu. Ganz anders in
der Genossenversammlung: Hier lag die Leitung
der Versammlung bei einem der Ihren. Den Bau-
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ern stand ein freies Antragsrecht zu und auch das
Recht der freien Diskussion. Das Mehr der Genos-
sen war eine freie Willensentscheidung iiber An-
trige der Standesgenossen und nicht nur die Ein-
stimmung in einen fremden, hohern Willen. An
der Genossenversammlung herrschte Gleichberech-
tigung, an der grundherrlichen Gerichtsversamm-
lung Ueber- und Unterordnung.

*

Das Selbstbestimmungsrecht der bauerlichen Ge-
meinde wirkte sich nach zwei Seiten aus: Nach
innen, in der Ordnung der Wirtschaft der Dorf-
gemeinde durch die Einung iiber Wunn und
Weide, Weg und Steg, Trieb und Tratt, Alpwirt-
schaft, Bachwuhr, Grenzen usw.?%. Die «gepur-
sami» trat aber auch nach auBen in Erscheinung:
Sie verhandelte mit benachbarten GenoBsamen
etwa ilber Weidgang auf einer gemeinsam bestos-
senen Allmend und schlofi dariiber Vertridge ab.
Wenn notig prozessierte sie um ihre nachbar-
rechtlichen Anspriiche.

Die Bauerngemeinde trat aber auch der Herr-
schaft gegeniiber. Wenden wir den Blick noch-
mals zuriick auf die Schianiser Urkunde von 1178.
Damals bestatigte Papst Alexander III. dem Klo-
ster die mehrfach erwiahnten Besigtiimer an Wei-
lern und Hofen mit den dazugehorigen Weiden
und Waildern (pertinentia) und einigen Alpen,
sodann den Besis des Herrenhofes (curtem) mit
dem Twing und Bann (districtus) iiber die Hof-
leute. Gestiigt auf den «districtus» regelte die
Aebtissin durch ihre Beamten selbstherrlich und
als Gebieterin iiber ihre Hofjinger das Leben
im Dorfe. Die Urkunde von 1178 spiegelt also
noch die rein grundherrliche Hofverfassung: Die
Aebtissin als Inhaberin von Twing und Bann, im
Vollbesig der Hoheitsrechte des Hofes und der
Hausgewalt iiber ihre Bauern ¥,

Wie veriandert ist jedoch dieses Bild 150 Jahre
spiter, in den ersten Jahrzehnten des 14. Jahr-
hunderts! Die Aebtissin von Schinis befindet
sich in einer ganz andern Umwelt als 1178. Wohl
besteht noch, im juristischen Gerippe wenigstens,
die Grundherrschaft des Stiftes Schanis, aller-
dings belastet mit einem starken Mitspracherecht
des zu Macht und Ansehen emporgewachsenen
Hauses Habsburg-Oesterreich, das aus der Erb-
schaft der Kyburger Miteigentiimer der Hofe
Schinis und Benken geworden ist. Politisch ist
jedoch die Grundherrschaft in den Hintergrund
getreten.

Ein Teil der aus Twing und Bann herflieBenden
Befugnisse ist |inzwischen in die Hinde der
organisierten Bauern iibergegangen ®, die diese




Rechte durch die «einung» in der GenoBsame
handhaben. Es steht nicht mehr bloB der ver-
einzelte untertdnige Bauer ® als «Beherrschungs-
objekt» und «Besig» der Grundherrin gegen-
iber. Die Bauern sind nun vereinigt in der
stirkenden Gemeinde und iiben selber verfassungs-
mifige Rechte im Dorfe aus®. Diese Entwick-
lung fiihrte von selbst zu einer gegenseitigen Ab-
kurung der Rechte und Pflichten, — ein Entwick-
lungsprozeB, der sich iiber Jahrhunderte erstreckt
hat. Wohl bezieht die Aebtissin noch die aus dem
Obereigentum an den Giitern flieBenden Abgaben
(Zinsen, Naturalabgaben, Todfall, Abzug usw.)
und beschrinkte Frontagwen nach Abrede mit den
Hofleuten. Die Giiter selbst sind aber sozusagen
«Eigentum» der Bauern geworden. Die person-
liche Unfreiheit wird kaum mehr empfunden .
Der Bauernsame gelang es in den nun folgenden
Jahrzehnten und Jahrhunderten, ihre Stellung
gegeniiber der Grundherrschaft dauernd zu ver-
bessern; dabei kam den Bauern vor allem die
Geldentwertung kriftig zu Hilfe 2. Die einstigen
Herren verarmten.

In der selben GenoBsame mochte der eine
Bauer auf einem Gute des Klosters Schinis sizen,
der andere ein Lehen Oesterreichs bewirtschaften;
ein dritter mochte Giiter beider Herrschaften
innehaben. Ob ein Hofmann in diesen oder jenen
Kehlhof zinste, war aber kaum mehr von groBer
Bedeutung. Die Schiniser Eigenleute und Leute
Oesterreichs unterstanden in den Héfen Schinis
und Benken den selben (osterreichischen) Hof-
gerichten. Ein Hofrecht ist uns nur fiir Benken
iiberliefert; die Offnung galt aber wiederum fiir
die Untertanen beider Grundherrschaften. Sie
regelte weitgehend die Beziehungen zwischen Herr-
schaft und Bauer, und so muBte sich der rechtliche
Status der Gotteshausleute und der ésterreichi-
schen Eigenleute weitgehend angleichen — eine
Entwicklung, die wir auch andernorts immer wie-
der beobachten.

Die Hofleute waren nach der Offnung von Benken
freiziigig; sie konnten auch ihre Liegenschaften
frei verkaufen °*. Da aber die Abgaben — wenn
wir fiir das Beispiel des Gasterlandes vom Tod-
fall absehen — vom jeweiligen Inhaber des Gutes
gefordert wurden, so muBte dies die Vorstellung
erwecken, es handle sich lediglich um Verpflich-
tungen, die allein am Gute haften, also um eine
dingliche Schuld. Das BewuBtsein, da diese Lei-
stungen einst Zeichen der personlichen Abhdngig-
keit waren, ging verloren.

Fiir die Mitgliedschaft in der Genoflsame
stellte man zudem allein auf den Giiterbesis und
wohl auch den personlichen Wohnsi (eigen

Feuer und Rauch) innerhalb der Gemarkung ab.
Als «nachpuren» waren alle gleichen Rechts, eben
«Genossen», zusammengeschlossen vor allem durch
die Anteilhabe an der Gemeinweide und am Wald-
und Alpbesis der Genofsame. Die Bindung des
einzelnen Genossen an seinen Kehlhof tritt dem-
gegeniiber zuriick *>. So entstand ein personlich
ziemlich freier und rechtlich weitgehend homoge-

ner Bauernstand.
*

Das gleiche Bild bauerlicher Selbstverwaltung
und Selbstherrlichkeit bietet auch die groBere
Landschaft, das Niederamt **. Die Landleute, aus-
gestattet mit dem eigenen Siegel als dem Symbol
ihrer Unabhingigkeit und wohlwollend sekundiert
durch Oesterreich, verkorpern das Land nach auen
und schlieBen mit den Schwyzern und Urnern
politische Vertrage.

Blicken wir iiber die Grenzen des Gasterlandes
hinaus, so sind wir versucht zu sagen: Das begin-
nende 14. Jahrhundert war im gebirgigen Teil der
Schweiz das Jahrhundert der bauerlichen Emanzi-
pation. Von der werdenden Eidgenossenschaft ab-
gesehen, war diese bduerliche Eigenstindigkeit
allerdings von kurzer Dauer.

Im Bernbiet schmolz der Stadtstaat Bern die
Bauern des Oberlandes, die eine kurze Spanne
Zeit frei gewesen waren, in seinen Untertanenstaat
ein %, 1437 allerdings, wihrend der Toggenburger-
wirren, als das Haus Oesterreich in der heutigen
Ostschweiz schwach geworden war, versuchten die
Gasterlinder Bauern nochmals eine Selbstbefrei-
ung. Schwyz und Glarus kamen aber ihrer Abord-
nung nach Innsbruck zuvor und konnten die Land-
schaft an sich ziehen, vorerst juristisch allerdings
nur als Pfand; doch dachten die neuen Herren
von allem Anfang an, das Gasterland als Unter-
tanenland zu behalten.

*

Vor ein neues Problem stellt uns ein Kaufbrief von
1447 9, der beginnt: «Wir, ganze gemeind von Ruffy, ab
Riithy, von Wonhusen, ab dem Strick ...». Die Urkunde
ordnet Wegrechte, — also wieder ein Beispiel fiir den
Kompetenzbereich der dorflichen Gemeinde. Diese Eingangs-
Formel stellt uns jedoch eine weitere Frage: Handelt es
sich um vier Gemeinwesen (Rufi, Riiti Wonhusen und
Strickberg) oder um ein Gemeinwesen dieser vier Weiler
zusammen?

Die Dinge liegen auf den ersten Blick nicht einfach; wir
stehen vor der selben Schwierigkeit wie bei der bereits ge-
nannten Gruppe Benken-Buechberg-Buechen 9, 1283
finden wir u.a. die «homines ... in Benchon et in Biich-
berg» erwihnt, 1367 die «gepursame ze Benken und ze
Bichen». In einem Spruchbrief von 1457 heit es: «Da
fiir mich kamend der erbern liiten und gmeinden von Kalt-
prunnen und ir nachpuren, .. der von Benken und ab dem
Biichberg erbern botten ...»; 1424 «die von Benken und
die ab dem Buchberg»; 1471 erscheinen «dieselben vom
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Bichberg» allein als ProzeBpartei, ohne die Leute von
Benken. Im sogenannten Forstbrief von 1505 finden wir
die Burger von Uznach einesteils, «Bencken und ab dem
Buchberg des andern» und Kaltbrunn als dritten Vertrags-
partner. In einem Wegrodel von 1513 werden wiederum
die «tagmesliit ab Buochberg» gesondert erwihnt, wobei
allerdings nicht klar ist, ob sie als Angehorige des Tagwens
Benken gemeint sind. Die «dorfleiit zuo Benken» sind in
jenem Wegrodel «fiir gemeindsleiit in Benken» némlich
ebenfalls besonders genannt. Eine Urkunde von 1522
spricht von den «kilchgenoBen gemeindlich der pfarrkilchen
von Benken, ab dem Buchberg, uf der Au und ab Rieden»
und an anderer Stelle: «... so hand wir .., obgenempte
von Benken, ab dem Buchberg, uf der Au und ab Rieden
..». Spitere Urkunden werden klarer: 7. Mai 1538: «...
einer ganzen gemeind am Buchberg und ze Benken»;
iibereinstimmend eine Urkunde vom 21. Jinner des selben
Jahres. 1539: «der ... ganzen gemeind zi Benken und an
dem Buichberg». 1550: «einer ganzen gmeind und gnossami
des tagwans zli Benken und am Biichberg» und «uf der von
Benken und Bichberg allmeind und weidgang». 1629: «einer
ganzen tagwangmeind zu Binken und Buochbirg», «von der
gmeind Bidnken und Buochbirg», «die gnossami Binken
und Buochbirg»s. 1635 jedoch erscheint Buchberg wieder
getrennt von Benken. Es handelt sich um einen Schieds-
spruch zwischen den Gemeinden Kaltbrunn und Buchberg
einesteils und «denen ab der Steinenbruck» andernteils
betreffend die Wuhrpflicht am Steinenbach 9. In einer Ur-
kunde von 1646 heiBit es jedoch wieder: «ein ganze gmeind
zuo Benken und Buochberg» und «die gnossame und ganze
gmeind Benken und Buochberg». 1680 ist nur mehr von
einer «gemeind zue Benken» die Rede, desgleichen 1682
und in den Quellen des 18. Jahrhunderts.

Aus den hier zitierten Belegen ergibt sich, daB
«gemeind» Benken, «genoBsame» Benken
und «tagwan» Benken nebeneinander als
gleichbedeutend verwendet werden. Bei genaue-
rem Zusehen konnte man héochstens vermuten, die
Schreiber hidtten die Worter «genoBsame» oder
«tagwan» da und dort absichtlich gegeniiber
«gmeind» vorgezogen, wenn von den Nufungs-
rechten des Gemeinwesens die Rede war; etwas
Bestimmtes laBt sich jedoch aus den wenigen
Quellenstellen nicht dartun.

Durchgehen wir jedoch die Urkunden genauer,
s0 kommen wir zu folgendem Schluf: In Benken
bestanden einmal drei Kleingemeinden Benken,
Buechberg und Buechen. Die Kleingemeinde nennt
sich bald «genofsame», bald «tagwan», aber auch
«gmeind». In spiterer Zeit finden wir jedoch
eine Gesamtgemeinde Benken, bzw. «Benken und
Buechberg», die die drei Kleingemeinden zusam-
menfaflt. Die Gesamtgemeinde wird das eine
Mal einfach als «gmeind Benken» bezeichnet, das
andere Mal deutlicher als «ganze gmeind», aber
auch als «tagwan Benken».

Der Losung ndher bringt uns ein Entscheid des Neuner-
gerichts vom Gaster von 155999 «von wegen ... einer
ganzen gmeind z8 Dorf und nachpurschaft zi Dorf
und Warthusen»; sodann ist in der Urkunde von den «gnos-
saminen» Dorf und Warthusen die Rede. Warthusen ist
ein Weiler siidlich von Dorf an der StraBe nach Schinis;
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die beiden Siedlungen liegen etwa einen halben Kilometer
auseinander. Nach der Urkunde von 1559 unterschied man
also zwischen den beiden Nachbarschaften oder Genol3samen
Dorf und Warthusen und einer Gesamtgemeinde Dorf, die
Warthusen mitumfaBte. Wir erkennen also gewissermaflen
zwei «Stufen» von Gemeinden: Die Nachbarschaft im Bereiche
der cinzelnen Siedlung und die groBere «Gemeinde», die
mehrere Nachbarschaften umfaBt. Die Nachbarschaften
werden in der Urkunde von 1559 auch «gnossaminen»
genannt, doch ist dies nicht entscheidend 190,

*

Die Nachbarschaften sind dlter als die Gesamt-
gemeinden. Auf die Nachbarschaften gehen lett-
lich unsere st. gallischen lindlichen Orts- und
Genossengemeinden zuriick.

Kehren wir nochmals zur Urkunde von 1283 zuriick. Wir
konnten jene «homines» von Schinis, Rufi, Dorf, Masel-
trangen, Rieden, Benken, Buechberg, «in Riten» und des
Gehoftes Gaster auch «vicini» (Nachbarn) benennen, ein
Ausdrudk, der sich in dltern Urkunden fiir die Angehorigen
der grundherrlichen «familia» immer wieder findet. Wir
wollten - vorsichtigerweise - jene «<homines» (oder «vicini»)
noch nicht als «Gemeinde» bezeichnen; doch ist es offen-
sichtlich, daB aus ihnen die Nachbarschaften von Rufi, Dorf,
Maseltrangen usw. hervorgegangen sind.

Nachbarschaften waren «die erbern liite ab Riiti gemein-
lich» der Urkunde von 1356, desgleichen die dort gemannten
«die von Schennis und die von Winckhelen und die us dem
Rieth», die um anstoBendes Gemeinland in der Gastermatt
(«appendicia», «pertinentia» von 1178) prozessieren. Nach-
barschaften waren auch die «gepursami» 191 von Benken
und jene von Buechen des Rechisspruchs von 1367, und
schlieBlich die Leute von Rufi, Wonhusen und ab dem Strick,
die im oben erwihnten Kaufbrief von 1447 102, vereinigt
als «ganze gemeinde», gegeniiber dem Kiufer Heinrich
Spindler auftreten.

*

Wir haben weiter oben dargelegt, da} sich in
unserm Untersuchungsgebiet noch zu Beginn des
13. Jahrhunderts keine eigentlichen Dorfer befun-
den haben, sondern nur Weiler. Diese Weiler
lagen in geringen Abstinden zerstreut, oft nur
etwa einen Kilometer oder noch weniger ausein-
ander liegend. Entsprechend war auch die Zahl
der Nachbarschaften groB. Wir haben bereits die
Weiler im Gebiete der heutigen Politischen Ge-
meinde Schinis, zwischen Maseltrangen und der
Ziegelbriicke (Abstand 7 km) aufgezdhlt. Unsere
Quellen erlauben es uns nicht, alle mutmaBlichen
Nachbarschaften in diesem Gebiete mit Sicherheit
zu erkennen. Mit einiger Vorsicht nennen wir:
Gaster, Maseltrangen, Riitiberg, Wonhusen, Strick-
berg, Rufi, Dorf, Schwanden, Warthusen, Schénis,
Winkeln, Mur und «Im Riet», also mindestens
dreizehn. Man mochte also die Gemarkung einer
solchen Nachbarschaft in einer knappen Viertel-
stunde durchwandern.

*

Die Zustindigkeit der Nachbarschaft erkennen wir deut-
licher in der bereits angefiihrten Urkunde von 1635 103,




wo die «Gemeinde» Buechberg selbstindig handelnd, ohne
die Leute von Benken und Buechen, auftritt. Es geht um
die Wuhrpflicht am Steinenbach, einem bosen Wildbach, der
zwischen Kaltbrunn und dem Benkner Biichel in das Riedland
der Linthebene miindet. Interessiert an der Wuhr waren in
erster Linie die AnliegergenoBsamen, also Kaltbrunn, die Leute
«ab der Steinenbruck» und die genannte Genoflsame Buch-
berg, die die Weiden und das Riedland néordlich des
Benkner Biichels, des Durchzugsgebietes des Steinenbachs,
nugten. Die Dorfschaften (Nachbarschaften) Benken und
Buchen auf der westlichen Seite des Benkner Biichels,
auBlerhalb der Ueberschwemmungenszone des Steinenbachs,
wurden durch dieses Abkommen nicht beriihrt; sie sind
daher auch nicht als Vertragspartei beteiligt.

In diesem Verkommnis von 1635 sind auch die Organe
der Nachbarschaft der Leute ab der Steinenbriicke genannt:
die zwei Steinenvogte, die die BuBen einziehen «zli der
puren an der bruck eignen handen» 194, Die Steinenbriicke-
Genoflsame hatte also die Befugnis, BuBBen auszusprechen,
also eine Strafgewalt, und besaB eine eigene BuBenkasse,
also ein Verbandsvermogen. Im «Steinenrodel» sind die
Liegenschaften verzeichnet, deren Besiger wuhrpflichtig und
damit zwangsldufiy Genossen sind. Die Versammlung der
Genossen, zusammen mit den Steinenvogten, bestimmt die
Tagwerke (Frondienste) der einzelnen Liegenschaftseigner.

Die «nachburschaften», nur mehr als Nugungsgemeinden,
erwihnt noch das Gasterlinder Landsmandat von 1674 105,

Zusammenfassend konnen wir die (altere) Nach-
barschaft als béauerliche Gemeinde im engsten Be-
reiche einer ortlichen Siedlung bezeichnen. In
der Regel ist ein Weiler ihr Mittelpunkt 1%.

*

Anstoflende und durch gemeinsame Interessen
verbundene «Nachbarschaften» oder Genoflsamen
schlossen sich ofters zu Verbinden zusammen, die
wiederum «GenoBsamen» oder «Gemeinden» be-
nannt wurden, Diese Entwicklung sehen wir deut-
lich in Benken: In den dltern Urkunden treten als
Vertragspartner und ProzeBparteien nur die ein-
zelnen Nachbarschaften auf, das Dorf Benken und
die Weiler Buechen und Buechberg. Ab 1538 tritt
daneben die Gesamtgemeinde Benken («ganze
gemeinde»), die seit dem Ende des 16. Jahrhun-
derts unter der Bezeichnung «Tagwengemeinde»
beherrschend werden wird. Daneben bleiben an-
scheinend die Nachbarschaften, so Buechberg, in
ihrem lokalen Zustdndigkeitsbereich vorerst unbe-
riithrt.

Wie etwa Verbindungen unter Nachbarschaften zustande-
kommen konnten, zeigt anschaulich ein Entscheid des Gaster-
linder Neunergerichtes von 1486 197, Zwei Abgeordnete von
Dorf klagten als Vertreter «gemeiner gnossen wegen ab
Riitty und von Dorf» gegen Hansen Hiisli von Mur. Die
von Dorf beriefen sich darauf, daf} sie als «gnossen» (Nach-
barschaften) «ein ban und einig iiber ir (eigene) allmein
und riet in Gastermat gemachet habent fiir ungnossen»,
d.h. gegen Auswirtige. Ungenossen, Angehorige benach-
barter GenoBsamen, sollten also von der Weide und vom
Heunutgen auf dem Dorfler und Riittiner Teil der Gaster-

matt ausgeschlossen sein. Hiisli wendet nun ein, die Leute
von Mur und Schénis hitten einst ebenfalls getrennte All-

menden in der Gastermatt besessen («desglichen die von
Schennis ir gnossamy och sunders hettind»). «Da syent
die von Mur und von Schennis mit einander iiberkomen
und habint mit ir gnossamy (Allmend) zesamen gestoBen.
Also, wo die von Mur recht hatten, da sond die von Schen-
nis och recht han; desglichen wo die von Schennis recht
hand, da sond die von Mur ouch recht han.» Die Nachbar-
schaften von Schidnis und Mur haben sich also zu einer
Markgenossenschaft vereinigt, um die Allmend Gastermatt
gemeinsam zu nuBen. Hiisli betrachtet nun offenbar die
Leute von Dorf und ab Riiti ebenfalls als zur Markgenossen-
schaft gehorig und fiihlte sich daher berechtigt, auch die
Allmenden dieser beiden Nachbarschaften in der Gastermatt
zu nuBen. Dorf und Riiti erkliren jedoch, die Verein-
barungen zwischen Schinis und Mur sollten ihren Rechten
keinen Abtrag bringen. So wird entschieden: «... was die
von Schennis und Mur mit einandren gemachet habint, dz
es daby belibe; doch harinne allwegen den gnossen von
Dorf und ab Riitty an ir rechten an schaden.»

Vor 1486 bestanden also an der Gastermatt ausgeschie-
dene Nugungsrechte der Nachbarschaften Mur, Schinis, Dorf
und ab Riitii Nun vereinigen sich Schinis und Mur zu
einer Markgenossenschaft. Dorf und Riiti schlieBen sich
jedoch der Markgenossenschaft der beiden andern Nachbar-
schaften nicht an, sondern behalten ihre Allmenden zur
alleinigen Nufung.

In der Gastermatt kam es so zur Bildung einer Mark-
genossenschaft zwischen Mur und Schinis, wobei die Nach-
barschaften selbst weiterbestanden; die Markgenossenschaft
betraf nur die Gastermatt. In andern Fillen fiihrte der
VerschmelzungsprozeB zu noch engerer Vereinigung, so in
Benken: In Benken-Buechberg-Buechen verschwindet ab 1680
der Name Buechberg aus der Gemeindebezeichnung; Buechen
kommt schon frither nicht mehr vor. Es heiBt nur mehr
«Gemeinde Benken» oder «Tagwen Benken.

Auf Grund der oben zitierten Urkunden iiber Benken-
Buechen-Buechberg vermdgen wir mit einiger Sicherheit
den Gang der Entwicklung zu rekonstruieren; vollige Klar-
heit bis in die Einzelheiten konnen wir allerdings nicht
gewinnen.

In Benken-Buechberg-Buchen legen die einzelnen Nach-
barschaften vorerst ihre Allmenden nicht zusammen; sie
bilden also unter sich keine Markgenossenschaft. Neben
den Nachbarschaften entsteht vielmehr eine neue Gemeinde,
die «Gesamtgemeinde» («ganze gemeinde»), die die Gemar-
kungen aller drei Nachbarschaften umfaBt und offenbar
bestimmte Gemeindefunktionen zugewiesen erhilt. So ver-
tritt schon 1550 und dann wieder 1629 die «ganze gmeind
und gnossami des tagwans zi Benken und am Buchberg»
die Benkner im Allmendstreit mit Buttikon, Schiibelbach,
Miilinen und Tuggen (1629 mit Tuggen allein). Im Rechts-
streit mit andern Gemeinden erwies sich die Gesamtgemeinde
offenbar als eine kraftvollere ProzeBpartei als die verein-
zelten Nachbarschaften. :

Neben der Gesamtgemeinde bestehen die drei Nachbar-
schaften in ihrem lokalen Kreis vorldufig weiter. Zu jener
Zeit waren also die Genossen der drei Nachbarschaften
zugleich Genossen der Gesamtgemeinde. Die Gesamtgemeinde
bildete als iibergeordneter Verband eine Art «Dachorganisa-
tion». 3
Spiter verschwinden die Nachbarschaften aus den Ur-
kunden; sie losten sich offenbar auf, sodall die Genossen
der Gemarkung Benken-Buechen-Buechberg nur mehr Glie-
der der Gesamtgemeinde Benken waren. Die Gesamtgemeinde
iibernahm den Besis und die meisten Funktionen der Nach-
barschaften 108,

Wiederum anders verlief die Entwicklung in Unterhalten-
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Miinderswil 199. 1534 gehen «die ... under der Halten und
von MiinderBwil» zusammen gegen die Maseltranger vor
zum Schugge ihrer Weiderechte im sogenannten «Maseltranger
Ried». Aus diesem gelegentlichen Zusammengehen der
Nachbarschaften kam es allerdings nicht zur Bildung einer
«ganzen Gemeinde», einer Gesamtgemeinde. Miinderswil,
Unterhalten und Hornen 110 (das an diesem Vergleich iiber
die RiednuBungsrechte ebenfalls beteiligt war), blieben auf
der Stufe von Nachbarschaften stehen. Doch bildeten sie
an der Allmend im Maseltranger Ried vermutlich eine
Markgenossenschaft, ihnlich wie die Genossen von Schinis
und Mur an der Gastermatt (1486).

Wir miissen also vier Stufen auseinander halten:

a) Nachbarschaften mit getrennten Allmenden
bestehen nebeneinander (in der Regel der ur-
spriingliche Zustand).

b) ZusammenstoBende Nachbarschaften vereini-
gen ihre Allmenden und bilden inbezug auf diese
Allmend eine Markgenossenschaft, deren Glieder
jedoch die einzelnen Nachbarschaften bilden. Die
Nachbarschaften selbst bleiben weiterbestehen.

c) Die Nachbarschaften bilden neben ihren wei-
ter bestehenden Genoflsamen eine neue «Gesamt-
gemeinde». Die Genossen der Nachbarschaften
sind also gleichzeitig auch Genossen der «Gesamt-
gemeinde».

d) Die Nachbarschaften l6sen sich auf und ver-

schmelzen zu einer «Gesamtgemeinde».
*

Wir haben weiter oben !!! dargelegt, wie es zu
den Markgenossenschaften an den Bergwildern
zwischen Regelstein und Speer gekommen ist.
Aehnliche Beweggriinde mogen auch im Tal dazu
gefithrt haben, Gemeinland zusammenzulegen.
Wir konnen dies da und dort aus den Quellen
herauslesen 2. Die Besiedlung wurde dichter, die
Weide knapper.

Urspriinglich wurde die selbe Weide oft durch
zwei, drei, vier Nachbarschaften bestoBen; das
Benkner Ried ist dafiir ein eindriickliches Bei-
spiel 13, Die allseitigen Weideberechtigungen wa-
ren in dlterer Zeit nicht genau abgeschrankt und
zugemessen; es bestand beim UeberfluB auch kein
Bediirfnis darnach. Entweder nute jede Nach-
barschaft fiir sich das ihr zunichst liegende Land
(pertinentia, appendicia), oder man nufte gemein-
sam eine zwischen zwei oder drei Nachbarschaften
liegende Weide, also als «Markgenossen», wobei
wir uns zur Frage, ob eine «Genossenschaft» in
alterer Zeit bereits bestanden habe, hier nicht dus-
sern wollen. Wir diirfen uns diese Besiz- und
Nugungsverhialtnisse iiberhaupt nicht zu schema-
tisch vorstellen; die mittelalterliche Wirklichkeit
war mannigfaltig und kompliziert.

Dieses Nebeneinander und Miteinander fiihrte
jedoch im spitern Mittelalter zu vielen Handeln,
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deren Akten wir hier zitieren konnten. An-
statt bei einer rdumlichen Ausscheidung jeder
Nachbarschaft nur ein kleines Geviert Boden zu-
weisen zu konnen, lag es mitunter naher, die Weide
zu verschmelzen, bzw. beisammen zu belassen,
also ein groBeres Weidegebiet gemeinsam zu
nugen und wenn moglich gemeinschaftlich durch
Urbarisierung zu erweitern. Zwei Wege standen
dafiir offen: Die Nachbarschaften konnten sich
zu einer Markgenossenschaft vereinigen. Mit-
unter war es aber gegeben, mehrere Nachbar-
schaften mitsamt ihren Allmenden in einer grofie-
ren und lebenskréftigeren «Gesamtgemeinde» auf-
gehen zu lassen.

Auf andere Griinde, die diesen Verschmelzungs-
proze forderten, werden wir noch zu sprechen

kommen.
*

Nachbarschaften kannte auch der Einsiedler Dinghof
Kaltbrunnen. Die Leute «ab der Steinenbruck» haben wir
bereits kennengelernt. Die oben angefiihrte Urkunde von
1424 spricht von «nachgeburen, die zli inen (den «liit des
dorfs ze Kaltbrunnen») gehorent». 1538 werden sie «mit-
haften» genannt; als Mithaften werden in jener Urkunde
auch die Nachbarschaften von Benken bezeichnet 114,

Die #ltesten Einsiedler Urbare verzeichnen,
gesehen haben, auBlerhalb der Siedlung Kaltbrunnen eine
Reihe Weilersiedlungen, so Steinen, Wilen, Fischhusen 115,
Diese Hofteile hatten vermutlich ein beschrinktes Eigen-
leben, vor allem eigenes Weideland, wie wir dies bei den
Nachbarschaften des Hofes Schinis beobachtet haben. Mit
den «nachgeburen» und «mithaften» konnen nur diese ab-
gesonderten, kleinern Dorfschaften in der Umgebung des
Hauptdorfes Kaltbrunnen gemeint sein. Der Ausdruck «mit-
haften» laBt iibrigens eine bestimmte Entwicklungslinie er-
kennen: Offenbar erhielten die Nachbarschaften von Kalt-
brunn-Dorf (Oberdorf und Niederdorf der #ltern Urbare)
und die Nachbarschaft von Benken-Dorf, vermutlich durch
die stirkere Bevolkerungszahl, ein gewisses Uebergewicht
und damit eine Fiihrerstellung unter den GenoBsamen;
sie traten dann nach auflen allein als Vertrags- und ProzeB-
parteien auf, jedoch als Bevollméchtigte auch der benach-
barten Genofsamen und Mithaften, fiir die sie verbindlich
kontrahierten 116,

Die Dorfer Benken, Schinis und Kaltbrunnen sind aller-
dings nicht zufillig zu Kristallisationspunkten der biuer-
lichen Genossenschaften geworden. In unmittelbarer Nihe
dieser Dorfer befanden sich einmal die herrschaftlichen
Kehlhofe, die Verwaltungszentren der Grundherrschaften 117,
Eine besondere Bedeutung erhielten diese Dorfer aber auch
als Pfarrei-Mittelpunkte. Eine besondere Studie iiber die
Frage, inwiefern der Bau einer Kapelle oder Kirche oder
gar die Errichtung einer Pfarrei gemeindebildend nach
innen und gleichzeitig trennend, scheidend gegeniiber Nach-
bargemeinden gewirkt haben, konnte neue Erkenntnisse ver-
mitteln. Man hat die Pfarreigrenze schon treffend eine
«Wasserscheide» genannt 118,

wie wir

*

Man darf nicht vergessen, dal die Institutionen
des Mittelalters, insbesondere in der biuerlichen
Umwelt, nicht geplant und systematisch aus-
gebaut wurden, sondern, wie es die Gelegenheit




bot, wild gewachsen, ja gewuchert sind. Wir
finden daher im 15. Jahrhundert noch kein klares
System von «Nachbarschaften» und «ganzen
Gemeinden» (Gesamtgemeinden) vor. Das Zufillige
in der Entwicklung kommt auch in den Bezeich-
nungen zum Ausdruck: «Genofisame», «Gemeinde»
und «Tagwen» konnen sowohl die kleine «Nach-
barschaft», wie die spétere eigentliche Gemeinde
(Gesamtgemeinde, ganze Gemeinde) bedeuten '

*

Wir konnen fiir die #ltere Zeit auch keine
deutliche Vorstellung von den Organen der Nach-
barschaft gewinnen. Sicher und mehrfach iiber-
liefert ist nur die Versammlung der Genossen, die
durch MehrheitsbeschluB entscheidet. Aus unsern
Urkunden ersehen wir aber anderseits, daB die
Nachbarschaften vor den Gerichten durch Beauf-
tragte, die sie aus ihrer Mitte bestellt hatten,
verbeistandet waren. In der ersten Zeit, so noch
1356, erschienen jedoch die Leute von Riiti, Schi-
nis, Winkeln und «us dem Rieth» noch allesamt
personlich vor Gericht, wie es der alten Anschau-
ung entsprach, man miisse gesamthaft vor Gericht
klagen und verklagt werden !?. Spiter bestellten
die Nachbarschaften besondere ProzeBvertreter,
die jeweilen «von ir selbs und der am Buchberg
gemeinlich» erschienen, wie es in einer als Bei-
spiel genommenen Urkunde heit. Aus der Formel
«von ir selbs und der am Buchberg gemeinlich»
konnen wir ableiten, dal man die GenoB3same noch
nicht als selbstindige Korperschaft empfand, son-
dern nur als einfache Genossenschaft, als Verband
der Genossen . Es ist aus der Formel auch nicht
ganz klar, ob es sich um ad hoc bestellte Prozef3-
vertreter handelte, oder ob jene Leute vor
Gericht erschienen, weil sie zuhause die Leitung
der Nachbarschaften als Obminner (Vogte) inne-
hatten. Das Zweite ist doch eher zu vermuten 2.
Die Nachbarschaft bedurfte doch einer, wenn auch
einfachsten, Organisation. Irgendjemand muBte
befugt sein, die Versammlung der Genossen ein-
zuberufen und sie zu leiten. Es mochte wohl ein
Hablicherer unter den Bauern gewesen sein, der
durch groBern Viehbesi iiber seine Mitgenossen
hinausragte. Wir begegnen schon zu Ende des
15. Jahrhunderts im Gaster einer béauerlichen
Oberschicht, die sich durch Besiz und damit durch
Ansehen aus der Masse heraushebt. Aus dieser
Schicht sind dann die GroBbauern, Sentenbauern,
Aufkiaufer von Alprechten - das bauerliche
Patriziat - hervorgegangen 2. Leute dieses
Schlages mogen schon im 14. Jahrhundert die Fiih-
rung unter den Bauern einer Siedlung besessen
haben und wurden, wenn etwa erforderlich und

spater regelmiBig, durch das Handmehr der Genos-
sen erkoren. Die «Steinenvogte» von 1635 '?* gind
ein Hinweis, wie sich die Normal-GenoB3same ver-
fassungsrechtlich aufgebaut haben mag: Die Ver-
sammlung der Genossen wihlt den oder die
Vogte, die die Leitung der GenoBsame und der
Genossenversammlungen innehaben und gleich-
zeitig das bewegliche Vermogen der Genossen-
schaft (BuBengelder) verwalten.

*

Die Entstehung der Gemeinde Kaltbrunn ist ein Sonderfall:

Im Einsiedler Dinghof Kaltbrunnen besallen die Herzoge
von Oesterreich als Vogte des Stiftes die Gerichtsbharkeit
iiber Diib und Frevel, d. h. die hohe Gerichtsbarkeit. Twing
und Bann und die niedere Gerichtsbarkeit (das Hofgericht)
lagen aber unbestritten allein beim Gotteshaus124. Des-
gleichen war das Kloster alleiniger Eigentiimer des Ding-
hofes. Wir finden in Kaltbrunnen also eine véllig andere
Ausgangslage als in den Héfen Schinis und Benken. Dort
waren die Herzoge von Oesterreich Miteigentiimer der Hofe
zu einem Viertel; gestiigt auf dieses Miteigentum gelang es
ihnen, die beiden Hofgerichte an sich zu bringen. Durch
eine freiheitliche Politik gegeniiber den Bauern hat Oester-
reich dort die Gemeindebildung begiinstigt; die (oster-
reichische) Offnung von Benken erlaubte den Hoflleuten
ausdriicklich den Abschlu von Einungen, sowohl in der
GenoBsame wie im Verbande der Landschaft. Die Aebtissin
von Schinis wurde als Grundherrin zuriickgedringt.

Dieses «divide et impera» mufite in Kalthrunnen ver-
sagen. Oesterreich vermochte nicht, die Grundherrschaft des
Klosters Einsiedeln zu untergraben. Es fehlten dazu die
Ansagstellen: Oesterreich besal in Kaltbrunnen kein Mit-
eigentum am Hofe und damit auch: keinen Anspruch auf
das Niedergericht (Hofgericht) oder auf ein Mitspracherecht
beim Erla der Offfnung. Dies wirkte sich auch auf die
Gemeindebildung aus.

Dem Kloster Einsiedeln gelang es, die grundherrliche Hof-
verfassung bis 1798 fast unvermindert und unverlegt zu
erhalten. Wohl bestand eine Hofgemeinde (Versammlung
der Hofleute), hervorgegangen aus dem Thing, doch er-
nannte der Abt den Hof- oder Stiftsammann. Der ganze
Hof bildete ein einheitliches Verwaltungsgebiet, «Dinghof
Kaltbrunnen» genannt; die grundherrliche Administration
hat alle Kompetenzen aufgesogen. Neben diesem zentrali-
stichen Verwaltungsapparat konnten sich die Nachbarschaf-
ten nicht mehr entwickeln. Wir horen in spiterer Zeit
denn auch nichts mehr von den «mithaften»; einzig die
Wuhrgenossenschaft an der Steinenbriicke hat sich bis in
die Neuzeit, ja bis in die Gegenwart, erhalten.

Der Dinghof XKaltbrunnen bildete also einzige
«Gemeinde». Wir haben hier das seltenere Beispiel vor uns,
daB eine Gemeinde aus der grundherrlichen «familia», dem
Hofverband, hervorgegangen ist 125. Noch heute entspricht
die Politische Gemeinde Kaltbrunn in ihrem Umfang dem
alten Dinghof. Die Gemeinde Kaltbrunnen behielt aller-
dings bis 1798 einen grundherrlichen Einschlag. Wohl
wihlte die Versammlung der Hofjiinger mit ihrem Mehr
die Richter und nahm die Jahresrechnung ab. Sie wihlte
auch den Hof- oder Gerichtsweibel, doch unterlag die Wahl
der Bestitigung des Abtes. Der Hofammann und der Hof-
schreiber, die beiden wichtigsten Aemter, wurden frei
durch den Abt bestellt 126, Die Hofgemeinde erlangte also
nur eine beschrinkte Freiheit. Schon der Kaltbrunner
Hofrodel aus dem 14. Jahrhundert verbot ja die Einungen

eine

31




und beanspruchte Twing und Bann allein fiir das Gottes-
haus. Im Verlaufe der Jahrhunderte mufBlite jedoch auch
der Abt von Einsiedeln seinen Hofleuten einige Freiheiten
zugestehen. Der Hofrodel behielt aber seine Giiltigkeit bis
zum Ende des «ancien régime», Man kann sich daher fragen,
ob in Kaltbrunn vor 1798 iiberhaupt eine «Dorfgemeinde»
entstanden sei, oder ob nicht eher der alte Hofverband,
die «familia», in veridnderter Form weiterlebte. Die
Gemeinde Kaltbrunn hatte offensichtlich einen gemischten
Charakter: halb grundherrlicher Hofverband, halb freie
Gemeinde der Dorfgenossen 127,

*

Wir haben uns in dieser Studie hin und wieder, doch
mit Zuriickhaltung, fiir die iltere Zeit auf jiingere Quellen-
zeugnisse berufen. Beim konservativen Zug des biuerlichen
Rechtslebens diirfen wir aber unbedenklich annehmen, dall
die uns sinnfilliger vor Augen stehenden Rechtszustinde
des 16. und 17. Jahrhunderts nicht grundverschieden waren
von den Zustinden des 14. und 15. Jahrhunderts, sondern

eher ihr getreues Spiegelbild, - von notwendigen Korrek-
turen natiirlich abgesehen 128,

Urkunden zum bzuerlichen Recht aus dem 14. Jahrhundert
sind eben selten; auch aus dem 15.Jahrhundert sind im
Gaster nur wenige Stiicke auf uns gelangt. Erst mit dem
16. Jahrhundert wird der Strom der Quellen breiter.

Rédel, die Aufzeichnungen iiber das tigliche Rechtsleben
der biuerlichen Bevolkerung enthalten, sind uns im Gaster-
land (wenn wir von den andersartigen Einsiedler Urbaren
absehen wollen) erst seit dem 16. Jahrhundert iiberliefert 129,
Wir kommen daher nicht darum herum, aus Quellen einer
spitern Zeit auf die Zustinde in frithern Zeiten zuriick-
zuschliefen.

Wir miissen es uns hier versagen, die Entwick-
lung der bauerlichen Gemeinde des Gasterlandes
weiter ins 16. und 17. Jahrhundert zu verfolgen.
Wir kehren wieder zuriick zum Marchenbeschrieb
des alten Dinghofes Benken und wollen eine legte
Frage beantworten.

V. Markgenossenschaft ?

Keine Urkunde aus idlterer Zeit berichtet uns
etwas iiber die innere Verfassung des Hofes
Benken vor der Jahrtausendwende. Wir besizen
aus dem ganzen Hofgebiet keine Kaufs-, Tausch-
oder Schenkungs-Urkunde, aus der sich irgend-
etwas ableiten lieBe. Wir kennen, quellenmiBig
belegt, keinen Grundherrn und den Namen keines
Siedlers !. Erst seit der Mitte des 10. Jahrhunderts
hellt sich das Dunkel iiber einzelne Teile des Hofes.
Wir miissen daher mit andern Mitteln versuchen,
zu klareren Erkenntnissen iiber die Friihzeit zu

gelangen.
*

Es stellt sich vorerst die Frage, ob die biuer-
lichen Genossenschaften, die wir zu Beginn des
14. Jahrhunderts sicher bezeugt finden, vielleicht
doch in die Zeit vor der Jahrtausendwende zuriick-
gehen. Otto Stolz hat ja noch jiingst die Behaup-
tung aufgestellt: «So alt auch die Grundherrschaft
war, so alt ist auch der Gemeindeverband des
Dorfes, der von den Bauern als Dorfgenossen
gebildet wird» 2

Wir befinden uns im untern Gasterland in der
«Randzone» der dltern St. Galler Urkunden. In
Benken selbst wurden allerdings nur zwei St. Gal-
ler Urkunden ausgestellt, die mehrfach erwdhnten
von 741 und 744, die zudem nur auswirtige
Gebiete (Tattikon, Uznach, Schmerikon usw.) be-
trafen. Dagegen liegen iiber die Nachbargegend
von Uznach, Schmerikon, Eschenbach und Rappers-
wil eine grofiere Zahl Urkunden der Abtei St. Gal-
len vor, da dort das Kloster groBern Grundbesit
innehatte >.  Wir diirfen daher mit Fug anneh-
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men, daB3 die rechtlichen Verhiltnisse im aleman-
nischen Hof Benken nicht grundverschieden waren
von jenem sanktgallischen Besig in der unmittel-
baren Nachbarschaft. Ueber die Verfassungs-
geschichte des stift-sanktgallischen Grundbesiges

liegen nun eingehende Untersuchungen vor*.

Letstmals hat sich der Innsbhrucker Karl-Hans Ga-
nahl mit dem St. Galler Giiterbesis rechts-
geschichtlich auseinandergeset und zwar mit
aullerordentlicher Griindlichkeit. Er kommt zu
folgenden Schliissen *:

Ganahl sett sich vorerst mit der iiberlieferten Theorie
der «Markgenossenschaft» auseinander und macht darauf auf-
merskam, daB dort, wo eine Urkunde von einer Mark
(marca) rede, noch nicht auf eine Genossenschaft geschlossen
werden diirfe. Die Urkunden deuten eher darauf hin, daB
die Allmenden im Eigentum des Grundherrn gestanden
haben, und da er deren Nugung wohl den Untertanen
abgetreten, aber diese gleichzeitig auch geregelt und beauf-
sichtigt habe. Tatsichlich begegnen uns in den Urkunden
grundherrliche Beamte (z.B. Forster), die zum Rechten
sehen und die Bauern ermahnen 6. Streitigkeiten um die
Allmende kommen auch nicht etwa vor ein Dorfgericht, son-
dern vor den Grafen und die Vornehmen (proceres). Sicher
lassen sich unter den Bauern Gruppenbildungen erkennen,
und das BewuBtsein, nebeneinander und miteinander am
Gemeinland berechtigt zu sein, mag vorhanden gewesen
sein’. Die Bauern mochten auch die Vorstellung besigen,
sie seien allein berechtigt, das ihnen benachbarte, unauf-
geteilte Land zu nugen, und dal andere Dorfschaften in
diesem «Interessengebiet» nichts zu suchen hitten. Dieses
BewuBltsein gemeinschaftlicher und ausschlieBlicher Nutungs-
berechtigung bedeutete aber noch nicht eine «Gemeinde».
Ganahl konnte keine Spur einer Organbildung feststellen;
im Gegenteil, Streitigkeiten um Wilder und Weiden werden
durch Beamte entschieden, nicht durch Dorfgerichte, also
Gemeindeorgane. Ganahl glaubt nicht, daB die «gebursami»
der dltern Zeit mehr als formlose Uebereinkiinfte iiber die




gegenseitige Nuung u. i. eingehen konnte. Von Dorfschafts-
versammlungen, deren Beschliisse verbindlich gewesen wiiren,
berichtet aber kein Quellenzeugnis. Die Bauern hatten nur
die Moglichkeit, ihre Anliegen vor das Gericht des Grund-
herrn zu bringen.

Die dltern Urkunden der Abtei St.Gallen bieten dem-
nach keine Anhaltspunkte dafiir, dal vor der Jahrtausend-
wende eine Dorf- oder Markgemeinde von Bauern bestanden
hiatte. Da uns die Quellen unseres Arbeitsgebietes fiir diese
Zeit im Stiche lassen, diirfen wir die Bildung einer Gemeinde
fiir die frithere Zeit auf jeden Fall nicht zum vorneherein
annehmen 8.

Unsere Urkunden aus der spitern Zeit stehen
aber mit den Feststellungen Ganahls auffillig
in Einklang: Alle Anzeichen deuten darauf hin,
dal die «gnoflsami» und «gepursami» des 14.
Jahrhunderts eine junge Erscheinung war. Moch-
ten auch die «homines» von 1283 bereits eine
«gepursami» in ihren ersten Ansifgen bilden,
viel dlter diirfte die biuerliche Gemeinde des
Gasterlandes mit dem Recht auf Abschlul von
«Einungen» nicht sein °.

Die aus dem Gasterland bekannten Jahrzahlen
iiber das erste Aufireten der biuerlichen Gemeinde
decken sich doch auffallend mit den Vergleichs-
daten, die wir aus andern Gegenden (Glarus, In-
nerschweiz, Bernbiet, Schwarzwald, Tirol) beige-
bracht haben.

*

Was fiir ein Gebilde rechtlicher Art war also der
alte «Hof» Benken innert der Marchen, die wir
eingangs dieses Aufsages geschildert haben? Wir
haben den Hof weiter oben eine «Mark» genannt.
Nach den St. Galler Urkunden kann man eine
«marca» deuten als von einer Grenze umschlosse-
nes Gebiet, oder auch konkreter als Wohn-, Flur-
und Nutungbereich einer Siedlung. Diese leste
Bedeutung ist offensichtlich die hiufigste I° und
trifft auch fiir unser Beispiel zu. Die «Mark»
Benken» stellte ein in sich geschlossenes Wirt-
schaftsgebiet dar (Siedelland des Tales verbunden
mit Alpweiden und Wildern). Wie Karl Hans
Ganahl auf Grund seiner minutiosen Untersuchun-
gen erschlol, hatten die St. Galler «Marken»
einen Durchmesser von mindestens 5km, echer
mehr . Die «Mark Benken» mift von Tattikon
bis zum Betrunsbach (beim Eintritt in die Linth-
ebene) rund 6 km und vom Siidful des Benkner
Biichels bis zur Linie Regelstein-Speer durch-
schnittlich 9 km.

Ganahl 138t nun die Frage offen, ob die St.
Galler Marken Bezirke im rechtlichen Sinne, also
nicht nur «Bereiche» im geographischen Sinne,
gewesen seien. Seine Quellen gaben ihm dariiber
keinen zuverlidssigen Bescheid. Ganahl neigt aber

dahin, daB «marca» doch mehr bedeute als nur
«Bereich» 12

Die Mark Benken — wenn wir sie schon so
nennen wollen; in den Urkunden erscheint das
Wort «marca» nie — war sicher mehr als nur

«Bereich». Die Marchenbeschriebe sagen aus-
driicklich, sie umschlossen einen Bezirk, in dem
Twing und Bann der Herrschaft zustiinde, und
charakterisieren damit den «Bereich» eindeutig
als «Herrschafts- und Hoheitsbezirky,
als «Gerichtsbezirk» *. Man konnte vielleicht ein-
wenden — wenn man ganz skeptisch sein wollte —
die Bezeichnung des umgrenzten Gebietes als
Twing und Bann sei eine spitere Zutat, vielleicht
im Kloster Schinis, dem Sig der Grundherrin des
Hofes Benken, entstanden. Aber dieser Grenz-
zug muflite doch irgend ein «Territorium» um-
schlossen und dieses von einem andern «Territo-
rium» geschieden haben! Das umschlossene Gebiet
konnte nur ein Bannbezirk (Hoheitsbezirk) sein,
wie dies schon Ganahl ahnte, der die «marca» aus
den St. Galler Urkunden nur als Siedlungsbereich
kannte, nicht aber als von einer festen Grenze
umschlossenes Gebiet.

Darin bestirkt uns der Umstand, daBB wir auch
den rechtlichen Mittelpunkt der Mark kennen, den
Herren- oder Fronhof. Es ist der Giiterbezirk

der «Breite», siidlich von Benken; dort steht
auch die Ruine Wandelburg **.

Viktor Ernst15 hat durch rund neunzig Beispiele aus
Wiirttemberg, Schwaben, Baden und besonders auch aus
der Schweiz nachgewiesen, dafl groBflichige Giiter in der
Nihe der Dorfer, in bester Lage, die bestimmte Flurnamen
tragen, regelmiBig die Lage des Herrenhofes (bzw. Kehl-
hofes, Meierhofes) bezeichnen. Diese von Ernst immer wie-
der festgestellten Flurnamen finden wir siidlich von Benken
in einem geschlossenen Komplex beisammen: die «Breite»,
was einen groBlen Acker bedeutet, und die «Hofwies»
(= Herrenhofwies, Kehlhofwies). Dort haben wir also das
Herrengut zu suchen, den Mittelpunkt des Dinghofes, die
«curtis Babinchova», die der Oertlichkeit Benken den
Namen gab 16, In dessen Nihe befand sich wahrscheinlich
auch das «monasterium» Benken der Urkunden von 741
und 744, — vermutlich dort, wo heute die Pfarrkirche
Benken steht17. Herrengut und Kirchengut (Widem) fin-
den wir meist nahe beieinander, wie auch Thingplag
(Gerichtsstitte) und Kirche 18.

Noch ein anderer Umstand weist darauf hin, daf die
Giiter Breite/Hofwies einst zum Herrensig gehorten: Die
Wandelburg, die in der Liegenschaft Breite steht. Die
Geschichte der Wandelburg und ihrer Herren ist noch voller
Riitsel 19. Die Burg war im 13. und 14. Jahrhundert Ver-
waltungssiy der Herrschaft im Hofe Benken. Ueberliefert
ist auch ein Geschlecht derer von «Wandelberg» oder «Wan-
delburg», die also in der Breite ihren Stammsi gehabt
hidtten. Anderseits werden die Wandelburger in Beziehung
gebracht zum Geschlecht der Herren von Rapperswil, die in
Benken begiitert waren. Auch die Herkunft der Rappers-
wiler ist noch unklar. Vermutlich waren die von Rappers-
wil und die von Wandelburg ein und dasselbe Geschlecht 20;
noch im 11. Jahrhundert existierten auch beim Hochadel
keine feststechenden Familiennamen. Die Benennung mittels
«von» und Ortsname wechselte mit dem Wohnsifs, der Burg.
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Gubser und andere vermuten mit guten Griinden, das
Ehepaar Landold und Beata der Urkunden von 741 und 744
seien Vorfahren der Edlen von Rapperswil (und Wandel-
burg); diese reichen Grundbesiger des 8. Jahrhunderts hit-
ten «hochst wahrscheinlich» Benken besessen. Spiter er-
scheint die Wandelburg in kiburgischem und schlieBlich in
habsburgischem Besig. Fraefel bezeichnet die Wandelburg
als Gerichtsort (also Thingstitte), allerdings ohne Quellen-
angabe.

Wir stellen also fest, dal die Giiter der Benkner Breite
und der Hofwies, auf denen im Mittelalter die Wandelburg
erbaut war, durch die Jahrhunderte im Besige der Grund-
herren geblichen sind, die im Hofe Benken maBgeblich
begiitert waren. Anderseits bestehen bestechende Indizien
dafiir, daB dieser Giiterbesig legtlich auf Landold und Beata
zuriickgehe. Wir diirfen daher mit guten Griinden wenig-
stens vermuten, die «marca» Benken, im Umfange des
Marchenbeschriebes von Aegidius Tschudi, sei einst eine
geschlossene Grundherrschaft des Landold und der Beata
gewesen. Wir haben ja weiter oben gesehen, dafl der
Marchenbeschrieb sehr wahrscheinlich ins 7./8. Jahrhundert
zuriickgeht.

Fir unsere Untersuchung wesentlich aber ist:
Der sicher sehr alte Marchenbeschrieb von Benken,
zusammen mit dem Herrengut in der Breite,
gibt uns heute die GewiBheit: Die Mark Benken
war ein grundherrlicher Hof (eine geschlossene
Villikation), ausgestattet mit Twing und Bann
des Herrn im Bereiche dieser Marken?!. Was
Ganahl auf Grund der St. Galler Urkunden ver-
mutete, daB nidmlich die «marca» mehr sei als
nur ein «geographischer Bereich», ist fiir das

Beispiel von Benken erwiesen 2

*

Der Annahme eines geschlossenen grundherr-
lichen Hofes von der GroBe Benkens steht nun
allerdings die bisherige Anschauung entgegen, der
alemannische Grundbesits in der Ostschweiz sei
iiberwiegend kleiner Streubesiy gewesen, auch
jener des Adels. Selbst die Urkunden von 741
und 744 scheinen diese These zu bestitigen 2.
Allein es ist zu sagen, daB schon zwischen der
Ansiedlung der Alemannen und den beiden eben
erwihnten Urkunden einige Generationen lagen,
geschweige denn bis zur groen Masse der St. Gal-
ler Urkunden im 9. und 10. Jahrhundert. Erb-
teilung, Heiratsausstattungen, Kauf und Tausch,
insbesondere die reichen Schenkungen an die Klo-
ster, hatten den Besiy im Laufe der Zeit zer-
stickelt. So ldBt denn auch Caro, der diesen
Fragen besonders eingehend nachgegangen ist,
die Moglichkeit durchaus offen, daB es solche
geschlossene Villikationen doch gegeben habe,
wenn auch selten?®. Nichts steht entgegen, daB
Landold und Beata, die sicher zu den reichsten
und vornehmsten alemannischen Geschlechtern
sidlich des Rheins und des Bodensees zihlten,
einen solchen Besity ihr Eigen nannten. Diese An-
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nahme zerstort allerdings wieder das traditionelle
Bild der alemannischen Landnahme, wonach die
«freien» Alemannen nach Losen ungefihr gleichen
Grundbesig zugewiesen erhalten hitten — es sei
denn, man betrachte den groen Hof Benken als
eine seltenere Ausnahme ?*. Es diinkt uns fast
cher, und auch die zahlreich iiberlieferten St. Gal-
ler «Marken» scheinen ebenfalls darauf hinzudeu-
ten, daBl der Hochadel und der Dorf- oder Land-
adel das eroberte Land unter sich verteilt hitten,
wobei die Masse der Alemannen als Grundhorige
(Kolonen), doch auf ausgelehnten Giitern (Huben,
Mansen) mit selbstandigem Haushalt und eigener
Wirtschaft, angesiedelt wurden ?. Doch muf} dies
weiter untersucht werden.

DaBl sich ein geschlossener Groflgrundbesiy stellenweise
sogar noch lange erhalten hat, beweist die Schenkung Kalt-
brunns an das Kloster Einsiedeln durch die Herzogin Regin-
linde von Schwaben. Entweder gehorte ihr der ganze Hof
Benken, oder dann war mindestens der bereits ausgemarchte
Hof Kaltbrunnen ihr Eigen — auch so noch ein betricht-
licher Besig. Wir haben schon weiter oben bemerkt (I, 2,
am Schlu}), dal} es sich vielleicht um einen Teil der Mitgift
Reginlindes handelte. In diesem Fall wiirde die schwibische
Herzogin in die Ndhe der Sippe der Wandelberger/Rappers-
wiler geriickt, was wiederum weite Perspektiven eroffnete!
Man denke nur an die Ebenburt 27.

Tatsichlich 1Bt sich die schwébische Herzogin, die im
Gebiete des Ziirichsees reich begiitert war, mit Sicherheit
nirgends einordnen 28. [Es diinkt uns fast, als ob die Breite
in Benken und die Verurkundungen von 741 und 744 im
«monasterium» zu Babinchova auch genealogisch betrachtet
Brennpunkte darstellten. Wie die Fiden zwischen Landold/
Beata, den Edlen von Rapperswil und Wandelburg und
der Herzogin Reginlinde im einzelnen verlaufen, wird sich
vielleicht nie vollig entwirren lassen 29.

*

Es stellt sich noch die Frage nach dem Eigentum
am unaufgeteilten Land. Die Alpen, Wilder, so-
wie die Talallmenden betrachtete der Grundherr
in frither Zeit als sein Eigentum. Darauf deutet
allein schon der Umstand hin, daB das nicht besie-
delte Land (Alpen, Wilder, Riede und der Tugge-
nersee) durch die Marchen des Hofes mitum-
schlossen wurde. Es war also auch nicht «Nie-
mandsland» 3°,

Auf ein grundherrliches Eigentum deutet noch
ein weiterer Umstand hin: Wir haben gesehen,
dafl die Siedlungen von Benken-Buechberg eben-
falls Allmenden im Berggebiet zwischen Regelstein
und Speer besalen. Benken-Buechberg liegt aber
von dieser Allmend ziemlich entfernt und ist zu-
dem von ihr getrennt durch die Siedlungen von
Kaltbrunnen-Steinen-Maseltrangen. Wir miissen
daher annehmen, der Grundherr habe diesen ab-
seits wohnenden Hofgenossen ebenfalls «Interessen-
zonen» zugewiesen; die «Buechbergweid» und die
Gommiswald zugehorige Alp Betruns scheinen uns




fir diese Annahme legte Zeugen zu sein. Mit
andern Worten: Die Verfiigungsmacht iiber die

Allmenden, und damit das Obereigentum, lag beim
Grundherrn ..

Dagegen ist die These von Alfons Dopsch, die
Landgemeinde sei aus der grundherrlichen «fami-
lia», dem Hofverband, hervorgegangen, in dieser
allgemeinen Formulierung sicher falsch. Wir
haben weiter oben festgestellt, daf} die Annahme
Dopschs fiir das wohl seltene Beispiel Kaltbrunns
zutrifft, allerdings mit der Einschriankung, daf} die
Hofgemeinde Kaltbrunn bis 1798 Merkmale des
grundherrlichen Hofverbandes bewahrt hat; sie
unterschied sich in ihrer Verfassungsstruktur doch
stark von den iibrigen Dorfgemeinden des Gaster-
landes.

Die iibrigen bauerlichen Gemeinden der einstigen
Dinghofe Benken und Schinis sind aus eigener
Wurzel, aus den Nachbarschaften, entstanden; sie
waren in ihren Anfingen Zwerggenossenschaften.
Ihre Gemarkung umfaBte den Siedlungsbereich

eines Weilers.

«GnoBsami» kommt von «gandz, «gindzo», und dieses
Wort von althochdeutsch «néz», was so viel bedeutet wie
«Vieh», «Nutgvieh». «gandz» im urspriinglichen Sinne ist, wer
sein Vieh zusammen mit andern auf die selbe Weide treibt.
Von dieser Bedeutung her wurde der «gan6z» zum «Gleich-
berechtigten», zum «Genossen» unseres Sprachgebrauchs.
Von «gandz» leitet sich auch das althochdeutsche Wort
«gendzscaf» her, die Weide- oder Nugungsgemeinschaft, die
in der «Genossenschaft» unserer Tage weiterlebt 32. Aus
der Wurzel «ganéz», «gindzo» kommt aber auch die «gno8-
sami», die mittelalterliche bauerliche GenoBsame in der
Bedeutung von Bauerngemeinde. Es ergibt sich also schon
aus der Bezeichnung «gnoflsami», dall am Anfang der
Landgemeinde die Weidegemeinschaft der Bauern stand.

Es bleibt durch eine weitere Untersuchung noch abzu-
kliren, inwieweit der gemeinsame Frondienst der Bauern,
der «tagwan», ebenfalls gemeindebildend gewirkt hat. Die
mittelalterliche biuerliche Gemeinde im Gaster- und Glarner-
land heit auch «tagwan»; dies gibt doch zu denken. «GnoB-
sami» und «tagwan» scheinen darauf hinzudeuten, daB die
Dorfgemeinde auf die gemeinsame Nufung und gemein-
same Fronarbeit zuriickgeht. Aus dem Zusammen-Wohnen,
Zusammen-Nugen und Zusammen-Fronen erwuchs unter den
«homines» (1283) der Weiler, ein Band der Zusammen-
gehorigkeit. Hier setste dann, als die Kraft der Grundherr-
schaft zu erlahmen begann, die Gemeindebildung ein 33.
Die Versammlung der Hofjiinger wurde nicht einfach zur
Versammlung der Dorfgenossen; im Gegenteil, im Gebiete
der Hofe Benken und Schiinis entstanden eine groBere Zahl
GenoBsamen (Nachbarschaften).

Die Dorfgemeinde entstand also im Hofe Ben-
ken nicht, wie Dopsch behauptet, aus dem Hof-
verband (familia) heraus **. Der Hofverband be-
stand neben den Gemeinden noch Jahrhunderte
weiter; das Hofgericht in Benken ist noch im
15. Jahrhundert bezeugt. Die Gemeinden entstan-

den vielmehr im Gegensa zur Hofversammlung.
Sie lieBen sich lediglich ihre Autonomie, d. h. das
Recht, Einungen abschlieBen zu diirfen, durch das
grundherrliche Gericht gewihrleisten, wie uns die
Offnung von Benken bezeugt *°.

%

Die Gemeinden der Hofe Benken und Schinis
sind aber auch nicht durch Abspaltung von einer
iltern, grolern Markgenossenschaft entstanden,
wie die Markgenossenschaftstheorie annimmt (s.
Anm. IV, 13). Es bestand wohl eine gemeine Mark
(= Allmend), im Eigentum des Grundherrn, an
der den Hofjiingern das Recht der Nugung zu-
stand. Doch sprechen zwingende Griinde dagegen,
daB diese Allmenden vor der Jahrtausendwende
im genossenschaftlichen Eigentum der (freien)
Bauern gestanden hitten .

Die in unserm Untersuchungsgebiet bezeugten
Markgenossenschaften sind nach der Jahrtausend-
wende entstanden. (Erste urkundliche Erwahnung
der Gastermatt 1356, Benkner Ried 1424, Brei-
tenau-Wilderau 1469, Maseliranger Ried 1482.)
Zuerst entstanden die Nachbarschaften (GnoBsami),
und erst spater trafen die Nachbarschaften Verein-
barungen iiber gemeinsam genugte Allmenden und
schufen so die Markgenossenschaft. Die Mark-
genossenschaft tibernahm die Funktion der ehe-
maligen grundherrlichen Oberaufsicht tiber die
Gemeinmark.

Die Markgenossenschaft im juristischen Sinne,
als Genossenschaft mit eigenen Organen, ins 9.
oder gar 8. Jahrhundert zuriickzudatieren, geht
fiir das Beispiel von Benken nicht an.

Wir haben unter I dargelegt, da8 sich die Mark
Benken mit der Urpfarrei Benken deckte. Die
Grenzen des Dinghofes waren auch die Grenzen
der Pfarrei. Wie erklirt sich historisch das Zu-
sammenfallen der beiden Grenzziige? Die Losung
bringt das Eigenkirchenrecht ¥.

Wir haben das Benken als
«Zelle», Missionsstation, der Reichenau bezeich-
net. Aus dem Klosterlein Babinchova ist die
Benkner Pfarrkirche St. Peter hervorgegangen.
Spater kam noch die Kirche St. Georg in Oberkirch-
Kaltbrunn dazu. St.Peter in Benken und St. Georg
in Oberkirch haben wir auf Grund der Patrozinien
als Griindungen der Reichenau erkannt. Nach
dem heutigen Stand der Forschung haben wir die
beiden Kirchen als Eigenkirchen der Reichenau
zu betrachten. Wir konnten in Oberkirch tatsach-

«monasterium»
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lich auch Spuren eines frithern Reichenauer Besit-
zes nachweisen. Da uns jedoch alle Urkunden
fehlen, sind wir auf MutmaBlungen angewiesen,
Vielleicht waren die tatsidchlichen und rechtlichen
Verhiltnisse komplizierter als das Schema der
Eigenkirchentheorie.

Wir stellen uns die Entwicklung in Benken-
Kaltbrunn etwa so vor: In den ersten Jahrzehnten
des 8. Jahrhunderts iiberlieB der Grundherr des
Hofes Benken (Landold und Beata?) dem Kloster
Reichenau einen Grundbesiy mit der Auflage, hier
eine Missionsstation (monasterium) zu errichten.
Dieser Grundbesity diente vor allem der Selbstver-
sorgung und dem Unterhalt des Klosterleins.
Gleichzeitig wurde den Monchen die seelsorgliche
Betreuung (Missionierung) der Umgebung von
Benken iiberbunden. Der Seelsorgsprengel um-
faBte mindestens die Untertanen des Grundherrn,
also den Hof Benken. Es ist denkbar, daBl sich
der Grundherr schon damals als Entgelt fiir die
Giiterschenkung einen Teil der kirchlichen Ein-
kiinfte sicherte. Ein Mitspracherecht (Obereigen-
tum?) scheint er sich gewahrt zu haben, denn
sonst hitte Reginlinde nicht den Hof Kaltbrunnen
samt der Reichenauer Kirche Oberkirch dem
Kloster Einsiedeln schenken konnen. Wir haben
auch der Vermutung Ausdruck gegeben, dafl das
Klosterlein Babinchova moglicherweise auf Ein-
wirkung der Burkardinger (oder des Grundherrn)
hin aufgegeben wurde, mit Riicksicht auf die Nach-
barschaft des Klosters Schinis 3.

Auf jeden Fall erscheint im 11. Jahrhundert der
Kirchensag zu Benken im Besige der Lenzburger
als Grundherren des Hofes??; der Kirchensat
mag aber schon im 10. Jahrhundert im Eigentum
der Wandelburger gestanden haben, der Vor-
ginger der Lenzburger. Seit den beiden Urkunden
von 741 und 744 fehlt uns leider jede sichere
Nachricht iiber die Geschicke Benkens. Erst um
die Jahrtausendwende beginnen die historischen
Quellen wieder zu flieBen; sie berichten uns aber
nichts mehr von einem Giiterbesigs der Reichenau
in Benken. Spitestens seit der Jahrtausend-
wende war also die Kirche Benken Eigentum des
Grundherrn und von ihm ausgestattet mit Giitern
(dos, Widem). Der Grundherr hatte dabei aus
ihren Einkiinften den Geistlichen zu bestellen
(Kirchensat). Zu diesen Einkiinften gehorten nun
allerdings nicht nur die Ertrignisse des Widems
(Stiftungsgiiter), sondern auch die kirchlichen
Gebiihren (Stolgebiihren), die Opfergaben der
Glaubigen (Oblationen) und seit dem 9. Jahrhun-
dert auch der Zehnt. Wenn also ein Grundherr
eine Kirche ausstattete, so bedeutete dies nicht
nur einen religiosen Akt, sondern ebenso sehr eine
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Kapitalanlage; die Einnahmen aus der Eigen-
kirche uberstiegen regelmifig die Ausgaben, ins-
besondere dann, wenn die Bevolkerung zunahm
(Landausbau). Den Ueberschul konnte der Grund-
herr fiir sich behalten.

So war es gegeben, dal der Grundherr Benkens
als Eigenkirchenherr die Leute seines Hofes dem
Pfarrzwang nach St. Peter in Benken unterwarf.
Die Leute des Hofes hatten den Sonntagsgottes-
dienst in Benken zu besuchen und dort die Sakra-
mente zu empfangen; nur in Benken durften sie
bestattet werden (Jahrzeitstiftungen). Damit
sicherte der Grundherr seiner Kirche die kirch-
lichen Abgaben und die frommen Stiftungen seiner
Hofleute. Die Hofgrenze wurde damit auch zur
Pfarreigrenze. Wir haben darauf hingewiesen, daf3
das Kloster Einsiedeln aus den selben Ueber-
legungen die Pfarrei Oberkirch in Kaltbrunn er-
richtete; Einsiedeln wollte die kirchlichen Nutzun-
gen aus seinem Hofe nicht ldnger der Pfarrkirche
St. Peter in Benken iiberlassen.

Von der Mutterkirche Benken losten sich die
Tochterpfarreien Kaltbrunn, Gommiswald, Rieden
und Maseltrangen ab. Diese Sprengel blieben je-
doch durch die Jahrhunderte innerhalb der Gren-
zen der Urpfarrei, bzw. der alten Markgrenze von
Benken. Auch das ist nicht zufillig. Die kirch-
lichen Grenzen gelten allgemein als sehr stabil; die
alte Benkner Pfarreigrenze war zudem spiter auf
drei Seiten zugleich Bistumsgrenze, sodal} eine
Verdnderung nur mit Zustimmung der Bischofe
von Chur und Konstanz moglich gewesen wire. So
lebt der alte Grenzzug des Dinghofes Benken
noch heute weiter in den (duBern) Pfarreigrenzen
von Benken, Kaltbrunn, Gommiswald, Rieden
und Maseltrangen.

Wir sind im ersten Abschnitt unserer Abhand-
lung zu dem weitern SchluBl gekommen, dafi die
alte Hofmarch Benkens nicht nur in den heutigen
Pfarreigrenzen weiterlebt, sondern auch in den
Grenzen der Politischen Gemeinden Benken, Kalt-
brunn, Gommiswald und Rieden. Dies kam so:
Als im 19. Jahrhundert die Politischen Gemeinden
geschaffen wurden, bestimmte das Geseg iiber die
Organisierung der Gemeinderdte und Gemeinde-
giiterverwaltung vom 8. Brachmonat 1803, «dafl
jede Kirchhore oder Pfarrei ordentlicherweise eine
politische Gemeinde bilde, insofern sie zirka 1000
Seelen und dariiber habe; hat sie nicht so viele
Seelen, so miissen noch eine oder mehrere Kirch-
horen oder Ortschaften des namlichen Kreises zu
ihr gestoBen werden, bis sich die genannte Anzahl
von Seelen vorfindet, und diese zusammengestofe-
nen Kirchhoren oder Ortsgemeinden bilden dann
in Ansehung des Politischen nur eine Gemeinde» .




Auf Grund dieses Geseges wurden die Pfarr-
sprengel von Benken, Kaltbrunn, Gommiswald
und Rieden zu Politischen Gemeinden. Masel-
trangen jedoch, das diese Seelenzahl nicht er-
reichte, wurde der Politischen Gemeinde Schinis
einverleibt.

Die March des alten Dinghofes Benken wurde
also zuerst zur Grenze der Urpfarrei, erhielt sich
durch die Jahrhunderte als Grenze der Tochter-
sprengel und wandelte sich im 19. Jahrhundert

wieder zur staatlichen Grenze der Einwohner-
gemeinden.

Die Marchpunkte, die vor mehr als tausend
Jahren den Dinghof Benken abgesteckt haben,
bestimmen so noch heute die Grenzen der Poli-
tischen und der Kirchgemeinden. Der mehr
geographischen Kontinuitit, die wir oben unter II
festgestellt haben, entspricht also auch eine bemer-
kenswerte Kontinuitat der rechtsgeschichtlichen
Entwicklung.

ANMERKUNGEN

T

1 Topographischer Atlas der Schweiz (Siegfriedatlas), Blat-
ter Nr.232 (Schmerikon), 233 (Uznach), 236 (Ebnat),
246 bis (Schiibelbach), 247 (Schinis), 250 bis (Speer) und
249 (Bilten). Das Gebiet von Weesen—Amden fallt fiir
unsere Untersuchung auBler Betracht.

2 Wihrend der Toggenburgerwirren, im September 1437,
gelangten die Gasterlinder durch eine Botschaft an
Herzog Friedrich von Oesterreich mit der Bitte, ihnen
«auf bestimmte Zeit oder auf beliebige Kiindigung hin»
die Herrschaftsrechte iiber die Vogtei Windegg abzu-
treten (Klingenberger Chronik). Der Herzog entsprach
dem Wunsche seiner Untertanen und gab iiberdies durch
Urkunde vom 16. Oktober 1437 das Versprechen ab, die
Gasterer nie mehr ohne ihre Einwilligung zu verpfinden
oder zu verkaufen. Die Gasterer mullten dann aber
schlieBlich doch noch die Einwilligung zur Verpfindung
ihrer Landschaft an Schwyz und Glarus geben (2. Mirz
1438). Damit endigte die Herrschaft des Hauses Habs-
burg im Gaster, denn an eine Einlosung des Pfandes
dachte niemand. Von 1438 bis 1798 stand das Gaster
unter dem Regiment der beiden Schirmorte Schwyz und
Glarus. Vgl. Emil Gmiir, Rechtsgeschichte der Landschaft
Gaster (Abhandlungen zum schweizerischen Recht, 10.
Heft, Bern 1905; Berner jur. Diss.), S.18.

3 A.Fraefel, Kreuz und Lowe; Geschichte des Stiftes
Schinis und der Landschaft Gaster (1.Lieferung; alles
was erschienen), Uznach 1903. — Johannes Seig, Ge-
schichte des hochfiirstlichen freiweltlichen adelichen Reichs-
stifts Schénis. (81. Neujahrsblatt des Historischen Vereins
des Kantons St. Gallen, 1941). — Elisabeth Meyer-Mar-
thaler, Zur Friihgeschichte der Frauenklgster (u.a. Schinis)
im Bistum Chur. (Festgabe Hans Nabholz, Aarau 1944,
SC22HE)

4 Sammlung Schweizerischer Rechtsquellen, Die Rechts-
quellen des Kantons St. Gallen, Rechte der Landschaft,
Bd.1 (Landschaft Gaster mit Weesen), Aarau 1951 (Kiinf-
tig zitiert «Rq Gaster»), Nr. 243 Ziff. 18.

5 Hinterer oder Vorderer Ratigraben, zwischen Reichen-
burg (Kanton Schwyz) und Bilten (Kanton Glarus). Ich
verweise fiir die folgenden Ortsbestimmungen auf die
beigegebene Karte.

Mérisbach, ostlich von Reichenburg.
7 Kleiner Hiigel, nordlich von Buttikon (Kanton Schwyz).

=

8 Schilfrohr.
9 Ueber den ehemaligen Tuggenersee vgl. weiter unten.
10 Tattikon, ostlich von Uznach.

11 Bergwald, ca.1000 m .M., norddstlich von Gommiswald;
iiber die genaue Bestimmung dieser Oertlichkeit vgl.
weiter unten.

12 Regulastein, 1318 m ii.M., nordéstlich von Gommiswald.
13 Sicher der Speergipfel, 1954 m ii.M., stlich von Schinis.

14 Chiiemettler, 1706 m ii.M., dem Speer vorgelagert, nord-
ostlich von Schinis.

15 Handschrift A 58 der Zentralbibliothek Ziirich.

16 Vgl. meine vorliufigen Bemerkungen in den Rq von
Gaster, S. 355 Z(eilen) 3 ff. — Ich.bin seither dieser Frage
erneut nachgegangen und vertrete heute noch entschiede-
ner die Auffassung, daB die Datierung Tschudis sehr
woh!l stimmen kann. Ich hoffe, meine Ergebnisse dem-
nichst zu publizieren.

17 Marchenbeschriebe finden sich auch in vielen Ziircher
Offnungen, so in Flaach, wo der umgrenzte Bezirk eben-
falls «zwing und benn» genannt wird (Jakob Grimm,
Weistiimer Bd.I, Gottingen 1840, S.91). Siehe Hans
Steinemann, Geschichte der Dorfverfassungen im Kanton
Ziirich, Affoltern am Albis, 1932 (Ziircher Diss.), S.25
und 41. — Einen Marchenbeschrieb enthilt auch die
Offnung von Weggis - iibrigens ein Pfiferser Hof - aus
dem Jahre 1315. (Grimm, Weistiimer I, 161; Anton
Philipp von Segesser, Rechtsgeschichte der Stadt und
Republik Luzern, Bd. I, Luzern, 1851, S.353 ff.) — Ferner
das Weistum von Selz im UnterelsaB (Grimm, Weistiimer I,
760) von 1310. Ueber die Grenzbestimmungen von
Weggis und Selz wissen wir jedoch aus der Literatur
nichts Niheres - auch nichts dariiber, ob der Grenzzug
ilter sei als das Hofrecht selbst. Herr Ph. Dollinger,
Directeur des Archives et de la Bibliothéque Municipales
in StraBburg, schreibt mir freundlicherweise, daB es keine
Arbeit iiber das Weistum von Selz und auch keine
Geschichte der Stadt Selz gebe. — Am Hofgerichtstag
wurden mit dem Verlesen des Hofrodels die Rechte des
Grundherrn und der Hofleute erwahrt; dazu gehorte auch
die Bekanntmachung (das «weisen» und «offnen») der
Grenzen. (Segesser, Rechtsgeschichte Luzern I, 76).

18 Handschrift A 58 der Zentralbibliothek Ziirich, mit dem
Randvermerk: «Bi den eltisten geschribnen titschen
schriften».
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Vermutlich noch im 11. Jahrhundert vergabte Graf Arnold
von Lenzburg seinen Anteil an der Kirche und dem Hof
Benken, sowie Bilten und Maseltrangen, an das Stift
Schinis. Gegen Ende des Jahrhunderts wurde diese
Schenkung ergiinzt durch Graf Ulrich III, der nun auch
seinen Teil an Maseltrangen und seinen Teil an Kirche
und Hof zu Benken dem Frauenstift vermachte, sodal
damit Maseltrangen und Benken samt dem Kirchensag
groBenteils im Besig von Schinis waren. (Laurenz Kilger,

in Geschichte der Pfarrei Benken, Uznach 1941, S.24.)

... der Seen, und der Riede und der Wilder. - Ein
Teil des Riedes um den Tuggenersee war, wie uns die
Urkunden berichten, mit «Holzern», d.h, Wald, Geholz,
besest; s. Ferdinand Elsener, Das Selbstpfiandungsrecht
bei Tierschaden (Forstrecht) im Gaster (Schweiz. Archiv
fir Volkskunde, Bd. 48, 1952), S.87.

Tractus, Fischereigerechtigkeit. Theodor von Liebenau,
Geschichte der Fischerei auf verschwundenen
Schweizersee (Tuggenersee), in Beilage 1 zu Nr.8 der
Schweizerischen Fischerei-Zeitung, 1. Jahrg., 1893, Pfiffi-
kon, Kanton Ziirich, berichtet, daB «in demselben (im
Tuggenersee) das groBe Trachtgarn, das heute noch auf
dem Ziirichsee im Gebrauch ist, zu Verwendung kam.
Dieses Garn mit sieben Winden hat eine Linge von
mindestens 100 Ellen, eine Hohe von iiber 12 Ellen und
endet in einem Sack von 13 Ellen.»

einem

Fischhausen, Weiler westlich von Kaltbrunn.

abgegangener Ort, vielleicht 0Ostlich von Fischhausen;
vgl. Jakob Griininger, Vom Werden unseres Heimatbodens
(23. Jahrbuch des kantonalen Lehrervereins St. Gallen,
1938), S.102 (Karte).

Schon Gubser sagt zu dieser Stelle: «Ihr Sinn ist verwor-
ren». Vgl. Josef Meinrad Gubser, Geschichte der Land-
schaft Gaster bis zum Ausgange des Mittelalters. Mit
einem Exkurs: Gilg Tschudi und die geschichtliche
Ueberlieferung des Klosters Schidnis (Mitteilungen zur
vaterlandischen Geschichte, herausgegeben vom Histori-
schen Verein des Kantons St. Gallen, dritte Folge, Bd.
XXVII, St. Gallen 1900), S.417 Anm. 1.

Ein Meiers Bach?

= Schilfrohr.

Kaltbrunner Dorfbach.

Speergipfel.

Chiiemettler.

fehlt hier ein Wort?

Karl Siegfried Bader, Die Gemarkungsgrenze; Stand und
Aufgaben ihrer Erforschung, in Grenzrecht und Grenz-
zeichen (Das Rechtswahrzeichen, Beitrige zur Rechts-
geschichte und rechtlichen Volkskunde, 2. Heft, Freiburg
im Breisgau 1940, Festgabe Theodor Knapp), S. 56 ff.

Ueber das Wort «March» schreibt Jakob Grimm, Deutsche
Grenzaltertiimer, S.32: «So wenig ist das heutige wort
«grenze» der echte ausdruck fiir den begriff einer land-
scheide, daBl er unsrer iltesten, selbst der mittleren
sprache unbekannt, erst in den legten drei oder vier
jahrhunderten (Grimm schrieb dies 1865!) um sich gegrif-
fen hat. Unser dlteres, schoneres wort lautete «marka»,
womit Ulfilas pwov  verdeutscht, althochdeutsch marcha,
altsichsisch marka, angelsichsisch mearc, und aus der
bedeutung «grenze» sehen wir es allmihlich vorschreiten
in die des abgegrenzten landes oder dazu verwandten
zeichens.» — Vgl. auch Schweizerisches Idiotikon, Worter-
buch der schweizerdeutschen Sprache, Bd. IV, Spalte 388.

Ildefons wvon Arx, Geschichten des Kantons St. Gallen,
Bd. I, 1810, S.246ff. — Gerold Meyer wvon Knonau,

innerthalb aller . . .;
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Tuccinia quae in capite ipsius laci Tureginensis est sita -
Der Tuggenersee (Anzeiger fiir Schweizerische Geschichte
und Altertumskunde, 14. Jahrg., Nr.3, Dezember 1868,
S.140). — Georg von WyB, Der Tuggenersee (Anzeiger
fiir Schweizerische Geschichte, 20. Jahrgang, 1889, Nr. 1/2,
S.311). — Joh. B. Kilin, Der Tuggenersee (Anzeiger fiir
Schweizerische Geschichte, 20.Jahrgang, 1889, Nr.3, S.
359 ff.). — Friedrich von WyB edierte erstmals die Off-
nung von Benken in den «Mitteilungen zur Vaterlindi-
schen Geschichte», herausgegeben vom Historischen Ver-
ein des Kantons St. Gallen, Bd. XXV, 1. Halfte (St.Gallen
1891), S.179ff. — J.J. Blumer, Urkundensammlung zur
Geschichte des Kantons Glarus (kiinftig abgekiirzt: UB
Glarus), Nr.4, FuBnote 6 (Jahrbuch des Historischen
Vereins des Kantons Glarus, Bd.I, 1865, S.14).
Gubser, Geschichte der Landschaft Gaster, S.418 Anm.1
und S. 663 Anm.4. — Theodor von Liebenau, vgl. oben
Anm. 21.

Ueber Tuggen und den Tuggenersee im Friihmittelalter
vgl. Felix Marbach, Sankt Kolumban in Wangen, Luzern
1944, S.8ff. — Ferner Laurenz Kilger, Kolumban in
Tuggen (Heimatkunde vom Linthgebiet, Uznach 1950,
S.17 ff.). — Neuestens Frig Blanke, In Wangen und
Arbon; Neue Beobachtungen zum Missionswerk Columbans
des Jiingeren (Evangelisches Missions-Magazin, 96. Jahrg.,
1952, Heft 6, S. 172 ff.). Blanke nimmt an, daB Kolumban
mit seinen Gefdhrten um 610 in Tuggen weilte.

Jakob Griininger, Vom Werden unseres Heimatbodens,
S.101 ff. — Nach Auffassung der Geologen war der Obere
Buchberg (Benkner Biichel) in der Friithzeit noch eine
Insel und im Mittelalter von einem Sumpf umgeben.
Vgl. Hans Frey, Bilder aus der Urgeschichte von Uznach
(GruB aus dem St.Galler Linthgebiet und der alten
Grafschaft Uznach; Gedenkbldtter zur Eroffnung der
Rickenbahn, 1. Oktober 1910; Uznach 1910), S.106: «Aus
diesem (einstigen) See, der ungefihr bei Uznach seine
grofite Breite erreichte, schauten als Inseln heraus das
Gasterholz, der Obere und der Untere Buchberg und der
Rapperswiler SchloBhiigel. Noch jegt kann man die
urspriingliche Ausdehnung dieses Sees rekonstruiert sehen,
wenn ein zarter Nebel das Gaster bis hiniiber nach
Reichenburg und hinauf bis Schinis bedecdkt; dann ragen
die beiden Buchenberge wie Inseln aus dem Nebelschleier
empor.»

Marchenbeschrieb 1220.
J.J. Blumer dachte noch an den Rétibach zwischen Miihle-

horn und Murg, der heute am Walensee die Grenze
zwischen den Kantonen St. Gallen und Glarus bildet (UB
Glarus I, Nr. 4, S.14). Blumer hat allerdings spiter diese
Auffassung nicht mehr so bestimmt vertreten; vgl. Gubser,
Gesch. Gaster, S.418 Anm.1 unten. — Es gibt allerdings
am Walensee noch einen zweiten Rotibach bei Unter-
terzen (Rq Gaster, S.25, Z 24); dieser heit in den Ur-
kunden auch «Gostenbach» und miindet beim Gostenhorn
in den See. Vgl. hier auch Gubser, Gesch. Gaster, S. 583 ff.

Miindungen sind altiiberlieferte Grenzpunkte; vgl. nach-
folgend unter II.

Fraefel, Kreuz und Lowe, S. 40, verlegt «St.Martinsbiiel»
in die Gegend der Grynau. — Herr Notar Armin Bruhin
in Lachen (Schwyz) erklirte mir, eine Oertlichkeit Martis-
biiel oder #hnlich sei ihm in der Gegend von Buttikon-
Schiibelbach-Miihlenen-Wangen-Tuggen-Grynau nicht be-
kannt; «Biiel» gebe es allerdings verschiedene.

Tschudi ist bekannt fiir seine Kombinationen. Immer-
hin hat er das Archiv des Klosters Schénis gekannt und
benugt. Ueber das dortige Traditionsbuch s. Gubser,
Gesch. Gaster, S.409 Anm. 2; vgl. jedoch auch den Exkurs
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Gubsers iiber «Gilg Tschudi und die geschichtliche Ueber-
lieferung des Klosters Schénis», S.589 ff.; ferner Fraefel,
Kreuz und Lowe, S.14, FuBnote. Ueber die verwandt-
schaftlichen Beziehungen Tschudis zum Gasterland siehe
Ferdinand Elsener, Das biuerliche Patriziat im Gaster;
Zur Verfassungsgeschichte einer schwyzerischen Land-
vogtei (Der Geschichtsfreund, Mitteilungen des Histori-
schen Vereins der fiinf Orte Luzern, Uri, Schwyz, Unter-
walden, Zug, 104.Bd., Stans 1951), S.82ff. — Ueber den
Chronisten und Menschen Tschudi s. Frieda Gallati, Gilg
Tschudi und die dltere Geschichte des Landes Glarus
(49. Jahrbuch des Hist. Vereins des Kantons Glarus, 1938),
ferner Gallati, Die Rolle des Chronisten Aegidius Tschudi
im Glarnerhandel oder «Tschudikrieg» (Jahrbuch des Hist.
Vereins des Kantons Glarus, Bd. 59, 1952, S. 100 ff.). —
Tschudi ist damit noch nicht abschlieBend beurteilt; so
schreibt Bruno Meyer, Die Entstehung der Eidgenossen-
schaft; der Stand der heutigen Anschauungen (Schweize-
rische Zeitschrift fiir Geschichte, 1952), S.161 Anm. 16,
mit Recht: «Die glarnerische Perspektive ist jedoch die-
jenige, die Tschudi am unvorteilhaftesten wiedergibt.
Ebenso darf an ihn natiirlich nicht der MaBstab eines
heutigen Geschichtsforschers angelegt werden, sondern
der eines Geschichtsschreibers der Renaissancezeit.»

Nach Otto Gonnenwein, Die Rechtsgeschichte des Boden-
sees bis zum DreiBigjahrigen Kriege (Schriften des Ver-
eins fiir Geschichte des Bodensees und seiner Umgebung,
69. Heft, 1950), Sonderabdruck S.9, unterschied man
beim Bodensee drei Stufen: einen verschieden breiten,
seiner hellen Farbe wegen «WyBle» oder «Weile», auch
«Griinde» und «Haldinen», am Untersee «Flache» ge-
nannten Randstreifen; der Steilabfall von diesem Rand-
streifen in die Tiefe wird «Halde» genannt; der tiefe
See selber heilt «Schweb», «blaues Wasser» oder «hoher
See». Auch beim Bodensee hat die Rechtsgestaltung an
diese von der Natur geschaffene Abschnittsbildung an-
gekniipft und den Randstreifen in der Fischerei einer
besondern Ordnung unterstellt. Dafiir, da der Rand-
streifen zur gemeinen Mark des angrenzenden festen
Landes gerechnet wurde, fehlen beim Bodensee urkund-
liche Nachweise. Immerhin kamen auch an den Ufern
des Bodensees Sondernugungen auf, die vielfach «Fisch-
enzen» genannt wurden, wie beim Ziirichsee. — Nach
Idiotikon II, 1174, bedeutet «Halde» die steile Abdachung
des Seegrundes, die Stelle, wo der See iiber mannstief
wird. — Nach Theodor wvon Liebenau, Geschichte der
Fischerei in der Schweiz (Bern 1897), S.20 ff. und 27 ff.
umfaBt die Uferfischenz das Recht, vom Ufer aus zu
fischen, also mit der Angel, mit Reusen, Biren usw. (Der
«Bidr» ist ein Gerdt zum Fischfang; Idiotikon IV 1453
unterscheidet zwei Arten: a) ein aus Weiden oder auch
aus Draht geflochtener, langgestreckter Fangkorb, und
b) ein groReres, aus Garn gestricktes, gewdhnlich iiber
drei Reifen gespanntes, trichterformiges Nets. Reusen,
Reuschen, «Riischen» sind eine Abart des Biren. Der
Bir wird mit Vorliebe in Griben, wo sie in Seen oder
Fliisse miinden, an FluBufern oder in Fachwerk in den
See ,gesest’). Ob auch das «Stechen» der Fische, z.B. des
Hechtes, mit der Fischgabel (Fischspeer) am Tuggenersee
erlaubt war, mag dahin gestellt bleiben; sicher waren
solche Fischgabeln in Tuggen noch lange Zeit in Gebrauch.
Gestochen wurde vor allem der vom Ziirichsee her in
die Riedgriben aufsteigende Hecht; daher der Name
«Hechtgabel». Die «Fischgabel» hat in der Regel drei
bis sechs Zinken mit Widerhaken. Sie ist heute ein
Frevelgerit. Eine Sammlung von Fischspeeren aus ganz
Europa besigt das Museum fiir Volkerkunde und schwei-
zerische Volkskunde in Basel, eine Sammlung beschlag-
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nahmter Stiicke die Baudirektion (Fischereiverwaltung)
des Kantons Ziirich. Die Ziircher Fischereiverwaltung
besigt sodann rechtsgeschichtlich aufschluBreiche Akten
iber die Uferfischenz am Pfiffikersee (Birenfischerei,
Streuerechte, Karpfenfang) durch die AnstoBer des Sees
usw.

An die Uferfischerei der Tuggener erinnert noch
eine Urkunde vom 5.Juni 1629 (als Ersaty fiir einen
verlorenen Brief von 1524), wo es heiBt, daB die von
Tuggen in den «See, ob der Grynau gelegen», von einem
Seewadel (= bei Regenwetter sich bildende, mit Wasser
sich fiillende Arme eines Sumpfgebietes) bis zum andern,
auch in, vor und um die Rohre zu fischen und zu fachen
befugt seien. (J.B. Kilin, Der Tuggenersee, S.361). Der
Seewadel ob der Grynau lag nahe an der Linth, siidlich
der Grynau, an der Grenze zwischen dem Gaster und der
March, wenige hundert Meter vom Untern Buchberg
entfernt, also ganz auf der Tuggener Seite der Linth-
ebene. Im 16. bzw. 17. Jahrhundert war der Tuggenersee
schon weitgehend versumpft. Wie mir Herr Sekundar-
lehrer Jakob Griininger in Eschenbach mitteilte, bewahren
heute noch Tuggener Familien Urkunden auf iiber ein-
stige Fischereirechte im verschwundenen Tuggenersee.

Die Ausiibung der Uferfischerei durch die Benkner,
Uznacher und wohl auch die Tuggener erscheint noch in
spitern Erlassen der Seevogte des obern Ziirichsees, so
im ErlaB der ,seeconferenz’ in Schmerikon, vom 10. Mai
1762, wo es heilt: ,Auch pflegen die von Uznach und
Benken etc. die kleine fischlein, so man sonst im
see mnicht fangen dorfte, in ihre storrbiren (Nege,
mit denen die Fische zugleich aufgestort und gefangen
werden) bei den griben zu jagen und einzutreiben, folg-
lich dem seewesen nachteilig zu handlen’. (Stadtarchiv
Rapperswil, A 18a V 33). In der gleichen Urkunde heif3t
es weiter unten: ,Wegen dem fischen derer von Uznach
und an der Limmat (= Linth) mit storrbiren haben die
herren seevogt sich vorgenommen, bei meinen gnidigen
herren und oberen beeder hochen stinden Schweiz und
Glarus mittel auszubitten.’

Ueber die Strandfischerei im benachbarten Ziircher
Obersee vgl. Carl Helbling, Fischerei und Jagd im alten
Rapperswil (Schweizerische Fischerei-Zeitung, 1916, Nr.
6). Das «Rohr» (Réhricht) galt auch im obern Ziirichsee
als Strandfischenz, im Gegensag zum offenen See. Nach
einer Rapperswiler Urkunde von 1467 soll demnach die
«eigen vischenty in und vor sinem glt» reichen, ,so ver
daz wasser in die wisen und in daz riedt dienet und
hinin in den see uf die halden, so wyt daz ror dienet,
wie denn daz von alter har gewesen ist ...” (Stadtarchiv
Rapperswil, Pergamenturkunde A 18a I 6). Zur Fische-
rei im Ziircher Obersee ferner: Carl Helbling, Die
geschichtliche Entwicklung der Fischereiverhiltnisse im
Ziircher Obersee (Archiv fiir Fischereigeschichte, Berlin
1916, Heft 8), S. 100 und 103; Helbling, Die geschichtliche
Entwicklung der Fischereigesegebung fiir den Ziirichsee
(Schweizerische Fischerei-Zeitung, 1916, Nr.12, S.1). —
Edwin Bléchlinger, Ehemalige Fischereirechte des Ziirich-
sees, jur. Diss., Freiburg im Uechtland, Sickingen 1923,
S.29 ff. und 36 ff.

In der Offnung von 1220 heiBit es: «... und dannen untz
an Egelolfs hus, daselbs nider; und aber von Eglolffs hus
uf dishalb wasser ze berge far Tatinkon ...». 1322
« .. von dem ror nider untzit an Eglofshus, von Eglofs-
hus uf ze bergwert untz ze Tattigkon ...». Eglofshus
lag also unterhalb Tuggen (in der Richtung der
Wasserstromung, «nider») und auf der andern Seite
des Tuggenersees als Tattikon; das wire die Gegend
der Grynau. Die Nordostspige des Untern Buchberges

39




43

44

45

46

bildete denn auch einen markanten natiirlichen Grenz-
punkt; «ze berge», «ze bergwert» bedeutete dann: Rich-
tung Gebirge (Attenbach—Regulastein).

Grynau (Chrinecum) ist erstmals 1253 urkundlich
erwahnt. Die alte Ueberlieferung verlegt den Bau des
Turmes in die Zeit der Romer, der Alemannen oder der
sachsischen Kaiser; wahrscheinlich wurde er aber erst
zu Beginn des 14.Jahrhunderts gebaut, nachdem die
Habsburger die Herren von Neu-Rapperswil geworden
waren. Schon vorher bestand dort ein den Rapperswilern
gehorender Hof (Eglofshus?), der im 13.Jahrhundert
an die Toggenburger, dann an die Habsburger kam.

Zur Gesch. d. Grynau vgl. Gottlieb Felder, Die Bur-
gen der Kantone St.Gallen und Appenzell, IIL Teil
(Neujahrsblatt d. Hist. Vereins d. Kts. St. Gallen, 1911),
S.57. — Martin Ochsner, Altendorf und die Landschaft
March, II. Teil (Mitt. d. Hist. Vereins des Kantons Schwyz,
Heft 40, 1934), S.130 ff.

Der Bach hat heute verschiedene Namen: «Tattikoner
Bach», nach dem Weiler Tattikon; «Miihlebichlein», nach
der einst hier betriebenen Miihle; «Hasenweidbichlein»,
weil er von der Hasenweid (oberhalb der Bahnlinie
Uznach—Kaltbrunn) herflieBt. Ueber die auffillige Grenz-
verinderung im Gebiet der heutigen «Rotfarb» (der
einstigen Miihle) siche Dr.P. Hofmann und Johann Fih,
Der Dattikoner Miihlebach in Uznach (Uznach 1945).

Zur Oertlichkeit «Attenbach» schreibt mir Herr Lehrer
Josef Widmer in Gommiswald u.a.: «Die Bezeichnung
Attenbach auf der (Siegfried-) Karte ist nicht ganz
richtig. Die ganze Gegend siidlich Rittmarren—Kamm ...
heiBlt ,in den Attenbichen’.»

Andere Griinde, die diese Annahme bestirken, folgen
weiter unten.

Herr Lehrer Josef Widmer in Gommiswald schreibt mir
hiezu: «Der Name Chriiglistein existiert hier nicht mehr,
auch nicht in der Erinnerung alter Einwohner. Nach
meiner Vermutung konnte es der groe Kalksteinfindling,
etwa 200m westlich des Punktes Regulastein, sein.
Dort stand in alter Zeit die ehemalige St.Felix- und
Regula - Kapelle, welche dann im 17. Jahrhundert nach
Uetliburg verlegt wurde. Dort (d.h. beim Regulastein)
steht auch jegt noch ein Kreuz zur Erinnerung an das
hl. Geschwisterpaar. Das halte ich glaubwiirdiger als
irgend eine Oertlichkeit mit einem kreuzgezeichneten
Stein.  Criizlenstein und Regulastein wire also nach
meiner Annahme nicht ganz dasselbe. Auch bei einem
Grenzstreit beim Regulastein zwischen Gauen (Gommis-
wald) und Wattwil im 18.Jahrhundert, von dem im
Archiv Schwyz die Rede ist, erinnere ich mich nicht an
einen Namen Criizlenstein.» Ueber die Felix- und Regula-
Kapelle am Regulastein vgl. Alb. Blochlinger, Geschicht-
liches iiber die Kapellen im st. gallischen Linthgebiet,
Uznach 1936, S. 26.

Im «Reglenstein», «Reglunstein» lebt nach der ortlichen
Ueberlieferung die Erinnerung an das romische Geschwi-
sterpaar, die Martyrer Felix und Regula, fort, die um das
Jahr 300 beim Martyrium der Thebiischen Legion bei St.
Maurice (Agaunum) im Wallis iiber die Alpen nach Ziirich
gefliichtet sein sollen, dort fiir ihren Glauben starben und
Patrone der Stadt wurden. Nach der lokalen Legende
soll Regula auf ihrer Wanderung auf der Kuppe des
Regulasteins ,personlich geruhet haben’. Laurenz Kilger
in Heimatkde. v. Linthgebiet, 1949, S.2; Widmer, Gesch.
Gommiswald, S.5ff., nach der «Geschichte der Pfarrei
Gommiswald bis 1776» von Pfarrer Franz Anton Rothen-
flue von Rapperswil (1835—1893), der von 1870 bis 1877
Pfarrer in Gommiswald war. (Mskr, im Pfarrarchiv Gom-
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miswald.) Kilger bemerkt noch: Wattwil hatte bereits
897 eine geweihte Kirche, die 903 «basilica» genannt wird,
als deren Patrone 1344 Felix und Regula erscheinen.
Kilger vermutet in Felix und Regula das urspriingliche
Patrozinium. Heinrich Edelmann, Evang. Kirchgemeinde
Wattwil, S.9, vermutet jedoch, das Patrozinium sei erst
im 14. Jahrh. vom GroBmiinster zu Ziirich nach Wattwil
gekommen. Ob also eine Beziehung zwischen dem Watt-
wiler Patrozinium und dem Regulastein bzw. der Gom-
miswaldner Tradition bestehe, ist fraglich. — Der «Reglen-
stein» des Marchenbeschriebes hat vermutlich gar nichts
mit «Regula» zu tun.

Handelt es sich vielleicht um die Kiihbodenegg oder
den Tanzboden?

1220 heift es an Stelle des Chiiemettlers verkiirzt «Mett-
len»; dies schon ein Hinweis, daB der Chiiemettler ge-
meint ist. Gubser (und vielleicht schon Tschudi) dachten
irrigerweise an den Flurnamen Mettlen nordostlich von
Maseltrangen; doch nichts spricht fiir diese Annahme.
Vgl. Gubser, Landschaft Gaster, S.418, FuBnote 1. —
Auch Fraefel, Kreuz- und Léwe, S.40, entscheidet sich
fir den Kiiemettler.

Das «u» in mundartlich «Petruus» wird fast wie ein
dunkles «o» ausgesprochen; = alpes petrosae, steinige
Alp? Von der Federi her stiirzen immer wieder Fels-
blocke und kleineres Gestein auf die untere Betruns
herab. — Auch Gubser und Fraefel entscheiden sich hier
fiir die Alp Betruns.

Fraefel, Kreuz und Lowe, S.40, fiihrt von der Betruns
aus den Grenzzug iiber die Alpen Bogmen und Steinegg
hiniiber nach dem Nissibach und diesem entlang zu Tal,
weil er den Nissibach als urspriingliche Grenzscheide
betrachtet. Fraefels Annahme findet jedoch in beiden
Grenzbeschrieben keine Stiige. Im Gegenteil, das Land-
schaftsbild zeigt, daB der tiefe Einschnitt des Betruns-
baches eine weithin sichtbare, klare, natiirliche Grenz-
scheide gebildet hat. — Weiteres unter III, Bistums-
grenze.

Die Ortsbezeichnung «Schiniser Sumpf» fiir das Riedland
zwischen Maseltrangen, Benkner Biichel und Schiinis er-
scheint auch auf der Karte des Linthgebietes, die Hans
Konrad Escher 1804 gezeichnet hat. Vgl. auch Gubser,
Gesch. Gaster, S.333. — Ueber den «Schiiniser Sumpf»
berichtet auch die Griindungsurkunde der Pfarrei Masel-
trangen von 1788 (Rq Gaster, S.341 Z.30ff.), wo es heiBt:
« .. indem jederminniglich allzusehr bekant, das alle
jahre durch anlaufung der biche, auch oftere uber-
schwemmungen (!) der pfarrwege auf Benken, wo nicht
unbrauchbar, doch hochst beschweret gemacht werde.»

Maseltrangen gehort zur Politischen Gemeinde Schiinis.
Emil Gmiir, Rechtsgesch. Gaster, S.25.

Vgl. Anm. 18.

Vgl. Anm. 19; Gubser, Gesch. Gaster, S.631ff., Beilagen

1 und 2. — UB Glarus I, Nr. 4. — Jetst UB St. Gallen-Siid,
I, Nr.134.

Rudolf Henggeler, Die Anfinge Einsiedelns und das
Linthgebiet (Heimatkunde v.Linthgebiet, 1934, S.17ff.);
Johann Fih, Kaltbrunn, kommt an das Gotteshaus Ein-
siedeln (ebendort S.20ff.); Johann Fdh, Die Geschichte
der Pfarrkirche St. Georg zu Oberkirch und Kaltbrunn,
940—1940, Uznach 1940, S. 20; Paul Kliui, Untersuchun-
gen zur Giitergeschichte des Klosters Einsiedeln vom
10.—14. Jahrhundert  (Festgabe Hans Nabholz, Aarau
1944), S.90ff.; Gubser, Gesch. Gaster, S.328 und 412.

Reginlinde, die Gemahlin Herzog Burkhards I. von
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Alemannien, in zweiter Ehe mit Herzog Hermann I.
von Schwaben verheiratet, war im Ziirichgau reich
begiitert. Thr Sohn war Herzog Burkhard II. von Schwa-
ben. Reginlinde und Burkhard II. schenkien dem
Kloster Einsiedeln neben Kalthrunn noch Lindau (im
Kanton Ziirich), Stdfa, EBlingen und eine Hube in Ménne-
dorf.

Kliui datiert die Schenkung neuerdings in die 950er
Jahre. Die Datierung mit 940 geht auf Gilg Tschudi
zuriick. (Heimatkunde vom Linthgebiet, 1934, S.21.)

Ueber die Abstammung der Burkardinger von Hunfrid,
Markgraf in Istrien und Graf in Ritien s. Elisabeth
Meyer-Marthaler, Ritien im frithen Mittelalter, Ziirich
o.J. (Beiheft Nr.7 zur Schweiz. Zeitschr. f. Gesch.), S.76
und 78 ff.

Fraefel, Kreuz und Loéwe, S.40: Gestiitzt vor allem auf
den dltern Beschrieb von 1220 kommt er zu folgendem
Grenzverlauf im Bereiche von Kaltbrunn: «... nach
Dattikon, Fischhausen, bergwirts nach Gublen, iiber
Riitiwies an den Kaltbrunnerbach hinauf nach Gigen,
von dort wieder hinab zum Kaltbrunnerbach (Gigen-
bach), lings demselben zum Regelstein, der
Kammhohe entlang zum Speer, Kuhmettler, Betruns,
... Der Marchenbrief set die Umschreibung des Hofes
Kaltbrunn voraus, der auf drei Seiten vom Hofe Benken
begrenzt war und westlich mit der Grenze des Gasters
gegen Uznach zusammenfiel, obwohl der Hof damals
schon lingst nicht mehr zu Benken gehérte. Da-
gegen konnen wir mit Dr.Gubser nicht einig gehen,
wenn er mit Berufung auf den Hofrodel von Benken
im Jahre 1322 Gommiswald noch im 14.Jahundert
als Bestandteil des Hofes Benken und des
wissen will.»

Der Kaltbrunner Dorfbach fiihrt iibrigens nicht zum
Regulastein, sondern zum Punkt 1224 der Siegfried-
karte, 700 m &stlich.

Gubser, Gesch. Gaster, S. 416 ff., insbesondere S. 419,
Anmerkung: «Die gerade Linie zwischen den hier (im
Marchenbeschrieb) gebotenen Grenzpunkten Tattikon und
Attenbach wiirde mit den Marken des Hofes Kaltbrunn
gegen Westen, also auf seiner vierten Seite, zusammen-
fallen; die SchluBfolgerung wire, daB Kaltbrunn zum
Gerichtsbann des Hofes Benken gehort habe. Das ist
aber unméglich, weil Kaltbrunn ganz andere Geschicke
... hatte als Benken ...».

Emil Gmiir, Rechtsgesch. Gaster, S. 67, nimmt an: Zum
Kirchspiele Benken gehorten noch Maselirangen, Gom-
miswald und Rieden. Auch Kaltbrunn hitte friiher
vielleicht mit Benken unter derselben Grundherrschaft
gestanden und sei vielleicht auch dorthin kirchengendssig
gewesen. Gommiswald hitte sich jedenfalls schon friih
von der Grundherrschaft Benken getrennt.

Fraefel, Kreuz und Loéwe, S.11 und 41.

Gasters

Auch Laurenz Kilger ist iibrigens der (fiir ihn selbstver-
stindlichen) Ansicht, Gommiswald und Kaltbrunn hitten
einst zum Hofe Benken gehort; vgl. z.B. Kilger, Aus der
Siedlungs- und Kulturgeschichte von Gommiswald (Hei-
matkunde vom Linthgebiet 1949), S.3. Mit der gegen-
sigglichen Ansicht Fraefels sette sich Kilger nicht aus-
einander.

Arnefrid war zugleich Bischof von Konstanz. - Urkunden-
buch der siidlichen Teile des Kantons St. Gallen (Gaster,
Sargans, Werdenberg), (kiinftig abgekiirzt: UB St.Gallen-
Siid), Bd. 1, Nr.11. Dort auch Angaben iiber Drucke und
Literatur. — Abgedruckt ferner in Germanenrechte, NF,
Deutsches Bauerntum (bearbeitet von Giinther Franz),
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Weimar 1940, Bd. I, Mittelalter, S.14 ff., mit deutscher
Uebersegung.

Regest in UB St.Gallen-Siid, Bd. 1, Nr. 13. — Abgedruckt

ferner in: Germanenrechte, Deutsches Bauerntum, I, S.
17 ff., mit deutscher Uebersegung.

Kilger, in; Geschichte der Pfarrei Benken, S.7 ff u. 21 ff.
— Gubser, Gesch. Gaster, S. 406 ff. - Fraefel, Kreuz und
Lowe. S.10, 29.

Nach L. Pfleger, Die elsissische Pfarrei; ihre Entstehung
und Entwicklung, StraBburg 1936, S.79, kann man
sagen, daB iiberall, wo eine Abtei der Friihzeit einen
Herrschaftshof (Dinghof) besaB, den sie entweder
geschenkt erhalten oder selbst eingerichtet hatte, sie
auf demselben eine Kirche, Oratorium oder Kapelle
errichtete, falls nicht eine solche schon vorhanden war.
Diese Eigenkirchen wurden fiir die Abteien auch wert-
volle Wirtschaftsobjekte, da ihre Einkiinfte betrichtlich
waren. An solche klosterliche Kirchengriindungen er-
innern nach Pfleger, S.80, vor allem auch die Ortsnamen
mit «Zell»; eine «cellula» war, wie angefiihrt, auch
Benken. - Nach Karl Weller, Besiedlungssgeschichte
Wiirttembergs vom 3. bis 13. Jahrhundert, Stuttgart
1938, S.210, segten die Kléster zur Besorgung ihrer
AuBengiiter Zellen an, die von einem oder mehreren
Monchen bewohnt waren. Viele dieser Klosterlein, Zel-
len, gingen spiter wieder ein. Weller gibt hiefiir Bei-
spiele aus Wiirttemberg. - Joseph Ahlhaus, Die Land-
dekanate des Bistums Konstanz im Mittelalter (Kirchen-
rechtliche Abhandlungen, herausgegeben durch Ulrich
Stutg, 109. und 110. Heft), Stuttgart 1929, S.17, mit
Hinweis auf die Quellenstellen im St. Galler Urkunden-
buch. - Nach Marcel Beck, Die Patrozinien der iltesten
Landkirchen im Archidiakonat Ziirichgau (Schweizer
Studien zur Geschichtswissenschaft, XVII. Band, Heft1),
Ziirich 1933, S. 32, gehen die dltesten Kirchen des Archi-
diakonats Ziirichgau auf das Kloster St. Gallen zuriick.
Dort, wo das Kloster reich begiitert war, erstellte es
Gotteshduser.

Traugott SchieB, Die iltesten Kirchen der st.gallischen
Stiftslandschaft (in Beitrige zur Geschichte St. Gallens
und der Ostschweiz. Mitteilungen zur vaterldndischen
Geschichte, herausgegeben vom Historischen Verein des
Kanton St. Gallen, XXXVIII, 1932), S.54 und 56. SchieB
datiert diese dltesten St. Galler Kirchen mit Ende 7. bis
erste Halfte 8. Jahrh. - Marcel Beck, Patrozinien Ziirich-
gau, S.29, Anm. 30, hilt diese Datierung fiir zu friih.

Rudolf Henggeler, Die Anfinge Einsiedelns und das
Linthgebiet (Heimatkunde v. Linthgebiet, 1934, S.17ff.).

Heute sind die Apostelfiirsten Peter und Paunl Patrone
in Benken. Fraefel, Kreuz und Lowe, S.11, liel sich
verleiten, dieses Patrozinium als urspriinglich anzuneh-
men. Auch L.Kilger, Gesch. d. Pfarrei Benken, S.21,
nimmt Peter und Paul schon fiir die dltere Zeit an
und leitet daraus eine Beziehung zu Reichenau-Nieder-
zell ab, wo ebenfalls Peter und Paul Patrone gewesen
seien. - Desgleichen Emil Gmiir, Rechtsgesch. Gaster,
SU67:

Nun ist aber bis ins spdtere Mittelalter einzig St.
Peter als Patron in Benken bezeugt. In der Urkunde
von 1461 (Rq Gaster Nr.244) betr. die Kollatur in
Benken ist nur von einer Pfrund «in der ere des himel-
firsten und lieben zwOlfbotten sant Peters» die Rede;
desgleichen erwidhnt der Vergleich iiber die Kollatur
zu Benken von 1690 (Rqg Gaster Nr.257) nur eine
«Pfarr- oder St.Peterspfrund». Auch die Stiftungs-
urkunde der Tochterpfarrei Gommiswald von 1500
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(Original, Pergament, im Bischéflichen Archiv St. Gallen,
Sammlung Fraefel) berichtet, der Altar sei geweiht wor-
den u.a. «in der ere ... sant Peters»; St. Paul ist nicht
genannt. Das St. Peter-und-Paul-Patrozinium scheint in
Benken im spitern 16. oder zu Beginn des 17.Jahr-
hunderts aufgekommen zu sein. So spricht ein Visita-
tionsbhericht des Churer Bischofs Johannes VI. Flugi von
Aspermont (von 1639; vgl. aber oben die Urkunde von
1690!) davon, die Benkner Kirche sei den Apostel-
fiirsten Petrus und Paulus geweiht (Kilger, a.a.0. S.45).
Auch in der Griindungsurkunde der Tochterpfarrei Rie-
den, von 1762, ist vom zu feiernden St.Peter- und Pauls-
Fest die Rede (Rq Gaster S.349, Z.36), offenbar in
Erinnerung an die frithere Zugehorigkeit zur Pfarrei
Benken.

Nun war allerdings die Kirche von Reichenau-Nieder-
zell (um 799) den Apostelfiirsten Peter und Paul ge-
weiht, das Miinster der Reichenau jedoch, das ebenfalls
um 800 erstanden ist, dem hl. Petrus allein. Das alte
Miinster der Reichenau besal zwei Altéare, einen Marien-
altar und einen zweiten Altar zu Ehren des hl. Petrus,
der der Feier der Eucharistie diente. Man nimmt ledig-
lich an, der Petrusaltar sei spiter auch dem hl. Paulus
mitgewidmet betrachtet worden. (4. Manser, Aus dem
liturgischen Leben der Reichenau, in: Die Kultur der
Abtei Reichenau, Bd.I, Miinchen 1925, S.331 u. 333).
Das Patrozinium Benkens wiirde demnach auf das
Reichenauer Miinster, die eigentliche Klosterkirche, hin-
weisen.

Das Patrozinium von St. Peter allein wire allerdings
kein hinreichender Grund, um eine Beziehung der
Benkner Pfarrkirche zur Reichenau zu behaupten. Der
hl. Petrus war zu allen Zeiten ein allgemein beliebter
Kirchenpatron; gerade die Herkunft der St.Peter-
Patrozinien ist daher in der Regel schwer bestimmbar.
(Marcel Beck, Patrozinien Ziirichgau, S.108,135). Die
Entsendung des Reichenauer Monches Meinrad nach
Babinchova (vgl. hiezu auch Konrad Beyerle, Aus dem
liturgischen Leben der Reichenau, in Die Kultur der
Abtei Reichenau, S.388) und die Anwesenheit des Abtes
Arnefrid im monasterium zu Babinchova sind aber zu-
sigglich sichere Hinweise. So diirfen wir unbedenklich
annehmen, das St. Peters-Patrozinium in Benken gehe
auf das Miinster der Reichenau zuriick. Das Zweig-
klosterlein, die «Zelle» in Benken, erhielt einen Petrus-
altar wie die heimatliche Klosterkirche.

Das Griindungsjahr der Reichenau ist noch nicht ge-
sichert. Franz Beyerle, Bischof Perminius und die
Griindung der Abteien Murbach und Reichenau (Zeitschr.
f. Schweiz. Gesch., 1947), S.142, glaubt, das Jahr 729
habe die groBte Wahrscheinlichkeit fiir sich. Theodor
Mayer, Konstanz und St. Gallen in der Friihzeit (Schwz.
Zeitschr. f. Gesch., 1952), S.491, méchte das Griindungs-
datum offenlassen; als weiteres Griindungsjahr wird in
der Literatur 724 genannt.

Franz Perret datiert die Griindung von Pfifers mit
«ca. 740» (UB St.Gallen-Siid, I, S.17, Nr.15, Anm.3).
- Theodor Mayer, a.a.0., S.491, nennt «ca.731».

Vita sive passio venerabilis heremitae Meginrati:

a praefato abbate destinatur ad cellulam quandam
... (Odilo Ringholz, Geschichte des fiirstlichen Benedik-
tinerstiftes ... Einsiedeln; Einsiedeln 1904, S.649).

Rq Gaster Nr.244. - Nach Pfleger, Elsissische Pfarrei,
S.73, waren die iltesten Landkirchen in den aller-
meisten Fillen ganz bescheidene Holzbauten, wie die
Hofe selbst. Erst mit dem 11.Jahrhundert sete, von
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wenigen frithern Ausnahmen abgesehen, auch auf dem
Lande der Steinbau ein, und da waren es fast nur die
reichen Abteien, die sich diesen Luxus leisten konnten.
- Wir diirfen uns daher nicht wundern, wenn wir von
der Benkner Monchssiedlung und dem iltesten Kirch-
lein keine Spuren mehr vorfinden. - Auch Hermann
Tiichle, Kirchengeschichte Schwabens, 1.Band, Stuttgart
1950, S.48, nimmt an, die iltesten Landkirchen seien
aus Holz erbaut gewesen. Marcel Beck, Patrozinien
Ziirichgau, S. 31, schlieBt sich dieser Ansicht, wenn auch
zogernd, an; eine Einschrinkung macht er nur fiir die
in romischen Ruinen erstandenen Gotteshiuser, die nach
seiner Auffassung von Anfang an in Stein erbaut wor-
den seien.

Pfleger, a.a.O., S.44, 47,59, 62, 91. — Vgl. jedoch V
am SchluB.

Kilger in Gesch. d. Pfarrei Benken, S.29ff. - Die Ori-
ginalurkunde befindet sich im Bischoflichen Archiv in
St. Gallen, Sammlung Fraefel.

Rq Gaster Nr. 241.
Rq Gaster Nr. 240.

Aehnlich ist iibrigens auch die Urpfarrei Schinis zer-
fallen: Noch im 14.Jahrhundert war die Klosterkirche
in Schinis Pfarrkirche fiir die ganze Gegend von Miihle-
horn bis Benken, mit EinschluB Amdens und des Keren-
zerberges. Obwohl alsdann die beiden Ortschaften Am-
den und Obstalden (Kanton Glarus) eigene Kirchen und
eigene Seelsorger erhielten, verbliecben sie bis in die
90er Jahre des 16.Jahrhunderts im Pfarrverbande von
Schinis. Erst 1594 kauften sich Amden und kurz zuvor
Kerenzen von der Kirche Schinis los (Rg Gaster Nr.
267); Bilten (Kanton Glarus) folgte 1612; wenige Jahre
zuvor hatte sich auch Niederurnen (Kanton Glarus) von
der Pfarrhorigkeit zu Schinis ausgekauft. (Vgl. Emil
Gmiir, Rechtsgesch. Gaster, S.244.)

Nach Karl Weller, Besiedlungsgesch. Wiirttembergs, S.
166, deuten «-brunnen», «-bronn», -brunn» im Sinne
von Quelle (und wohl auch Bach) auf alemannische
Besiedlung. - Babo diirfte ein Adeliger gewesen sein;
vgl. hiezu neuestens Franz Beyerle, Ortsnamen der Land-
nahmezeit und karolingische Personennamen als sozial-
geschichtlicher Anschauungsstoff (Festschrift Karl Haff,
Innsbruck 1950), S.16 ff.

Laurenz Kilger, Zur Siedlungsgesch. des Linthgebietes
im 8. Jahrhundert (Heimatkunde v. Linthgebiet, 1941),
S. 29 ff.

Der in der Urkunde von 741 erwihnte Weiler Tattikon
liegt rechts des Tattikoner Grenzbichleins und damit
auBlerhalb der Benkner Hofmarchen.

Unter V.

Das Gotteshaus Schinis, als Grundherr des Hofes Ben-
ken, besaBB in Gommiswald den Zehnten. (Fraefel, Kreuz
und Lowe, S.41).

Johann Fih, Die Geschichte der Pfarrkirche St. Georg
zu Oberkirch und Kaltbrunn, Uznach 1940, S.13, 20, 22.
- Das Dorf Kaltbrunn erhielt erst im 15. Jahrhundert
eine Kapelle; 1820 wurde die neue Pfarrkirche im Dorf
gebaut. Ueber das Georgs-Patrozinium vgl. noch Beck,
Patrozinien Ziirichgau, S.87.

Neuerdings nimmt Franz Beyerle lediglich auf Grund
des Patroziniums an, die Kirche von Leibertingen, Kreis
MeBkirch, in Schwaben, gehe auf die Reichenau zuriick.
(Festschrift Karl Haff, S.15). - Marcel Beck, Patrozi-
nien Ziirichgau, S.100, betrachtet als «untere Kirche»
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BuBkirch bei Rapperswil; diese Annahme ist aber kaum
haltbar.

Pfleger, a.a.0., S.81 ff., gibt Beispiele dafiir, wie Kloster-
heilige Patrone wurden, so fiir Murbach, Ebersmiinster,
WeiBenburg, Maursmiinster im Elsa. - Marcel Beck,
Patrozinien Ziirichgau, S.13, 18ff., 106. Beck findet
diese Regel bei den Eigenkirchen St.Gallens und Muris
bestidtigt. - Nach Kilger, in Gesch. d. Pfarrei Benken,
S.11, weist auch das 741 erwihnte Marien-Patrozinium
des Klosterleins auf der Liigelau auf die Reichenau hin.

Erste urkundliche Erwidhnung Oberkirchs in einer Ein-
siedler Handschrift des 10./11. Jahrhunderts (Féik Joh.,
Oberkirch, S.20). - Konrad Beyerle, Aus dem liturgi-
schen Leben der Reichenau (Kultur der Reichenau),
S.385. 896 erhielt die Abtei aus Rom eine St. Georgs-
Reliquie. - Fih, in Heimatkunde vom Linthgebiet
1934, S. 40.

Pfleger, Elsissische Pfarrei, S.56. - 1914/15 wurden
die Fundamente der alten Kirche in Oberkirch aus-
gegraben. Prof.Zemp (Ziirich) datierte damals die
Kirche nach dem GrundriB mit 10. bis 13. Jahrhundert.
Doch zogere er nicht, den Bau in die Ottonenzeit an-
zuseen. (Fidh, Pfarrei Oberkirch, S.21.) Es kann je-
doch auch hier eine Kapelle oder Kirche in Holz voraus-
gegangen sein.

Benken ist etwa zwei Wegstunden von Gommiswald

entfernt. Der Kirchweg der obersten Siedlungen von
Gommiswald nach Benken betrug etwa 2% bis 3
Stunden.

Innerhalb des Pfarrsprengels galt die Pfarrgerechtigkeit,
der Pfarrzwang, eine nubare Gerechtigkeit nach Art
der mittelalterlichen Zwangs- und Bannrechte gewerb-
licher Art (wie etwa der Miihlen- oder Backofenbann),
kraft dessen sich die Eingepfarrten mit ihren kirchlichen
Anliegen, insbesondere dem Empfang der Sakramente,
einzig an die Pfarrkirche, die ecclesia parochialis, zu
halten, vor allem dorthin die Stolgebiihren und Zehnten
zu entrichten hatten. (Hans Erich Feine, Kirchliche
Rechtgeschichte, Bd.1, Die katholische Kirche, Weimar
1950, S.160). Der Pfarrkirche waren vor allem die
Taufe, die Sterbesakramente und das Begribnisrecht
vorbehalten, und seit dem vierten Lateranense von 1215
auch die jahrliche Beicht und die osterliche Kommunion.
(Godehard Jos. Ebers, GrundriB des Kathol. Kirchen-
rechts, Wien 1950, S.127). - Heute Codex Iuris Cano-
nici, Can.462. - 1522 erhielten die Leute von Masel-
trangen das Recht, den Sonntagsgottesdienst in der
Kapelle in Rufi zu besuchen. An den sieben «fiir-
nemsten festen» hatten sie jedoch weiterhin in die
Pfarrkirche Benken zu gehen. Als diese hochsten Feier-
tage galten «der palmstag», der Hohe Donnerstag,
Ostern, Pfingsten, Weihnachten, Fronleichnam und Aller-
heiligen (Rq Gaster S.326 Z.40, S.328 Z.12).

965 schenkte Kaiser Otto I. dem Kloster Einsiedeln
u. a. die Kirche in Meilen (mit ihren Einkiinften). Die
kaiserlichen Bestitigungsdiplome erwihnen jedoch keine
Kirche in Kaltbrunn, wihrend z.B. das Bestétigungs-
diplom Kaiser Ottos II. von 975 ausdriicklich wieder
die Kirche in Meilen auffiihrt. Der ungenannte Ver-
fasser der Handschrift «Historische Beleiichtung des
Einsiedelnschen Ding-Hofes Kaltbrunnen, wie auch der
darinn befindlichen Pfarr Oberkirch, aus authentischen
Urkunden hergenommen und entworfen im Jahre 1791»
(Stiftsarchiv Einsiedeln, Ha5, Ziff.31 des Textes)
schlieBt daraus, Einsiedeln hitte in jenen Jahrzehnten

die Pfarrechte in Oberkirch noch nicht besessen, -
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Dieser Schlu8 geht doch zu weit, denn Einsiedeln - er-
hielt in Meilen nur die Kirche, in Kaltbrunn jedoch
den ganzen Hof, wobei die Pfarrei in den Bestitigungen
mitinbegriffen sein mochte. (Quellenwerk 1 1 Nr.41,
43, 45). - Reichenauer Urkunden iiber Kaltbrunn gibt
es nicht; der ilteste Urkundenbestand der Reichenau
ist verloren. - Wie weit der Bischof von Konstanz bei
der Erhebung Oberkirchs zur Pfarrei mitgesprochen
hat, wissen wir nicht. Nach Ahlhaus, Landdekanate
Konstanz, S.18, gibt dariiber auch die Bistumsgeschichte
im allgemeinen keine Auskunft. DaB jedoch die Dis-
zesanregierung an der Ausgestaltung des lidndlichen
Pfarrsystems ginzlich unbeteiligt gewesen wire,

tros des Schweigens der Quellen kaum anzunehmen.

Zu den eigenkirchlichen Einkiinften der Pfarrkirchen
gehorte vor allem das Zehntrecht. Seit dem Aachener
Kirchenkapitular von 818/19 erreichten auch die Grund-
herren das Zehntrecht und damit eine bei anwachsen-
der Bevolkerung immer reicher flieBende Einnahme-
quelle, die zur Kolonisation durch Kirchengriindung
geradezu anspornte. Zu nennen sind weiter die Stol-
gebiihren (das Entgelt fiir geistliche Amtshandlungen,
wie Begribnis, Taufe, Einsegnung der Ehe, legte Oelung,
Beichte usw.); sodann die Spolien (der Anspruch des
Eigenkirchenherrn auf den FahrnisnachlaB des Geist-
lichen, ius spolii). Vgl. Feine, Kirchliche Rechtsgesch. I,
S.162ff., - Pfleger, Elsissische Pfarrei, S.59, 62, 63,79,
91,94. Nach Ulrich Stug (s. Pfleger S.62) schossen die
Eigenkirchen wie Pilze aus dem Boden. - Ahlhaus,
Landdekanate Konstanz, S.23. - Das Stift Einsiedeln
machte gegeniiber den Pfarrherrn von Oberkirch noch
Ende des 18.Jahrhunderts das geltend.
(Rq Gaster, S.582, Z.10.)

Wire die Pfarrei Oberkirch schon vor der Schenkung
Reginlindes errichtet worden, so wire dieser Pfarrei

gegebenerweise auch Gommiswald und Rieden zugeteilt
worden.

sei

«ius spolii»

Noch jest lassen sich die Spuren des alten Platten-
steiges finden, der von Gommiswald an Oberkirch vor-
bei nach Benken fiihrte. Der Plattensteig ist teilweise
noch erhalten, teilweise 1938 bei der Ausgrabung der
Burg Bibiton wieder aufgedeckt worden. (Kilger, in
Geschichte der Pfarrei Benken, S.22; Kilger, Heimat-
kunde vom Linthgebiet 1949, S.3; Johann Fdh, Bibiton,
in Heimatk. v. Linthgeb. 1940, S.26; Joh.Fdih, Der
Spruchbrief um den Weg iiber die Bybenten von Mitte
Mai 1477, in Heimatk. v. Linthgeb. 1949, S.15.) -
Acehnlich mufiten die Bewohner von Amden lange Zeit
an der Wesner Kirche vorbei nach Schinis zur Kirche
gehen (Emil Gmiir, Rechtsgesch. v. Gaster, 'S. 65).

Nach einer Urkunde von 1582 hatten die Riedner ihren
Kirchweg oder ihre «LeichstraB» in Lieb und Leid hinter
dem Dorfe Kaltbrunn iiber die Hauswiese hinab auf
die BenknerstraBe. Erst 1759 erhielten sie urkundlich
die Bewilligung, die Oberdorfbriicke beniigen zu diirfen
(Johann Fih, Hundert Jahre Politische Gemeinde Rie-
den, Uznach 1925, S.7).

Pfleger, Elsissische Pfarrei, S.59, fiihrt viele Beispiele
an, wo Kléster ihre Eigenkirchen aus Urpfarreien heraus-
16sten.

Der Pfrundhof von Oberkirch war noch in spiter Zeit
fiir ein kleines Grundstiick bei der Kirche grundzins-
pflichtig an das Damenstift Schénis. Johann Fih, Kalt-
brunn kommt an das Gotteshaus Einsiedeln (Heimatk.
v. Linthgeb. 1934), S.39, sieht in dieser auffilligen Tat-
sache «ein letes Requisit des einstigen Grundbesizes
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der Reichenau in Kaltbrunn». Fidh begriindet seine
Annahme, die sicher viel fiir sich hat, mit den mannig-
fachen Beziehungen zwischen der Reichenau und dem
Frauenkloster Schinis; vgl. unsere Anm. 56.

Besizs des Frauenklosters Schinis in Kaltbrunn ist fiir
1045 urkundlich bezeugt (UB St.Gallen-Siid, I, Nr. 124,
Se124,27Z:7).

9% 883 schenkte Kaiser Karl der Dicke dem Kloster Rei-
chenau seinen Besig in Jona und Kempraten (Chente
praton) im Ziirichgau (Monumenta Germaniae Historica,
Die Urkunden der deutschen Karolinger II, Die Urkun-
den Karls III., herausgegeben durch P.Kehr, 1937,
S.14, Nr.10). - Die Urkunde galt bisher schlechthin als
Filschung; vgl. Meinrad Schnellmann, Entstehung und
Anfinge der Stadt Rapperswil, Ziircher Diss., Altdorf
(Uri) 1926, S.21, Aom.7. - Doch ist heute an jenem
Reichenauer Besiy kaum mehr zu zweifeln; vgl. Franz
Beyerle, Die Grundherrschaft der Reichenau (Kultur
der Reichenau I), S.454 und 486/87 und die Bemer-
kungen P.Kehrs zur Urkunde. Herr Prof. Franz Bey-
erle, Freiburg i/Br., schrieb mir noch: «Trot der etwas
skeptischen Bemerkung Kehrs in den Diplomata sehe
ich keinen AnlaB, an der Tatsache reichenauischen Be-
siges in Jonen und Kempraten zu zweifeln. Was konnte
insbesondere gegeniiber urkundlich gesichertem St. Gal-
ler Erwerb mit einem so allgemein gehaltenen Giiter-
beschrieb fiir Reichenau erreicht werden? Gar nichts!
Wohl aber hatte es guten Sinn, den von Karl III. stam-
menden dortigen Besig fiir die praebenda communis
des Konvents in Anspruch zu nehmen, und die Tat-
sache, daB es doch nicht gelang, beweist nichts gegen
das erkennbare Filscherziel.»

Die Reichenau besa 1330 auch Giiter in der benach-
barten March (Martin Ochsner, Altendorf und die Land-
schaft March, I, in Mitt. d. Hist. Ver. d. Kts. Schwyz, Heft
39,:1933. 5. 17):

97 Vgl. Anm.19.

98 Beispiel bei Ringholz, Gesch. d. Benediktinerstiftes Ein-
siedeln, S.46. - Karl Weller, Besiedlungsgeschichte
Wiirttembergs, S.218. - Karl Siegfried Bader, Ent-
stehung und Bedeutung der oberdeutschen Dorfgemeinde
(Zeitschr. f. wiirttembergische Landesgeschichte I, 1937),
S24T.

99 Gubser, Gesch. Gaster, S.355ff. - Fraefel, Kreuz und
Lowe, S.20. - Odilo Ringholz, Gesch. Einsiedeln, S.41.
Elisabeth Meyer-Marthaler, Ritien im frithen Mittel-
alter, S.6,76,81/82,91.

100 Zum Streit um die «Markgenossenschaft» vgl, unter V
und Anm. IV, 13.

101 Der Einsiedler Dinghof Kaltbrunn nahm allerdings bis
zum Untergang des Ancien Régime eine Sonderstellung
ein. Die Grundherrschaft des Abtes von Einsiedeln
konnte sich hier erhalten. Die Oesterreicher und spa-
ter die Schwyzer waren streng rechtlich nur Kastvogte
des Klosters und damit Inhaber der hohen Gerichte
in Kaltbrunn. Seit dem 17.Jahrhundert versuchten
die Schirmorte Schwyz und Glarus in wiederholten An-
laufen die verfassungsrechtlichen Unterschiede zwischen
Kaltbrunn und der Landvogtei Gaster einzuebnen.
Vgl. Rq Gaster Nr. 392,396,404, sowie die «Historische
Beleiichtung ...» (Anm. 89).

102 Ein hiibsches Beispiel, wie eine Markgenossenschaft sich
bildet und sich im Verlaufe der Jahrhunderte stiickweise
wieder auflost, bietet die Allmend von Benken, Kalt-
brunn und Uznach im «Benkner Ried». Die Fliche des
Benkner Riedes bildete einst einen Teil des abgegan-

genen Tuggenersees. Vgl. Anm.20 und Johann Fih,
Urkunden iiber das groBe Benkner Riet (Heimatk. v.
Linthgeb. 1937, S.20f.).

103 Johann Fih, Der Land Gaster «Hochwald» (Heimatk.
v. Linthgeb. 1950, S.33ff.). Der Hochwald hinter der
Altwies und hinter der Schwendi, auf beiden Seiten
des Steinenbaches gelegen, zog sich links des Baches
bis zum Stricketal und Gleiter und rechts von der
Schwendi bis zur Vorderwengi und Gheist.

Im Gaster befanden sich noch andere «Hochwilder».
In einer Urkunde von 1686 ist von einem «hohwald»
der Gemeinde Dorf die Rede (Rq Gaster, S. 321, Z.36);
ob Wesen lag der «hochwald Krimmlin» und der «Spig-
wald, ein hochwald» (Rq Gaster, S.486, Z.16, und S.
487, Z.4). Offenbar nannte man die Walder in hoheren,
steilen Lagen «Hochwilder». Hier haben wir es jedoch
lediglich mit dem «Land Gaster Hochwald» im Wengi-
tal zu tun.

104 Die Schirmorte Schwyz und Glarus als Landesherren
vertraten die Ansicht, daB «die hochwilde denen hoch-
heiten zugehorig seien», also zu den Hoheitsrechten der
Territorialherren gehorten (Rq Gaster, S.487, Z.5).
Damit betrachteten sich die Schirmorte fiir befugt,
die Nutung des Land Gaster Hochwaldes auch den

iibrigen Gemeinden des Gasters zuzuweisen.

105 Aehnlich kam im 18. Jahrhundert in den mittleren
und unteren Gemeinden des Toggenburgs die Auffas-
sung auf, die Alpen seien gemeinsames Eigentum der
ganzen Landschaft Toggenburg. Da die Gemeinden
des Unteramtes (so hieB die Gegend unterhalb Lichten-
steig, im Gegensay zum Oberamt) schon wegen der ort-
lichen Entfernung in der BenuBung der Alpen verkiirzt
waren, verlangten sie Teilung der Voralpen, welchem
Begehren nach langwierigen ProzeBverhandlungen,
welche 1786 unter dem Vorsiz des Abtes von St. Gallen
als Landesherrn stattfanden, entsprochen wurde (Tho-
mas Holenstein d.Ae., Recht, Gericht und wirtschaft-
liche Verhiltnisse in den st. gallischen Stiftslanden und
im Toggenburg beim Ausgange des Mittelalters [74.
Neujahrsblatt des Historischen Vereins des Kantons St.
Gallen, 1934], S.35, Anm.1).

Auch die Glarner Gandalp war wegen ihrer Lage
an den steilen und schattigen Nordhingen der Freiberge
kein begehrenswerter Besiy, und so fand diese unwirt-
liche Alp auch keinen Liebhaber. Sie verblieb beim
«fundus universitatis» des Tales Glarus. Aehnlich der
hochgelegene Guppenwald und die Wilder im wald-
reichen Klontal (Frig Stucki, Beitrige zur Geschichte
des Landes Glarus vor seiner Befreiung. Ziircher Diss.,
Glarus 1936, S.105).

106 Johann Fih, Die grundwirtschaftliche Entwicklung der
Gemeinde Kaltbrunn, Uznach 1920, S. 6.

107 J. Fih, Geschichte Oberkirch, S.19.

108 Johann Fih, Das Eigentumsrecht der Ortsgemeinde
Kaltbrunn am Wilderau- und Breitenau-Wald (Heimatk.
v. Linthgeb. 1943, S.12ff.). Der Wilderau-Wald mit
dem anschlieBenden Breitenau-Wald zieht sich von der
Gnippen und dem Kirnenberg nordwirts bis zur Tog-
genburgergrenze, der Westabhang vom Kirnenberg-,
Wielesch- und Breitenaugebiet bis zum Kaltbrunner
Dorfbach; die Waldfliche umfat 112 ha.

Ueber den Allmendbesity der Gemeinde Gommiswald

im Gebiet Rittmarren, Egg, Regulastein, Attenbach,
Birriiti, Kamm, vgl. Josef Widmer, Geschichte der Ge-
meinde Gommiswald, Uznach 1923, S.55 ff.

109 Aehnliche Allmendteilungen auch andernorts, etwa im
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Rheintal: Vgl. Werner WyBmann, Rechtsgeschichte des
st. gallischen Rheintals bis zum Jahre 1798. Berner
Diss.; Cothen (Anhalt) 1922, S.33 und 34. - J. Hard-
egger und Hermann Wartmann, Der Hof KrieBern
(St. Gallische Gemeinde-Archive, herausgegeben vom
Historischen Verein des Kantons St. Gallen, 1878), S.
220ff., Nr.201. - Beispiele fiir gemeinsame Allmenden
mehrerer Dorfgemeinden bei Steinemann, Dorfverfas-
sungen im Kanton Ziirich, S.45.

Karl-Hans Ganahl, Die Mark in den &ltern St. Galler
Urkunden (Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechts-
geschichte, Germanistische Abteilung, Teil I in Bd. 60
[1940], S.197ff.; Teil II in Bd.61 [1941], S.21ff.),
Teil I, S.217ff. - Friedrich von WyB, Die schweizeri-
schen Landgemeinden in ihrer historischen Entwidklung,
Abhandlungen zur Geschichte des schweizer. 6ffentlichen
Rechts, Ziirich 1892, S.14ff, 50. - Friedrich Liitge,
Agrarverfassung des frithen Mittelalters im mitteldeut-
schen Raum, vornehmlich in der Karolingerzeit, Jena
1937, S.316ff. - Ich nehme zu diesen Fragen weiter
unten nochmals Stellung in den Abschnitten IV und V.

Der jahrliche Holzbedarf der biduerlichen Gemeinden
war groBl; man denke nur an die vielen Z#une in den
Talgiitern und auf den Alpen, dann auch an den Holz-
bedarf fiir Bauten an Haus und Stall, Scheunen, Gaden,
Alpgebduden usw.

Militarisch gehorte Rieden seit dem 17.Jahrhundert
zum Tagmen Kaltbrunn. Die von den Schirmorten
geschaffenen Tagmen bildeten Militdrbezirke; sie haben
mit den Tagwen, im urspriinglichen Sinne den bzuer-
lichen, lokalen GenofBsamen, nur den Namen gemein.
Tagmen als «Gemeinde» ist iiberhaupt vieldeutig, auch
im Glarnerland; vgl. Stucki, Beitrige z.Gesch. d. Landes
Glarus, S.124ff. - So schreibt der Kaltbrunner Hof-
schreiber Sebastian Steiner in seiner 1754 begonnenen
Regestensammlung: «Zu wiissen, daB willen die gnossen
Rieden bei uns, als dem dagman Kaltbrunnen, in
kriegs-, auch in andern obrigkeitlichen reis- ald andern
kosten, so von alters har und richts wigen uf die
dagman zerlegt und abgeteilt werden, zuo uns als fiir
ein tagman gerichnet werden ... In der gnossamy
die Riedner aber eigen gnossamy und nichts mit uns
haben ...» (Nach J. Fih, 100 Jahre Gemeinde Rieden,
S.6; vgl. auch Emil Gmiir, Rechtsgesch. Gaster, S.217).

Fdh, Grundwirtsch. Entw. Kaltbrunn, S.159. Zur Buch-
bergweid gehérte auch das angrenzende Steinenbach-
tobel, die Nifleren.

Fih, in Heimatk. v. Linthgeb. 1950, S.38. - Fih,
Pfarrkirche Oberkirch, S.19. - Fih, Grundwirtsch.
Entw. Kaltbrunn, S.159.

Kilger, in Heimatk. v. Linthgeb. 1949, S.2. - Fraefel,
Kreuz und Lowe, S.41. - Widmer, Gesch. Gommiswald,
S.66. Der Besitz der Betruns ergibt sich aus einer
Urkunde von 1440.

Ganahl, Mark, I, S.220, ist auf Grund der St.Gal-

ler Urkunden ebenfalls zum Schlusse gekommen, daB
die Nutzungsrechte am unaufgeteilten Wald- wund
Weideland von den Berechtigten im Bereiche der Mark
ausgeiibt wurde.
Hermann Rennefahrt, Twing und Bann (Schweizer
Beitrige zur Allgemeinen Geschichte, Bd.10, 1952),
S.43,59,73. Rennefahrt definiert neuerdings den viel-
umstrittenen Twing und Bann als die auf das Gebiet
einer Grundherrschaft und deren HintersaBen erwei-
terte, geseigliche Befehls- und Zwangsgewalt des Herrn.
- Steinemann, Dorfverfassungen, S.26,41.

117

118

119

120

12

-

122

123

124

125

126

Franz GraB, Pfarrei und Gemeinde im Spiegel der
Weistiimer Tirols, Innsbrude 1950, S.23.

Beck, Patrozinien Ziirichgau, S.32, Anm. 32, bemerkt,
im hiigeligen Gebiet des Archidiakonats Ziirichgau sei
eine scharfe Scheidung der einzelnen Ursprengel nicht
moglich. Wie groB das Einzugsgebiet der iltesten Kir-
chen war, lasse sich kaum sagen. - Vgl. auch A4hlhaus,
Landdekanate Konstanz, S.24. Die Entwicklung der
Pfarrsprengel in der Didzese Konstanz bediirfe noch
genauerer Untersuchung. 3

Der alamannische Zentenar und sein Gericht (Berichte
iiber die Verhandlungen der Konigl. Sichsischen Gesell-
schaft der Wissenschaften zu Leipzig, phil.-hist. Klasse,
69. Bd., 2. Heft), Leipzig 1917, S.9f.

Jakob Winteler, Geschichte des Landes Glarus, Bd.1,
1952, S.70 und 86.

Der Ort Schwyz hieB im Mittelalter «KilchgaB».
Martin Reichlin, Die schwyzerische Oberallmende bis
zum Ausgang des 15.Jahrhunderts, Schwyz 1908 (Jur.
Diss. Freiburg i/Ue), S.95 ff., nimmt an, die Kirchhére
Schwyz habe sich mit der Mark Schwyz gedeckt.

Aehnlich Ahlhaus, Landdekanate Konstanz, S.19 und
21, fuBend u.a. auf Glitsch. - Auch nach Weller,
Besiedlungsgeschichte Wiirttembergs, S.48, bildeten die
Hundertschaften nach Einfiihrung des Christentums
auch die dltesten Pfarrsprengel, die Urpfarreien. Fer-
ner S.168: Spiter habe sich der Umfang einer Pfarrei
oft mit der Dorfmarkung gedeckt.

Beitrige zur Geschichte des Klosters Wettingen (Ziir-
cher phil. Diss.), Basel 1948, S.7ff., 17 und 20.

Georges Gloor, Die mittelalterlichen GroBpfarreien der
nachmals reformierten Aargauer Bezirke (Argovia, 60.Bd.,
1948), S.41, 53, 61, nimmt ebenfalls eine Uebereinstim-
mung von Mark und Pfarreisprengel als «wahrscheinlich»
an. Er spricht geradezu von «Marksprengeln».

Beitrige zur Geschichte St. Gallens und der Ostschweiz,
S.51 und 95.

Nach Heinrich Edelmann, Evangelische Kirchgemeinde
Wattwil, Riickblids und Auftrag, 1848—1948, Watt-
wil 1948, S.8, muB der Gebietsumfang des Wattwiler
Pfarrsprengels urspriinglich, d.h. vor der Jahrtausend-
wende, auBerordentlich groB, das Gotteshaus eine rich-
tige «Talkirche» fiir das gesamte mittlere und obere
Toggenburg bis zum Starkenstein gewesen sein. Die
Begrenzung ergibt sich einzig aus der Existenz der
Kirchen zu Biitschwil, Ganterswil und Mogelsberg.
Ueber die Ablosungen der Nachbargemeinden sind wir
allerdings nur ungefihr unterrichtet, weil diese in
die urkundenarme Zeit fallen. Die frithesten Daten
fiir selbstindige Kirchen sind: Hemberg 1214, Kappel
1218, Oberhelfenswil 1336. Krummenau war bis 1437
Filialkirche von Wattwil. Auch Lichtensteig war eine
Tochterkirche Wattwils. Die oberste Talstufe des
Toggenburgs gehorte kirchlich zu Gams im Rheintal.
Ernst Wagner, Die obertoggenburgischen Alpkorpo-
rationen, Thalwil 1924, S.12, stellt ebenfalls fest, dal
die Gemeinden des Toggenburgs «ausschlieBlich» nach
den frithern Kirchspielen gebildet worden seien. Er
verweist auf die sonderbare Bildung von Kappel, wo
das Dorf ginzlich von der eigentlichen Gemeinde ge-
trennt ist.
Die deutsche Pfarrei und ihr Recht zu Ausgang des
Mittelalters; auf Grund der Weistiimer (Kirchenrecht-
liche Abhandlungen, herausgegeben von Ulrich Stut,
20. Heft), Stuttgart 1905, S.5 und 8.
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127 §. 47.
128 Die Entstehung des deutschen Grundeigentums, Stutt-

gart: 1926, S533.

129 Martin Wellmer, Zur Entstehungsgeschichte der Mark-
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genosssenschaften; Der Vierdérferwald bei Emmendin-
gen. (Phil. Diss.) Freiburg im Breisgau 1938, S.23 u.
100. - Die appenzellischen Landleute am sogenannten
Kurzenberg, «die ob der Legi im land Appenzell, was
in Thaler kirchhori gehort», waren nicht nur im kirch-
lichen Verband mit Thal und Rheineck (wie zum Teil
heute noch), sondern auch Anteilhaber am Gemeinwirk
in Holz und Weid (WyBmann, Rechtsgeschichte Rhein-
tal, S.29, Anm.6).

Franz GraB, Pfarrei und Gemeinde, S.23ff u. 34ff. -
Otto Stolz, Rechtsgeschichte des Bauernstandes, S.305.
- Franz GraB, Die alte GroBpfarre Breitenwang in
Tirol und ihre Aufteilung (Festschrift Karl Haff, Inns-
bruck 1950, S.74ff.). - Karl Haff, Die Urpfarreien in
Ostschwaben und Tirol als Markgenossenschaften und
Siedlungsverbiinde (Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte, 65. Band, Germanistische Abteilung,
1947, S.284ff.). - Nikolaus GraB, Von der Nemesalpe,
(Festschrift Hermann Wopfner, Schlern-Schriften, Bd.
52, Innsbruck 1947, S.42).

Franz GraB, Pfarrei und Gemeinde, S.23ff. - Karl
Haff hat zu diesem Problem groB angelegte Forschun-
gen in Skandinavien und Norddeutschland durchgefiihrt;
er kommt zu folgenden Schliissen: «Die GroBkirchspiele
in Holstein, Stormarn und Dithmarschen der ersten
christlichen Zeit sind fiir die Siedlungsgeschichte vor
allem in Norwegen, Schweden und Dinemark, aber auch
in den Stammsien des niederdeutschen Volkes, nim-
lich in Holstein, Stormarn und Dithmarschen sowie in
Gebieten links der Elbe von iiberragender Bedeutung
gewesen. lhre zum Teil noch bis in die Neuzeit erhal-
tene Verbindung mit groBen Markgenossenschaften geht
in die Zeit der Landnahme zuriick. Die christlichen
GroBkirchspiele in Norwegen und Schweden lehnten
sich eng an die Thingbezirke und die damit verbun-
denen heidnischen Tempelverbinde der westnorwegi-
schen Fylker und der ostnorwegischen Harden und
Hundertschaften an. - Auch die GroBkirchspiele in
Holstein, Stormarn und Dithmarschen waren in der
Regel Pfarrgemeinden, die zahlreiche Dorfer und Bau-
ernschaften umfaBlten und als staatliche Hochgerichts-
bezirke sowie als Heeres- und Verwaltungskreise dien-
ten. Das gleiche gilt fiir Ost- und Nordfriesland sowie
fiir weite Gebiete links der Elbe» (Haff in Zeitschift
fiir Rechtsgesch., 65.Bd., 1947, Germanistische Abtei-
lung, S.284). - Vgl. dazu Haff, Das GroBkirchspiel
im nordischen und niederdeutschen Rechte des Mittel-
alters (Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgesch.,
63., 64. und 65. Bd., 1943, 1944 und 1947, Kanonistische
Abteilung). - GroBkirchspiele, die zugleich einheitliche
Militar-, Gerichts- und Steuerbezirke waren, sind auch
fiir das Bernbiet bezeugt (Hermann Rennefahrt in der
Zeitschrift fiir schweizerisches Recht, 1951, S.327). -
Wolfgang Kloger, Mark und Haingericht im Rheingau.
Phil. Diss., Mainz 1951 (Manuskript; soll spiter im
Druck erscheinen), S.22, kommt zum SchluB, daB bei
den idltesten Siedlungen im Rheingau Mark und Pfarr-
sprengel identisch waren. Als Beispiele nennt er Elt-
ville, Oestrich und Lorch. (Die Dissertation wurde mir
freundlicherweise durch Herrn Prof.Dr.iur. Karl Sieg-
fried Bader in Mainz zugesandt.)

Heinrich Feurstein, Zur iltesten Missions- und Patro-

ziniumskunde im alemannischen Raum. Thre Wechsel-
wirkung zur Siedlungsgeschichte und Rechtssymbolik
(Zeitschr. f. Gesch. d. Oberrheins, 97.Bd., 1949), S.52,
spricht ebenfalls von einer Uebereinstimmung von Mark
und Sprengel.
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Zum folgenden: Bader, Die Gemarkungsgrenze (Fest-
gabe Knapp), S.57ff.

Besiedlungsgeschichte Wiirttemberg, S.167.
Gemarkungsgrenze, S. 61.

Eberhard, Freiherr von KiinBberg, Rechtliche Volkskunde,
Halle 1936, S.130. — Ganahl, Mark I, S.216. — Nach
Liitge, Agrarverfassung, S.315, finden sich lineare Gren-
zen in Mitteldeutschland seit der Karolingerzeit. — Nach
Karl Siegfr. Bader, Der schwibische Untergang. Studien
zum Grenzstreit und Grenzproze im Mittelalter (Frei-
burger rechtsgeschichtliche Abhandlungen, herausgegeben
vom Rechtsgeschichtlichen Institut an der Universitit
Freiburg im Breisgau), 1933, S.11,12, sind im schwibi-
schen Gebiet lineare Grenzen von allem Anfang der
Besiedlung nachweisbar, also schon in vorkarolingischer
Zeit. — Im gleichen Sinne iiber die Abscheidung der
Dorfmarkungen: Weller, Besiedlungsgesch. Wiirtt., S.121.

Art. 86 der Lex Alamannorum, 8.Jahrhundert, iiber die
Grenzstreitigkeiten: «Si quis contentio orta fuerit inter
duas genealogias de termino (Grenze) terrae eorum, unus:
«Hic est noster terminus», alius revadit in alium locum
et dicit: «Hic est noster terminus», ibidem praesente sit
homo de plebe illa, ponat signum (Zeichen), ubi isti (iste)
voluerit et ubi ille alius voluerit terminos et gerint (ab-
grenzen) ipsa (ipsam) contentionem (Streitstiick)». Nach-
her soll der Zweikampf entscheiden, wer recht hat.
(Germanenrechte, N.F., Deutsches Bauerntum, I, Nr.11,
S. 24. — Monumenta Germaniae Historica, Leges Alaman-
norum, 1888, S. 145.)

Sammlung Schweizerischer Rechtsquellen, Die Rechts-
quellen des Kantons St. Gallen, I.Teil, Offnungen und
Hofrechte, Bd. II, Toggenburg, S.8. — UB St. Gallen, 111,
Anhang Nr.5, S.686. — Vgl. auch UB St. Gallen, I, Nr.
1875 S 477,

Codex Laureshamensis, Bd. I, bearbeitet durch Karl Glock-
ner, Darmstadt 1929, S.277 ff. Es handelt sich um eine
Schenkung Karls des Groflen an das Kloster Lorsch in
Hessen. Das geschenkte Krongut Heppenheim dehnte
sich von Osten nach Westen etwa 35 km, von Norden nach
Siiden ungefihr 25km. Vgl. Oskar Bethge, Zu den
karolingischen Grenzbeschreibungen von Heppenheim und
Michelstadt i.O. (Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte, 12.Bd., Stuttgart 1914, S.71ff.) —
Maximilian Huffschmid, Die Ostgrenze des Lobdengaues
im Odenwalde (Zeitschr. f. d. Gesch. d. Oberrheins, N.F.,
Bd. VI, 1891, S.110ff.). — Freiherr Schenk von Schweins-
berg, Die Grenze des Kirchspiels von Heppenheim a. d.
Bergstrale (Archiv fiir Hessische Geschichte und Alter-
tumskunde, 14.Bd., Darmstadt 1879, S.739 ff.).

Zu erwihnen ist in diesem Zusammenhang noch die
Pfarrgrenze von SchloBborn in Franken (nordéstlich von
Mainz), dargestellt durch Adam Bernhard Gottron, Die
Pfarrgrenze von SchloBborn nach der Bardo-Urkunde
1043 (Archiv fiir Mittelrheinische Kirchengeschichte, 1.
Jahrgang, Speyer 1949, S.268 ff., mit Karte). Gottron
beschriankt sich jedoch darauf, den Grenzverlauf zu
beschreiben. Als alter Taunuswanderer versuchte er, zu-
sammen mit dem ortskundigen ehemaligen Biirgermeister
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von SchloBborn, die einzelnen Grenzpunkte festzulegen.
Der Grenzbeschrieb selbst ist (in lateinischer Sprache) in
der sogenannten Bardo-Urkunde von 1043 erhalten (Main-
zer Urkundenbuch, Darmstadt 1932). Wie die Urkunde
aussagt, soll der Beschrieb jedoch auf eine Schenkung
des hl. Willigis, Erzbischof von Mainz, an das Stift St.
Stephan zu Mainz vom Jahre 980 zuriickgehen.

Aus unserer Gegend ist noch hinzuweisen auf die
Schenkung Kaiser Heinrich II. vom Jahre 1018 an das
Kloster Einsiedeln (Quellenwerk 1, 1, Nr.64, S.31).
Der Kaiser schenkt dem Kloster den ganzen Finstern
Wald. Dabei wird durch Punkte das Gebiet abgesteckt.
(Odilo Ringholz, Gesch. Einsiedeln, S.54).

Vgl. neben der hier beigedruckten Karte auch die Sieg-
fried-Karte u. die Anm. 1 des vorausgehenden Abschnittes.

Biindner UB, bearbeitet von Elisabeth Meyer-Marthaler
und Franz Perret, Bd. I, S. 298, Zeile 3.

Kilger in Heimatkunde vom Linthgebiet, 1949, S.1 ff.

Kilger in Heimatkde. v. Linthgeb., 1941, S. 33, nimmt an,
daBl das Gelinde bergwirts ob Uznach spiter gerodet
und besiedelt wurde als die tiefern und mildern Lagen
um Uznach. — Auf eine Ausbausiedlung (Rodung) deutet
auch der Name Rieden; vgl. Hermann Rennefahrt, Rechts-
quellen von Laupen (Bern), Einleitung S.XIX (Samm-
lung Schweiz. Rechtsquellen). — Nach Weller, Besiedlungs-
geschichte Wiirtt., S.155, konnte der Landausbau auf
zwei Arten vor sich gehen: durch VergréBerung der
Ausgangssiedlung (Stammsiedlung) oder durch die Anlage
neuer Siedlungen in entfernteren Teilen der Mark. Diese
neu angelegten Siedlungen losten sich oft vom Urdorf
und erhielten groBere oder geringere Selbstindigkeit.

Kilger in Heimatkde. v. Linthgeb., 1949, S. 2. — An diese
Waldzone erinnern ferner noch die Flurnamen «Riiti»
ob Ober-Hirschland (Uznach), Haslen, Schwendi, Neu-

wies, Windenriiti (jegt nur mehr Winden benannt).

Vgl. Siegfried-Karte. — Die Siedlung Gommiswald ge-
mahnt an die bekannte Tacitus-Stelle, Germania 16:
«Nullas Germanorum populis urbes habitari satis notum
est, ne pati quidem inter se iunctas sedes, colunt discreti
ac diversi, ut fons, ut campus, ut nemus placuity. —
Neben diesen kleinern waldigen Grenzzonen von Gemar-
kung zu Gemarkung hatten die Germanen eine Vorliebe
fiir weite Grenzwaldungen zum Schuty gegen benachbarte
Stimme. — Vgl. Jakob Grimm, Abhandlungen zur Mytho-
logie und Sittenkunde (Kleinere Schriften, 2. Bd., Berlin
1865), Deutsche Grenzaltertiimer, S.39,46. — Ueber die
Grenzeinode zwischen den Alemannen und Burgundern
im Gebiet der Sense, Saane und Aare vgl. Hermann
Rennefahrt, Beitrige zur Geschichte der Besiedelung und
der Wirtschaftslage des Forstgebietes und seiner niheren
Umgebung (Archiv des Historischen Vereins des Kantons
Bern, XL. Band, 1950), S. 125, 127.

Bei der noch diinnen Besiedlung hatte der Wald einen
geringen Wert. — Liitge, Agrarverfassung, S. 311 ff.

Selbst Aecker und Wiesen konnten dort, wo sie an unauf-
geteiltes Land stieBen, bewaldete Grenzsiume haben, die
dann hiufig als Zubehor solcher Grundstiicke betrachtet
wurden. Ganahl, Mark I, S.209,210,217/8, mit vielen
Belegen aus den St. Galler Urkunden.

Ganahl, a.a.0., S.226ff. — Liitge, Agrarverfassung, S.
349 ff. — Hans Theodor Hoederath, Hufe, Manse, Mark
in den Quellen der GroBgrundherrschaft Werden am
Ausgang der Karolingerzeit (Zeitschrift der Savigny-Stif-
tung fiir Rechtsgeschichte, Germanistische Abteilung, Bd.
68, 1951), S.227. — Rennefahrt, Beitrige zur Geschichte
des Forstgebietes, S.131,135. — Das Recht des Bifangs
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erwahnt ausdriicklich der Hofrodel von Kaltbrunnen aus
dem 14. Jahrhundert: «Och hat man minem hern von
Einsidlen erteilt ze den Einsidlen, das nieman keinen
invang noch keinen ruchen walt mag noch ensol inne
han, ane mines herren, des abtes, hand und willen und
ane zins». Rq Gaster, S.497, Z.25ff und S.500, Z.29ff.
— Unter dem «ruchen walt» ist ein unwegsamer, wilder
Wald zu verstehen, eine Wildnis, also ein Urwald, der
noch der Rodung offen steht. (Idiotikon VI, 177).

Bader, Die Gemarkungsgrenze, S.62. — Bader, Der
schwibische Untergang, S. 8 ff., 10, 12.
Nach Stolz, Rechtsgesch. d. Bauernstandes, S.28, hie

man in fritherer Zeit alle Siedlungen in den seitlichen
Hohenstufen und Hingen den «Berg». Nach Idiotikon
IV 1551 kann «Berg» den auf einer Anhdhe gelegenen
Teil einer Ortschaft bedeuten oder auch ob dem Dorf
gelegenen Wald. — Als Siedlungen, die auf Rodungen
zuriickgehen, betrachtet Hermann Rennefahrt auch die
Ortsnamen auf -bach; fiir unser Beispiel wiren also noch
zu nennen Schonenbach und Bdggenbach, die in der er-
wihnten Grenzzone liegen; s. Rennefahrt, Beitrige zur
Geschichte des Forstgebietes, S. 127, und Rg Laupen, Ein-
leitung S.XIX, und nachfolgende Anm.19.

Nach Karl Siegfried Bader, Das badisch-fiirstenber-
gische Kondominat im Prechtal (Beitrdge zur oberrhein-
ischen Rechts- und Verfassungsgeschichte), Freiburg 1934,
S. 34, kennen groBe Waldgebiete, wie der Hochschwarz-
wald, die Vogesen, aber auch gréBere Streuwilder, wie
der Mooswald im Breisgau, die Linge in der Baar, der
Randen, die Rauhe Alb usw. noch in spitfrinkischer Zeit
die Waldlandgrenze und werden keineswegs linear von-
einander geschieden. Erst im Laufe des Mittelalters
riicken hier die Marken stets enger aneinander an und
teilen schlieBlich am Ende der Entwicklung das gesamte
vorhandene Waldgebiet untereinander auf.

Wie etwa das Ausreuten noch im Spétmittelalter vor
sich ging, zeigt Richard H.Simon, Rechtsgeschichte der
Benediktinerabtei Pfifers und ihres Gebietes. Berner
jur. Diss. 1918, S.103 (nach einem Gemeindebiichlein und
Akten im Ortsarchiv Pfifers): Darnach bildete das Aus-
reuten, welches hidufig durch bloBes Anziinden des
Gestriippes betrieben wurde, eine stete Gefahr fiir die
Wilder. Jeder Gemeindegenosse besal das Recht, sich
durch Urbarisieren von Wald und Ausreuten von Gestriipp
ein Stiick Land zur Bebauung zu verschaffen, jedoch ging
in diesem Fall das Eigentum nicht auf den Betreffenden
iiber; er besaB lediglich die NugnieBung daran wihrend
einer bestimmten Zeit. Nachher wurde das Land wieder
der Allmende einverleibt. Die Orte, an welchen diese
sogenannten Riitinen angelegt werden konnten, wurden
von der Genossenversammlung jeweilen im voraus be-
stimmt, um dem Raubbau vorzubeugen. Die Anteile
wurden den Gemeindegenossen durch das Los zugeschie-
den.

«Attenbichlein» oder «Attenbach» heifit nach einer Mit-
teilung des Lehrer Josef Widmer in Gommiswald auch
das Bichlein selbst, das von der Hohe des «Attenbaches»
(Rittmarren, Kamm) nach Sige und Béllenberg flieBt
und, vereinigt mit dem Hutbach, nahe bei Uznach in
den Steinenkanal miindet. Auf der Siegfried-Karte ist
allerdings kein Name fiir diesen Bach eingetragen, doch
ist an der Richtigkeit dieser Angaben nicht zu zweifeln.
Im Marchenbeschrieb von Benken kann aber nur die ein-
drucksvolle Bergnase «Attenbach» gemeint sein und nicht
das unbedeutende Gewisser. Dies ergibt sich schon aus
der ganzen Anlage des Grenzzuges und aus dem Land-
schaftsbild. Hitte iibrigens das Bachlein die Grenze des
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Hofes gebildet, so hidtte es ohne Widerspruch der Nach-
barn nicht durch die Ausbausiedlungen iiberschritten wer-
den konnen. Flurnamen mit «-bach» bedeuten vielfach
nicht ein Gewisser, sondern gerodetes Gelinde, das an
einem Bache oder in der Nihe eines Baches liegt. Vgl.
Idiotikon IV 950.

Auf ein hohes Alter des Marchenbeschriebes deutet
auch der Umstand, daBl zwischen Tattikon und Attenbach
keine weitern Grenzpunkte genannt sind.

Wie der Mensch mit seinen Siedlungen in den Urwald
eindringt und durch seine Rodungen eine Voralpen-
landschaft veridndert, und wie aus einem «Grenzwald»
sich eine lineare Grenze herausbildet, zeigt anschaulich die
schone Studie von Arthur Bauhofer, Berge, Wilder, Gren-
zen und Siedelungen im Ziircher Oberland. Wegikon 1950
(mit Karten und Bildern).

Vilkerwanderungszeit (Alemannische Siedelung), Kom-
mentar zum Schweizerischen Schulwandbilderwerk, Ziirich
1951, S.12, und «Schweizerische Lehrerzeitung», 96. Jahr-
gang, 1951, S.952. — Schon Georg Caro, Beitrdge zur
ilteren deutschen Wirtschafts- und Verfassungsgeschichte,
Leipzig 1905, S.21,24, kam auf Grund seiner Studien
iiber die dltern St. Galler Urkunden zu &hnlichen Fest-
stellungen. — Im gleichen Sinne neuerdings Theodor
Mayer, Adel und Bauern im deutschen Staat des Mittel-
alters, Leipzig 1943, S.15. Er legt dar, dal die Aleman-
nen, wie die andern germanischen Volkerschaften, erst
zu roden anfingen, als es sich als unmdoglich herausstellte,
durch weitere Eroberungsziige Siedlungsraum zu gewin-
nen.

Nach Winteler, Geschichte des Landes Glarus, I, S.23,
fillt der Beginn der Germanisierung des Glarnerlandes
schon in die erste Hilfte des 6.Jahrhunderts. — Ein-
gehender spricht sich dazu Rudolf Triib, Beitrige zur
Sprachgeographie und Sprachgeschichte des Glarner-
landes (Jahrbuch des Historischen Vereins des Kantons
Glarus, 55.Heft, 1952), S.259, vor allem gestiigt auf
die Forschungen Frig Zopfis, aus. Zopfi verlegt den
Beginn der alemannischen Einwanderung ins Glarnerland
in die zweite Hilfte des 6.Jahrhunderts. Die wenigen
vor allem sprachlichen Zeugen hiefiir lassen jedoch diese
Datierung (nach der Meinung Triibs) als nicht unbedingt
sicher erscheinen. Diese ersten Einwanderer kamen mog-
licherweise iiber den Klausen und lieBen sich im Glarner
Hinterland und auf dem Kerenzerberg nieder. Erst einige
Zeit spiter (ein oder eher zwei Jahrhunderte) riickten
dann andere Alemannen, die noch in der Ziirichseegegend
geblieben waren, durch die Linthebene herauf, seten sich
hauptsichlich in den Dérfern von Bilten bis Glarus fest
und verhalfen der deutschen Sprache allmihlich im ganzen
Lande zum Uebergewicht. — Der Historische Atlas der
Schweiz, herausgegeben durch Hektor Ammann und Karl
Schib, Aarau 1951, S.8, verzeichnet alemannische Griber
aus dem 5.—6. Jahrhundert in Kempraten bei Rappers-
wil (einem ehemaligen romischen vicus) und bei Flums/
Berschis (St. Georgen). Die Alemannen bei Flums kon-
nen allerdings durch das Rheintal ins Seeztal eingedrun-
gen sein, cher als durch das unwegsame Walenseetal.

Vgl. Frig Zopfi, Die Namen der glarnerischen Gemein-
den (Jahrb. d. Hist. Vereins d. Kts. Glarus, 50. Heft, 1941),
S. 80 ff., und neuestens Frig Zopfi, Zeugnisse alter Zwei-
sprachigkeit im Glarnerland (Vox Romanica, Bd.12/2),
S. 280 ff.

Auch im Gebiete von Attenbach/Regelstein ist Gommis-
wald iiber die alte Markgrenze hinausgestoBen und hat
den «Bannwald» oberhalb Ricken in Besis genommen.
Wann dies geschehen ist, konnten wir nicht feststellen.
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Deutsche Grenzaltertiimer, S. 40.

Hiigel als altertiimliche Grenzzeichen nennt auch Grimm
a.a.0., S.42. — Vgl. auch Hans Frey, Bilder aus der
Urgeschichte von Uznach, S.106; ferner die Karten
bei Griininger, 23. Jahrbuch des Kant. Lehrervereins St.
Gallen, S.102,103, und die hier beigedruckte Karte des
Hofes Benken.

Grimm, a.a.0., S.50.

Vgl. die Marchenbeschriecbe am Eingang unserer Ab-
handlung.

Vgl. Anm. I, 20. — Kailin, Tuggenersee, Anm.I, 33.

Vgl. die Siegfried-Karte und die beigedruckte Karte des
Hofes Benken.

Seewadel = bei Regenwetter sich bildende, mit Wasser
sich fiillende Arme eines Sumpfgebietes; Bosch = mit
Riedgrisern bewachsene Hocker in Sumpfwiesen und im
Schilfrand der Seen; vgl. Idiotikon IV 1764.

Offnung von Benken, 1322, (Rq Gaster S.354, Z.12);
Marchenbeschrieb von 1220 Vischarehusin.

Griininger in 23.Jahrbuch Lehrerverein, S.106 ff.
Rq Gaster S.29, Z.10.

So Teile der Doggen und des Staffelriets (bis zur alten
Spettlinth), worauf mich die Herren Ortsgemeindeprisi-
dent Alois Kiihne in Benken und Notar Armin Bruhin
in Lachen aufmerksam machten. — Eine besondere Ge-
schichte hatte der Riedteil «Staffelriet»; vgl. Rq Gaster
Nr. 242, und Heinrich Edelmann, Die ennetbirgische Poli-
tik der Grafen von Toggenburg (Toggenburger Heimat-
kalender, Bazenheid 1948), S. 6.

Ueber das Linthwerk Hans Konrad Eschers s. Emil Gmiir,
Rechtsgesch. Gaster, S.370 ff. — Die Glarner Linth flieBt
heute zuerst in den Walensee, wo sie ihr Geschiebe ab-
lagert. Vor dem Linthwerk floB sie jedoch von Mollis
weg seitwirts an den Dorfern Ober- und Niederurnen
vorbei nach der Ziegelbriicke, vereinigte sich dort mit
der Maag, dem Auslauf des Walensees, und wandte sich
dann in vielen Kriimmungen Richtung Reichenburg,
Buttikon, Tuggen. Im Laufe der Zeit hatte sich das
Strombett durch das Geschiebe derart erhoht, dal Stau-
ungen eintraten, und sich als Folge davon der Walensee-
spiegel stark hob.

Vgl. Kilin, Tuggenersee; s. Anm. I, 33.

Karte im Staatsarchiv Schwyz. — Die heutige Kantons-
grenze deckt sich nicht genau mit der Grenzziehung
durch Niederost; Niederost folgt bis ungefihr zum Eck-
punkt 431 (nordlich von Buttikon) der Mitte des alten
Linthlaufs.

Der Grundbesig der Ortsgemeinde Benken reicht je-
doch, entsprechend den alten Nuungsrechten des
Tagwens (GnoBsame) Benken, iiber die st. gallische Kan-
tonsgrenze hinaus; vgl. Anm. 33.

Karte Niederosts. — Die Strommitte als Grenze erwihnt
auch Jakob Grimm, Deutsche Grenzaltertiimer, S.41.

Rq Gaster, Nr. 396, Ziff. 1; vgl. S.363, Z.16 (1550).

P. Hofmann & Johann Fah, Der Dattikoner Miihlebach
in Uznach. Uznach 1945.

Elsener, Selbstpfindungsrecht (Anm. I, 20).

Die Grenzen der Politischen Gemeinden im einstigen
Allmendgebiet zwischen Regelstein und Speer wurden erst
im 19, Jahrhundert gezogen. Heute bestehen im Gaster
6 Politische Gemeinden: Amden, Weesen, Schinis, Benken,
Kaltbrunn und Rieden, 10 Ortsgemeinden (NuBungs-
korporationen, Genossengemeinden): Amden, Weesen,
Schinis, Dorf, Rufi, Riitiberg, Maseltrangen, Benken,
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Kaltbrunn, Rieden, 7 Kirchgemeinden: Amden, Weesen,
Schinis, Maseltrangen, Benken, Kaltbrunn, Rieden.

In der Mediationsverfassung von 1803 blieb das Recht
der Freiziigigkeit von der Helvetik her bestehen. In der
neuen st. gallischen Einwohnergemeinde (Politischen
Gemeinde), deren Grundlage die Kirchgemeinden mit
mehr als 1000 Seelen waren, wurden die niedergelassenen
Kantons- und seit dem Organisationsgesets von 1867 auch
die Schweizerbiirger den Einheimischen gleichgestellt. Die
alten Allmend- und Heimatgenossenschaften wurden als
Bestandteile der Politischen Gemeinden betrachtet. Vgl.
Josef Schobi, Die st. gallischen Ortsgemeinden, Diss. Frei-
burg i./Ue., Altstitten 1934, S.34ff. — Emil Gmiir,
Rechtsgesch. Gaster, S. 216 ff.

Nach F. Willi, Geschichte der Stadt Rorschach und des
Rorschacher Amtes bis zur Griindung des Kantons St.
Gallen, Rorschach 1947, S.59, geht der Grenzzug der
st. gallischen Kantonsgrenze in der Gegend von Berg-
Lommenschwil zum Teil ins 9. Jahrhundert zuriick.

Abgedruckt in Joh. Fih, Grundw. Entw. Kaltbrunn, S.6.

Wesentliche Abweichungen sind nicht festzustellen. Ich
habe mit dem ortskundigen Herrn Amtsschreiber Johann
Fih den Grenzverlauf durchbesprochen. — Vgl die
Karte II.

Quellenwerk zur Entstehung der Schweizerischen Eid-
genossenschaft, Abteilung II, Urbare und Rédel, Bd.2
(bearbeitet von Paul Kliui), Aarau 1943, S. 37 ff., 53 ff.,
S. 164 ff.

TTIE

Hist. Atlas der Schweiz, S.6,8. — Noch ungeklirt ist
die Zugehorigkeit des Glarnerlandes. Nach Elisabeth
Meyer-Marthaler, Ritien im frithen Mittelalter, S.95,
Anm. 237, gehorte das Tal Glarus in romischer und wohl
auch in friankischer Zeit zu Ritien, diirfte dann aber mit
der Schenkung an das Kloster Sickingen an das Bistum
Konstanz, bezw. den Ziirichgau gefallen sein. — Gubser,
a.a.0., S. 333, 414.

Theodor Mayer, Konstanz und St. Gallen in der Friihzeit
(Anm. I, 68), S.511. — Gubser, a.a.O., S.321.

Elisabeth Meyer-Marthaler, Zur Friihgesch. d. Frauenkl.
i. Bist. Chur (Anm. I, 3), S.25. — Gubser, a.a.0., S.369,
401.

Unbestritten. Gubser, a.a.0., S.401,408 ff. — Kilger,
Gesch. Pfarrei Benken, S.11,24. — Theodor Schwegler,
Geschichte der katholischen Kirche in der Schweiz, 2. Aufl.,
Stans 1945, S. 32.

Ueber romanische Personennamen in der Urkunde von
741 siehe F. Perret in UB St. Gallen-Siid, S.13 Z. 35 ff. —
Nach der heutigen Annahme erhielt sich das Romanentum
im Seeztal-Walenseetal-Gaster noch lange. Bis nach Schinis
herab soll um das Jahr 1000 neben deutsch noch romanisch
gesprochen worden sein (J. Winteler, Gesch. v. Glarus,
S.21). — Zu bedenken ist in diesem Zusammenhang
immerhin doch, daB bereits um 741 im benachbarten
Benken ein alemannisches Kloster und alemannischer
GroBgrundbesis bezeugt sind. Die Durchdringung des
Gasters mit alemannischen Siedlern hat sicher friith ein-
gesetst. Vgl. auch die 4Anm.II,21. — DaBl das Gaster
Grenzland zwischen Alemannien und Riétien war, ist
auch sichtbar geblieben in der Alpabgabe «Vogelmahl».
Das churritische «Vogelmahl» ist belegt u.a. fiir die Alpen
des Werdenbergs und Sarganserlandes, und im Gasterland
fiir die Alpen Chiiemettler, Gleiter und Wengi. Der
Chiiemettler ist bekanntlich Grenzpunkt; seine Alp lag
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nach dem Benkner Marchenbeschrieb in Churritien; Wengi
und Gleiter lagen allerdings auf Benkner Boden und so-
mit in Alemannien, aber in unmittelbarer Nihe der
Grenzlinie des Chiiemettlers, also in der «Grenzzone».
DaB auf diesen Alpen (1300 bis 1700 m ii. M.) die Grenzen
noch wihrend lingerer Zeit flieBend waren, ist gegeben
(Luftlinie Chiiemettler-Gleiterspig 600 m). Vgl. Ferd.
Elsener, Vogelmahl und Tagmulchen im Gaster (Heimat-
kunde vom Linthgebiet, 1947, S.9ff.). — Elsener, Das
Vogelmahl, eine churritische Grundlast (Biindnerisches
Monatsblatt, Chur 1947, S.357); dazu Nikolaus GraB,
Beitriige zur Rechtsgeschichte der Alpwirtschaft, (Schlern-
Schriften), Innsbruck 1948, S. 221 ff.

Ueber die Legi bei Maseltrangen s. Felder, Burgen,
II, S.54.
Siehe Anm.I, 76.

Kilger, in Gesch. d. Pfarrei Benken, S.23ff. — Gubser,
a.a.0., S.413 ff. — Elis. Meyer-Marthaler, Friihgeschichte
der Frauenkléster, S.26, Anm. 109,

Die Bistumsgrenze seft sich von hier fort zum Speer,
entlang den Grenzen Amdens (Urpfarrei Schinis) zu den
Churfirsten und zum Sintis (Biindner UB, Bd.I, Nr.S8,
und UB St. Gallen-Siid, Bd. I, Nr. 6, S.5).

Emil Gmiir, Rechtsgeschichte vom Gaster, Seite 75. —
Benken und seine Filialpfarreien (inbegriffen Gommis-
wald) blieben bis 1825, d. h. bis zur Griindung des Bistums
St. Gallen, bei Chur. Kaltbrunn anderseits gehorte zum
konstanzischen Kapitel Rapperswil-Glarus. Nach der
Griindung des Bistums St. Gallen blieb jedoch Gommis-
wald, das politisch zum st. gallischen Seebezirk gehort,
beim Landkapitel Gaster (vormals Teil von Unter der
Landquart) und das gasterische Kaltbrunn beim Kapitel
Uznach (vormals Teil des Kapitels Rapperswil-Glarus),
Erst 1943 wurde dieses Ueberbleibsel der alten churerisch-
konstanzischen Bistumsgrenze beseitigt; seither gehort
die Pfarrei Gommiswald zum Landkapitel Uznach und
Kaltbrunn zum Landkapitel Gaster. Vgl. Paul Staerkle,
Die Priesterkapitel (Hundert Jahre Didzese St. Gallen,
Uznach 1947), S.211. Uebrigens auch dies ein Beispiel
fir die Kontinuitdt der Grenzen und die Zihlebigkeit
kirchlicher Einrichtungen!

Fraefel, Kreuz und Léwe, S.3, 31,

Gesch. Gaster, S.333.

Im Talboden scheidet heute der Nissibach die Pfarreien
Schinis und Maseltrangen. Enzg, Sohlenberg und Fah-
berg gehoren aber zur Pfarrei Schinis, obwohl sie nord-
lich des Nissibaches liegen. MaBlgebend waren hier offen-
bar die Wegverhiltnisse; diese Berghofe sind durch einen
Weg mit Rufi (und damit mit Schinis) verbunden.

Emil Gmiir, S.75. — Fraefel, Kreuz und Lowe, S.3,31.
Vgl. Anm. I, 50.

Die Handschrift «Historische Beleiichtung» (Anm. I, 89)
erwihnt im Abschnitt 31 ebenfalls ungenau den «bach
Steine» als Bistumsgrenze.

Das Gebiet der «Steinenbriicke» hief im Mittelalter
«die Steinen». Die Hofe «Steinen» gehorten immer zu
Kaltbrunn; vgl. die dltesten Einsiedler Urbare (Anm.II,
44). Siidlicher Grenzpunkt an der Stralle nach Masel-
trangen war die Wichelmatt.

IV.
Historisch-Biographisches Lexikon, — Emil Gmiir, Rechts-

gesch. Gaster, S.67, Anm.8. — Fraefel, Kreuz und
Léwe, S.40. — Ehe der Guota von Rapperswil mit
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Diethelm von Toggenburg spitestens 1195; vgl. Heinrich
Edelmann, Ennetb. Politik, (Anm.II, 33) S.6,8.

Gubser, a.a.0., S.429,450.

Gubser Emil, a.a.0. S.375 ff., 631. — Kilger in Pfarrei
Benken, S.23.
Biindner UB, Bd. I, S. 149, Z. 36.

«In disem selben getwing (nimlich des Hofes Benken),
so gat des gotshus zi Schennis eigni sunderbar an an
dem Sale und dannen unz an Rapoltsbil und dannen
untz in Steintal und dannen unz in Gundrichsstein.»
(Handschrift A 58 der Zentralbibliothek Ziirich; vgl.
Anm. I, 18). — Gubser, a.a.0., S.444, nimmt an, diese
Bestimmung stamme vielleicht aus dem Schiniser Urbar.
Nach den Angaben von Herrn Amtsschreiber Joh. Fih
in Kaltbrunn befinden sich «Sale» und «Rapoltsbiiel»
westlich des Dorfes Rieden. — Die weiter unten erwihnte
Urkunde von 1178 fiihrt als Schiiniser Besity weiter an
Biindner UB 1, S.298, Z.6ff.): «alpem Alpigulum et
alpem Vuengin (Wengi), a pede montis usque ad cacumen>
(Gipfel, hier Kammlinie). Das Biindner UB erklirt
«alpem Alpigulum» als «Alp Alpiglen, Gemeinde Schinis».
Eine solche oder ihnlich lautende Alp gibt es heute in
der Gemeinde Schinis und ihrer Umgegend nicht. Diese
Schiiniser Quelle geht iibrigens legtlich auf eine Abschrift
Gilg Tschudis zuriick, sodaB vermutlich ein Verschrieb
vorliegt.

Nach Fraefel, Kreuz und Lowe, S.107, Anm. 3, hatte das
Stift Schinis noch 1419 einen eigenen Gerichtsverwalter
in der Person des Kaltbrunner Meiers Oswald von St.
Johann in Benken. — Vgl. Johann Fih, Bibiton (Heimat-
kunde vom Linthgebiet, 1940), S. 18, 19, sowie die dortige
Anm. 10 a.

Winteler, Gesch. Glarus, S.6l. — Werner Meyer, Die
Verwaltungsorganisation des Reiches und des Hauses
Habsburg-Oesterreich im Gebiete der Ostschweiz, 1264—
1460, Ziircher phil. Diss., Affoltern am Albis, 1933, S.99.
Unter den Habsburgern wurde der Besig im Gaster mit
dem Tale Glarus zusammengeschlossen.

Emil Gmiir, Rechtsgesch. Gaster, S.175.

Die Alpen bilden die Grundlage der biuerlichen Exi-
stenz in Gebirgsgegenden. Das Tal ist eigentlich nur
Hilfsgebiet, eine Erginzung der Alpen, indem es den
Tieren im Winter, wenn die Alpen nicht genutt werden
konnen, Futter liefert (Wagner, Obertogg. Alpkorp., Anm.
15425, -S. 21):

«Markgenossenschaft» ist ein Kunstwort, kommt also in
den Urkunden nicht vor.

Ganahl, Mark I (Anm.I, 110), S.201. — Uebereinstim-
mend Liitge, Agrarverfassung (Anm.I, 110), S.286.

Eine «marca Babinchova» ist uns allerdings urkundlich
nicht iiberliefert; es handelt sich hier lediglich um eine
Arbeitshypothese. Vgl. unter V.

Die dltere Markgenossenschaftstheorie nimmt an, zu
Beginn der germanischen Besiedlung hitten alle «freien
Volksgenossen» einen ungefihr gleich grofen Landbesit
erhalten: Haus und Hof, Garten, etwas Feld. Dagegen
sei der groBe Teil des Weide- und Waldgebietes in
Gemeineigentum und in gemeinschaftlicher Nufung der
«Genossen» verblieben, die iiber die Bewirtschaftung
dieser Weiden und Wilder als «freie Markgenossen» selbst
bestimmt hidtten. Diese Genossenschaft freier Bauern
habe sich bis ins frithere Mittelalter erhalten, sei .dann
aber durch die Grundherrschaft des Adels und der Kloster
zuriickgedringt worden; seit dem 12./13, Jahrhundert sei
aber die alte Markgenossenschaft wieder in den Vorder-

grund getreten. Mit andern Worten: Die Markgenossen-
schaften, die wir seit dem 13./14. Jahrhundert unzweifel-
haft vorfinden, gingen auf germanische Zeiten zuriick,
legtlich auf einen germanischen Agrarkommunismus. Die
Lehre von der germanisch-frithmittelalterlichen Mark-
genossenschaft stiigt sich vor allem auf Nachrichten anti-
ker Schriftsteller iiber das Leben der germanischen Vél-
kerschaften und auf frithmittelalterliche Quellenstellen,
deren Auslegung sehr umstritten ist. Im weitern wird
der Beweis fiir das Bestehen einer dltern Markgenossen-
schaft «freier Bauern» dadurch zu leisten versucht, daB
man Erscheinungen des 13. bis 16. Jahrhunderts auf die
dltern Zeiten zuriickprojiziert, also erklidrt, Institutionen
des Spitmittelalters seien «uralt» oder «alemannisch» oder
«gemein-germanisch».

Von den iltern und grofern Markgenossenschaften
hitten sich spiter die Dorfgemeinden «abgespalten».

Unter den antiken Schriftstellern wird etwa auf
Caesar, De bello Gallico, IV, 1, 3, verwiesen, wo es heifdt,
bei den Sweben gebe es keinen privaten und abgeson-
derten Besiz an Grund und Boden, und niemand diirfe
linger als ein Jahr an ein und derselben Stelle das Land
bestellen (Sed privati ac separati agri apud eos nihil
est, neque longius anno remanere uno in loco colendi
causa licet). Dann VI, 22: «Neque quisquam agri modum
certum aut fines habet proprios». Vgl. auch Tacitus,
Germania 26.

Dieser «iltern Markgenossenschaftstheorie» stellte
sich vor allem Alfons Dopsch entgegen mit der Behaup-
tung, die im Spitmittelalter in Erscheinung tretenden
Markgenossenschaften von Bauern seien jiingere, grund-
herrliche Einrichtungen. Der Str