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PErRSONEN/NACHRUFE

Fiur Nic TumMERS

“Amor vincit omnia”! Leidenschaft, ‘passion’,
braucht es, um einer Sache auf den Grund zu
gehen, und nadiirlich jenen unersittlichen
Wissensdrang, der das Bemiihen unbeirrt auf
ein Ziel hinsteuert. Um eine Sache zu begrei-
fen, um sie wirklich zu begreifen, muss man
tief in sie eindringen, unter der Oberfliche
suchen, so mithsam das auch sein mag. Unsere
‘Wissensgesellschaft’ suggeriert uns voreilig,
wir besidssen jenes Wissen; und die modernen
elektronischen Maéglichkeiten tiuschen uns
vor, es sei alles — auf der Mattscheibe - greif-
bar. ‘Greifen’, damit man es auch wirklich in
Hinden halte, und “Griffigkeit” bezeichnen
eine ganz andere Intensitit des ‘Erfassens’, als
jene ‘Oberfliche’ glauben machen mochte.
Man muss jene Oberfliche durchstossen, um
in der Tiefe die verborgenen Wahrheiten er-
grinden zu kénnen, und mit eigenen Hinden
zugreifen, um sich einer Sache zu vergewis-
sern. Man muss getrieben sein von dem “Es-
Wissen-Wollen” ohne Riicksicht auf mégliche
Hindernisse, die bei der Wahrheitssuche un-
vermeidbar sind, und man darf nie stehen
bleiben. Es ist eine durchaus ‘radikale’, kom-
promisslose Einstellung, die den wirklichen,
den unnachgiebigen Forscher auszeichnet.
Wenn man in einer Sache forscht, die so
dutzendfach ‘bezeugt’ als geregelt gilt, weil
die, die es — zu ihren Gunsten — geregelt
haben, den Vorteil eigener Autoritit mit in die
Waagschale werfen konnten, dann kostet das
Kraft, Geduld und Ausdauer. Doch, wie
immer, weist die scheinbar so fest gefiigte

Geschichte Liicken und Mingel auf, gerade
dort, wo die mit soviel Prestige belasteten
‘Anfinge’, die es streng genommen ja gar nicht
gibt, verhandelt werden. Den Glorienschein
des Bauhauses durch den ‘hollindischen Ein-
fluss’ schmilern zu lassen, wollte schon Gro-
pius selbst verhindern. Das Bauhaus riihmte
sich zwar, die Schriften von Mondrian und van
Doesburg bekannt gemacht zu haben. Aber
das war dann eben die Tat des Bauhauses. Dass
zuvor in Diisseldorf, wo Behrens titig war, der
Cuypers-Schiiler Lauweriks Einfluss nahm
und sich dies bei Adolf Meyer niederschlug,
dessen ‘studentisches’ Projekt dann 1908 in
Berlages Grundlagen & Entwicklung der Archi-
tektur Aufnahme fand, das wollte nicht ins
Bild passen. Und als - wenigstens einer —
Harry Scheibe in Die Form (1925/26) in einer
Fussnote zur Besprechung einer Ausstellung
Adolf Meyers, der sich damals von Gropius
gelost hatte, meinte, Lauweriks miisste als
“theoretischer Begriinder der neuen eu-
ropdischen Architekturbewegung” gel-
ten, horte keiner hin. Es passte nicht in das
frih festgefiigte Bild der Geschichte der — ge-
schichtslosen — Moderne.

Lingst ist die Moderne ‘akademisch’ ge-
worden. Und man muss wie ehedem davon
ausgehen, dass niemand liest und niemand
zuhort und alles beim Alten bleibt. Dagegen
anzugehen kostet Kraft. Nur mit Leidenschaft
kann man dies tun, Stiick um Stiick die Dinge
zusammentragen, bis Gewissheit - gegen den
trigen Konsens — geschaffen ist. Bis die Indi-
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“Konstruktion und verschiedene Bauteile nach der Quadratur. Entw. de Groot, Amsterdam”,
in: Hendrik Petrus Berlage, Grundlagen & Entwicklung der Architektur. Vier Vortrige gehalten im
Kunstgewerbemuseum zu Ziirich, Rotterdam: W.L. & J. Brusse (19o8), S. 46

zien in einer solch brisanten Sache gesammelt
sind, bedarf es doppelter und dreifacher Ab-
klirung und Bestitigung. Der ‘normale’ Gang
in die Geschichte reicht nicht aus. Es braucht
kriminalistisches Gespiir und Eifer und Sam-
mellust und nie erlahmenden Wissensdrang.
Nic Tummers ist ein solcher unermudli-
cher Forscher und auch noch einer, der seinen
Namen hinter die Sache - den ‘Hagener Im-
puls’ etwa — stelle. Nic Tummers’ ‘Helden’
bedurften solcher entschiedener Unterstiit-

zung. Lauweriks wurde, weil sein mathemati-
sches Gespiir aussergewdhnlich war, in eine
esoterische Ecke gedringt, so wie dies natiir-
lich Schoenmaekers betraf, den einige am
liebsten aus der Biographie Mondrians getilgt
hitten, weil es das reine Bild — musealer —
Kunst stért. Nic Tummers sei Dank, dass er
uns auf diese Quellen hingewiesen hat. Er
verdient hohe Anerkennung und Lob.

Werner Qechslin
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