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AKTUELLE BUCHERWERBUNGEN
DER STIFTUNG BIBLIOTHEK
WERNER OECHSLIN AUS
ZUWENDUNGEN VON SPONSOREN

Die Anschaffungspolitik der Stiftung Biblio-
thek Werner Oechslin ist durch die prizise
inhaltliche Strukturierung ihrer Bestinde ge-
prigt und — im Sinne eines ‘qualitativen
Wachstums’ — prinzipiell eingeschrinke.

Geisteswissenschaft und Kulturgeschichte
sind konstituierende Bereiche der Bibliothek.
Sie enthilt und sucht Werke, die sich um die
Systematisierung und  das
menschlicher, kulturgerichteter Titigkeit in
grundsitzlicher Absicht bemiithen und dies in
den Wandlungen der Geschichtlichkeit zur
Darstellung bringen. Dazu gehoren die klassi-
schen Enzyklopidien ebenso wie Teile der
Philosophie- und Wissenschaftsgeschichte
und insbesondere jene Werke, die der theore-
tischen Grundlegung von Geisteswissenschaft

Verstindnis

und Kulturgeschichte dienen.

Kernbereiche im engeren Sinn bilden die
Werke der Architekturtheorie mit den zuge-
ordneten Texten der Mathematik, des Inge-
nieurwesens, der Zeichnung und der Perspek-
tive, aber auch die Biicher der Kunsttheorie
und Asthetik.

Entscheidend ist stets, dass all die Texte — als
‘Quellentexte’ — moglichst in Originalausga-
ben samt spiteren verinderten Neueditionen
vorhanden sind. Nur so ist die Nihe der Texte
zum historischen Kontext auch wirklich nach-
vollziehbar und ein bestmégliches Verstindnis
gewihrleistet.

Die Verwirklichung dieses Konzepts ist frei-
lich nur mit der Hilfe von Sponsoren zu leis-
ten, denen an dieser Stelle gedankt sei: den
zahlreichen Privatpersonen und kulturellen
Vereinigungen fiir ihre Spenden und der
Basler Stiftung Karl & Sophie Binding fiir
ihre grossziigige Zuwendung.
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ORATIONES | DE | SANCTI SPIRITVS |
ADVENTYV. | HABITAE | IPSO PENTE-
COSTES DIE | IN SACELLO | PONTI-
FICVM | VATICANO | ET QVIRINALI. |
A SEMINARII | ROMANI | CONVICTO-
RIBVS. | OPERA. | R. P. Hieronymi Nappij
Societatis | IESV. Collectz. | ROMA, Typis
Hzred. Corbelletti. | Superiorum Permifiu. |
M. DC. XLV. [1645]

The book is a compilation of the sermons de-
livered between 1614 and 1645 at the annual
papal mass on Pentecost Sunday by the aristo-
cratic students, or “convittori”, of the Semi-
nario Romano. The volume is dedicated to
Cardinal Camillo Pamphili, nephew of Pope
Innocent X, and has a modest engraved fronti-
spiece by Valérien Regnart representing three
putti supporting the papal keys and baldachin
over the emblem of the Seminary, a plot of
laurel seedlings with the motto POMIS SVA
NOMINA SERVANT.

The thirty-two sermons in the volume
were written not by the students who deli-
vered them, but by their Jesuit professors,
who included some of the leading rhetoricians
and literati of the day, such as Giovanni Bat-
tista Ferrari (1617, 1622, 1625), Bernardino
Stefonio (1618), and Alessandro Donati
(1629). The texts, which describe the descent
of the holy spirit in ornate and highly figura-
tive language, are virtuoso exercises in inven-
tion and variatio. Collectively, they constitute
an extraordinary anthology of Pentecostal im-
agery. As I have argued elsewhere, several of
the sermons — and in particular the one deliv-
ered by Giovanni Francesco Aldobrandini in
1637 — appear to have directly inspired the
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Pentecostal iconography of Borromini’s S. Ivo
alla Sapienza (see Francesco Borromini. Atti del
convegno internazionale Roma 13-15 gennaio
2000, ed. C.L. Frommel — E. Sladek, Milan
2000, pp. 259-270).

All but the first two sermons had been pub-
lished previous to their appearance in the vol-
ume under review. According to a tradition
first established in 1617, the student chosen to
deliver the sermon was also expected to have
it printed and distributed to the members of
the elite audience attending the papal mass.
Bound in parchment or colored paper, these
individual booklets featured handsome en-
graved title pages or frontispieces designed by
prominent artists including Domenichino
(1626), Jacques Stella (1630, 1631), Giovanni
Benedetto  Castiglione  (1633), Andrea
Camassei (1635), and Gianfrancesco Roma-
nelli (1644, 1645). The engravings appear
only in the original publications, however, and
are not included in the 1645 collected edition.
The Pentecost orations continued to be issued
annually in print until well into the eighteenth
century, altough after the mid-1650s the
booklets became much simpler and no longer
included engravings of any kind.

The compiler of the present volume was
the Jesuit priest Girolamo Nappi (1584-
1648). A native of Ancona, he studied at the
Roman Seminary as a teenager (1601-1603),
entered the Society of Jesus in 1603, and hav-

ing completed the course in Philosophy in
Ancona, eventually returned to Rome to take
up the post of confessor at the Roman Semi-
nary. He remained there until 1645, when he
became confessor at the Greek College in
Rome, a position he held until his death in
1648. His most important work is his unpub-
lished Annali del Seminario Romano, a massive
and detailed history of the institution from its
foundation in the third quarter of the six-
teenth century (Archivio della Pontificia Uni-
versita Gregoriana, mss. 2800-2802). He be-
gan the Annali in 1640, in connection with the
celebrations commemorating the first centen-
nial of the Society, and continued to update it
until the year before his death. The occasion
for the publication of the present volume was
presumably the election of Pope Innocent X
in 1644. 1645 was the first year he attended
the Pentecost mass as pope, and by dedicating
the volume to his nephew Cardinal Camillo,
Nappi may have been trying to cultivate Pam-
phili interest in the Seminary.

Louise Rice
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SUQ DISEGNO, B SUA METAMOREOSI.
DISEGNO DELL: ARCO
DELL® ANNO ifls..
E DESCRIZIONE
DELLA. PARTE. FIN: QUI' FABRICATA.
PIANO, E DISEGNO DELL' ARCO.
CHE 51 CONVENIVA ALLA CITTA" DI PAENZA

ARCO TRIONFALE DI FAENZA

o

#

. FAERNZAL
FRESSO LODOFICO CENESTRY
Any 1) defa Rep. Bl
- Can apprevasions .

ARCO TRIONFALE DI FAENZA | DELD
ANNO 1797. | SUO DISEGNO, E SUA

METAMORFOSI. | DISEGNO DELD
ARCO | DELLY ANNO 18co. | E
DESCRIZIONE | DELLA PARTE FIN

QUI FABRICATA. | PIANO, E DISEGNO
DELL ARCO, | CHE SI CONVENIVA
ALLA CITTA DI FAENZA | PER OGNI
SUO ANALOGO RAPPORTO. |

Loscurita de’ principj si oppone all’ intelligenza |
delle cose, ed inabissa ne’ mali.

FAENZA | PRESSO LODOVICO
GENESTRI | Anno II. della Rep. Ital. [1802]

Con approvazione.

Die Beschreibung des Triumphbogens von
Faenza — eines anlisslich der Niederlage der
pipstlichen Truppen Pius VI. vor den Toren
der Stadt errichteten Napoleonischen Sieges-
mals — ist eine polemische Schrift des Archi-
tekten Giuseppe Pistocchi (1744-1814), die
sich gegen seinen jiingeren Kollegen Gio-
vanni Antonio Antolini (1753-1841) richtet,
der fiir dessen Errichtung den Auftrag erhal-
ten hatte. Sie stellt sich zwei weiteren Streit-
schriften zur Seite, in denen Pistocchi Antoli-
nis Losung der ihm iibertragenen 6ffentlichen
Grossauftrige in Mailand kritisiert hatte: das
Foro Bonaparte (Lettera del Cittadino N.N. ad

un suo amico Dove espone il suo sentimento sul
Foro progettato dal Citt. Architetto Antolini,
1801) und die Triumphsiule fiir die Schlacht
von Marengo (Riflessioni architettoniche sopra il
premiato  disegno della trionfale colonna da
erigersi in Milano, 1800).

Pistocchi begriisste als iberzeugter Anhin-
ger revolutioniren franzdsischen Gedanken-
guts ebenso wie Antolini die franzésische
Herrschaft in Italien, von der er sich neue,
europaweite Dimensionen in Politik und
Kunst erhoffte. Die vorliegende Publikation
ist folglich auch zweisprachig abgefasst, in
italienisch und franzésisch.

Beide Architekten, Pistocchi und Antolini,
wirkten vor dem Hintergrund einer ihnli-
chen, in Rom erfolgten, an antiken Vorbildern
und Theoretikern geschulten und den
Maximen Francesco Milizias verpflichteten
Ausbildung, die
zeitgenossischer franzosischer Vorbilder des

sie unter dem Einfluss

sogenannten Revolutionsklassizismus aller-
dings unterschiedlich umsetzten. Der nicht
nur als Praktiker, sondern auch als Gelehrter
und Theoretiker geschitzte Antolini trat mit
Editionen und Kommentaren Milizias (Osser-
vazioni ed aggiunte ai principi di architettura
civile di Francesco Milizia proposto agli studiosi ed
amatori dell architettura, Mailand 1817; spite-
re kommentierte Auflagen 1832, 1847, 1853)
sowie archiologischen Publikationen hervor,
wie jener zum Herkulestempel in Cori (1785).



Sein im Abbildungsteil der vorliegenden
Publikation Pistocchis dokumentiertes erstes
Projekt des Triumphtores von Faenza (Tar. x1)
thematisiert die bereits mit Cori theoretisch
gefasste dorische Ordnung und ist nach Anto-
linis eigenen Angaben frithgriechischen Vor-
bildern verpflichtet: “un Arco di Architettura
dorica, maschio, semplice e di uno stile avvici-
nante ai tempi de’ primi greci”. Der mit
“ottimi esempi” operierenden archiologi-
schen Gelehrsamkeit seines lebenslangen Wi-
dersachers Antolini, des von Adel und Frei-
maurerkreisen geforderten Erfolgsarchitekten
der Napoleonischen Ara in Norditalien, setzt
der von den bedeutenden 6ffentlichen Auftri-
gen der Zeit ausgeschlossene Pistocchi eine
heftige Polemik entgegen, die sich sowohl
formaler als auch technischer Argumente be-
dient. “I’Arte d’architettare non soggiace a
modello” erwidert Pistocchi in Bezug auf
Antolinis genannten ersten Entwurf, “ogni
suo parto & una nuova creazione prodotta dal
discorso” (Arco di Faenza, S. 10), was er mit
seinem Gegenprojekt eines wandhaft konzi-
pierten, vollkommen rustizierten Stadttores
das
schliesslich mit einer Inschriftentafel deko-
riert ist (TAFEL x).

Leicht war es freilich, dem wihrend der
Bauausfithrung im Auftrag Napoleons in Mai-
land titigen Antolini schwerwiegende tech-

gigantischen Ausmasses belegt,

aus-

nische Mingel vorzuwerfen, da dieser das
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Siegesmal der Franzosen in Faenza auftrags-
gemiss mit billigem Baumaterial als Fiillstoff
und teilweise briichigem Stein fiir die Ver-
kleidung ausfiihren liess, was nachweislich zu
gravierenden statischen Problemen, der fol-
genden Uberarbeitung des urspriinglichen
Projektes und schliesslich zu Baustillstand
gefiithrt hat. Diese statischen Probleme waren
aber nicht — wie von Pistocchi historisch un-
richtig dargestellt — Ursache des im Oktober
1799 erfolgten Abbruchs des Triumphtores
(“il prudente Magistrato, volendo prevenire
ogni evento funesto, [...] ne ordino latter-
ramento”), sondern vielmehr die neuerliche
Machtiibernahme durch die pipstlichen Trup-
pen und die osterreichische Verwaltung, die
das Monument umgehend beseitigen liess
(“Simili vestigi che richiamano giornalmente
la Memoria dell’iniqua condotta del Governo
Democratico [...] devonsi immediatamente
togliere”).

Letztendlich konnte Pistocchi dennoch
indirekt in die komplizierte, die wechselnde
Pla-
nungsgeschichte eingreifen. Die in seiner
1802 erschienenen Publikation Arco Trionfale

politische Situation widerspiegelnde

di Faenza geiusserte Kritik hatte wohl ebenso
wie die verblichene Aktualitit des historischen
Anlasses sowie die schwierige Finanzierung
des strafweise von den Verantwortlichen des
vorangegangenen Abbruchs zu tragenden
Unternehmens dazu gefiihrt, dass das ab 1800
nach einem zweiten Projekt Antolinis schlep-
pend in Angriff genommene Triumphtor un-
vollendet blieb. Zweifelsfrei ist schliesslich
dokumentarisch zu belegen, dass im Jahr 1805
Giuseppe Pistocchi mit dem Abbruch der
Reste des mittlerweile verkommenen Monu-
ments beauftragt wurde.

Elisabeth Sladek



| GEISTIGES
MUNCHEN

THEODOR FISCHER

Vom

DREI FICHTEN VERLAG
R VONFICHT - MUNCHEN

GEISTIGES | MUNCHEN | THEODOR
FISCHER | Vom | Wirken und Werten |
DREI FICHTEN VERLAG | R.VON-
FICHT - MUNCHEN [1946]

Vom Erwerb eines auf den ersten Blick un-
scheinbaren Bindchens ist zu berichten.
Gewidmet ist es dem Miinchener Reformer
Theodor Fischer (1862-1938). Fischer war
Lehrer bedeutender Architekten der Moder-
ne. Auf ihn geht aber auch die konservative
Stuttgarter Schule zuriick, die im Dritten
Reich fiir kurze Zeit reiissierte.

Gleich Aphorismen versammelt das Bind-
chen Zitate aus Schriften und unveroffent-
lichten Manuskripten des Architekten. Skiz-
zen von seiner Hand illustrieren es. Bild wie
Text zeigen den Entwerfer als sinnlichen Dar-
steller und humorvollen Deuter der Welt.
Deren Mittelpunkt ist — selbstredend - die
Kunst: Baukunst, Stidtebaukunst, kiinstleri-
sche Betitigung, und damit fiir Fischer zu-
gleich die Natur: “Ich bekenne mich zu
denjenigen, welche der Natur nachgehen und
nachgeben, welche die Herrschaft, die der
Mensch iiber die Natur zu haben glaubt,
héchstens darin suchen, dafl sie das Naturge-
gebene durch die Kunst bis zur grofiten Wir-
kung steigern”. Und aus der Reflexion iiber
Kunst entsteht lebenskluge Welterkenntnis:
“Uns scheint, dafl ein Weltgesetz sich darin
ankiindigt: Fortschritte in einer Richtung
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bringen Riickschritte anderer Art — die Sum-
me allen Weltgedeihens und Menschengliicks
ist immer dieselbe”, eine Welterkenntnis, die
auch ganz praktische Schlisse zuldsst: “Ich
habe keine fertige Meinung. Ich hore gern die
Meinung der nichsten Generation, um mich
daran zu messen”. Zeugen die Texte von
Fischers moderat modernem Architekturver-
standnis, so dokumentieren die Abbildungen
Fischers gelassenes Streben nach einer ange-
messenen und darum sachlichen Formenspra-
che.

Erschienen ist das Biichlein 1946 als
viertes Heft der Reihe “Geistiges Miinchen”.
Unter diesem Titel veroffentlichte der damals
erst 22-jihrige Verleger Rudolf Vonficht nach
dem zweiten Weltkrieg mit Lizenz der ameri-
kanischen Militairbehorde “kulturelle und aka-
demische Schriften”. Diese sollten einer ge-
sellschaftlichen und ideellen Neupositionie-
rung in Deutschland dienen. So finden sich
Fischers posthum zusammengestellte Gedan-
ken in einer Reihe mit Uberlegungen des
Romanisten Karl Vossler iiber “Forschung
und Bildung an der Universitit” und des
Kunsthistorikers Georg Lill zum Problem von
Zerstérung und Wiederaufbau der “Kultur-
bauten Bayerns”. Ihm folgten bis Ende 1947
weitere Hefte mit aktuellen Stellungnahmen
etwa des Philosophen Aloys Wenzl, des Psy-
chologen Philip Lersch oder des Musik-
wissenschaftlers Walter Riezler zu Themen
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Die Ausspriiche wurden
ausgewdhlt, zusammengestellt
und mit Bildern vecsehen im

THEODOR-FISCHER-HAUS
in Minchen-Laim

Agnes-Bernauer-Strafie 112

im Mai des Jahtes 1946

volksbildenden wie kulturpolitischen Charak-
ters.

Vo Wirken und Werten ist denn auch das
vierte Heft mit den Texten Fischers iiber-
schrieben. Wirken, das meint bewirken, ma-
chen, herstellen, das impliziert das Schopfe-
rische, es bezeichnet aber auch das Nach-
wirken, den Ruhm. Und Werten, das heifit
Abwigen, Bewerten, Urteilen, Bedenken, das
evoziert aber auch die (geistigen) Werte im
Sinne eines — wiederum doppelt zu verste-
henden — Vermogens. Wohl aber vor allem ist
der Titel eine Referenz an Friedrich Nietz-
sches Vom Nutzen und Nachteil der Historie fiir
das Leben. Nicht nur der Duktus dhnelt sich,
hier wie dort wird eine Alliteration verwen-
det, sondern auch bei Nietzsche geht es um
Neuorientierung. Fischers Stellung zwischen
Konservative und Moderne lisst ihn als
potentielle Integrationsfigur fiir ein neues
Deutschland erscheinen, zumal der mit dem
Bildhauer und Kunsttheoretiker Adolf von
Hildebrand befreundete Architekt auch eine
zentrale Figur im Miinchen der Vorkriegszeit
war. Der Architekt Dieter Sattler, ein Enkel
Hildebrands und Schiiler Fischers, verfasste
das Nachwort der kleinen Schrift. “Ausge-
wihlt, zusammengestellt und mit Bildern
versehen” wurden die Texte “im Theodor-
Fischer-Haus in Miinchen-Laim, Agnes-
Bernauer-Strafie 112 im Mai des Jahres 1946”.
Dieses um 1720 als kurfiirstliches Jagdschloss
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errichtete Gebiude, das sogenannte “Laimer
Schl661”, hatte Fischer 1907 erworben und zu
seinem Wohnhaus umgebaut. Die Bauleitung
oblag seinerzeit Fischers langjahrigem Biro-
chef Otto Pixl. Dessen neobiedermeierliche
Zeichnungen des Hauses runden das Biichlein
ab. Dieses Wohnhaus Fischers hatte die Wit-
we des Architekten, Therese Fischer gestiftet,
und zwar, so Sattler, “nicht nur als Stitte des
Gedenkens an die Vergangenheit, sondern
auch als Ort zur stidtebaulichen Forschung
der Zukunft”. Sattler selbst wurde 1947
Staatssekretir fiir die schonen Kiinste im
Bayerischen Ministerium fiir Unterricht und
Kultur. Als Leiter der Kulturabteilung des
Auswirtigen Amtes war er spiter massgeblich
beteiligt am Ausbau der Goethe-Institute, be-
vor er in seinen letzten beiden Lebensjahren,
von 1966 bis 1968, als Botschafter der Bun-
desrepublik Deutschland beim Heiligen Stuhl
fungierte. Das Projekt einer Forschungsstitte
im Theodor-Fischer-Haus, das er 1946 befiir-
wortet hatte, liess sich auf lingere Sicht je-
doch nicht realisieren. Heute ist das Haus in
mehrere Wohnungen zergliedert.

Das unscheinbare Bindchen aber entfaltet
tatsichlich ein Panorama des “geistigen Miin-
chen”, kurz nach dem zweiten Weltkrieg.

Sylvia Claus



Ideenskizse meiner West-Oststrasse

Heinrich de Fries. Wohnstidte der Zukunft.
Neugestaltung der Kleinwohnungen im
Hochbau der Grofistadt, Verlag der ‘Bauwelt’,
Berlin 1919.

TAFEL xV

Im Zeichen von “The Age of the Masters”
(R. Banham) hat sich die moderne Architektur
schon frith — und lange bevor die Welt es im
Sinne des ‘star-systems’ wahrgenommen hat -
auf die grossen Namen konzentriert. Und das
betrifft nicht nur die Architekten, sondern
auch die sie begleitenden Theoretiker und
Schriftsteller. Zu den in diesem Sinne ‘Unter-
schitzten’ gehort auch Heinrich de Fries. Er
ist am ehesten iber seine frithe Darstellung
von Frank Lloyd Wright (1926) und iber
Funge Baukunst in Deutschland (1926) bekannt.
Aber schon 1919 publizierte der Bauwelt-
Verlag in Berlin seine Studie Wobnstidte der
Zukunft, was der Autor als piinktliche Reak-
tion auf die Kriegszerstorung verstand: “Was
aus den Triimmern eines zusammengebroche-
nen Systems hervorwachsen wiirde, darf nicht
tatenlos abgewartet werden”, schrieb er in
dem November 1918 datierten Vorwort. Die
Zielsetzung war klar: es ging um die “Neu-
gestaltung der Kleinwohnungen im Hochbau
der Grossstadt”; oder anders gesagt: um eine
angemessene Losung der Wohnungsfrage in
den uniiberwindbaren Bedingungen der neuen
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Metropole. Dieses Problem sollte im Zeichen
von Verantwortlichkeit fiir kommende Gene-
rationen angegangen werden. Ja, beziiglich
der stiadtischen Wohnstitten und deren kiinf-
tigen Bewohner sollten durchaus “Erfillung”,
sogar “Utopien” in Aussicht genommen wer-
den.

Mit Peter Behrens hatte de Fries 1918 die
kleine Schrift “Vom sparsamen Wohnen” her-
ausgegeben. Mit der Siedlungsfrage war da-
mals auch die Kleinwohnung das unbestritten
grosse Thema: Man hiitte dieses, so de Fries,
in erster Linie durch Wohnungsteilung (gros-
Einheiten) und durch
Flachsiedlungen l6sen wollen. Beides ist nicht

serer andererseits
befriedigend und 6konomisch nicht haltbar.
De Fries geht jetzt systematisch Punkt fir
Punkt gegen die Mietskasernen vor, diskutiert
die Frage der Raumhéhe, der Balkone, Log-
gien und dergl., der Beschrinkung der Trep-
penhauszahl, des Fortfalls des Innenflurs. Luft
und Licht - zu lésen im Verhiltnis von Raum-
hohe zu Raumtiefe - und eine “organische
Lebendigkeit der Riume” sind Ausgangspunkt
und Garant der Qualitit der Kleinwohnung.
Dafiir schligt de Fries nun das “Doppel-
stockhaus”, nimlich in iiber zwei Geschosse
gelegte Wohneinheiten vor. Die entsprechen-
den Typen empfiehlt er als Einzelbauten oder
fiigt sie als “Massenmiethduser” zusammen.
“Blockgestaltung” ist die Methode, mit der
solche Einheiten den stidtischen Rahmenbe-
dingungen ein- und angepasst werden. Inso-
fern schliesst er bei W.C. Behrendts Die
einbeitliche Blockfront als Raumelement im
Stédtebau an. Aus der Stidtebautheorie der
Vorkriegszeit ibernimmt er (kiinstlerische)
Forderungen wie die Anlage kurvierter Stras-
senziige. Er optiert fiir eine Kombination von
Strassenfassaden mit zuriickversetzten Ober-
geschosssen. Und er setzt sich — die Empfeh-
lungen des Arztes Dr. Karl Hamburgers auf-
nehmend - fiir eine systematische Anlage von
Dachgirten ein, die ja zudem eine Nutzfli-
chenerweiterung kostengiinstig mit sich brin-
gen wirden. 1918/19 — einige Zeit bevor dies
Le Corbusier sehr viel lauter und erfolgrei-
cher an die Offentlichkeit bringen wird - hat
Heinrich de Fries mit seinem “Doppel-
stockhaus” den “Immeuble-Villas” vorgegrif-
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fen; die Dachgirten, von denen er meinte, sie
seien nichts Neues, hat er als Selbstverstind-
lichkeit behandelt und gleichwohl systema-

LI

tisch eingebracht. Nun ‘tont’ “toits-jardins”
und “immeuble-villas” schéner. Und die cor-
Rhetorik tut das

Sache! (“Les Immeubles-Villas proposent une

busierianische ihre zur
formule neuve d’habitation de gande ville.”)

Heinrich de Fries’ Absicht ist es, die Chan-
ce der Kriegskatastrophe zu nutzen, um zu
radikal neuen Lésungen zu kommen und diese
durchzusetzen, nicht ohne die bisherigen Er-
fahrungen des Stidtebaus zu iibersehen. De
Fries weiss um deren Beschrinktheit (in der
einseitigen oder gar ausschliesslichen Beto-
nung der Wandgliederung) und prophezeit
schon 1918/19, dass “eine neue durchgrei-
fende kubische Auffassung der Bau-
kunst” letztlich auch “in der Formen-
sprache der grossen Stidte ... zu weit
stirkeren und reicheren Méglichkeiten
kiinstlerischer Baugestaltung fithren”
konnte. De Fries erkennt also frith das Poten-
tial einer neuen Architektur, ja er sieht sogar
die Chance ihrer Integration in die Grosstadt.
Tatsache ist jedoch, dass im — propagandis-
tisch — erfolgreichen ‘mainstream’ der radika-
len modernen Architektur einerseits das auto-
nome, ideale Einzelhaus, andererseits die
Siedlung im Vordergrund stand und dass der
neue ‘Stidtebau’ doch nur in erster Linie als
bedingsungsloser Ersatz des alten gedacht
war. Die Auseinandersetzung mit dem Beste-
henden — und mit der gewachsenen Stadt -
stand dagegen kaum je im Mittelpunkt. Und
als die C.I.LA.M. nach dem zweiten Weltkrieg
endlich “the Core” wiederentdeckten, ge-
schah dies im Sinne des Eingestindnisses des
Verlustes an Leben und Lebensraum.

Die fur die Stidte letztlich verhehrenden
Folgen dieser Entwicklung sind bekannt.
Heute, nachdem die Wiederentdeckung der
Stadt auch schon dreissig Jahre zuriickliegt,
ist man — immerhin — wieder bei der “Wand-
gliederung” angelangt. Eine Diskussion, die
nicht nur das Wohnen in der Stadt, sondern
radikaler Wohnungsbau in ihrem direkten
Zusammenhang mit der Stadtarchitektur in
den Mittelpunkt stellen wiirde, wire durchaus

erwiinscht und lohnenswert. De Fries hatte
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1918/19 seine Vorschlige, obwohl er die sich
bald einmal durchsetzende kubische Gestal-
tungsweise erahnte, noch grosstenteils in kon-
ventionelle Formen gekleidet. Bei der Anwen-
dung der von ihm propagierten Modelle des
typisierten Doppelstockhauses und des Dach-
gartens dachte de Fries sehr viel pragmati-
scher und auch - bezogen auf die Integra-
tion in der Stadt — umsichtiger als Le Cor-
busier. Dieser pries wenige Jahre danach
dieselben Ideen in der neuen geometrischen
Formensprache iiberzeugend als “moderne”
Losungen an.

Nun gehérte de Fries seinerseits keines-
wegs zu den Gemissigten. Auch ihn erreichte
in Deutschland der Vorwurf des ‘Hollandis-
mus’, weil er sich in der “Baugilde” 1924 ent-
sprechend positiv zur hollindischen Archi-
tektur geidussert hatte. Die Neigung fiir
E.L. Wright verband ihn mit Werner Moser
und Richrad Neutra. Und in seinem Funge
Baukunst in Deutschland figurierten 1926 -
noch im Vorfeld von Weissenhof — Architeken
wie Adolf Rading, Otto Haesler und Hans
Scharoun, aber auch Anton Brenner, Otto
Bartning, Thilo Schoder und Wilhelm Rip-
hahn.

De Fries Wobnstidte der Zukunft von
1918/19 bildet nur gerade eine — von vielen —
Episoden der Verdringung des deutschen An-
teils an der Herausbildung der architektoni-
schen Moderne, deren orthodoxes Bild allzu
nachhaltig und einseitig wesentlich nach
1945 — und in der Folge der zweiten Jahrhun-
dertkatastrophe — geprigt wurde.

Im vergangenen Jahr ist die Studie von Ro-
land Jaeger iber Heinrich de Fries und auch
ein Reprint seiner Junge Baukunst in Deutsch-
land erschienen (R. Jaeger, Heinrich de Fries
und sein Beitrag zur Architekturpublizistik der
Zwanziger Fabre, Berlin 2001; H. de Fries,
Junge Baukunst in Deutschland. Ein Querschnitt
durch die Entwicklung neuer Baugestaltung in
der Gegenwart [1926], Reprint Berlin 2001.

Werner Qechslin
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