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Die Fischfauna im revitalisierten
Rheintaler Binnenkanal RBK bei Riithi SG
Roland Riederer
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folgskontrolle 2017/2018 wurde die Wirksam-
keit dieser Massnahmen iiberpriift und
untersucht, ob die dkologischen Ziele erreicht
worden sind. Die Untersuchungen ergaben,
dass im RBK bei Riithi 2017/2018 insgesamt
mindestens 18 Fischarten leben. Insgesamt
wird die Ausfithrung des Projektes aus fisch-
Okologischer Sicht als sehr erfolgreich beur-
teilt. Es sind in naher Zukunft unbedingt wei-
tere solche Projekte zu realisieren.

Roland A. A. Riederer-Gebhard, Gewisser- und Fischokologische Beratung GFB,
Schlosshaldenstrasse 32, 9300 Wittenbach, 071 298 21 80, riederer.r@bluewin.ch
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Abbildung 1:
Rheintaler Binnenkanal in Riithi: der obere Teil des revitalisierten Abschnittes (3.11.2017).

1 Einleitung
1.1 Ausgangslage

Der Rheintaler Binnenkanal (RBK) wurde in
den Jahren 1894 bis 1904 erstellt und diente der
Entwisserung des Sumpflandes im Rheintal.
Er nimmt das Wasser simtlicher Seitenbéche
und eines Teiles des Werdenberger Binnenka-
nales (WBK) auf. Vor dem Bau des RBK floss
der alte Lienzbach von Lienz iiber Riithi bis
zur Miindung in den Alpenrhein auf der Héhe
des Schlosses Blatten (Oberriet). Nach Hoch-
wasserereignissen mit Uberschwemmungen in
Teilen des Dorfes und Industriegebiets Riithi
in den Jahren 1999, 2000 und 2004 wurde 2006
bis 2008 in der Gemeinde Riithi SG das Hoch-
wasserschutzprojekt «Rheintaler Binnenka-
nal — Hochwasserschutz und Okologie im Ein-
klang» ausgefiihrt. Der Gewidsserraum des
Rheintaler Binnenkanals wurde auf einer Lin-
ge von 2,1km von 22 bis 24 m auf bis zu 40 bis
60m Breite vergrossert. Damit soll der Hoch-

wasserspiegel im Dorfbereich abgesenkt wer-
den. Bei der Ausfiihrung der Arbeiten wurden
auch die gewisserokologischen Aspekte be-
riicksichtigt und die Lebensrdume der Fisch-
fauna wie der iibrigen Gewisserfauna beson-
ders gefordert. Ziel aus gewédsserokologischer
Sicht war und ist, den Lebensraum so weit zu
verbessern, dass die natiirlicherweise in die-
sem Gewisser vorkommenden Fischarten —
und auch die anderen Wassertiere — wieder
hier leben und sich selbststindig fortpflanzen
konnen (Sicherstellung der natiirlichen Repro-
duktion). Dazu wurde das Flussbett dank der
Schaffung von Seitengerinnen und Seitenge-
wissern, von Flachwasserzonen, Hinterwésser
und Kolken sowie dem Einbau von Elementen
aus Steinen und Holz als Fischunterstdnde, vor
allem fiir grossere Fische, stark strukturiert.
Von Anfang an war auch eine Erfolgskontrolle
der Fischfauna ins Auge gefasst worden. Er-
fahrungen an anderen Revitalisierungsprojek-
ten haben gezeigt, dass zwischen Bauende und
der fischereilichen Erfolgskontrolle ein genii-
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gend langer Zeitraum (mind. 5—7 Jahre) liegen
sollte, damit die Fauna sich an die neuen Gege-
benheiten anpassen kann und um solche Ver-
anderungen aufzeigen zu kdnnen.

Der Werdenberger (WBK) und der Rhein-
taler Binnenkanal dienten bis in die 1990er-
Jahre den vom Aussterben bedrohten Nasen
(Verordnung zum Bundesgesetz iiber die Fi-
scherei [SR 923.01, VBGF Anhang 1]) als Auf-
stiegs- und Laichgewisser. Der Aufstieg er-
folgte einerseits iiber den RBK und andererseits
tiber den Alpenrhein und WBK. Seither sind
die Bestidnde jedoch massiv zuriickgegangen.
Erst in den letzten Jahren wurden an wenigen
Stellen im RBK und WBK wieder Schwirme
jungerer Nasen beobachtet. Ebenfalls in diesen
Gewiissern lebt eine Aschenpopulation, die zu
den Populationen von nationaler Bedeutung
gehort (KIRCHHOFER et al. 2002). Sie un-
terscheidet sich genetisch von den anderen
Aschenpopulationen im Kanton (Linthkanal
und Einzugsgebiet Thur/Necker) deutlich und
muss als eigenstdndige Population erhalten
und gefordert werden.

1.2 Projektziele

Folgende Fragen sollen mit dem Projekt beant-
wortet werden:
Welche Fischarten kamen im Bereich des
heutigen RBK Riithi vor?
Welche Fischarten kommen heute vor? Nach-
weise erfolgen durch Elektroabfischung und
Dokumentation mittels Unterwasserkamera.
Welche Verbesserungen kénnen/sollen im re-
vitalisierten Abschnitt des RBK im Rahmen
von Unterhaltsmassnahmen vorgenommen
werden?
Welche Empfehlungen konnen fiir weitere
Revitalisierungen am RBK und &dhnlichen
Gewissern gemacht werden?

2 Methoden

Die fischokologische Erhebung und Bewer-
tung folgt gemiss dem Modul-Stufen-Konzept

der Anleitung «Modul Fische Stufe F» (SCHA-
GER & PETER 2004). Zum Fang der Fische
wurden fiir die Elektrofischerei zugelassene
mobile Fanggeridte mit 1,5kW Leistung ver-
wendet. Als Ergédnzung zu den Abfischungen
wurden in jenen Abschnitten, die nicht befischt
werden konnten (nicht watbar, da zu tief und zu
starke Stromung), Direktbeobachtungen mit
Schnorcheln durchgefiihrt. Da wegen der be-
schrankten Sichtweite von 1 bis 1,5m die Er-
gebnisse bei Tag zu wenig befriedigend ausfie-
len, wurde eine Nachttaxation durchgefiihrt.
Als Folge mehrerer Hochwasser, insbeson-
dere des gewaltigen Hochwassers von 1999 so-

Abbildung 2:

Blick von der Briicke Stocken flussaufwirts zur Briicke

Industriestrasse, am rechten Bildrand AR A Riithi
(km19.625, 19. Mai 2006).

Abbildung 3:

Blick auf revitalisierten Abschnitt von der Briicke Stocken
flussaufwirts zur Briicke Industriestrasse, am rechten
Bildrand ARA Riithi (km 19.625, 4. Juni 2010).
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wie von 2000 und 2002 mussten Schutzmass-
nahmen ergriffen werden. Eine Vergrosserung
des Querschnittes unterhalb des Siedlungsge-
bietes sollte die erforderliche Absenkung des
Hochwasserspiegels im Dorfbereich um
30-40cm bewirken (WALSER 2006). Der Ge-
wiasserraum konnte deutlich verbreitert wer-
den, was neben dem Hochwasserschutz auch
den dkologischen Belangen diente.

Dank der Aufweitung konnten die B6schun-
gen abgeflacht und Flachwasserbereiche und
Buchten ausgebildet werden. Im Gerinne wur-
den mit Baumstdmmen und Steinen Struktu-
ren zur Lenkung und Brechung der Stromung
erstellt. Damit konnen sowohl die Turbulenz
erhoht als auch strémungsberuhigte Zonen ge-
schaffen werden. Diese fithren auch zu einer
starkeren Strukturierung der Sohle: An ruhi-
gen Stellen entstehen eher Auflandungen mit
Feinmaterial, in stidrker iiberstromten Berei-
chen bleibt die Kiessohle sauberer. Diese
Strukturen sollen den Fischen und anderen
Wassertieren als zusitzliche Habitate und Un-
terstinde dienen. Dort wo es vom Platz her
moglich war, wurden zusitzliche Seitengewds-
ser erstellt. Teilweise sind diese am oberen und
unteren Ende an den RBK angebunden und so
von oben bis unten durchstromt, andere sind
nur am unteren Ende angebunden und bieten

so neue Stillwasser-Lebensrdume. Bei grosse-
ren Hochwasserabfliissen konnen diese Seiten-
gewdsser auch {iberstromt werden. Bestehende
seitliche Zufliisse wurden mindestens im Miin-
dungsbereich in das Projekt integriert. Der Zu-
gang zu diesen wurde so umgestaltet, dass Fi-
sche in die Zufliisse einsteigen konnen. Die
Miindung des Oberfeldgrabens zum Beispiel
liegt nun hinter einer kleinen Insel, die von ei-
nem kleinen Seitengraben vom Ufer abge-
trennt wird.

Bereits in der Luftaufnahme (Orthofoto)
des Gebietes «In den Stocken», des untersten
Abschnittes der Aufweitung, sind die neu ge-
bildeten Seitengewisser, Buchten und Inseln
zu erkennen (Abbildung 4: Luftaufnahme
[Orthofoto] des Abschnittes «In den Stocken»,
etwa 12 Jahre nach Bauende [geoportal.ch,
2019]).

3 Historischer Fischbestand

Im Alpenrhein mit seiner direkten Verbindung
zum Bodensee und zu seinen Seitengewédssern
konnen viele im See lebende Fische in den
Rhein einwandern. Ruhigwasserliebende Ar-
ten besiedeln die Hinterwisser und Buchten
mit geringer StrOmung, stromungsliecbende

Abbildung 4:
Luftaufnahme (Orthofoto) des Abschnittes «In den Stocken», etwa 12 Jahre nach Bauende.
Bild: geoportal.ch, 2019.
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Fischarten suchen ihr Futter in der Hauptstro-
mung. Verschiedene Fischarten, die den Bo-
densee bewohnen, wandern zur Laichzeit in
den Rhein und seine Seitengewisser ein (z.B.
Seeforellen, Nasen, Alet, Barben, Aschen und
Felchen). Fiir den Alpenrhein ldsst sich anhand
verschiedener historischer Quellen eine Ar-
tenliste zusammentragen, die fiir den Unter-
lauf und die dazugehorenden Seitengewisser
rund 30 Arten umfasst (EBERSTALLER et
al. 1997 und EBERSTALLER et al. 2007). In
grosser Zahl (zu mehreren tausend) zogen im
Frithling Nasen, Alet, Barben und Aschen im
Alpenrhein aufwirts, um an geeigneten Stel-
len und in den vielen Seitengewéssern zu lai-
chen. Im Herbst wanderten die Seeforellen
(«Rheinlanken» und «Illlanken») aus dem Bo-
densee im Alpenrhein aufwérts bis in ihre
Laichgewasser in den Biindner Gewéssern und
in die vielen Seitengewisser. Ihnen folgten im
Oktober die Rheinfelchen.

Im Laufe der vergangenen Jahrzehnte sind
im Rheintaler Binnenkanal verschiedene fi-
schereiliche Erhebungen mit unterschiedli-
chen Fragestellungen durchgefithrt worden
(EAWAG 1977, PETER 1997, THIEL et al.
2014). Detaillierte Beschreibungen finden sich
in RIEDERER (2018).

4 Erhebungen des aktuellen Fischbestandes
nach der Revitalisierung und 2017

Neun Jahre nach Abschluss der Bauarbeiten
des Projektes «Rheintaler Binnenkanal Rii-
thi — Hochwasserschutz und Okologie im Ein-
klang» ist es angezeigt, den aktuellen Fischbe-
stand im Sinne einer Erfolgskontrolle neu zu
erheben. Bei den Abfischungen sollen mog-
lichst alle verschiedenen Habitate beprobt wer-
den, die bei der Revitalisierung geschaffen
worden sind. Aus okonomischen Griinden
musste jedoch eine Auswahl auf typische Ha-
bitate getroffen werden, die zudem noch be-
fischbar (= watbar) waren. Das Abfischteam
stand fiir zwei Tage zur Verfiigung. Das Haupt-
gerinne des RBK ist meist zu tief und die Stro-
mung zu stark, um watend befischt zu werden.

Abbildung 5:
Stelle 8 unterhalb der Schrégseilbriicke Unterfurt
(am unteren Bildrand). Bild: geoportal.ch.

i
Abbildung 6:
Abfischteam an der Stelle 8 mit zwei Anodenfiihrern, zwei
Personen mit Feumern, zwei Triagern der mobilen
Elektrofanggerite mit Eimern. Im Vordergrund links ist der
Untergrund sichtbar: Kiesige Flichen sind teilweise mit
Makrophyten verschiedener Arten bewachsen.

Stelle 8: Die Wahl fiel deshalb auf einen Sei-
tenarm unterhalb der Schrigseilbriicke Unter-
furt. Dieser Abschnitt konnte abgesperrt und
watend befischt werden, so dass geniigend re-
prisentative Ergebnisse zu erwarten waren.
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Stelle 7: Dorfbach und Miindung in RBK, km
20.95 RBK, 0.0-0.20 Dorfbach

Der Dorfbach ist im Unterlauf begradigt und
kanalisiert, seine Sohlenstruktur wurde aber
im Rahmen der Revitalisierung des RBK ver-
bessert und der Zugang fiir Fische aus dem
RBK ermoglicht. Nach 210m verhindert die
Sperre des Kiesfanges einen weiteren Aufstieg.

4.1 Abfischungen vom 9. August und
28. September 2017

Abbildung 7:
Luftbild (Orthofoto) der Stelle 6, Seitengewisser «in den
Stocken», mit Auslauf in den RBK. Bild: geoportal.ch.

An allen sieben untersuchten Stellen wurden
insgesamt mehr als 1’142 Fische gefangen

Stelle 9: Kontrollstrecke, Kanal ohne Re-
naturierung, unterhalb KW Lienz, km
22.935-23.225

Stelle 6: Seitengewiésser mit Anschluss am un-
teren Ende, «In den Stocken», km 19.14-19.20
Der unterste Weiher im Gebiet «In den Sto-
cken» ist am unteren Ende mit seinem Ausfluss
mit dem RBK verbunden. Der Auslauf hat eine
kiesige Sohle und ist watbar, im Weiher ist die
Kiessohle mit einer Schlammschicht bedeckt.
Fiir das Abfischen im Weiher wurde ein klei-
nes Aluminiumboot des ANJF verwendet.

Stelle 1: Miindung des Oberfeldgrabens in den
RBK oberhalbder ARA Riithi,km 19.74-19.77
Im Miindungsbereich des Oberfeldgrabens
zwischen Strasse und RBK wurden immer wie-
der Fischschwirme (Alet und zeitweise auch
Nasen) beobachtet.

Stelle 11: Kleiner Wiesengraben bei der Miin-
dung des Oberfeldgrabens.

Stelle 2: Oberfeldgraben oberhalb der Strasse
bei der ARA Riithi, km 0.03-0.085

Der Oberfeldgraben ist ein kiinstlich erstellter
Entwisserungskanal. In diesen wird neben
Meteorwasser auch Kiihlwasser aus einer
Fabrik eingeleitet. Dies fiihrt zeitweise zu

einer deutlichen Erwdrmung gegeniiber dem
RBK.

(Kleinfische wurden nicht alle eingefangen,
sondern teilweise im Gewisser belassen, um
diese zu schonen). Dabei wurden total 16 Fisch-
arten nachgewiesen (vgl. Tabelle 1).

Dominierende Arten sind Alet, Groppen,
Stichlinge und Bachforellen mit je mindestens
10 % der gesamten Abundanz. Vier Fischarten
wurden nur an einer Stelle gefangen, sechs wei-
tere an je zwei Stellen. Alet und Elritzen wur-
den an allen sieben Stellen gefangen, Stichlin-
ge nur an 6 Stellen, sie fehlen im Dorfbach
Riithi (vgl. Tabelle 1).

Die grosste Artenvielfalt wurde mit zwolf
Fischarten im RBK unterhalb des KW Lienz
(Stelle 9) gefunden, neun Arten wurden im Sei-
tengewiisser gefangen (Stelle 6). Am wenigsten
Arten wurden im Dorfbach Riithi festgestellt,
ndmlich nur Alet und Elritzen. Im gesamten
revitalisierten Abschnitt (alle befischten Stel-
len ausser Stelle 9) wurden 13 Arten gefunden.
Die Abundanzen der einzelnen Stellen pro
Hektare schwanken relativ stark, von 1’900 Fi-
schen im RBK-Seitengewisser (Stelle 6) bis zu
iiber 30’000 Fischen pro Hektare im kleinen
Wiesengraben (Stelle 11, viele kleine Alet).
Kleine Gewidsser oder auch kleinrdumige
Strukturen werden besonders von Jung- und
Kleinfischen in hoher Dichte besiedelt. Dies
zeigt auch die besondere Bedeutung, die die-
se — leider oft unterschitzten — Gewésser ha-
ben. Dies trifft auch auf Gewisser oder Ge-
wisserteile zu, die nur tempordr Wasser
fithren. Der kleine Wiesengraben und dhnliche
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Stelle 1 2 6 7 8 9 11 Anz. Total
Oberfeldg/ | Oberfeld- | RBK | Dorfbach | RBK | RBK | Wiesen- | Stellen | Fische
Miindung graben Seitengew Riithi Riithi Lienz graben
Aal 2 1 2
Alet 100 56 56 108 28 50 7 406
Asche 34 39 2 73
Bachforelle 21 101 2 122
Barbe 4 1 4
Bitterling 1 4 20 3 25
Elritze 21 1 1 7 3 18 il 7 52
Groppe 91 162 2 253
Griindling 4 il 2
Hecht 1 1 3 3
Karpfen 1 1 2
Nase 3 1
Regenbogen- 1 46 2 47
forelle
Schmerle 3 1 3 8
Stichling 36 18 39 20 10 6 132
Stromer 3 1 3
Anz. Fische 162 81 101 115 217 405 61 1"142
Anz. Arten 6 6 9 2 7 12 3 16
Tabelle 1:
Ubersicht der gefangenen Fische aller Stellen
35000 f —
30 000 s
o Strémer
25000 Stichling
= Schmerle
= Regenbogenforelle
m Nase
p 20000 = Karpfen
= m Hecht
g u Griindling
15000 m Groppe
= Elritze
= Bitterling
10 000 = Barbe
m Bachforelle
m Asche
5000 - | m Alet
] -
. . s e .
Oberfeldg/ Oberfeld- Dorfbach RBK Riithi RBK Lienz | Wiesengraben
Miindung graben Se]tengew Riithi ‘
1 2 6 7 8 9 11
Abbildung 8:

Darstellung der Abundanzwerte der einzelnen Stellen zum besseren Vergleich, auf die Flache einer Hektare

bezogen.
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Uberschwemmungsflichen in den Grasflichen
fithren bei Niederwasser oder Trockenperio-
den kein Wasser mehr und die Fische miissen
in die grosseren Gewdsser wechseln. Solange
diese kleinen Gewisser jedoch bestehen, bie-
ten sie den kleinen Fischen guten Schutz vor
Raubfischen und bei Sonnenschein erwdrmen
sich diese seichten, nur leicht durchflossenen
Abschnitte wesentlich stirker als der Binnen-
kanal. Im Winter wiederum sind diese Gewis-
ser kiihler als der RBK und frieren zu.

Die grossten gefangenen Fische sind ein Aal
mit 80cm und vier Hechte zwischen 62 und
70cm. Aale sind Bestandteil der Fischfauna
des RBK, allerdings ist ihre Zahl sehr gering
und abhéngig von der Population im Boden-
see, die wiederum von den Besétzen der ande-
ren Bodensee-Anrainer abhingig ist. Alet
wurden an allen sieben befischten Stellen ge-
fangen. Ihre Linge reichte von 12mm bis
47cm. Die kleinsten Alet wurden an ruhigen
Stellen wie dem kleinen Wiesengraben (Stel-
le 11), dem Oberfeldgraben (Stelle 1 und 2),
dem Dorfbach (Stelle 7) und dem rechten Sei-
tengewdsser des RBK (Stelle 6) gefangen. An
der Stelle 9 unterhalb des KW Lienz waren die
kleinsten gefangenen Alet 78mm gross.
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Aschen wurden nur an den beiden Stellen 8
und 9 gefangen. An der Stelle 8 wurde nur eine
grossere Asche mit 32,5cm gefangen, sonst nur
kleinere von 10-16cm. Die iibrigen 23 grosse-
ren Aschen mit Lingen von 26—34cm stam-
men alle aus der Stelle 9 unterhalb des KW Li-
enz. In den Lingenklassen von 16 bis 26cm
wurden keine Aschen gefangen. Bei der Nacht-
taxation sind viele grssere Aschen nachgewie-
sen worden. Bachforellen wurden ebenfalls
ausschliesslich bei den beiden Stellen 8 und 9
im RBK gefangen. Bachforellen iiber 18cm
Liange wurden 4 (Stelle 8) und 7 (Stelle 9) ge-
fangen, der grosste Anteil am Fang waren klei-
ne Fische unter 15c¢m Linge. Da Bachforellen-
Briitlinge und Seeforellen-Eier am 20.3.2017 in
den Bofelbach eingesetzt worden sind, muss
davon ausgegangen werden, dass mindestens
bei der Stelle 9 ein erheblicher Teil der Jungfi-
sche aus diesem Besatz stammt. Bei der Stel-
le 8 ist der Anteil aus natiirlicher Reprodukti-
on zweifellos grésser, da Laichablage und
Laichgruben im RBK selber und im etwas
oberhalb miindenden Ackerlibach beobachtet
wurden. Nachdem Barben iiber mehrere Jahr-
zehnte im Rheintal nicht mehr gefunden wur-
den, sind sie seit wenigen Jahren wieder nach-
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Abbildung 9:

Verteilung der Lingenklassen aller gefangenen Fische von vier ausgewihlten Arten (alle Stellen
zusammen. Ergebnisse aller Arten in RIEDERER 2018).
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gewiesen. An der Stelle 9 unterhalb des KW
Lienz wurden ebenfalls vier Barben zwischen
98 und 127mm Liénge gefangen. Bei weiteren
Begehungen wurden Barben auch im Miin-
dungsbereich des Ackerlibaches gesehen.
Groppen wurden nur an den beiden Stellen 8
und 9 gefangen. In der Kontrollstrecke wurden
dabei rund dreimal mehr Groppen gefangen
(300 gegen 1’000, Anzahl/ha).

4.2 Beobachtungen mit Schnorcheln

Fische lassen sich auch direkt mit der Taucher-
brille (und geeigneter Ausriistung, v.a. Kélte-
schutz) beobachten, sofern die Sichtweite im
Wasser geniigend gross ist. Bei Dunkelheit und
mit einer starken Lampe ausgeriistet, lassen
sich Fische besser beobachten als am Tag,
wenn sie wegen ihrer Tarnfarbe mit dem Hin-
tergrund verschmelzen (MULLNER et al.
1998). Im RBK wurden deshalb zu verschiede-
nen Zeiten Beobachtungen mit Schnorcheln
durchgefiihrt. Im Miindungsbereich des Ober-
feldgrabens war das Wasser relativ klar. Von
Land aus wurden etwa 50-100 Alet von etwa
25-40cm Lénge gezahlt. Im Miindungsbereich
konnten diese Alet auch unter Wasser beob-
achtet und gefilmt werden (vgl. Abbildung 10
und Abbildung 11).

Beobachtungen im RBK zeigten: Bei der
Miindung des Ackerlibaches wurden zu ver-
schiedenen Zeiten grosse Regenbogenforellen,
Bachforellen, Aschen und ein grosser Schwarm
Alet und viele Nasen gesehen und dokumen-
tiert. Bei der Nachttaxation erfolgte der Ein-
stieg in den RBK nach 18 Uhr etwa 20m unter-
halb der Briicke Biichelstrasse bei km 21.13.
Eine starke Lampe mit breitem Lichtstrahl
spendete geniigend Licht fiir die Direktbeob-
achtung der Fische. Zusitzlich wurde wihrend
des ganzen Tauchganges mit einer Kamera ge-
filmt. Die erkannten Fische wurden gezihlt
und auf einer mitgefiithrten Schreibtafel no-
tiert. Um einen reprisentativen Einblick zu er-
haiten, wurde die Flussseite periodisch ge-
wechselt und auch die tieferen Bereiche in der
Mitte abgesucht. Markant ist der hohe Anteil

Abbildung 10:
Schnorcheln mit Taucherbrille, Trockentauchanzug
und Kamera (3.11.2017).

an Aschen. Diese sind dank ihrem Allein-
stellungsmerkmal, der grossen Riickenflosse,
auch relativ leicht von den anderen Fischarten
zu unterscheiden. Merkmale wie Férbung
(Punktemuster der Forellen, o.4.) sind schwie-
riger zu erkennen. Die beobachteten Fische
wiesen alle eine Lidnge von mehr als etwa
10—12cm auf. Diese Methode ist recht gut ge-
eignet, um einen Uberblick iiber die Aschen-
population zu erhalten. Bei der Abfischung im
rechten Seitenarm ist allerdings nur eine gros-
se Asche gefangen worden, alle anderen waren
im Grossenbereich zwischen 10 und 15cm. Bei
der Nachttaxation ist der Anteil grosser
Aschen wesentlich hoher. IThre Biomasse diirfte
in diesem Bereich folglich auch entsprechend
hoher sein. Viele der beobachteten Fische hiel-
ten sich am Boden auf, oft hinter Strukturen
wie Makrophythenbénken, Totholz oder ande-
ren Bodenunebenheiten.

Abbildung 11:
Alet-Schwarm im Miindungsbereich des Oberfeld-
grabens (3.11.2017).
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4.3 Natiirliche Reproduktion

Fiir den Weiterbestand einer Fischpopulation
ist es essentiell, dass diese sich auf natiirliche
Art selber reproduzieren kann. Dabei miissen
verschiedene Faktoren erfiillt sein:
Geeignete Laichpldtze miissen in geniigen-
der Zahl vorhanden sein.
Diese Laichplédtze miissen fiir die Fische er-
reichbar sein (keine Wanderhindernisse).
Es muss eine geniigend grosse Anzahl an
Laichtieren bei den Laichplédtzen zusammen-
treffen.
Die Laichplitze miissen Gewihr bieten, dass
die abgelegten Eier sich im Schutze des Kie-
ses entwickeln konnen und jederzeit mit ge-
niigend sauerstoffreichem Frischwasser ver-
sorgt werden.
Die kleinen Larven miissen ungehindert aus
den Eiern schliipfen und sich bis zum Abbau
des Dottersackes im Kies aufhalten konnen.

Die Beurteilung, ob eine natiirliche Reproduk-
tion von Fischarten erfolgreich stattfindet,
kann anhand von verschiedenen Aspekten er-
folgen:
Beobachtung des Paarungs- und/oder Laich-
verhaltens auf den Laichplidtzen. Bei Forel-
len und Aschen, aber auch bei grosseren Cy-
priniden wie Alet und Nasen kénnen die
Laichtiere direkt beobachtet werden, zum
Teil sogar beim Ausheben von Laichgruben
(Bach- und Regenbogenforellen, Aschen)
oder dem Ablaichen. Damit kann aber nur
das Paarungsverhalten und/oder die Eiabla-
ge beurteilt werden. Uber die spitere Ent-
wicklung der sich im Substrat befindlichen
Eier kann keine Aussage gemacht werden.
Es kann allerdings beurteilt werden, welche
Gewisser oder Gewisserabschnitte fiir die
Reproduktion besonders wichtig sind.
Aufnahme der Laichgruben, evtl. Zahlung,
allenfalls sogar Ausgraben der Eier. Bei
leicht bewachsener Kiessohle (z.B. mit Kie-
selalgen oder fidigen Algen) sind frisch ge-
schlagene Laichgruben sehr gut erkennbar
wegen des dort saubereren Kieses. Auch die
charakteristische Form (gegen Stromung

Vertiefung mit groberen Steinen, dahinter
Aufschiittung mit feinerem Kies) ist ein gutes
Erkennungsmerkmal. Auch hier konnen nur
Aussagen liber die erfolgreiche Laichablage
und die Bedeutung des Gewéssers gemacht
werden.

Das Vorkommen von Jungfischen, ohne dass
zuvor ein Besatz vorgenommen worden ist,
zeigt hingegen an, dass nicht nur die Eiabla-
ge, sondern auch die Entwicklung der Eier
im Kiessubstrat erfolgreich abgeschlossen
worden ist. Je frither diese Erhebung durch-
gefithrt wird, desto eher sind die Jungfische
in der Nahe der Laichplidtze. Bei Hochwas-
sern konnen die Jungfische verdriftet wer-
den. Sie sind dann nicht mehr unbedingt in
der Nahe der Laichplitze.

Werden bei Abfischungen verschiedene Al-
tersklassen einer Fischart festgestellt, ohne
dass in den letzten Jahren ein Besatz stattge-
funden hat, so kann daraus ebenfalls auf eine
erfolgreiche natiirliche Reproduktion und
Eientwicklung geschlossen werden. Aller-
dings kann keine detaillierte Aussage iiber
Laichstellen oder Laichgewésser gemacht
werden, da die beobachteten Fische auch aus
weiter entfernten Gebieten eingewandert
sein konnten.

Bachforellen

Seit Jahrzehnten ist bekannt, dass der Ackerli-
bach (Brunnentobelbach) in Riithi von den
Bachforellen als Laichgewiésser genutzt wird,
vor allem seit der Sanierung des Zuganges aus
dem RBK. Begehungen am 24.11.2017 und
29.11.2017 zeigten, dass die Bachforellen-
Laichtiere mitten im Laichgeschéft waren. Die
gesamte Linge des Ackerlibaches von 250m
konnte abgesucht werden und es wurden neun
Laichgruben (oder Laichareale) festgestellt.
Bei einigen waren die Bachforellen noch auf
den Laichgruben aktiv oder hielten sich in un-
mittelbarer Nidhe auf. Giinstige Laichplitze
werden vom gleichen Weibchen an mehreren
Tagen benutzt oder auch von anderen Weib-
chen zu einem spiteren Zeitpunkt. Die Laich-
periode der Bachforellen dauert in der Regel
von Ende Oktober bis Anfang Dezember (ab-
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hidngig von Wassertemperatur, Abfluss und
Zuginglichkeit des Gewissers). Das Bachfo-
rellen-Weibchen wihlt den geeigneten Laich-
platz aus und beginnt, die Laichgrube auszuhe-
ben. Dazu legt es sich auf die Seite und macht
ein paar schnelle Flossenschlige mit der
Schwanzflosse (vgl. Abbildung 13). Dadurch
werden die feineren Anteile des Sedimentes
freigelegt, aufgewirbelt und mit der Stromung
flussabwirts aus der Laichgrube hinaus ge-
spilt. Groberer Kies bleibt liegen. Meist «be-
wacht» ein grosseres Mannchen das Weibchen
und verjagt sdmtliche Rivalen (vgl. Abbil-
dung 12). Wenn die Laichgrube geniigend
gross ist, legt das Weibchen eine Portion Eier
in diese ab, die von den in der Nihe wartenden
Minnchen befruchtet werden. Dieses Schau-

Abbildung 12:
Bachforellen auf Laichgrube: Links im Bild
grosses Weibchen, rechts zwei Midnnchen, das

grossere mit weissem Fleck (Pilzbefall)
(24.11.2017).

Abbildung 13:

Bachforellen auf Laichgrube, Weibchen schlégt
Laichgrube aus, bewacht vom Minnchen (mit
weissem Fleck) (24.11.2017).

spiel kann im Ackerlibach und in anderen
Laichgewdéssern mit etwas Geduld sehr einfach
beobachtet werden.

Im RBK selber konnten einige Laichgruben
bereits vom Ufer aus beobachtet und beim
Schnorcheln verifiziert werden. Einige an tiefe-
ren Stellen befindliche Laichgruben wurden
erst beim Schnorcheln gesehen. Geeignete
Laichplédtze werden nicht nur von Bachforellen
beniitzt, sondern allenfalls etwas spiter
(Januar-Februar) auch von Regenbogenforel-
len. In fritheren Jahren waren im Ackerlibach
immer wieder junge Bachforellen beobachtet
worden, die aus der Laichablage stammen. Die
natiirliche Reproduktion funktioniert somit
inklusive Embryonalentwicklung bis zum
Jungfisch.

Asche

Die Aschenpopulation im Rheintal im Wer-
denberger und Rheintaler Binnenkanal ist eine
der zwanzig Populationen von nationaler Be-
deutung der Schweiz (KIRCHHOFER et al.
2002). Sie ist bedroht und deshalb besonders
schutzwiirdig. Diese Erkenntnisse fiihrten
schon friith zu einem vermehrten Schutz dieser
Fischart und zu verschiedenen fischereilichen
Massnahmen zur Unterstiitzung (vgl. Aktions-
plan Alpenrheintal: THIEL et al. 2014). Ein
wichtiger Aspekt ist dabei die Verbesserung
des Lebensraumes, so dass auch diese Fischart
sich wieder selber erhalten und reproduzieren
kann. Dies ist gleichzeitig auch die nachhal-
tigste Massnahme. Besidtze von Jungfischen
sind nur voriibergehende Massnahmen, die zur
Uberbriickung einer Periode ungiinstiger Re-
produktionsverhéltnisse dienen konnen. So-
wohl bei den Abfischungen im September 2017,
wie auch bei den fritheren Jungfischzdhlungen
und den diversen Beobachtungen im RBK
2017/18 bei der Miindung des Ackerlibaches
und bei der Nachttaxation wurden immer
Aschen in erfreulicher Anzahl festgestellt. Die
aktuellen Verhiltnisse im revitalisierten Ab-
schnitt des RBK scheinen die Bediirfnisse der
Aschen (insbesondere Laichplitze, Jungfisch-
habitate, Fressplidtze, Habitate fiir Adulte)
weitgehend zu befriedigen.
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Abbildung 14:
Bitterlinge aus dem rechten Seitengewédsser
(Stelle 6, 9.8.2017).

Bitterlinge

Bitterlinge haben eine ganz spezielle Methode
fiir ihre Fortpflanzung entwickelt, diese funk-
tioniert namlich nur in Zusammenarbeit mit
Muscheln (REICHARD et al. 2006, SMITH
et al. 2004, SMITH et al. 2006).

Das Vorkommen von Bitterlingen in Bichen
im Raum Altstdtten wurde bereits im 19. Jahr-
hundert dokumentiert (Vortrag Ad. Wegelin
am 31.3.1875 in der St.Gallischen Naturwis-
senschaftlichen Gesellschaft, WARTMANN
1876). Bitterlinge sind im rechten Seitengewis-
ser am RBK (Stelle 6) mit 20 % die zweithédu-

figste Fischart. Sie wurden auch im Oberfeld-
graben und in seinem Miindungsgebiet
gefunden (Stellen 1 und 2). Bitterlinge haben
sich ohne Besatz gehalten. Bei den Abfischun-
gen konnten mehrere Grossenklassen festge-
stellt werden. Die natiirliche Reproduktion
funktioniert offensichtlich. Da ihre Fortpflan-
zung nur mit Muscheln funktioniert, miissten
im Gebiet ebenfalls Muscheln vorkommen.

5 Vergleich aktuell — friiher

Nach den Untersuchungen 1973 mit vier bis
fiinf Fischarten (EAWAG 1977) und 1987 mit
ebenfalls fiinf Arten (PETER 1997) ist die
Zahl im Jahr 2005 auf sieben Arten und 2007
sogar auf neun Arten angestiegen (Daten
ANJF). Bei den Abfischungen 2017 wurden an
der mit 2005 und 2007 vergleichbaren Stelle 9
sogar zwoOlf Fischarten gefunden. Insgesamt
wurden 16 Fischarten mit dem Elektrofangge-
rit gefangen. Weitere zwei Arten konnten be-
obachtet werden, sodass die Gesamtartenzahl
nun bei mindestens 18 nachgewiesenen Arten
liegt (vgl. Abbildung 15).

20

18

16

Anzahl Arten

1973 1973 1987

2005 2007

2017/2018

Abbildung 15:

Anzahl der Fischarten der verschiedenen Abfischungen und Untersuchungen.
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Abbildung 16:

Relative Anteile der Fischarten der Abfischungen der letzten 50 Jahre nach Abundanz.

Bei den Abfischungen des Jahres 2017 wur-
de zusétzlich zu den bereits frither festgestell-
ten Arten noch weitere sechs Arten neu gefan-
gen: Bitterlinge, Hechte, Karpfen, Nasen,
Stichlinge und Stromer. Fine eindeutige Er-
folgsgeschichte ist die Entwicklung der Alet:
Bei den Abfischungen in den Jahren 1973 und
1987 wurden sie noch nicht gefangen, bei der
Abfischaktion im Jahr 2017 sind sie die hiu-
figste Fischart und leben an allen untersuchten
Stellen (vgl. Tabelle 2 und Abbildung 16). Alet
wurden nie in diesen Gewésserabschnitt einge-
setzt. Die hohe Anzahl an Jungfischen zeigt,
dass sich die Alet-Population seit jeher und im-
mer noch selbststindig reproduziert und erhal-
ten kann. Dabei sind die neu geschaffenen Ge-
wisserteile wie grossere Miindungsbereiche
und Seitengewisser besonders gute Habitate
fiir kleine und grossere Alet. Sie wurden auch
an allen Stellen nachgewiesen und die grosse-
ren Exemplare konnen gut beobachtet werden.

Seit Aufzeichnungen existieren, sind Grop-
pen in den fliessenden Bereichen des RBK als
sehr haufig taxiert worden. Die nachtaktiven
Tiere halten sich unter Steinen oder in den
Wasserpflanzen auf, wo sie vor der starken
Stromung geschiitzt sind. Bei allen quantitati-
ven Abfischungen, bei denen auch alle Arten
gleichbehandelt wurden, waren Groppen eine
der hiufigsten Fischarten, obwohl ihr Fang
nicht gerade einfach ist. So war die Groppe
2017 iiber alle Stellen gesehen die zweithéufigs-
te Fischart, auch wenn sie nur an den Stellen 8
und 9 (gut durchstrémte Abschnitte) gefunden
wurde. An diesen beiden Stellen war die Grop-
pe sogar die héufigste Fischart (vgl. Tabelle 2
und Abbildung 16). Regenbogenforellen haben
seit den frithen 1970er-Jahren einen wesentli-
chen Anteil am Fang der Forellen durch die Fi-
scher ausgemacht. Mit dem Riickgang der
Bachforellen in den 1980er-Jahren dominier-
ten die Regenbogenforellen, wie es auch die




EAWAG Peter Aktionsplan
Juni Okt. 31.10. 10.12. 03.11. 2017 2017 2017/
1973 1973 1987 2005 2007 7 8 9 2018
Stelle Riithi Riithi Riithi w. KW | u. KW 2 S ~ =
Lienz Lienz = B o . S = = s £

s E = 5 £ §° 5 e & '3 é = = &= o §
S | 2 | B2 | w2 | €8 | M | 82 | 83| 38| $
el &= =& BF =2 o 2 | EE |32 8| &

Aal 1 2 1 2

Alet 2 3 X 100 56 56 108 28 8 50 7 406 X

Asche 4 2 7 28 68 XX 34 39 2 73 X

Bachforelle 156 172 1 XX 21 101 2 122 X

Barbe 5 4 1 4 X

Bitterling 1 - 20 3 25 X

Elritze 8 21 1 1 7 3 18 1 7 52 X

Groppe X X 324 39 49 91 162 2 253

Griindling 1 2 4 1 2 S X

Hecht X 1 1 3 3 5 X

Karpfen 1 1 2 2

Nase 3 1 3 X

Regenbogen- 32 82 154 654 317 | xxx 1 46 2 47 X

forelle

Schmerle X i 16 11 3 4 1 3 8

Seeforelle 1 X

Stichling 36 18 9 39 20 10 6 132 X

Stromer 3 1! 3

Rotauge X

Giebel/ X

Karausche

Brachsmen X

Anz. Fische 162 81 101 115 217 405 61 1’142

Anz. Arten 5 4 5 7 9 6+ 6 6 9 2 7 12 3 16 13

881

HYHIHAIT™E ANV IO



DIE FISCHFAUNA IM REVITALISIERTEN RHEINTALER BINNENKANAL 189

Daten der Abfischung von 1987 zeigen. Noch
2005 und 2007 war die Regenbogenforelle die
haufigste Fischart in den Abfischungen. Bei
den Untersuchungen 2017 wurde die Regenbo-
genforelle nur an den Stellen 8 und 9 gefangen
(wie die Bachforelle und die Groppe). An der
Stelle 8 aber war es nur ein Einzelfund und an
der Stelle 9 erreichte sie weniger als die Halfte
der Anzahl der Bachforellen. Stichlinge waren
in den fritheren Abfischungen im RBK in Rii-
thi keine gefangen worden. Am 24.4.2017
wurden Schwidrme von Stichlingen im Seiten-
gewisser (Stelle 6) nachgewiesen. Unsere Un-
tersuchungen 2017 zeigten an sechs Stellen
grosse Populationen (sie fehlen einzig im Dorf-
bach Riithi). Insgesamt sind die Stichlinge die
dritthdufigste Fischart (nach Alet und Grop-
pen, vor Bachforellen). Diese haben offenbar
den RBK selber besiedelt. Sie sind heute in den
Talgewissern des Rheintals weit verbreitet,
wie verschiedene Abfischungen zeigen: Viele
Seitengewisser des RBK im unteren Rheintal
wie auch Gewisser im Werdenberg wie WBK

und Schluch u.a. beherbergen Stichlinge (Da-
ten ANJF). Stromer wurden einzig bei der
Stelle 9 gefangen (drei Exemplare). Im Alpen-
rhein sind Stromer gut vertreten, sie haben
eine stabile Population mit allen Altersstufen.
Im Abschnitt Ellhorn bis Illmiindung sind sie
die haufigste Fischart (EBERSTALLER et al.
2014). In den Talgewissern des Rheintals sind
sie in den letzten Jahren in vereinzelten Ge-
wiassern (Steinlibach, Littenbach Unterlauf
und Rietaach) nachgewiesen worden (Daten
ANIJF; Marcel Zottele, kantonaler Fischerei-
aufseher, Mail vom 3.4.2018).

Bei den Bestandeserhebungen 2017 wurden
wesentlich héhere Abundanzen (Anzahl pro
ha) festgestellt als in fritheren Abfischungen.
Dies ist einerseits auf die Alet zuriickzufiih-
ren, die 2017 sehr hiufig waren, vor allem die
Jungfische. In zweiter Linie tragen die Stichlin-
ge ebenfalls zur Steigerung der Abundanz bei,
dasie in fritheren Abfischungen nicht gefangen
worden sind, heute aber in grossen Dichten
vorkommen. Auch die Asche hat heute in den
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Abbildung 17:

Ergebnisse der verschiedenen Abfischungen seit 1973. Flichennormiert auf Anzahl Fische pro Hektare. (Die
Saule fiir den kleinen Wiesengraben ist abgeschnitten. Seine Werte: Alet 25’000, Stichlinge 5’000, Elritzen 500).
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fliessenden Abschnitten des RBK hohere
Dichten als in den fritheren Untersuchungen.
Die Abundanzen der Bachforelle bewegen sich
bei den beiden RBK-Stellen in dhnlicher Hohe
wie bei den Untersuchungen von 1973. Abge-
nommen haben demgegeniiber die Abundan-
zen der Regenbogenforelle (Abbildung 17).

In Bezug auf die Biomasse dominiert bei
den Erhebungen 1987, 2005 und 2007 die Re-
genbogenforelle. Im Jahr 1987 liegt die Groppe
an der zweiten Stelle, 2005 und 2007 wurden
deutlich mehr Aschen gefangen, Groppen nur
sehr wenige (Abbildung 18). Die Biomasse der
Aschen ist 2017 an der Stelle 8 RBK Riithi we-
gen der vielen kleinen und jungen Fische eher
gering, (auf jeden Fall deutlich kleiner als jene
in den Jahren 2005 und 2007), an der Stelle 9
unterhalb KW Lienz ist sie hingegen deutlich
grosser.

Bei den Untersuchungen 2017 dominieren
die vielen grossen Alet der Stelle 2 (Oberfeld-
graben, 32 Alet mit einer Lénge von
200-375mm und einem Gewicht von

180-380g). Dieses Gewisser mit ausgedehn-
tem und gut geschiitztem Miindungsbereich ist
ein sehr gutes Einstandsgebiet fiir grossere
Alet. Besonders ins Gewicht fallen auch die
Hechte der Stellen 1,2 und 6 (je 1, 1 und 3 Tie-
re), die je Stelle eine Biomasse von 50-90kg/
ha aufweisen sowie die zwei Karpfen der Stel-
len 2 und 6.

Der revitalisierte Abschnitt des RBK setzt
sich aus vielen verschiedenartigen Habitaten
zusammen. Mit der — ressourcenbedingten —
beschrinkten Auswahl fiir diese Untersuchun-
gen wurde dennoch versucht, einen guten
Uberblick iiber die Gesamtsituation zu erhal-
ten. Eines der flichenmissig grossten Habita-
te, die tieferen schnell fliessenden Rinnen,
konnte nicht befischt werden. Mit der Nachtta-
xation wurde versucht, auch diesen Bereich zu
erfassen. Die Fischarten Alet, Asche und
Stichling sind in der revitalisierten Strecke
deutlich hiufiger, Bachforelle, Elritze, Groppe
und Regenbogenforelle hingegen in der Kont-
rollstrecke (Stelle 9). Allein die Bachforellen
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Abbildung 18:
Vergleich der Biomasse in kg/ha aller Untersuchungen seit 1987 (Gewichtsdaten 1973 fehlen).



DIE FISCHFAUNA IM REVITALISIERTEN RHEINTALER BINNENKANAL 191

oder die Regenbogenforellen oder die Grop-
pen machen die Differenz aus. Die Gesamt-
zahl der Fische erreicht im revitalisierten Ab-
schnitt nur 88 % jener der Kontrollstrecke. Die
befischten Habitate, in denen viele Fische ge-
fangen worden sind, machen an der Gesamt-
Flache nur einen kleinen Bruchteil von weni-
gen Prozenten (maximal 7,5%) aus. Die
Artenzahlen sind mit dreizehn zu zwolf Arten
vergleichbar. Es fillt auf, dass bei den Alet die
Biomasse in der revitalisierten Strecke deut-
lich grosser ist als in der Kontrollstrecke. Bei
den Bachforellen, Groppen und Regenbogen-
forellen ist die Biomasse in der Kontrollstrecke
hoher als im revitalisierten Bereich. Die
Aschen erreichen in beiden Gebieten eine dhn-
lich hohe Biomasse. Die Gesamt-Biomasse ist
in der Revitalisierung etwa 20 % hoher als jene
in der Kontrollstrecke. In der Kontrollstrecke
wurden zwar insgesamt mehr Fische gefangen
(12 %), die grossere Biomasse hingegen weist
der revitalisierte Abschnitt auf. Eine Ursache
fiir die hohe Artenzahl und Abundanz in der
Kontrollstrecke konnte im Stau der Fische un-
terhalb des Wehres des KW Lienz liegen, da
nicht alle Fische unmittelbar den Einstieg in
die Fischaufstiegshilfe finden und diese erfolg-
reich iiberwinden konnen.

Es stellt sich die Frage, welche Auswirkun-
gen die neu geschaffenen Strukturen wie Sei-
tengewidsser, Hinterwisser, Kolke, Unterstian-
de und Flachwasserzonen auf den Fischbestand
haben und welche Habitate/Strukturen beson-
ders vorteilhaft sind. Auch aus anderen Ge-
wissern des Kantons St. Gallen zeigen Erfolgs-
kontrollen, dass die Fischpopulationen von
Revitalisierungen profitieren. So fiihrte eine
Reaktivierung der Thurauen in der Thur bei
Wil dazu, dass in den revitalisierten Abschnit-
ten gegeniiber der Kanalstrecke sowohl die
Fischartenzahl anstieg als auch die Fischdichte
und die Biomasse um einen Faktor vier resp.
acht zunahmen. Zudem hat die Beseitigung ei-
nes Aufstiegshindernisses bei der Miindung ei-
nes Seitenbaches und dessen natiirliche Ge-
staltung ein neues Bachforellen-Laichgebiet
geschaffen und neu zuginglich gemacht (RIE-
DERER 2015b). In der Glatt beim Isenham-

mer konnte durch eine Umleitung des kanali-
sierten Flusses durch einen ehemaligen
Stauweiher eine Auenlandschaft geschaffen
werden. Die natiirliche Gestaltung des Fluss-
bettes wurde nach einer anfinglichen groben
Strukturierung vor allem durch die Hochwas-
ser der Glatt erreicht. Die dabei neu entstande-
nen Lebensrdume wie stromungsarme Seiten-
gewidsser und Altarme wurden neben dem
Biber auch von Schwirmen von Kleinfischen
wie Elritzen und von juvenilen Alet besiedelt.
«Die in der Glatt lebenden Fischarten haben
gute Verhdltnisse fiir die natiirliche Reproduk-
tion, Aufwachsgebiete fiir Jungfische und
Kleinfischarten und tiefe Kolke als Einstinde
fiir grossere Bachforellen.» (RIEDERER et
al. 2015c). Diese beiden Beispiele haben — im
Gegensatz zum Rheintaler Binnenkanal — eine
weitgehend natiirliche Geschiebedynamik,
auch wenn die Geschiebezufuhr durch Verbau-
ungen und Stauanlagen im Einzugsgebiet re-
duziert ist. Die Kiessohle wird bei Hochwasser
umgelagert und dabei auch gereinigt und die
eingetretene Kolmation wieder vermindert
oder sogar ganz beseitigt. Dies alles fiihrt zu
einer einfacheren Revitalisierung, da das Ge-
wisser selber einen grossen Teil der Arbeit
ibernimmt und sich auch weiterhin immer
wieder regeneriert.

Im RBK funktionieren diese Mechanismen
leider nicht, da die Transportfihigkeit des
RBK wegen des geringen Gefilles nicht aus-
reicht um Kies weiter zu transportieren. Des-
halb miissen Kiesfidnge an den Seitenbdchen
beim Ubergang vom Hang zur Talebene die
gesamte Kiesfracht zuriickhalten. Es wird nur
die feinere Fraktion (Schlamm, Sand) weiter-
transportiert. Umlagerungen in der Kiessohle
finden bei Hochwasser keine statt, die Kolma-
tierung wird nicht mehr reduziert, sondern
schreitet stetig fort. Die beim Bau ausgebilde-
ten Strukturen wie Schnellen, Kolke usw. blei-
ben mehr oder weniger bestehen, bilden sich
aber nicht neu. Die Befischung der neu gestal-
teten Habitate wie das Miindungsgebiet des
Oberfeldgrabens, aber auch das neu geschaffe-
ne Seitengewdsser Stelle 6 zeigen mit ihren ho-
hen Abundanzen und der hohen Biomasse,
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dass solche Habitate von verschiedenen Fisch-
arten angenommen werden. Gerade auch die
vielen Jungfische und Kleinfische in diesen Ha-
bitaten zeigen, dass diese wichtige Aufent-
haltsrdume fiir Jungfische sind, ebenso wie die
neu ausgebildeten Flachufer fiir die Aschen-
Larven in den ersten Lebenswochen entschei-
dend sind. Ohne solche Lebensrdume werden
diese Jungfische von der starken Stromung ver-
driftet. Diese Habitate sind unbedingt so zu

unterhalten, dass ihre Funktionsfihigkeit nicht
beeintrichtigt wird. Allenfalls ist bei Unter-
haltsarbeiten darauf zu achten, dass Schlamm-
ablagerungen und Verlandungen wieder ent-
fernt werden. Die als einzelne Storsteine oder
als Gruppen eingebrachten Steinblocke lenken
die Stromung ab, stauen das Wasser und bewir-
ken eine insgesamt grossere Vielfalt der Stro-
mungen. Auf den Seiten der Steine und zwi-
schen ihnen resultieren stiarkere Stromungen,
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Tabelle 3:

Natiirliche Reproduktion der Fischarten: Griine Felder weisen auf erfolgreiche natiirliche Reproduktion hin.

(*Beobachtung durch Marcel Zottele, kantonaler Fischereiaufseher).
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welche die Kiesflichen teilweise frei von Be-
wuchs halten. In stromungsgeschiitzten Berei-
chen vor und hinter den Steinen halten sich
verschiedene Fische auf. Neben den Fischen
dienen sie aber auch anderen Wasserorganis-
men als Lebensraum, einerseits Algen und
Moosen, andererseits aber auch Makroinverte-
braten wie Insektenlarven und Bachflohkreb-
sen, die wiederum den Fischen als Nahrung
dienen.

Fazit: Die neu geschaffenen Strukturen wie
Seitengewisser, Seitenarme, Miindungsgebie-
te, Flachufer, Storsteine, Totholzstimme usw.
bieten eine grosse Vielfalt an Habitaten, die
von den Fischen (und anderen Wassertieren)
intensiv genutzt werden, so zum Beispiel als
Aufenthaltsgebiete von Jungfischen und Schutz
vor Stromung. Anhand der vielen bei den Ab-
fischungen nachgewiesenen Jungfische und
den iibrigen oben angefithrten Erkenntnissen
lasst sich folgende Tabelle (Tabelle 3) iiber die
erfolgreiche natiirliche Reproduktion zusam-
menstellen.

Anhand der vorliegenden Daten der Abfi-
schungen, der Beobachtungen an den Laichge-
wissern der Bach- und Regenbogenforellen
(Ackerlibach, Bofelbach) und weiterer Beob-
achtungen kann fiir die in Tabelle 3 griin mar-
kierten Fischarten eine erfolgreiche natiirliche
Reproduktion nachgewiesen werden. Einsitze
dieser Fischarten sind nicht notwendig (mogli-
cherweise sogar kontraproduktiv!)

Aale laichen nicht im Siisswasser ab, als kata-
drome Fische wandern sie ins Meer ab, um im
Atlantik zu laichen. Die bei der Abfischung ge-
fangenen Aale stammen aus Besatz in den Bo-
densee.

Alet haben sich seit jeher in den Gewéssern des
Alpenrheintals ohne menschliche Eingriffe ge-
halten und selber reproduziert.

Die Laichablage der Aschen wurde an mehre-
ren Stellen im RBK beobachtet (Marcel Zotte-
le, kantonaler Fischereiaufseher, miindliche
Mitteilung), die vielen Jungfische in den Ab-
fischungen und in fritheren Beobachtungen

zeigen, dass die natiirliche Reproduktion funk-
tioniert und dass in den revitalisierten Ab-
schnitten geniigend Habitate fiir die Jungfische
der Aschen vorhanden sind.

Im RBK konnten an mehreren Stellen Laich-
gruben von Bachforellen beobachtet und im
Ackerlibach neben Laichgruben auch Laich-
tiere beobachtet werden. Im Ackerlibach wur-
den in fritheren Jahren regelmissig junge
Bach- und Regenbogenforellen beobachtet.
Bei den Abfischungen an der Stelle 8 sind auch
viele junge Bachforellen gefangen worden. Da
seit einigen Jahren keine Einsédtze mehr in den
RBK erfolgt sind, kann davon ausgegangen
werden, dass die Bachforellen im revitalisier-
ten Abschnitt mindestens zum grossten Teil
aus natiirlicher Reproduktion stammen. Ein-
sdtze von Bachforellen sind nicht erforderlich.
An der Stelle 9 unterhalb des KW Lienz kann
ein gewisser Anteil der jungen Bachforellen
aus dem Besatz im Bofelbach stammen. Da im
Bofelbach auch Laichaktivititen von Bach-
und Regenbogenforellen beobachtet worden
sind (Marcel Zottele, kantonaler Fischereiauf-
seher, miindliche Mitteilung), stellt sich die
Frage, ob auf den Besatz nicht besser verzich-
tet werden sollte.

Bitterlinge sind in den Gewissern des Rhein-
tals schon seit dem 19. Jahrhundert nachgewie-
sen worden. Sie haben sich ohne Besatz gehal-
ten. Bei den Abfischungen konnten mehrere
Grossen festgestellt werden. Die natiirliche
Reproduktion funktioniert, es sind keine
Massnahmen direkt fiir die Bitterlinge erfor-
derlich, allerdings ist der Schutz der Muscheln
auch fiir die Bitterlinge von existentieller Be-
deutung.

Elritzen wurden 2007 in einem einmaligen
«Initialbesatz» in den RBK eingesetzt. Da El-
ritzen aber schon immer in diesen Gewéssern
(und auch oberhalb) vorkamen und eine Kont-
rolle vor dem Besatz unterblieben ist, kann da-
von ausgegangen werden, dass Elritzen auch
ohne diesen Besatz die revitalisierte Strecke
besiedelt hitten. Die vorhandenen Elritzen be-
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weisen, dass die natiirliche Reproduktion
funktioniert. Da moglicherweise eine Beein-
trachtigung der Population der Elritzen durch
Stichlinge erfolgen konnte (BOHL et al. 2014),
ist ihr Bestand weiter zu beobachten.

Groppen haben im RBK eine grosse Populati-
on, die sich selber reproduziert.

Griindlinge wurden an zwei Stellen (6 und 9)
und in zwei verschiedenen Grdssen-/Alters-
klassen (vermutlich O+ und 1+) gefangen. Seit
dem Einsatz 2007 haben sie sich selber repro-
duziert (wie auch an anderen Gewéssern im
Rheintal beobachtet wurde).

Nasen wurden in diversen Jahren besetzt. Ob
dieser Fisch aus Einsétzen oder aus natiirlicher
Reproduktion stammt, kann letztlich nicht be-
antwortet werden. In diesem Jahr (2018) sind
sehr viele grosse Nasen im RBK beobachtet
worden

6 Schlussfolgerungen

Es konnte mit der vorliegenden Untersuchung
gezeigt werden, dass die neu geschaffenen Ge-
wisserteile wie Seitengewisser, Buchten und
Flachufer und die eingebauten Strukturen fiir
viele Fische/Fischarten neue, bisher im Kanal
nicht vorhandene Lebensrdume bieten. Diese
sind zum Teil unabdingbar fiir mindestens Tei-
le der Lebenszyklen, zum Beispiel Flachufer
mit geringer Strémung fiir Aschen-Larven.
Obwohl diese Habitate nur wihrend einer kur-
zen Zeit genutzt werden, sind sie von existenti-
eller Bedeutung: Ohne diese Flachufer werden
die jungen Aschen durch die starke Stromung
weggesplilt und  bestenfalls  verdriftet,
schlimmstenfalls gehen sie zugrunde. Dieser
Flaschenhals, der die Population massiv beein-
trachtigt, konnte in der revitalisierten Strecke
eliminiert werden. Aschen konnen sich natiir-
lich reproduzieren und die jungen Larven kén-
nen sich halten und wachsen, bis sie kriftig ge-
nug sind, auch die Gebiete mit stirkerer
Strémung zu besiedeln.

Fiir viele Cyprinidenartige bieten die neuen
Seitengewisser (Stellen 1,2, 6, 11) ideale Laich-
gebiete. Durch die nur teilweise Anbindung an
den RBK und die verminderte Durchstromung
kann sich das Wasser im Friihling zur Laich-
zeit starker erwarmen, was die natiirliche Re-
produktion vieler Arten erst ermoglicht, fiir
andere mindestens verbessert. Diese geschiitz-
ten Gebiete sind auch hervorragende Auf-
wachsgebiete fiir ihre Jungfische, was die gros-
sen Schwiarme von Alet, Elritzen und
Stichlingen zeigen. Dies wiederum ist vorteil-
haft fiir grossere Raubfische wie Hechte und
grosse Alet (neben fliegenden Pradatoren wie
Graureiher und Eisvogel).

6.1 Welche Verbesserungen konnen/sollen
im revitalisierten Abschnitt des RBK
im Rahmen von Unterhaltsmassnahmen
vorgenommen werden?

Erhaltung der Seitengewiisser und Seitenarme
Die neu erstellten Seitengewisser und Seiten-
arme haben eine sehr grosse Bedeutung fiir die
Fischpopulationen vieler Arten, sei es als zeit-
weiser Lebensraum fiir einzelne Entwick-
lungsstadien oder als Aufenthaltsort wihrend
des ganzen Lebens. Diese Habitate sind unbe-
dingt so zu erhalten und zu unterhalten, dass
ihre Funktionsfihigkeit nicht beeintrichtigt
wird. Allenfalls ist bei Unterhaltsarbeiten dar-
auf zu achten, dass Schlammablagerungen und
Verlandungen periodisch wieder entfernt wer-
den. Gerade Seitenarme neigen wegen des bei
Hochwassern zugefiihrten Feinmaterials zur
Verlandung, wie das Beispiel des kleinen Wie-
sengrabens (Stelle 11) zeigt. Mit kleinem Auf-
wand konnen diese im Rahmen normaler Un-
terhaltsarbeiten periodisch wieder etwas
ausgebaggert werden.

Kiesflichen und Reduktion der Kolmation

Auch im Hauptgewisser findet eine Ver-
schlammung und Kolmatierung der Gerinne-
sohle statt. Durch die Zufiihrung von Feinma-
terial bei Niederschlagsereignissen in den
Oberldufen und Seitenbédchen werden die Lii-
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ckenrdume im Kies verstopft. Dies beeintréch-
tigt einerseits den Lebensraum der Benthos-
Organismen (am und im Gewissergrund
lebende Kleinorganismen wie Insektenlarven
und Flohkrebse) und verschlechtert anderer-
seits die Bedingungen fiir die Eiablage bei
Bachforellen, Aschen, Nasen und Alet.

«Renaturierungen im Werdenberger Binnen-
kanal, verbunden mit dem Einbau von Totholz
und von Kiesumlagerungen, die zu Einengun-
gen und tieferen Rinnen und zu Kiesbinken
fiihrten, erwiesen sich als vorteilhaft fiir
Aschen und die dort vorhandenen Forellen
(THIEL et al. 2014).» (aus: RIEDERER
2015a)

Beobachtungen wihrend der Laichzeit der
Bachforellen und auch der Regenbogenforel-
len zeigen, dass die Laichtiere im revitalisier-
ten Abschnitt (vor allem im oberen Teil) viele
geeignete Stellen finden und dort Laichgruben
ausheben konnen. Eine Zufuhr von Kies oder
eine grossflichige Auflockerung von Kiesfli-
chen ist zurzeit fiir die Bachforellen noch nicht
erforderlich. Die Entwicklung sollte aber wei-
ter beobachtet werden. Da die grosse Bedeu-
tung bekannt ist, die ein funktionierendes In-
terstitial fiir die Embryonalentwicklung gerade
auch der Nasen und Alet hat, sollten Laichplit-
ze lokalisiert, beobachtet, untersucht und al-
lenfalls verbessert werden.

Bei der Miindung des Katzenbaches (unter-
halb des KW Lienz) wurde eine vor einiger
Zeit freigelegte Kiesfliiche von den Aschen so-
fort als Laichplatz beniitzt.

Kiesschiittungen oder Auflockerungen sind
in der Regel nur kurzfristig wirksam, kénnen
aber in dieser Zeit in Gewissern, die keine
Kiesbinke haben (wie der kanalisierte RBK)
durchaus von Nutzen fiir einige Laichtiere
sein. Langerfristig wirksam sind solche Kies-
schiittungen in Verbindung mit Umlagerun-
gen — das Ausbaggern von Kolken und tiefen
Rinnen gefolgt von Schiittungen von Kiesbén-
ken (wie z.B. am WBK zwischen Sevelen und
Buchs) — unterstiitzt mit dem Einbau von Stei-
nen, Wurzelstécken und/oder Totholz zur ge-

zielten Umlenkung der Strémung. Dadurch
kann die Kolmation der Kiesflichen verhin-
dert oder mindestens verzogert werden. Es
empfiehlt sich deshalb, jeden Fall unter Einbe-
zug der fischereilichen und wasserbaulichen
Fachpersonen sorgfiltig zu priifen.

Grobkies und Steine fiir Groppen

Der Vergleich der beiden Stellen 8 und 9 hat
gezeigt, dass die Groppen an der kanalisierten
Stelle 9 eine dreimal grossere Dichte aufwei-
sen als an der Stelle 8. Ein wesentlicher Unter-
schied zwischen den beiden Stellen sind die
Unebenheiten und Liicken in den Steinsédtzen
an der Stelle 9, die von den Groppen in hoher
Dichte besiedelt werden. An Stelle 8 fehlen
diese Steinsitze. Es sollen nun aber nicht wie-
der Steinsitze erstellt werden, sondern es sol-
len Strukturen mit sehr grobem Kies oder
Steinhaufen an gut durchstromten Arealen
eingebracht werden, die den Groppen als Ha-
bitate dienen konnen. Eine gute Stromung ist
wichtig, damit die Liicken nicht durch Feinma-
terial und Schlamm verfiillt werden.

Totholzeintrag

Im Rahmen des Grossversuchs Totholz, der
u.a. am Werdenberger Binnenkanal durchge-
fithrt worden ist, wurden ganze Bdume mit
Kronenbereich und mit allen ihren feinen As-
ten ins Gewisser eingebracht und lings dem
Ufer verankert. Dadurch entstanden grossfla-
chig flache, stromungsarme Uferbereiche. Die-
se stellen attraktive Jungfischhabitate fiir Fo-
rellen und Aschen dar, die auch intensiv
genutzt worden sind. Der Totholzeintrag fiihr-
te zu einer hoheren Dichte an Forellen und zu
einem grosseren Anteil an Jungfischen (BE-
CKER et al. 2003). Auch Untersuchungen in
den Thurauen zeigten, dass ganze, ins Wasser
gefallene Bdume mit ihren vielen Kleinstruk-
turen der feinen Aste eine hohe Zahl an Jung-
fischen und Kleinfischen beherbergen kénnen
und eine grosse Artenvielfalt aufweisen (RIE-
DERER 2015b). Die Erfolgskontrolle im Rah-
men der Endgestaltung Alter Rhein, die 2015
durchgefiihrt wurde, zeigt fiir mehrere Ab-
schnitte mit Totholzstrukturen und herabhén-
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gender Vegetation eine hohere Artenzahl, ho-
here Dichten und eine grossere Biomasse
(EBERSTALLER et al. 2016). In der revitali-
sierten Strecke des RBK wurde Totholz nur in
Form von ganzen Stimmen mit einzelnen star-
ken Asten eingebracht. Die fein verzweigten
Kronenanteile wurden jedoch vorgingig ent-
fernt. Die eingebrachten Strukturen bewirken
zwar eine Verdnderung der Stromungsverhilt-
nisse und die Anlandung von Feinmaterial im
Stromungsschatten, es konnte aber nie eine
grosse Zahl an Fischen beobachtet werden.
Durch den Eintrag von Totholz aus ganzen
Biaumen mit der Krone konnen (noch) bessere
Habitate fiir viele Klein- und Jungfische ge-
schaffen werden.

Boschungswiilste

Feinmaterialeintrage bei Hochwasser fiihrten
auch zu Ablagerungen des nidhrstoffreichen
Schlammes entlang und oberhalb der Wasser-
linie. Als unmittelbare Folge wuchsen dort vie-
le Pflanzen, vor allem Griiser. In diesen Gras-
biischeln lagerte sich beindchsten Hochwassern
wiederum Feinmaterial ab, was wiederum zu
erhohtem Graswachstum und zu einer allmih-
lichen wasserseitigen Ausdehnung fiihrte. So
entstanden Boschungswiilste entlang vieler
Uferlinien. Die einst flachen Ubergénge von
Land zu Wasser mit den gewiinschten ruhigen
Flachwasserzonen sind zu steil abfallenden
Ufern geworden, die den jungen Aschen allen-
falls noch etwas Raum zwischen den Grasbii-
scheln lassen, sonst aber die frither vorhande-
nen flachen Ufer iiberwachsen. Unterspiilte
Boschungswiilste konnen hingegen Unterstdn-
de fiir mittlere und grossere Fische bicten.
Eine totale Entfernung auf der ganzen Linge
ist deshalb nicht sinnvoll (und auch viel zu auf-
wendig). Im Rahmen der Unterhaltsmassnah-
men sollten die Boschungswiilste teilweise auf-
gerissen und kurze Abschnitte entfernt werden.
So konnen Hochwasser moglicherweise selber
weitere Stiicke entfernen. Die weitere Ent-
wicklung ist zu beobachten und allféllige Mass-
nahmen sind mit Fischexperten (wie dem kan-
tonalen Fischereiaufseher) und fiir den
Unterhalt Verantwortlichen abzusprechen.

6.2 Welche Empfehlungen kénnen fiir
weitere Revitalisierungen am RBK und
dhnlichen Gewdssern gemacht werden?

Revitalisierungen sind dort sinnvoll und pri-
mir zu realisieren, wo geniigend Raum zur
Verfiigung steht. Je grossziigiger geplant wer-
den kann, desto mehr Moglichkeiten bestehen,
Aufweitungen, Seitengewasser, Flachufer usw.
zu erstellen. Optimal sind immer Gewisser mit
einer natiirlichen Geschiebedynamik, da viel
Gestaltungsarbeit durch das Gewisser und sei-
ne Hochwasser ausgefiihrt wird. In den ge-
schiebelosen Kanilen der Ebene miissen die
gewiinschten Strukturen beim Bau ausgebildet
und bei Unterhaltsarbeiten erhalten und allen-
falls wieder erneuert oder regeneriert werden.
Als besonders wertvoll haben sich Gewisser-
teile und Strukturen wie Seitengewdsser (mit
Anbindung oben und unten oder nur unten),
Seitenarme, Flachufer, Hinterwisser, Miin-
dungsbereiche von Zufliissen usw. erwiesen.
Wechsel von tieferen Rinnen und Kolken mit
seichteren Schnellen ermoglichen getrennte
Untersténde fiir grossere und kleinere Fische.
Kolkausldufe sind hervorragende Laichplitze
fiir Kieslaicher wie Forellen und Aschen, da
ein Teil des Wassers durch den kiesigen Unter-
grund abfliesst und so dort in Laichgruben ver-
grabene FEier mit sauerstoffreichem Wasser
versorgt.

Kleinrdumig sind auch unterschiedliche
Sohlenstrukturen, Kiesbdnke, auch Grobkies
und Steinhaufen, Totholz (Wurzelstocke und
ganze Baume mit Kronenbereich, je veristelter
umso besser fiir kleine Fische) vorzusehen. Je
grosser die Strukturvielfalt ist, desto mehr un-
terschiedliche Lebensrdume und Habitate ent-
stehen, die wiederum von unterschiedlichen
Fischarten und Altersklassen genutzt werden
konnen. Entscheidend ist auch die freie Zu-
génglichkeit fiir wandernde Fische. Nach der
Sanierung der Fischaufstiegshilfen bei den drei
Binnenkanal-Kraftwerken stieg trotz der noch
ungeniigenden Gestaltung die Fischartenzahl
im RBK in Riithi von vier bis fiinf Arten in den
Jahren 1973 und 1987 auf sieben (2005) und
neun (2007) an (vgl. Tabelle 2). Grundsitzlich
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sind diese Anforderungen den zustéindigen
Fachleuten (Wasserbauer und Fischereifach-
leute) bekannt und werden in den ausgefiithrten
Projekten auch beriicksichtigt. Die Revitalisie-
rungsplanung des Kantons St.Gallen (TIEF-
BAUAMT GEWASSER 2014) hat aufgezeigt,
wie dringend erforderlich Revitalisierungen
sind. In Karten wurden prioritidre Abschnitte
und Gewisser bereits erfasst. Es ist wichtig,
diese Ziele weiterzuverfolgen und moglichst
viele gute Projekte zu erarbeiten und auszu-
fiithren. Dabei ist die Mithilfe lokaler Akteure
und der Bevolkerung eine wesentliche Voraus-
setzung, die mit solchen Leuchtturm-Projek-
ten wie in Riithi gefdordert werden kann.

6.3 Welche weiteren Massnahmen sind am
RBK notwendig?

Wanderung der Fische

Im Rheintaler Binnenkanal muss mit grosser
Prioritidt die Wanderung aller Fischarten im
Langsverlauf (aufwirts und abwirts) und in
die Secitengewisser ermoglicht werden. Dies
betrifft gefdhrdete Fische wie Nase, Seeforelle,
Asche aber auch Barbe, Bachforelle, Alet, Bit-
terling, Elritze, Groppe, Griindling, Stromer
und andere.

Sanierung der Wasserkraftwerke am Binnen-
kanal

Die Rechenanlagen der Binnenkanalkraftwer-
ke haben einen zu grossen Stababstand von
40mm. Dadurch kénnen Fische bis rund 22cm
Korperlinge durch die Rechenanlage in die
Turbinen gelangen. Die Turbinenpassage iiber-
leben sie in der Regel nicht. Schon seit vielen
Jahren wurde immer wieder festgestellt und
auch dokumentiert, dass unterhalb der drei
Binnenkanalkraftwerke von den Turbinen-
schaufeln verletzte und getotete Fische gefun-
den worden sind (vgl. auch RIEDERER et al.
2014). Deshalb muss der Schutz der Fische
durch eine Anpassung der Rechenanlagen und
Verkleinerung des Stababstandes auf maximal
10-15mm sichergestellt werden. Zusitzlich
muss der schadlose Fischabstieg an den drei

Kraftwerken permanent gewéhrleistet werden.
Fiir am Grund wandernde und lebende Fische
muss eine weitere Moglichkeit geschaffen wer-
den. Die Fischaufstiegshilfen (FAH) sind nach
den heutigen Erkenntnissen in Bezug auf die
Fischwanderung zu sanieren und auf die Be-
diirfnisse und Korpergrosse der Seeforellen,
Nasen, Aschen, Barben und Alet zu dimensio-
nieren. Der Einstieg in die FAH ist so zu posi-
tionieren, dass aufsteigende Fische diesen auch
rasch finden kénnen (Beriicksichtigung der
Stromung nach den Turbinen, Anbindung auf
Sohlenhohe, Lockwasser usw.). Das Gewésser-
schutzgesetz (GSchG, SR 814.20) und das Bun-
desgesetz iiber die Fischerei (BGF, SR 923.0)
in Verbindung mit der Verordnung zum Bun-
desgesetz iiber die Fischerei (VBGEF,
SR 923.01) verlangen, dass Wasserkraftwerke
in Bezug auf freie Fischwanderung (Aufstieg
und Abstieg) und Schutz der Fische saniert
werden. Die kantonale Behorde ordnet die er-
forderlichen Massnahmen an. Die Kantone
sorgen dafiir, dass die Massnahmen nach Arti-
kel 10 des BGF bis spitestens zum 31. Dezem-
ber 2030 getroffen werden. Die drei Kraftwer-
ke am RBK sind erhebliche Hindernisse auf
dem Weg vieler Fischarten. Ihre baldige Sanie-
rung ist von hoher Prioritét. Die Betreiberin ist
sich dieser Problematik bewusst und hat des-
halb verschiedene Varianten priifen lassen und
fur jedes Kraftwerk eine Bestvariante vorge-
schlagen. Diese werden in enger Zusammenar-
beit mit dem Amt fiir Wasser und Energie, dem
ANIJF und dem BAFU realisiert.

Dieser Artikel ist eine Kurzfassung des 2018
erstellten ausfiihrlicheren Berichtes (RIEDE-
RER2018)
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