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Der Lebensraum und die Lebenseigenart |
des Menschen der Wildkirchlistufe.

Von Emil Egli (Ziirich).

(Arbeit aus dem Geographischen Institut der Universitit Ziirich;
Direktor: Prof. Dr. Hans Wehrli.)

Einleitung.

In der vorliegenden Abhandlung habe ich versucht, den Lebens-
raum (die Landschaft) und die Lebenseigenart des Menschen der
Wildkirchlistufe darzustellen. Vor allem erstrebte ich eine Klirung
der Beziehungen zwischen Natur und Mensch im Bereiche der
Wildkirchlistufe. Demgemif standen meiner Arbeit drei Hauptauf-
gaben vor:

1. Die Untersuchung der geographischen Verhiiltnisse der Wild-
kirchli-Wildenmannlisloch-Drachenloch-Region in der Zeit ihrer pri-
historischen Besiedlung (Klima, Vegetations - Hohenstufen und Ge-
liindeformen).

2. Die Darstellung der Lebenseigenart d. h. der Wirtschaftsform
des alpinen Paliolithikers, soweit dieselbe aus den Grabungsmaterialien
zu erkennen ist.

3. Die zusammenfassende Untersuchung der geographischen Be-
ziehungen zwischen Natur und Mensch der Wildkirchlistufe. D. h. es
war zu erkunden, wie die interglaziale, alpine Landschaft vom friih-
primitiven Menschen fiir seine Unterhaltsfiirsorge geniitzt wurde.

Zuniichst soll der Begriff ,, Wildkirchlistufe“ besprochen werden. —
Menghin unterscheidet in seinem Werk ,Weltgeschichte der Steinzeit”
drei Hauptiste protolithiseher (= altpaliolithiseher) Kul-
turen: Die Klingen-, die Faustkeil- und die Knochenkultur. Diese
drei Aeste sind schon am Anfang des Alt-Paliolithikums oder des Pro-
tolithikums, wie es Menghin nennt, voneinander getrennt. Was ihnen
voransteht als noch primitivere, eventuell gemeinsame Grundkultur,
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ist bis heute noch nicht bekannt. In das Dunkel, das uns die Anfangs-
stufe unserer kulturarchiologischen Systeme verbirgt, ist nochkein sicher
ziindender Strahl gedrungen. Die fraglichen Objekte, welche Eolithen
- genannt werden, oder nichterhaltungsfihige Gerite einer alithischen
Holzkultur kionnten die Werkzeuge einer alt-diluvialen, eventuell ter-
tiiren Vorstufe des Alt-Paliolithikums gewesen sein.

Seine ,, Protolithische Knochenkultur® teilt Menghin sodann
auf in eine europiische, eine siidasiatische und eine amerikanische
Gruppe. In der europédischen Gruppe wiederum erkennt er zwei
Fazies: Die Wildkirchlikultur (,ihr Verbreitungsgebiet ist das Innere
der Alpen“) und die Veldener Kultur (,vorderhand nur in der Um-
gebung von Niirnberg festgestellt“). (Menghin 1 S. 120.)

Als wichtigste Fundstiitten der Wildkirchlikultur nennt Menghin
die der Schweiz: Das Wildkirchli (Appenzell 1. Rh.), das Drachen-
loch (St. Gallen), das Wildenmannlisloch (St. Gallen) und die Hohle von
Cotencher (Neuenburg). ,In Oesterreich und dem iibrigen Ostalpen-
gebiete sind bereits mehrfach unverkennbare Spuren dieser Kultar
entdeckt worden. Ausgegraben ist aber bisher nur die Drachenhdohle
bei Mixnitz (Steiermark)“. (Menghin 1 S. 120.)

Unter den fiinf durch Menghin genannten Stationen zeigen das
Wildkirehli, das Drachenloch und das Wildenmannlisloch eine unter
sich sehr benachbarte Lage. Sowohl Cotencher wie Mixnitz liegen
weit von ihnen ab. Die Hohle von Cotencher ist auBlerdem 1932 von
ihren Erforschern Dubois und Stehlin als Moustérien-Station bezeichnet
worden und gehort damit einer viel spéteren Kulturstufe an als die
iibrigen Stationen.

Die Hohlen Wildkirchli, Wildenmannlisloch und Drachen-
loch liegen in den nord-ostlichen Schweizeralpen, das Wildkirchli im
Sintis, das Wildenmannlisloch in den Churfirsten und das Drachen-
loch im Gebiet der Grauen Horner. Die Stationen sind von 1904 bis
1927 %) unter der Leitung von Dr. h. e. Emil Béchler ausgegraben
und als alt-paliolithische Siedlungen erkannt worden. Dank der Griind-
lichkeit, mit der alle Fundumstinde bis in die letzten Einzelheiten
festgehalten wurden, ist es moglich gewesen, die Grabungsresultate
der vorliegenden paliogeographischen Untersuchung zugrunde zu legen,
eine Arbeit, die ich mit groBer Freude iibernahm, da ich des wissen-
schaftlichen Beistandes Herrn Dr. Biichlers versichert sein durfte. —

%) Kurze Geschichte der Grabungen in Biachler 8 S. 35—51,



Eine gemeinsame Behandlung der Hihlen ist gerechtfertigt dadurch,
daB sie sowohl nach ihren #uBern, geographischen Verhiltnissen wie
nach den Fundbestinden eine starke Uebereinstimmung aufweisen.

Die Entdeckung alt- paliolithischer Siedlungen in der Schweiz
iiberraschte die Prihistoriker um so mehr, als die Stationen in be-
deutenden, alpinen Hohen liegen: Das Wildkirchli im Ebenalpstock
(Ost-Sintis) auf 1477—1500 m ii. M. (Topogr. Atlas Bl. 238), das
Wildenmannlisloch am Selun, Churfirsten, 1628 m i. M. (Topogr. Atlas
Bl. 251) und das Drachenloch im Drachenberg ob Viittis 2445 m ii. M.
(Topogr. Atlas Bl. 402). — Es sind diese Stationen die hichsten bis jetzt
bekannten prahistorischen Siedlungsstitten des Menschen in Europa.

Es schien mir zweckmiiBig, in einem ersten Kapitel die Grabungs-
Ergebnisse Bichlers zusammen zu stellen. Zweckmilig deshalb, weil
das Hohleninventar uns den direktesten Blick tun 4Bt in die zu er-
forschende Lebensweise des einstigen Bewohners. — Fiir die Rekon-
struktion des Lebensraumes, wiederum, war die Feststellung des geo-
logischen Alters der Stationen notwendig, sowie die Beziehung der
Funde zu den kulturhistorischen Kultursystemen. Die Rekonstruktion
des Naturraumes machte insofern groBe Schwierigkeiten als die Hilfs-
wissenschaften Diluvial-Geologie und Paléo-Klimatologie noch Fragen
offen lassen, deren Beantwortuug fiir diese Rekonstruktion wertvoll
gewesen wire.

Notwendigerweise mullite sich die Arbeit auch mit der Jagd des
alpinen Paliolithikers beschiftigen. Dabei waren mir Soergels Werke
Vorbild und Grundlage; denn durch Soergel ist die prihistorische
Jagd wissenschaftlicher Behandlung zuginglich gemacht worden.

I. Fundbestand, Kulturstufe und geologisches Alter der
Stationen Wildkirchli, Drachenloch und Wildenmannlisloch.

A. Das Fundmaterial.

Da neben der Untersuchung der geographischen Umwelt der
Hohlen die Grabungsresultate Bichlers die Hauptgrundlage der vor-
liegenden Arbeit bilden, setze ich einen kurzen Bericht iiber die fest-
gestellte Schichtlagerung der Funde und deren Verteilung in den
Hohlenraumen, sowie iiber ihre Beschaffenheit und Bedeutung an den
Anfang, denn die spiteren Kapitel werden auf die Einzelheiten dieser
Angaben h#ufiz Bezug nehmen.



1. Schichtlagerung und Verteilung des Fundmaterials
in den Hohlen.

In allen drei Stationen liBt sich die Lagerung der Funde (Tier-
knochen, Stein- und Knochenwerkzeuge) in bestimmten Schichten, den
Fund- oder Kulturschichten, gut erkennen. Ebenso waren in allen
drei Stationen einzelne Hohlenriume durch auffallende Fundhiufung
ausgezeichnet, wihrend andere Riume sich fundleer erwiesen:

In den sechs Schichten des Drachenloch-Grabungsprofiles
(Biichler 5, Abb. 15) ist Schicht VI fundleer (Schicht I ist rezent)
und Schicht IV zeichnet sich ans durch auBerordentliche Fundhiufung.
Die Hohle I (Abb. 7) erwies sich als sehr fundarm, Héhlen IV bis VI
als fundleer, so daB also fast das ganze Fundmaterial aus den Riumen IT
und TII stammt. Wihrend der Mittelgang von Hohle II nur Splitter-
material enthielt, wurden den Felswinden der Hohlen IT und III
entlang Massenanhiiufungen unzerstirter, teilweise sortierter Hohlen-
béarenknochen, von Steinplatten umrahmt, aufgefunden. Um einen Feuer-
herd herum und bei den Knochenlagern fanden sich auch Ansamm-
lungen von Gesteinsscherben aus Seewerkalk. Das Vorkommen dieser
Kalkscherben beschriinkte sich ausschlieflich auf die Schichten III
bis V und die Héhlen II und IIL*)

In der obern groBen Hohle des Wildkirehli (Abb. 2) wurden
massenhaft wohlerhaltene Hohlenbérenknochen, darunter grifere, zu-
sammenhiingende Skeletteile, ausgegraben, die ohne Zweifel von natiir-
lich verendeten Tieren stammen, wiihrend sich die Knochen der
untern Hohlen in zerbrochenem, teilweise ginzlich zersplittertem Zu-
stande befanden. Auch hier lieferten bestimmte Horizonte nur eine
karge Ausbeute, ,andere dagegen zeichneten sich durch eine formliche
Akkumulation von Tierresten aus“. (Bichler 1 S. 29).

Im Wildenmannlisloch enthielt der zweite Hohlenraum die
GroBzahl der Funde und zwar lagerten sie einzig in Schicht III,
withrend in den Schichten I, IT und IV Ursus spelaeus-Knochen und
Artefakte giinzlich fehlten. (Bichler 10 S. 27). Dall die Funde diese
und keine andere Verteilung zeigen, ist durch die lokalen geographischen
Faktoren bedingt, die das paliolithische Siedlungsbild bestimmten.
Diese Zusammenhinge werden in spitern Abschnitten verfolgt. (Vergl.
S. 46 u. 47).

*) Alle Angaben aus Bichler 5 S. 77, 79, 106, 124 und 125.



2. Die Werkzeuge.

Die GroBzahl der Funde besteht in Knochen- und Steinstiicken,
die mit Sicherheit als Werkzeuge primitiver Menschen bezeichnet
werden diirfen.

Unter vielen tansend Knochen mit scharfen alten Briichen fanden
sich Stiicke mit geschliffenen, glinzenden Flachen. Es handelt sich
bei diesen Knochen immer um geschliffene Schriighriiche, wobei meistens
die urspriingliche Schrigbruchfliiche und die nachtriiglich entstandene
Schliffliche, , Arbeitsfliche“ nach Bichler, leicht zu unterscheiden sind.
Béchler bezeichnet infolgedessen diese Fundobjekte als Knochen-
werkzeuge, obwohl andere Forscher nur von ,gebrauchten Knochen“*)
sprechen wollen, da die erstere Benennung die bisherigen Systeme
altpaliolithischer Kulturinhalte etwas stort. (Erst die Aurignaespitze
soll als Knochengerit gelten. Bichler hilt aber dieselbe fiir ein bereits
sehr entwickeltes Werkzeug, dessen Vorliufer primitivere Knochen-
artefakte gewesen sein miissen.) Gegen die Auffassung, daB es sich
bei diesen Knochen um Wasserrollung handle, spricht die Tatsache
ihres gemeinsamen Vorkommens mit kantigen, splitterig gebliebenen
Knochenbriichen**). Ganz abgesehen davon, dafl wenigstens im Drachen-
loch und Wildenmannlisloch das Wasser fiir eine solche Rollung gar
nicht vorhanden war (Begriindung siche Kap. II B). Die von Bayer
Béchler gegeniiber miindlich geiuBlerte Meinung, dall es verwitterte
Knochen sein konnten, ist unhaltbar, da alle Knochen ausnahmslos
faserig verwittern, hier aber deutlich polierte Flichen vorhanden sind.
(Miindl. Mittlg. von Biichler.) Im Wildenmannlisloch-Kabinett des
Naturhistorischen Muoseums St. Gallen liegen eine Reihe Werkzeuge
aus Radiusknochen. Sie sind alle ungefihr gleich lang, sind an der
gleichen Stelle schrig gebrochen, sind vollig gleichartig abgebraucht

*) Die Bezeichnung ,,gebrauchte“ oder ,beniitzte Knochen“ (os utilisés)
stammt von Henri Martin und erscheint in der Literatur zum ersten Mal

in seinen ,Recherches sur 1’évolution du Moustérien dans le Gisement de
la Quina.“ I. bis III. Band, Paris 1907/10.

#¥) Nach Bachlers Bestimmungen weisen ,volle 99,95%o aller altge-
brochenen, d. h. in prihistorischer Zeit der drei Hohlen zerbrochenen Knochen,
durchwegs scharfe Bruchflichen und -kanten auf (Bachler 15 S. 135).
Die iibrigen 0,05°f, nimlich die gerundeten Knochen, lagerten mit ihnen
zusammen, an den gleichen Fundplatzen. Es ist ausgeschlossen, dafl das
Wasser eine solche Selektion bewirkt haben konnte.



und passen alle dermaflen gleich in die Hand, dal man gut Rechts-
hiindigkeit der chemaligen Beniitzer konstatieren kann. Die Recht-
miBigkeit der Bezeichnung Knochenwerkzeug stebt aufller jedem
Zweifel und ist heute vor allem durch Menghin anerkannt. (Menghin I
S. 87%).  Als Knochengeriite sind sowohl im Wildkirehli wie im
Drachenloch in auffallender Mehrzahl Bruchsticke der Fibula des
Hohlenbiiren verwendet worden, an zweiter Stelle in der Hiufigkeit
folgen Bruchstiicke groBerer Extremititenknochen. Im Wildenmannlis-
loch iiberwiegt unter den arbeitsmiiflig beniitzten Knochen der Radius
des Hohlenbiiren. Die Begriindung fiir diese Beschrinkung des Paliio-
lithikers in der Auswahl des Rohmaterials fiir seine Knochenwerk-
zeuge liegt darin, daB am ganzen Birenskelett diese Knochen die am
leichtesten in Schriighruch brechbaren sind. Auch eignen sich die be-
treffenden Skeletteile zufolge ihrer Schmalheit und Rundung am besten
als Fellablosungsinstrumente. ,Vergleicht man diese Fellabloser (des
Drachenloches) aus Wadenbeinbruchstiicken mit den gleichen Instru-
menten aus dem Wildkirehli, so ergibt sich die vollkommene Ueber-
einstimmung hinsichtlich ihrer GriBle, der Gestalt des Bruches, der
Abniitzungsfliche und des Winkels, den dieselbe mit dem Schafte des
Knochens bildet (32—36 Grad = , Arbeitswinkel“). An beiden Fund-
orten wurde zudem das proximale Gelenkende mit einem Teile des
Knochenschaftes als Werkzeug beniitzt, da dieses die geeignetere
Handhabe besitzt“. (Biachler 5 S. 116/117). Diese durchgreifende Be-
anspruchung der Wadenbeine als Werkzeuge hatte natiirlich zur Folge,
daB nur sehr wenige unzerbrochene Exemplare davon gefunden wurden.
Bichler gibt das Verhiltnis der ganz erhaltenen Fibulae zu den ge-
brochenen mit 1:10 an. (Bachler 5 S.116.) Geschliffene Hiiftgelenk-
pfannen mit abgeschlagenen Fortsitzen, die nach Dr. med. Pfeiffer
als Glockenschaber verwendet worden sein sollen (Bichler 5 S. 119),
Schiidelknochenschalen mit gerundeten Riindern (aus Drachenloch und
Wildenmannlisloch), ferner der wertvolle Fund eines Rohrenknochens
mit, zur Sprengung, eingekeiltem Fingerknochen (von Urs. sp.) seien
zur Vervollstéindigung erwihnt.

Die Steinwerkzeuge haben alle ein auffallend gleiches Aus-
sehen; sie sind grioBtenteils dreieckig, mit einer breiten, dicken, hand-

*) Auch Forrer, auf Grund von Untersuchungen in Burbach (Unter-
Elsaf) und Andrée, veranlaft durch das Moustérien Westfalens, sprechen
heute von altpaldolithischen Knochenwerkzeugen.

(Siehe XX. Jahresb. der S. G. U. 1928, S. 16/20.)



pabBlichen Basispartie und mit akkommodierter Spitze. Die Schneide-
kanten sind so systematisch einseitig retouchiert, daBl es sich nicht
um Naturvorgang bandeln kann. Die Steinwerkzeuge des Wildkirchli
bestehen fast ausschlieBlich aus Oelquarziten (meistens griinlich,
stets mit Oelglanz), die ortsfremd sind. Thr nichstes Vorkommen in
Form von Geréllen enthiilt die Zone des Eociins, die sich 300—400
Meter unter dem Wildkirchli durch das WeiBbachtal nordlich des Eben-
alpstockes zieht. Derselben Lokalitit (Tertifir) entstammen seltenere
Artefakte aus Quarzvarietiiten wie: Schwarze Quarzite, Lydite, Jaspis,
Chalcedone, weile Quarzite. ,Es fehlen aber unter den zu Werk-
zeugen verarbeiteten Gesteinssorten siamtliche Vertreter, die weicher
sind als Quarz und seine Varietiiten, nimlich Sandsteine (auch silikat-
reiche), Kalksteine, Dolomite; es fehlen sozusagen ginzlich die Granite,
Diorite, Gabbro, Porphyre, also die prozentual stirker als Quarz
vertretenen Komponenten der Nagelfluh.” (Bichler 1 S. 43/44.) Das
Vorhandensein von unzerschlagenen Quarzit-Rohstiicken (Nuelei) bei
den Artefakten in den Fundschichten liBt schlieBen, daB die Werk-
zeuge in der Hohle hergestellt wurden aus gesammeltem Gesteins-
material. Werkzeuge aus Schrattenkalk, in dem die Hohle liegt,
wurden keine gefunden; der Mensch hat also ferner liegendes, seltenes,
aber geeigneteres Material ausgesucht. — Dem Drachenlochbewohner
stand in weiter Umgebung, abgesehen vom Oelquarzit im Wildflysch
der Grauen Hérner, den er nicht gekannt haben diirfte, kein giinstigeres
Gestein fiir Werkzeuge zur Verfiigung als der leicht in diinnplattige
Scherben spaltbare Seewerkalk der Hohle selber. Abschlige dieses
Kalkes ergeben sehr scharfschneidige Kanten, wie durch Experimeute
von Bichler nachgewiesen ist. Die Seewerkalkscherben des Drachen-
loches unterscheiden sich von den Quarzit-Artefakten des Wildkirehli
nur dadurch, daf sie nicht wie letztere nachretouchiert sind. — Die
Steinwerkzeuge des Wildenmannlisloches bestehen vorherrschend aus
Oelquarziten, die vom obersten Thurtal herauf getragen wurden (Hohle
in Seewerkalk). — Es seien in diesem Zusammenhang noch einge-
schleppte Steine erwihnt, deren Verwendung nicht klar ist. Némlich:
Gaultstiicke im Drachenloch von der AuBenfelswand, Gaultstiicke im
Wildkirehli von der Ebenalp, und kleine, weille Quarzitgerslle im
Wildenmannlisloch, aus der RiBmorine des Rheingletschers, der be-
kanntlich die Schwelle von Wildhaus iiberschritt und bis Unterwasser
reichte. (Angaben aus Bichler 5 S. 123 und 124.)



3. Kohlenherde, Knochenmagazine und Kultstitten.

In der IV. Schicht des Drachenloches sind zZwei Kohlenherde
ausgehoben worden, von denen der eine im Eingang von Hohle I
zu Il lag, der andere im Eingangsportal von Hohle II zu III. Der
erste, vordere Herd bestand lediglich aus einer stark gestreuten, in
der Mitte aufgewdlbten Brandschicht von Asche und Kohle; eine
Art offener Feuerherd. Die zweite, hintere Brandstelle ,war
von einer Doppellage von Seewerkalkstiicken villig eingerahmt und
iiber ihr breitete sich eine etwa !/ m? grofle, flache Deckplatte aus.
Die seitlichen Steine waren teilweise angebrannt, die Deckplatte auf
der untern Seite stark geschwiirzt. Innerhalb der Feuergrube, an deren
Grunde, lag ein Haufe typischer Asche, kleine Stiicke von Holzkohle
mit Legfohrenstruktur, gebrannte Knochen, hesonders die Knochen-
glieder von Hohlenbéirentatzen®. (Biichler 5 S.112.) In diesem Falle
handelt es sich um eine geschlossene FFeuerstelle, wahr-
scheinlich zur Aufbewahrung von Glut. Auch im Wildenmannlisloch
ist eine Feuerstelle nachgewiesen. — Im Drachenloch waren in den
Hohlenteilen II und III den seitlichen Felswinden entlang (40—60 em
davor) Steinmiuerchen von der V. Schicht aus bis 80 em Hohe auf-
gerichtet. Die dadurch entstandenen Riume zwischen Miuerchen und
Hohlenwinden waren mit seltsamen Knochenlagern aufgefiillt.
Vor allem lagen dort aufgestapelt Schidel des Hohlenbéren, . teils
vollstiindige, teils zerschlagene und mit Lochern versehene, oft 3—4
und noch mehr Stick iiber- und nebeneinander, sogar in gleicher
Orientierung der Schidellage“. (Bichler 5 S.106.) Bei diesen Schiideln
lagen meistens auch die zwei ersten Halswirbel (Atlas und Epistropheus),
die bei Decapitation des Birenkopfes stets mit dem Schiidel zu-
sammen abgetrennt wurden. Auffallenderweise hat auch eine ganze
Anzahl von zweiten Halswirbeln (Epistropheus) in iibereinstimmender
Weise Verletzungen an der Stelle, wo die Abtrennung des Kopfes
vom Korper stattfand“. (Bachler 5 S. 107.) Einige Schiidel tragen
seitliche oder Stirnlocher, die durch ein eckiges Schlaginstrument
entstanden sein miissen. Bei einem Schiidel ist die ganze obere Hiilfte
weggeschlagen, Bruchstiicke waren nirgends zu finden, Deckenabsturz
ist als zerstorende Ursache nach Biichlers Untersuchung ausgeschlossen.
Bei diesen Schideln lagen hauptsichlich noch grofe Extremitiiten-
knochen (Oberschenkel, Schienbein, Oberarm. Ellenbogenbein und
Speiche), zum Teil ganz, zum Teil zerbrochen, wovon nur ganz selten
zwel oder drei dem nimlichen Skelette angehorten. Auswahl und
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Mischung dieser Knochen kénnen also nicht natiirlicher Art sein. —
Am Eingang in die dritte Hohle und im Vorderteil derselben iiber-
raschten Bichler eine Art Steinkisten, ,rechteckige Gemiuer aus
rohen, flachen Steinplatten, die vom Verwitterungsschutte der Hohle
stammen, aufgebaut, auf allen Seiten mehr oder weniger geschlossen
und mit einer groBen Deckplatte zugedeckt. Es haben sich im ganzen
etwa sechs solcher Steinkisten vorgefunden. ... Da lagen, meist gut
orientiert, Schidel von Hohlenbiren aufeinander und daneben eine
Anzahl grofer GliedmaBenknochen, ganz gleich wie in der zweiten
Hohle hinter den Steinmiiuerchen.“ Einem dieser Knochenmagazine
wurde ein Hohlenbirensehidel entnommen, durch dessen linken Joch-
bogen (Oeffnung zwischen Schiidel und Jochbogen) ein grofier Ober-
schenkelknochen (Femur) durchgezogen war. Alle andern diesem
Schiidel noch beigegebenen Knochen gehorten verschiedenen Individuen
an. Charakteristisch ist fiir sédmtliche Schidelmagazine, dal immer
einige grolle Rohrenknochen, intakte und an den Enden abgebrochene,
beigegeben sind. Es unterliegt keinem Zweifel, dall wir es hier mit
einer absichtlichen Aufspeicherung von Jagdbeute durch den urge-
schichtlichen Menschen zu tun haben. (Béchler 5 S. 107 und 108.)
Im Wildenmannlisloch zeigte sich etwas. dhnliches, indem am Haupt-
fundplatz der Werkzeuge und Knochen (II. Hohle) kein einziger
Hohlenbirenschiadel lag; ,dagegen fanden sie sich im allerhintersten
Teile, weitab vom eigentlichen Lagerplatze und nur mit groBeren
GliedmaBenknochen zusammen, wihrend die kleinen Skeletteile dort
fehlten.“ (Bichler 10 S. 58.) Auch hier kommt offenbar ein absicht-
liches Entfernen gewisser Teile der Jagdbeute zum Ausdruck. —
Eine Fundstelle der Hohle II des Drachenloches lieferte 31 gebrochene
Wadenbeine, auf einer grioBeren Steinplatte liegend. Sie hatten zum
Teil gerundete, zum Teil noech scharfe Bruchrinder und waren so
geschichtet, dall alle Gelenk-Enden (ausnahmslos proximale) nach der
einen, die Bruch-Enden nach der entgegengesetzten Seite gerichtet
waren. Die ergiinzenden Hiilften dieser Wadenbeinstiicke waren ,am
Orte nirgends vorhanden“. (Bichler 5 S. 117.) Zweifellos handelt es
sich um ein Knochenwerkzeugmagazin.

Der Knocheninhalt der Kulturschichten von Wildkirchli, Drachen-
loch und Wildenmannlisloch gibt uns auch Kenntnis vom Fauna-
bestand dieser Region wihrend der Zeit ihrer prihistorischen Be-
siedlung. Aus Bichlers Grabungsberichten liBt sich folgende Tier-
Liste zusammenstellen :



Ursus spelaeus Blum. Hohlenbér
Ursus arctos subfossilis Midd.

Canis lupus L. Gemeiner Wolf
Canis vulpes L. Gemeiner Fuchs
Antilope rupicapra L. Gemse

Capra ibex L. Steinbock
Mustela martes L. Edelmarder
Mustela==1Ictis=—Putorius erminea Hermelin = grofles Wiesel
Arctomys marmotta L. Murmeltier
Lepus timidus L. = variabilis Pall. Schneehase
Arvicola nivalis L. Schneemaus
Pyrrhocorax alpinus L. Alpendohle
Accentor alpinus L. Alpenfliihlerche.

(Béchler 5 S. 93—102.)
Im Wildkirchli kommen als spezielle Funde hinzu:

Felis leo var. spelaea Hohlenlowe (auch im Wildenmann-
lisloch vertreten)

Felis pardus var. spelaea Hohlenpanther

Cuon alpinus fossilis®) Alpenwolf

Meles taxus Dachs

Cervus elaphus = Edelhirsch (auch im Wildenmann-
lisloch).

(Biichler 1 S. 34/35 und Jahresb. d. Schw. Ges. f. Urg. 1923/24.)

Der Hohlenbiir ist durch die grioBte Individuenzahl vertreten, wie
das in den meisten eiszeitlichen Hohlenablagerungen Europas der Fall
ist; sehr ausgeprigt z. B. auch in der 2200 m hoch gelegenen
Schreiberwandhohle am Dachstein, die vom Urmenschen nicht bentitzt
wurde. (Ehrenberg und Sickenberg.)

Als Pflanzenreste sind einzig die Legfohrenkohlen aus den

Feuerherden des Drachenloches zu nennen.
£

Die hier aufgezihlten Funde und beschriebenen Fundumstinde
dienten urspriinglich als Beleg fiir die Anwesenheit des prihistorischen
Menschen in den drei Hohlen. Funde von menschlichen Knochen
wurden keine gemacht. Die Hinterlassenschaft von Geriiten und Jagd-
resten ist aber so reichlich und vielfiltig, daB sie eine geniigende Grund-
lage bildet fir die Untersuchung des Menschen der Wildkirchlistufe.

#) Nach Bestimmung von Prof. Eberhard Fraas in Stuttgart.
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B. Die Kulturstufe.

Bei der Behandlung der Frage nach der  kulturarchiologischen
Stufe diirfen wir Biichler folgen und die drei alpinen Fundstitten
Wildkirehli, Drachenloch und Wildenmannlisloch zu einem Ganzen zu-
sammenfassen, . da sie hinsichtlich der in ihnen aufgedeckten Tierwelt,
der Stein- und Knochenwerkzeuge, sowie der Lagerung der Fund-
schicht, der gesamten Fundverhiltnisse und der geologischen Situation
ein iiberaus gleichartiges priihistorisches Bild ergaben“. (Bichler 10
S. 16.) Diese Einheit hat Bichler zuerst als alpines Paldolithikum
bezeichnet, nennt sie aber von nun an Wildkirchlistufe, um mit
dem Namen eine der Fundstitten (die erste dieser Art) zu kenn-
zeichnen. Was nun die Einordnung dieser Wildkirchlistufe in die
Systeme priihistorischer Kultur anbelangt, so ist nur das eine heute
klar, daB es sich um Alt-Paliolithikum handelt, denn das Jung-
Paliolithikum (Aurignacien, Solutréen, Magdalénien) ist nicht durch
einen einzigen Werkzeugtyp in dem oben angefithrten Fundmaterial
vertreten. Die weitere Festlegung der Wildkirchiistufe im Alt-Palio-
lithikum stoBt jedoch vorliaufig auf groBe Schwierigkeiten. Das Kultur-
stufensystem von Gabriel de Mortillet, das die Grundlage unserer
Kenntnis der paliolithischen Altertimer Westeuropas bildet, wie Hoernes
1903 sagte (Hoernes S. 2), mufl heute einer neuen Sichtung unter-
zogen werden. Die Werkzeuge von Chelles und St. Acheul, aus denen
Mortillet in nicht vollig iiberzeugender Weise zwei verschiedene Kultur-
stufen ableitete, sind von M. Boule als synchron erklirt worden:
sMéme situation stratigraphique, méme fossiles, m¢me silex c¢’est bien
suffisant pour permettre d’établir le synchronisme.“ (Boule S. 663,
auch zitiert von Werth S. 338 und von Bichler 12 S. 461.) E. Werth
schlieft sich dieser Auffassung an: ,Wir finden die Mortillet’schen
Chelléenformen auch in St. Acheul und umgekehrt die Acheuléen-
formen auch in Chelles . . .“ (Werth S. 338.) Wenn Unterschiede
zwischen Chelléen- und Acheuléenindustrie bestehen, so werden sie
lediglich durch verschiedene handwerkliche Fihigkeit der Werkzeug-
hersteller erklirt. — In dieses zusammengefalite Chelléo-Acheuléen,
das durch den Faustkeil, vergesellschaftet mit Formen primitiverer
Technik, charakterisiert ist, kann die Wildkirchlistufe nicht eingefiigt
werden. Der Faustkeil fehlt ihr vollig. — In Bezug auf die Ein-
ordnung in das Moustérien geniigt es zu sagen, daB die Wildkirchli-
Spitzen und Retouchierungstechnik nicht auf der Hohe derjenigen des
Moustérien steht. Bichler hat zwar urspriinglich, veranlaft durch die
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Achnlichkeit der Wildkirchliwerkzeuge mit den primitiveren Formen
des Moustérien, selber von einem Alt-Moustérien oder Primitivmoustérien,
nach dem Vorschlage von H. Obermaier, gesprochen. 1921 kam er
aber, gestiitzt auf die Ergebnisse seiner weitern Untersuchungen zum
Teil experimenteller Natur, zu der Auffassung, daB wir im Drachen-
loch wie im Wildkirehli vor der namlichen Tatsache einer primitiven
Kulturstufe stehen, die wir weder in eine Vor- noch in eine Nach-
Moustérienzeit hinein verlegen konnen. (Béchler 5 S.129/130.) —
Wichtig, und vielleicht anfinglich zu wenig beachtet, sind nun heute
fir die Wildkirehlistufe Commont’s Aufschliisse in St. Acheul (Ober-
maier 1 S.118.) ,Wie Commont’s Untersuchungen ergaben, ruht in
St. Acheul iiber der Kreide zuniichst ein miichtig entwickelter, grober,
alter FluBschotter, der zugleich die Reste vom Altelefanten mit ein-
schlieBt. Schon an seiner Basis, wo bislang noch keine Urfaustkeile
gefunden wurden, stellen sich zahlreiche Schlagsteine und Splitter von
Spitzen- und Klingenform ein, die Spuren sicherer Benutzung und
Bearbeitung durch Menschenhand tragen. Ich habe diese tiefste Facies
als , Friih-Chelléen“ bezeichnet, das zeitlich nicht allzuweit vom eigent-
lichen Chelléen abstehen kann. Denn es findet sich unmittelbar mit
ihm verkettet und in der gleichen geologischen Ablagerung. . . Dieses
Frith-Chelléen ist von hochstem Interesse, da es das &lteste einst-
weilen bekannte Steinwerkzeug-Inventar des Urmenschen darstellt, wie
es bisher noch an keinem andern Fundplatze unter annihernd so
klaren Lagerungsverhiltnissen und in derart geschlossenen Komplexen
gesammelt wurde.* — In der Castillohohle (Provinz Santander) fand
Obermaier ebenfalls vor dem iltern Acheuléen eine atypische Industries
stufe. Biichler besichtigte deren Belege 1914 und fand zu seiner
Ueberraschung in diesem dltesten prihistorischen Inventar eine ganze
Reihe von Wildkirchlitypen. Eine Riickwiirtsdatierung des Wildkirehli
in der geologischen Chronologie war damit geboten. (Bichler 12 S. 462.)
— Nach diesen Feststellungen hiitten wir also im Priichelléen wie in
der Wildkirchlistufe die iltesten derzeit bekannten Industrien des
Menschen vor uns.*) Deren Steinwerkzeuge kinnen als Vorldufer der

*) Neuerdings weist Absolon auf die Uebereinstimmung der Werkzeuge
von Sipka (Mihren) mit denen der Wildkirchlistufe hin und schlieft sich
der Ansicht Bichlers iiber die Altersstufe dieser Kultur an. (Siehe: Extrait
de ,I’Anthropologie* X. Prague 1932. Prof. Dr. Absolon: Sur la vraie carac-
téristique des industries paléolithiques de Sipka et de Certovid dira en
Moravie.
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Faustkeile gelten. Es sind Splitter, die vom Rohstiick abgeschlagen
und direkt als Werkzeuge verwendet wurden. Wir haben hier primi-
tivste menschliche Geriite vor uns, und jedes Stick mufl genau be-
trachtet werden, um es vom zufilligen, natiirlichen Stein zu unter-
scheiden. Vom Drachenloch abgesehen, ermioglicht jedoch die Orts-
fremdheit des Gesteinsmateriales mit Leichtigkeit eine Bestimmung
der Werkzeuge. Auch trigt die Mehrzahl der Stiicke Akkommodations-
und Nachretouchen, deren zweckmiilige Anordnungen deutlich auf
den Gebrauch durch Menschenhand hinweist. So einfach und roh diese
Stiicke auch hiufig aussehen, sie sind dennoch echte ,,Werkzeuge",
unter denen Obermaier und Béachler verschiedene Werkzeugtypen in
Bezug auf ihre mutmaBliche Handhabung zu unterscheiden vermogen:
Spitzen, Bohrer, primitive Breitklingen, Bogenschaber und Hohl-
schaber.®) Ueber ihre Verwendung schreibt Obermaier (2 S. 183):
Sie ,dienten zum Zerschneiden und Zerlegen der Jagdbeute, zur Be-
arbeitung von Fellen, zum Abtrennen und Entrinden von Aesten, Ab-
hacken von Wurzeln in den Tierfallen, ferner zur Herstellung von
Holzkeulen, im Feuer spitz angebrannten Holzspeeren, Pfiihlen u. i.;
denn es ist voraus zu setzen, dall jene Urmenschen das Holz aus-
giebig verwerteten. Die Annahme einer der Steinzeit vorausgehenden
bloBen ,Holzzeit“ scheint uns nicht zwingend, wohl aber diirfte vor
das Prichelléen noch eine Phase des nur beniitzten, noch nicht ab-
sichtlich zubereiteten Steines zu stellen sein.“ — In diese Friih-Industrie
figen sich auch die Knochenwerkzeuge der drei alpinen Stationen
sehr gut ein. Ihre kiinstliche Form und Herstellung, wie ihr Gebrauch
durch den Menschen steht nach Bichlers Experimenten und Beweisen
auler jeglichem Zweifel. (Béchler 15; 20. Jahresb. der Schweiz. Ge-
sellschaft fiir Urgeschichte 1928 S. 124/141.) Ebenso wie den ent-
wickelteren Steinwerkzeugen unbeholfenere Primitiv-Formen voraus-
gehen, so haben wir in der Entwicklung der Knochengerite atypische
Anfangsformen als Vorliiufer fiir die Aurignac-Instrumente, welch
letztere bereits als typische Werkzeuge oder selbst als Waffen
(pointe & base fendue) zu gelten haben. Aus der groBen Sammlung
von Knochenwerkzeugen der Wildkirchlistufe (im Heimat-Museum
St. Gallen) konnen folgende Typen herausgehoben werden:

1. Durch Liingsspaltung erhaltene Teilstiicke von grofen Rohren-
knochen (vor allem Femur und Humerus) mit schreibfederartiger
Schrigschliffspitze.

%) Abbildung der Werkzeugtypen in Obermaier 1 S.119.
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2. Entzwei gebrochene Riohrenknochen (vor allem Fibula und Radius)
mit einer Epiphyse als Handgriff und gegeniiberliegender kiel-
federartiger Schrigbruch-Spitze.

3. Ganze Knochen (in erster Linie os penis) mit schriig abgebrauchter
Spitze. Typen 1—3 sind als Fellabloser zu betrachten.

4. Spitzenartige Kleininstrumente aus Knochensplittern und Eck-
zidhnen mit Gebrauchs-Schliffliichen; Bohrer?

5. Verschiedenartige Knochenteile wie Kieferfragmente (als Keule
oder Hammer verwendet) und Hiiftgelenkpfannen (,Glocken-
schaber“ nach Pfeiffer).

Da die Knochenwerkzeuge die Steinwerkzeuge an Zahl sogar iiber-
wiegen, rechnet Menghin ,die merkwiirdigen Hinterlassenschaften des
Menschen in hochgelegenen Hiohlen der Alpen® nicht wie Obermaier
zur Klingenkultur (Priamoustérien), sondern schuf aus ihnen einen
selbstiindigen Zweig : die protolithische Knochenkultur, mit den beiden
Unterabteilungen Veldenerkultur (Petershohle) und Wildkirehlikultur
(Verbreitungsgebiet das Innere der Alpen). (Menghin 1 S. 87 u. 120.)
Der von verschiedenen Seiten geiullerte Gedanke, daB wir es in den
abgelegenen alpinen Hohlen mit retardierter Kultur zu tun hitten, ist
kaum wahrscheinlich. Im Fundmaterial des Wildkirehli liegen einige
Stiicke griinen Radiolarienhornsteines, deren Herkunft nicht genau
bekannt ist. Auf jeden Fall stammen sie aus weiterer Entfernung,
sind aber in Zuschlag, Form und Retouchierung den iibrigen Wild-
kirchlitypen vollig gleich. Hitte im entfernteren Talgebiete eine fort-
geschrittenere Steinwerkzeug-Technik geherrseht, so hiitte sie doch
wohl ebenfalls ins Wildkirehli oder Wildenmannlisloch gelangen miissen.
Diese griinen Radiolarienhornsteine sprechen also sowohl gegen Re-
tardierung wie auch gegen die Auffassung, daB die Primitivitit der
Wildkirchliwerkzeuge einzig durch die Rohheit der Oelquarzite bedingt
sei, sondern die drei alpinen Hohlen geben Zeugnis von ein und der-
selben Frihstufe der Technik.

Fiir die Altershestimmung der Wildkirchlistufe mull nun aller-
dings auch noch der wichtige und tiberraschende Unterschied zwischen
den prihistorischen Kulturen von Frankreich-Spanien einerseits und
Deutschland-Schweiz-Oesterreich anderseits in Beriicksichtigung ge-
zogen werden. Der Kulturkreis der Faustkeilindustrien beschriinkt sich
auf Siid- und Westeuropa, fehlt hingegen in Zentral- und Osteuropa
soviel wie ganz. lhm entspricht nach Obermaier (2 S.188) im zentralen
und ostlichen Europa ein faustkeilfreies Primitiv-Palioli-
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thikum. Es sind dies einfache Abschlige-Industrien. Deren Urstufe
diirfte sich nach Typologie und Alter mit dem Priichelléen decken,
ihre jingern Phasen sind mit dem Chelléen und Acheuléen gleich-
altrig. Es sind dies also im europiischen Altpaliolithikum zwei scharf
voneinander sich abhebende Kulturkreise, der des IFaustkeils im Westen
mit der faustkeilfreien Vorstufe des Priichelléen, und der der bloBen
Abschliige im Zentrum und Osten. Zum letztern ist die Wildkirehli-
stufe zu zdhlen. Ob sie nun aber des genauern als Prichelléen oder
als Chelléen - Acheuléen zu bezeichnen ist, kann nicht entschicden
werden. Sicher gehort sie vor das Moustérien, und Obermaier fiigt
sie denn auch in sein Primoustérien ein. — Wegen der Aehnlichkeit
der Wildkirchliwerkzeuge mit der Begleitindustrie des westeuropiischen
Acheuléens bezeichnete Bichler sein ganzes einheitliches Fundmaterial
in den neuern Publikationen als faustkeilfreies Acheuléen. Er neigt
aber heute dazu, Priichelléen, Chelléen und Acheuléen der Abschlige-
kultur zusammen zu ziehen und die ganze Einheit (mit lediglich durch
verschiedene handwerkliche Geschicklichkeit bedingten kleinen Unter-
schieden) als archaische Kultur, deutlicher: als zentral- und ost-
européiische Frithk ultur zu betrachten. (Miindl. Mittlg. von Biichler.)

C. Das geologische Alter.

Von ausschlaggebender Bedeutung fiir die Betrachtung des Lebens-
raumes alpiner Primitivmenschen ist die Frage nach dem geologischen
Alter ihrer fossilen Reste. Da die geologisch-prihistorischen Chrono-
logien (von Bayer, Wiegers, Obermaier u. a.) immer noch stark von-
einander abweichen, balte ich es nicht fiir geboten, irgend eine der-
selben der Altersbestimmung des alpin-paliolithischen Fundinventars
zugrunde zu legen. Es ist auch moglich, unabhingig von den schon
vorbandenen Chronologien, allein mit Hilfe der Diluvial-Morphologie
der Hohlenumgebung und der Stratigraphie der Hohlenhodenschichtung,
diese Untersuchung mit befriedigendem Resultat vorzunchmen. Dadurch,
daB die drei alpinen Hohlen zur Zeit die am hochsten gelegenen
paldolithischen Stationen Europas sind, und da sie innerhalb der
diluvialen Maximalvergletscherungsgrenze der Alpen liegen, ist auch
naturgemii eine moglichst unabhiingige Altersbestimmung gegeben.

Zuniichst ist aus dem friiher Gesagten zu folgern:

Die Wildkirchlistufe ist nicht postglazial, denn ihre

Fauna (Ursus spelaeus) ist interglazial und ihre Werkzeuge sind

zweifellos altpaliolithisch.
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Die Wildkirchlistufe ist auch nicht glazial (hocheis-

zeitlich). Die obersten Erratika finden sich am Gelbberg (Drachen-
loch) anf 1900 m, unter dem Wildkirchli auf 1180 m, am Selun
(Wildenmannlisloch) auf 1350 m. Ebenalp-Wildkirchli, Drachen-
berg und Selun waren also Nunataks wiihrend dem Maximal-
stadium der Vergletscherung (Wildkirchli 300 m iiber dem Eis,
Drachenloch 550 m, Wildenmannlisloch 280 m). Die Schnee-
grenze lag so tief, daB Vegetation und Tierwelt dieser Inseln im
Inlandeis édullerst spirlich gewesen sein mullten. Der Lebens-
raum war zu knapp fiir den Menschen und das Klima zu un-
giinstig. Mit Sicherheit ist anzunehmen, dafl die Wildkirchlihohle,
»die heute noch in kiltern Wintern nahezu 5 Kubikmeter Eis in
Form einer herrlichen Eisstalagmitengruppe enthilt, damals groBten-
teils mit Eis erfiillt war“. Nahrungsmangel und Siedlungsunmiog-
keit widersprechen also einer Einsetzung der Wildkirchlistufe in
eine Hocheiszeit, ganz abgesehen von der einfachen Ueberlegung,
daB es dem Urmenschen kaum eingefallen sein wird, aus dem
weit entfernten eisfreien Vorland iiber die Gletscher auf die
alpinen Nunataks zu wandern. — Als Nebenbeweis mioge noch
angefiihrt sein, daf Bichler in den Fundstraten des Wildkirchli
Stiicke von rotem Nummulitenkalk gefunden hat, die aus dem
Mitteleociin des Weillbachtales stammen, welches aber hocheis-
zeitlich vom Leugangenzug des Sintisgletschers iiberdeckt war.
(Béichler 2 S. 23.)

Die Wildkirchlistufe kann nach diesen Erwigungen

nur interglazial sein.
Der paliolithische Siedler war auf einen grofien Wildreichtum
angewiesen. Nur in einem interglazialen Waldklima aber konnte
sich auf solchen Hohenstufen die Flora bilden, die die nétigen
Bedingungen fiir die Existenz einer reichen Tierwelt bot. Seit
das umfangreiche Fundinventar des Drachenloches auf 2445 m
Hohe (Reste von ca. 1000 Hohlenbéiren) bekannt geworden ist,
besteht kein Zweifel an der Interglazialitit des alpinen Paliio-
lithikums. (Weitere Ausfithrung in Kapitel ILA).

Weitaus am wichtigsten fiir die zeitliche Fixierung der Wild-
kirchlikultur scheint mir Biichlers Feststellung der Gleichartigkeit
der Bodenschichtung in den drei von ihm erforschten Hohlen. Die
Vergleichung der Grabungsprofile von Wildkirehli, Drachenloch und
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Wildenmannlisloch ergibt die Ueberzeugung der vollkommenen Ueber-
einstimmung der Hohlenbodenschichtung hinsichtlich ihres diluvial-
geologischen Alters. (Bichler 10 S. 37 und 12 S. 466.) Dadurch, daB
die Entstehung der Hohlenbodenschichten von den jeweiligen klima-
tischen Verhiltnissen abhingig war, wird die Hohlenboden-Sedimen-
tation zu einer zuverlissigen, natiirlichen Chronologie. In allen drei
alpinen Hohlen liegt die braune, scharf gekennzeichnete Fundschicht
zwischen zweil hellen, bis weilen, villig fundleeren” Lehmschichten
(ohne Fauna und ohne pribistorische Werkzeuge). Da nun diese
Lehmschichten nur als ,Produkt einer starken Durchsickerung und
Auslangung des Hohlengesteins erkliirt werden konnen und (weil von
auflen eintretende stirkere Wasserstrome nicht in Frage kommen) die-
selben nur in der ,Zeit des Abschmelzens des die Hohle zur Eiszeit
erfiillenden Eises“ entstehen konnten, sind sie zweifellos glazial, und die
dazwischen liegende Fundschicht also interglazial“. Biichler 6 S. 110.)

Welches Interglazial aber ist es? Beachtenswert ist vor allem,
daB nur zwer glaziale Lehmschichten vorhanden sind, wihrend das
Penck’sche Glazialsystem bekanntlich vier Eiszeiten postuliert. Es
miiliten also die in Diskussion stehenden Hohlen erst unmittelbar vor
der dritten oder RiBeiszeit entstanden sein. Dann miilte gezeigt werden
konnen, daB die Dislokationen noch weit in das Eiszeitalter hinein-
reichten. Arnold Heim weist in der Tat nach, daBl die letzten Dislo-
kationen im Siintis posttertiiir, also diluvial sind (Arnold Heim 1),
wie weit sie aber in das Diluvium hinein reichen, dariiber gibt die
tektonische Geologie noch keine Auskunft, so daf die Entstehungszeit
der Hohlen vorliufig unbekannt ist. — Eine andere Moglichkeit der
Losung bietet die Auffassung von Bayer und Schaffer, daB sich im
Innern der Alpen nur das eine mittlere grofe Interglazial dokumentiert
habe. Damit ist eine Vereinfachung des hochalpinen Diluviums im
Sinne einer bloflen Zweiteilung angeregt. Die besprochene Boden-
schichtung der alpin-paldolithischen Hohlen scheint diese Auffassung
ausgezeichnet zu bestitigen. Darum hat Bichler (in 12), allerdings
ohne definitive Stellungnahme, auf Bayers Ausfiihrungen aufmerksam
gemacht. Auch die auffallende Riickdatierung des Fundinventars in
eine Friihstufe, wie die auBerordentlich giinstigen Klimaverhiltnisse
zur Zeit der Drachenloch-Siedlung, lieBen eine Einordnung der Wild-
kirchlikultur in das groBe Interglazial jedenfalls nicht als absolut
ausgeschlossen erscheinen. Der Einwand, daB solche Relikte des
zweiten Interglazials die groBe Eiszeit nicht iiberdauert haben konnten,
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kann nur teilweise Giiltigkeit haben, da ja die Zerstérungsarbeit der
gewaltigen Rillgletscher die alpinen Hohlen nicht erreichte. So ist es
wohl begreiflich, dal Menghin in seiner Tabelle . Chronologie des
Protolithikums“ zwar die Wildkirchlikultur ins letzte Interglazial setzt,
jedoch aber die Moglichkeit einer Verschiebung derselben ins grofe
Interglazial offen 1aft (Menghin 1 S.22). — Da in dieser Frage die
Entscheidung letzten Endes von den Geologen getroffen werden muf,
habe ich mich an die schweizerischen Diluvial-Forscher gewandt und
fige ihre Ansicht bei, die die maBgebendste ist. Dr. Paul Beck schreibt
(Brief vom 23. Febr. 1933): ,Von einem einzigen Interglazial im Sinne
Bayers kann absolut keine Rede sein.“ Und speziell auf die Ab-
lagerungen des noch in Ausgrabung befindlichen altpaliolithischen
Schnurrenloches®) sich stiitzend, teilt er weiter mit: ,Schnurrenloch
hat den groBien Vorteil, die einzige Hohle zu sein, die, ihrer Lage
und ihrem Gletschereinzugsgebiet entsprechend, oben Béndertone aus
der letzten Eiszeit besitzt. Da der Simmegletscher, entsprechend dem
Kandergletscher, der interglaziale Sande und Schotter bis an den
Kiental-Ausgang aufweist, sich wihrend der letzten Interglazialzeit
sicher bis mindestens in die Lenk zuriickzog, so bleibt mir nichts
anderes iibrig, als die unter den Bindertonen liegende Kulturschicht
eben der letzten Interglazialzeit zuzuweisen, bis mir jemand einen
schliissigen Gegenbeweis vorlegt. Der starke Riickzug der interglazialen
Gletscher ist damit auch bis weit ins Alpen-Innere nachgewiesen. Sie
kinnen sich also leicht noch weiter zuriickgezogen und dabei ein
Klima, das fiir die Wildkirchler geniigte, ermiglicht haben.“ Dr. J. Hug
stimmt ebenfalls der Auffassung zu, daB wihrend dem dritten Inter-
glazial die Gletscher tief in die Alpen zuriickgetreten seien, wodurch
nochmals deutlich zwei Eiszeiten voneinander getrennt wurden. Der
genaue Stand der alpinen rif-wiirm-interglazialen Gletscherzungen
kann allerdings nicht angegeben werden. (Miindl. Mittlg. von Dr. J. Hug.)
Eine bloBe Zweigliederigkeit des Eiszeitensystems wird also mit Be-
stimmtheit verneint und damit steht mehr als ein Interglazial der
Einordnung des alpinen Paliolithikums offen.

*) Im Jahre 1925 wurden im sogen. Schnurrenloch (Gemeinde Ober-
wil im Simmental) 1220 m i. M. durch A. und D. Andrist, W. Fliickiger
und O. Tschumi ebenfalls Funde von Knochen des Hohlenbiiren gemacht.
1931 erschienen neben den schon frither entdeckten primitiven bearbeiteten
Knochen auch einige Steinwerkzeuge aus ortsfremdem Quarzit vom Typus

der altpaléolithischen Artefakte des alpinen Paliolithikums. Die Grabarbeiten
dauern dort noch weiter.
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In seiner eben erschienenen Wildenmannlisloch-Monographie hat
nun Bichler das geologische Alter der Wildkirehlistufe bestimmt.
(Béchler 8 S.167—171.) Im Wildenmannlisloch ist die Hohlenboden-
schichtung, die, wie schon erwéhnt, iibereinstimmt mit der Schichtung
in den anderen Stationen, besonders deutlich gegliedert. Die dortige
Fundschicht lagert sehr scharf getrennt zwischen den zwei bereits
genannten sterilen Lehmschichten, die je wihrend einem Glazial ent-
standen sind. Da aber unmittelbar iiber der obern Lehmschicht die
rezente, postglaziale Deckschicht liegt, so kann es sich nur um das
letzte Glazial als Entstehungszeit dieser oberen Lehmschicht handeln.
Und weil fernerhin zwischen den drei Straten keine Spur weiterer
Zwischenschichtung eingeschaltet ist, so kann die untere L.ehmschicht
nur der zweitletzten Eiszeit und die Fundschicht einzig und allein
dem letzten Interglazial angehdren. — Den Systemen priihistorischer
Kultur gemifl, ergibt sich insofern eine gute Uebereinstimmung, als
das Moustérien allgemein noch der letzten Eiszeit zugewiesen wird,
und die Wildkirchlistufe daher in die vorangehende Periode, also in
die letzte Zwischeneiszeit, normal sich einfiigt.

Gleichzeitig mit Biichlers Wildenmannlisloch-Monographie ist die
neue (Glazial-Chronologie von Beck erschienen. Darin (Beck 2 S. 392
bis 393) datiert er ebenfalls die prithistorischen Funde der Schweiz.
Auf Grund der glazialen Biindertone, die sowohl in Cotencher wie im
Schnurrenloch und Ranggiloch (iiber Boltigen) unter und iiber den
Fundschichten lagern und in ihrem Alter bestimmbar waren, kommt
er zum Schlufl, dal das alpine Paldolithikum nur postriBzeitlich sein
kann. In seiner Tabelle ,Chronologie der schweizerischen Eiszeiten®
ordnet er das alpine Paliolithikum in sein Interglazial E oder die
letzte Zwischeneiszeit ein.

I1. Der Naturraum des Menschen der Wildkirchlistufe.

A. Die klimatischen Bedingungen.

Da das alpine Paliolithikum in das letzte Interglazial einge-
ordnet werden darf, ist es moglich, eine Untersuchung der Natur-
bedingungen der Wildkirchlistufe vorzunehmen. In erster Linie inter-
essiert uns das Klima, welches im Lebensraum des Menschen der
Wildkirchlistufe herrschte, denn das Klima entschied in der Hohen-
lage der drei Stationen iiber die Aufenthaltsmoglichkeit des Menschen
und seine Lebensweise, d. h. iiber die Grundlagen der Unterhaltsfiir-
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sorge: Pflanzenwuchs und Tierbestand. Unsere niichstliegende Fragelautet
daher: Welche klimatischen Bedingungen herrschten in der Region der
Wildkirehlistufe zur Zeit der Anwesenheit des alpinen Paliiolithikers ?

Die Schwierigkeit der Verfolgung dieses Problems besteht vor-
erst im Mangel an lokalen paldobotanischen Anhaltspunkten. Der
Fundbestand der Stationen gibt hieriiber keinen weitgehenden Auf-
schluss, und die niichstliegende paliobotanische Fundstelle, die Schiefer-
kohlen von Wildhaus (bearbeitet von Arnold Heim und Gams) wird
heute von Gams selber (miindliche Mitteilung) nicht mehr mit Sicher-
heit dem letzten Interglazial zugewiesen. — Eine weitere Schwierig-
keit liegt in der klimatischen Kompliziertheit des Jung - Diluviums.
Wir miissen selbst in einem einzigen Interglazial mit wiederholten
Klimainderungen rechnen, idhnlich wie sie fiir das Post-Glazial schon
weitgehend bekannt sind. Die gesamten Klimaschwankungen des Quar-
tiirs, die durch die fossile Flora und Fauna belegt und durch die
Strahlungskurven von Milankowitch®) ursichlich zu erkliren versucht
worden sind, waren viel zahlreicher als die Eiszeiten, so dass die
letzteren ,nur durch Ueberschreitung gewisser Schwellenwerte zu-
stande kamen“ (Koppen und Wegener S. 176, auch in Spitaler S. 127).
Dazu kommt ferner der Nachweis von grossen regionalen Klima-
differenzen, nach denen interglazial in Europa #hnliche klimatische
Unterschiede wie heute geherrscht haben miissen. — Alle diese Pro-
bleme werden noch erschwert durch die vorliufige Unmoglichkeit
einer sichern chronologischen Stratengliederung. Es ist oft nicht mog-
lich zu sagen, ob zwei fossil-fiihrende Schichten gleichzeitige Bil-
dungen sind, oder ob sie verschiedenen Interglazialen angehiren
(Walter S. 208). Da S. 11 festgestellt wurde, dass auch die Kultur-
Chronologie des Altpaldolithikums noch keine endgiiltige Fassung ge-
funden hat, so kann es sich einstweilen auch noch nicht darum handeln,
geologische und kulturhistorische Fundfolge zu einem Bezugssystem zu-
sammenzustellen.

Der Versuch einer klimatischen Gliederung der letzten Interglazial-
zeit in Mitteleuropa von Szafer scheint mir ein giinstiger Ausgangs-
punkt zu sein auch fiir meine Untersuchung. Szafer (S. 277) paralleli-
sierte Ablagerungen in Holstein, Brandenburg, Schlesien, Polen und
Russland und kam so zur Unterscheidung von sieben klimatisch ver-
schiedenen Abschnitten in der letzten Interglazialzeit:

¥) Strahlungskurven von Milankowitch in Koppen-Wegener S. 256, in
Woldstedt S. 356 und in Beck 2 S. 395.
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Riickzugsstadium des Gletschers — Klima subarktisch.
Klima wérmer und trocken.
Klima wirmer und feucht.
Temperaturoptimum — Klima etwas trockener.
Klima noch warm und wieder feuchter.
Weitere Temperaturabnahme.
7. Heranriicken des Eises — Klima subarktisch.

In diesem Stufenschema ist eine einfache, eingipflige Temperatur-
kurve mit Hohepunkt in 4 zu erkennen. Ihr parallel aber verlauft
eine zweigipflige Feuchtigkeitskurve mit Hohepunkt in 3 und 5 und
einem leichten Kurvental in 4. Natiirlich miissen wir uns dabei das
Temperaturoptimum 4 nicht als Trockenzeit vorstellen, sondern es uns
ebenfalls miissig-feucht-temperiert denken. Das Temperaturoptimum
ist lediglich relativ zu der unmittelbaren, speziell feuchten Vor- und
Nachzeit ,etwas trockenmer“. Die spiiter zu erorternden Waldverhilt-
nisse des Optimums gestatten keine andere Deutung des siebenstufigen
Schemas.

Es ist, so viel ich weiss, keine Ablagerung gefunden, welche
dieses Schema ganz belegt, aber, wie Walter (S. 209) bemerkt, sind
die Profile immer liickenhaft, und ein vollstindiges Bild kann man
sich nur auf Grund von Rekonstruktionen mehrerer Ablagerungen
machen. Man gelangt dann zu einem Idealprofil. Die Szafersche Gliede-
rung ist im wesentlichen #bnlich wie die fiir die Postglazialzeit an-
genommene und hat zweifellos nicht nur fiir ein einzelnes, bestimmtes
Interglazial Giiltigkeit. Sie gestattet eine zwanglose Einordnung von
Untersuchungsresultaten interglazialer Schichten. Die Funde, welche
ein wirmeres Klima als das heutige fordern, finden im Temperatur-
optimum Raum. So z. B. die Mindel-Riss-zeitlichen Hottinger Breccien-
Béinke mit ibrer beriihmt gewordenen Pontischen Alpenrose und dem
Immergriinen Buchsbaum, die zu ihrer Existenz eine um 400 m hoher
liegende Schneegrenze als heute fordern (nach Penck-Briickner); oder
die letztzwischeneiszeitlichen Quellabsitze von La Celle- sous-Moret
(an der Seine), wo die Anwesenheit von Feigenbaum, immergriinem
Buehs, kanarischem Lorbeer und europiischem Judasbaum (Ober-
maier 2 S. 169) fiir die damalige Zeit im Seinebecken milde Winter
voraussetzen, ungefiihr wie heute in Siid-Irland und Siidwest-England;
oder der Hippopotamus amphibius in einer Interglazialablagerung von
Holziken, Aargau (Staub S.23), der ebenfalls nur in wesentlich giin-
stigeren Klimaverhiltnissen als die gegenwiirtigen des schweizerischen

SR s
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Mittellandes gelebt haben kann, leben doch Flusspferde nur in frost-
freien Liindern. Aber auch das ozeanische Klima, das Brockmann (Lit. 3)
aus der feuchtigkeitsliebenden Flora der Giintenstaller Schichten (von
Gams 1923 als interglazial erklirt, Gams und Nordhagen S. 126)
herleitet, wie die gesamten schweizerischen Schieferkohlen, deren
Bildung in einem dem gegenwiirtigen fhnlichen Klima erfolgt sein
muss (Heim Albert I S. 310/311), konnen sicherlich bei pollenana-
lytischem Vergleich mit Szafers Profilen in die vorgenannte Gliede-
rung eingereiht werden.

Fiir meine Arbeit soll Szafers Schema nur die Bedeutung einer
an verschiedenen Orten stratigraphisch belegten Folge von interglazialen
Klimaten haben, und es ist nun zu untersuchen, in welchen der sieben
Zeitabschnitte die Wildkirehlistufe am ehesten einzugliedern ist.

Fiir diese Untersuchung geben uns die Stationen selber einige
Anhaltspunkte in den reichen Tier- und spirlichen Pflanzenresten
ihrer Fundschichten. Wir erhalten aus ihnen zuniichst einigen Auf-
schluss iiber die Vegetation in der Wildkirehli-Drachenlochregion zur
Zeit der Anwesenheit des Paliolithikers.

Die Liste des Fauna-Bestandes nennt uns die Vertreter einer
alpinangepassten Waldfauna, wobei die Reduktion der Arten
durch Hohenlage beim Drachenloch begreiflicherweise noch weiter
geht als beim Wildkirchli. Dass die fir die Altershestimmung pri-
historischer Stationen so wichtigen Vielhufer und Dickhiuter (Mammut,
Nashorn, Flusspferd), dann auch die Pferde, Rinder, Renntiere und
grossen Hirsehe fehlen, ist.verstindlich, befinden wir uns ja doch
an der Hohengrenze der Siugetierwelt. Das Haupttier dieser ganzen
Fauna ist der Hohlenbir. Seine Knochenreste allein machen von
der Gesamtheit der Knochenfunde in den drei Hohlen iiber 99 %o aus.
Béchler hat in jeder der drei Stationen Knochen von ca. 1000 Indi-
viduen ausgegraben (miindl. Mittlg.). Wenn auch die Liste (vergl.
S. 10) die natiirliche Artenarmut einer Hochgebirgsfauna wiedergibt,
so kommt umgekehrt in dieser Zahl ein ganz aussergewdhnlicher
Reichtum an Individuen der dominierenden Tierart zum Ausdruck. —
Ursus spelaeus ist ein typisches Waldtier. Wo der Hihlenbir so stark
vertreten ist, kann kein Steppenklima gewesen sein. Die auffallende
Individuen-Zahl berechtigt sogar zum Schluss, dass dieses Tier gute
Lebensbedingungen gehabt haben muss, denn es ist biologisch aus-
geschlossen, dass eine derart individuenreiche Fauna sich unter kargen
Lebensverhiiltnissen hiéitte entwickeln kiénnen, und in einer Gegend
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mit ungiinstigen Ernihrungsgrundlagen wihrend so langer Zeit (die
Urs. sp.- Knochen gehen durch alle Fundschichten) dominiert haben
wiirde. Es muss vielmehr ein ausgesprochenes Waldklima ge-
wesen sein. Nur bei dieser Annahme kann auch verstanden werden,
dass Hohlenlowe und Hohlenpanther bis in die Wildkirehli- Gegend
hinauf gedrungen sind, der erstere sogar die Churfirsten erreichte und
der Edelmarder den Drachenberg (vergl. S. 10). — Die Degeneration
von Ursus spelaeus in Form einer allméhlichen Verzwergung, die so-
wohl im Drachenloch wie im Wildkirchli und Wildenmannlisloch
(gleiche Meldung aus der Mixnitzer Drachenhéhle) in der Mitte der
Schichtung anfingt und sich in die obern Schichten fortsetzt, darf
wohl als Folge der Verschlechterung des Klimas und damit der Lebens-
bedingungen gedeutet werden. Die kriiftigste und grosste Entwick-
lung des Hohlenbiiren wurde von Biichler in den unteren Schichten
IV und V gefunden (6 S. 89). In Schicht III zeigte sich von der
Basis bis zur Oberfliche eine ,auffallende, rasche Degeneration®, die
mit ,durchgehender Verzwergung® endete. Schicht V enthiilt die ersten
Spuren des Menschen, und Schicht IV ist der kulturhistorische Haupt-
horizont des Drachenloches! Die Besiedlung der Hohle durch den
Menschen fillt also in die Zeit der maximalen Entwicklung des Hohlen-
biren und damit in die Zeit der giinstigsten Klima- und
Lebensbedingungen.

Auch die Mitteilung Biichlers, dass die Fundschichten des Drachen-
loches von einer grossen Lockerheit und ausgepriigten Trockenheit
gewesen seien, im Vergleich zu den darunter- und dariiberliegenden
Schichten, kann kaum anders als durch eine Folge verschiedener
Klimate gedeutet werden, wobei der mittlere Zeitabschnitt der Fund-
schichtbildung durch grissere Wirme oder geringere Feuchtigkeit aus-
gezeichnet gewesen wire. Die Tierknochen dieser Mittelschichten sind
hiirter und dadurch besser erhalten als die der iibrigen Straten.

Pflanzenreste sind in den Stationen nur gefunden worden
in Form von Kohlen: Feuerstellen des Drachenloches und Wilden-
mannlisloches. Die Kohlen des Wildenmannlisloches sind noch nicht
untersucht. Die Kohlenreste der Drachenlochfeuerherde stammen aus-
schliesslich von Legfshrenholz (vergl. S. 8). Die Legfohre gehort dem
alpinen Grenzsaum des Waldes an. Da wir annehmen diirfen, dass
der Urmensch das nichstliegende Holz zur Feuerung in seine Hohle
schleppte, so konnen wir weiter schliessen, dass die damalige Wald-
grenze dem Drachenloch nahe gelegen haben muss.
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Auf welcher Hohe aber verlief diese Waldgrenze? — Wenn wir
nach dem Pflanzenbefund aus den Schieferkohlen fiir das Optimum
des letzten Interglazials cin dem heutigen mindestens gleichartiges
Klima (vor allem i#hnliche Temperaturen) annehmen, so werden wir
auch den Verlauf der damaligen Waldgrenze mindestens den heutigen
Verhiltnissen entsprechend wiihlen. Die heuntige natiirliche Baumgrenze
wird fiir die Alpennordseite im Durchschnitt mit 1800 m angegeben
(Frith S. 548). Folgende Liste soll jedoch fiir unsere Lokalititen die
Baumgrenze niher bezeichnen, wobei die natiirliche Baumgrenze, so-
weit sie in historischer Zeit noch nachgewiesen ist, von der kiinstlichen,
durch Alpwirtschaft zuriickgedringten unterschieden werden soll:

natiirl. Waldgrenze kiinstl. zuriick-
der hist. Zeit -gedrangte Waldgrenze
Wildkirehli-Ebenalpstock . 1650—1800 m 1500 m
Drachenloch-Gelbberg . . 2050 m 1900 m
Wildenmannlisloch-Selun . 1700 —1800 m 15560 m

(z. T. nach Brockmann 1 S. 57).

Nun wurde allerdings bereits gefunden, dass das Drachenloch
nur wihrend einem klimatischen Optimum (missig-warmes, regen-
reiches Klima) bewohnt gewesen sein konnte, und es diirfte zu jener
Zeit die Waldgrenze eher hoher gelegen haben als heute.

Das Interglazialklima (allgemeiner aufgefasst) ist bereits von
Brockmann (Lit. 3) eingehender besprochen worden. Aus der Tat-
sache, dass der Interglazialflora eine grosse Anzahl meist ozeanischer
Laubbidume eigen ist wie ,Quercus Robur, Tilia platyphyllos, Abies alba,
Carpinus betulus, Alnus rotundifolia, Acer pseudoplatanus, Acer plata-
noides“ schliesst Brockmann-Jerosch auf ein ozeanisches Klima, ja extrem
ozeanischen Charakter des zwischeneiszeitlichen Klimas. Er stiitzt diese
These weiter mit der heutigen Verbreitung der vielzitierten Interglazial-
gewichse Buxus sempervirens L., Rhododendron ponticum L., Brasenia
purpurea Mich., die nur in ozeanischen Gebieten gefunden werden. So
muss mit der Feuchtigkeit als einem wichtigen Faktor des interglazialen
Klimas gerechnet werden (Brockmann-Jerosech 3 S. 76/17).

Fiir die Rekonstruierung der Lebensbedingungen jener Zeit steht
nun noch eine andere Methode zur Verfiigung. Die Anregung zu
diesem Weg der Untersuchung verdanke ich Herrn Dr. Gams (Inns-
brnek). Aus seinen zum Teil noch unveriffentlichten Diagrammen
und miindlichen Mitteilungen durfte ich erfahren, dass er mit Beck
in der Datierung der Wildkirchlistufe iibereinstimmt. Das Inter-
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glazial E (Riss-Wiirm) von Beck nennt Gams Eemien, indem die
Eem-Transgression den klimatischen Charakter jener Zeit bestimmt.
Das Eem-Meer, von Hamburg ostwiirts transgredierend, traf bei Danzig
mit dem borealen Meer (Transgression des Weissen Meeres) zusammen.
Fenno-Skandia war in diesem maximalen Stadium abgetrennt und
das heutige Mitteleuropa im ganzen Norden von Meer umspiilt. Dem
Golfstrom war bis nach Polen freier Weg geboten. Zweifellos brachte
diese Land -Wasser-Verteilung fiir das nordliche Alpenvorland schr
atlantische Verhiiltnisse mit sich, wesentlich atlantischere als heute.
Gams’ Temperaturkurve vom Eemien ist im Gegensatz zu derjenigen
des grossen Interglazials eingipflig. Sie ist als einfache Parallele
zur Trans- und Regression des Eem-Meeres zu denken. Ob die
Ozeanititskurve eingipflig sich anpasst, oder ob sie beim grissten
Vorstoss des borealen Meeres sich vielleicht etwas einsenkt, ist nicht
villig entschieden. Szafers Untersuchungen in Grodno wiirden diesen
Schluss zulassen. Er weist ,eine Phase des Wiirmeoptimums und
zwei Phasen eines fiir den subatlantischen Wald optimalen Klimas*®
nach. Diese Frage ist aber fiir unsere Zwecke nicht von erstliniger
Bedentung. Mit Sicherheit kann gesagt werden: Das Klima des
Eemien war ozeanischer als das heutige. Ferner diirfen
wir nach der friitheren Diskussion und nach Becks Untersuchungen
als sicher feststellen: Die Wildkirchlistufe ist in das Opti-
mum des Riss-Wiirm-Interglazials zu setzen, oder mit
andern Worten, in die kulminierende Wirmezeit des
Eemien.

Wenn es nun moglich ist, die klimatischen Verhiiltnisse jener
Epoche noch genauer zu beleuchten, so darf ich mich dabei auf
Gams’ Ueberzeugung stiitzen, dass das Eemien-Optimum kli-
matisch dem postglazialen Litorina-Maximum gleich-
gesetzt werden kann. Auch Szafer (S. 301/302) gibt fiir diese
Arbeitshypothese eine Stiitze, indem er nicht nur fiir die Optima,
sondern fiir die ganzen Klima-Phasen-Serien des letzten Interglazials
und der Postglazialzeit eine frappante Analogie nachweist. Nach
diesen Voraussetzungen kann es gewagt werden, von der postglazialen
Eichenmischwaldzeit (Litorina-Maximum) Riickschliisse zu ziehen auf
das Optimum der Wildkirchlistufe.

Den postglazialen Eichenmischwald des schweizerischen
Mittellandes beschreibt Keller (2 S. 45) als ,geschlossenen Waldbe-
stand“, bestehend aus ,michtigen Eichen, vergesellschaftet mit Linden
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und Ulmen“. . . Der Boden ist bekleidet mit einer ,ippigen Pflanzen-
decke, in der Farnkriiuter michtig vertreten sind“. Der Eichenmisch-
wald geht mit zunehmender Hohenlage zuriick, so dass in den Vor-
alpen von einer gleichzeitigen Fichten-Tannenperiode und in den
Alpen von einer Fichten-Zeit gesprochen werden kann. (Keller 3
S. 215). Wichtig ist aber, dass noch in tieferen voralpinen Mooren
eine starke Ausbreitung des Eichenmischwaldes nachgewiesen worden
ist. Die Untersuchungen an Mooren im obern Toggenburg, bei Ein-
siedeln, im Allgiiu, in Vorarlberg und in den Ostalpen erbrachten ganz
tibereinstimmende Befunde. Die Linde beherrseht in dieser Hohen-
lage (in allen Diagrammen) den postglazialen Eichenmischwald. Die
pollenanalytische Literatur steht ferner in guter Uebereinstimmung
darin, dass wihrend der Eichenmischwaldperiode sowobhl die Laub-
wie die Nadelwaldgrenze 300 —400 m hoher verlief als heute. Bis
1400 m ii. M. haben wir uns iiberall Laubwald zu denken (Gams
miindl.). — Uebertragen wir nun diese Feststellung, wie es nach
Gams und Szafer berechtigt ist, auf das Optimum des Eemien, also
auf die Zeit der Wildkirchlistufe, so haben wir uns die Téaler unserer
Region, in erster Linie auch das Tamina-, das obere Thur- und das
Weissbachtal, von dichtem Wald erfiillt zu denken. Es ist dies der
Eichenmischwald des letzten Interglazials. Ulme, Buche, Bergahorn,
Eibe, Weisstanne erreichen den Fuss der Ebenalpstockwand (1400 m)
(Gams). Die Wildkirchlihohle liegt unmittelbar iiber dem Wald.
Rottanne und Bergfihre besetzen zweifellos die Ebenalp und Garten-
alp. Die Karwinde der Gartenalp iiberragen diesen Bergwald und
umgrenzen deutlich den Jagdzirkus. — Liegt im Drachenlochgebiet
die natiirliche Waldgrenze auf 2050 m, so sehen wir, dass nach
Erhohung derselben um 300—400 m der montane Nadelwald ange-
nihert das Drachenloch erreicht, das heisst, die Waldgrenze verliuft
dem IFuss der Drachenberg-Ostwand entlang und bedeckt noch das
untere Tali. Die Legfohren erklettern wohl angenihert den Hohlen-
eingang. — Das Wildenmannlisloch kommt bei den angegebenen
Waldverhiiltnissen in den Fichten-Tannen-Giirtel zu liegen. Die
Breitenalp wird bereits mit Nadelwald besetzt sein, wiihrend die Ab-
hiinge zum Thurtal noch von Eichenmischwald in der genannten Zu-
sammensetzung bedeckt sind.

Waren im Litorina-Maximum die Sommer-Temperaturen 2-21/2°
hoher als gegenwiirtig (Gams miindl.), so haben wir diese Temperatur-
verschiebung ebenfalls auf die Zeit der Wildkirchlistufe zu iibertragen.
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Die Zahl stimmt mit auf anderem Wege erbrachten interglazialen
Temperaturwerten recht gut iiberein. Es ist dies eine sehr bemerkens-
werte Erhohung, entspricht sie doch einer siidlichen Breitenverschie-
schiebung von 2—3° (Keller 5 S. 195), d. h. einer hohengleichen
Versetzung unserer Stationen an den Siidfuss der Alpen. — Die Winter-
Temperaturen haben wir zweifellos im Verhiltnis noch mehr zu steigern.
Es handelt sich ja fiir jene Zeit um eine stirkere Ozeanitiit, so dass
die Sommer-Winter- Schwankungen der Temperatur geringer gewesen
sein miissen als heute (grosste Ausdehnung des Eem-Meeres, Golf-
strom-Eintritt bis Danzig!). Die Winter-Temperaturen der Wildkirchli-
stufe miissen daher mehr als 2!/29 gesteigert gewesen sein gegen-
iiber heute. Bestimmtere Zahlangaben sind einstweilen nicht zu wagen.
Entsprechend muss natiirlich im Optimum des Eemien die Frostdauer
kiirzer gewesen sein als heute. Sicher ist ferner, dass die starke
Eem-Transgression keine niedrigeren Regenmengen als die heutigen
ermoglichte. Eem-Meer und die friiher diskutierten Waldverhiltnisse
machen die Annahme einer betrichtlich grosseren Nieder-
schlagsziffer notwendig, als sie heute dieser Region entspricht.

Wenn aus alledem eine genauere Bezeichnung des Klimatyps der
Zeit und der Region der Wildkirehlistufe gegeben werden soll, so kann
sie nur lauten: Missig-warmes, regenreiches Waldklima
mit milden Wintern. In Koppens Tabelle wiirde es sich um den
Typus €7, d. h. um das gemiissigte, feuchttemperierte Klima handeln.
— Ueber die heutigen Temperaturverhiltnisse in entsprechenden al-
pinen Hihen unterrichten uns die folgenden Zahlen:

. y Jahres- Januar- Juli-

Hahe: (ox 8- Mittol {in Cols. Gead)
Sintis . . . . 2500 — 26 — 88 5,0
Rigi . . . . . 1787 2,0 — 45 9,9

(nach ,Klima der Schweiz“, auch Frih S. 275).

Ich habe Gipfelstationen gewihlt, da ihre Verhiltnisse unsern
prihistorischen Situationen lokal am besten entsprechen. Erhohen wir
alle Zahlen um zwei bis drei Grad, so haben wir, wenn alles Vor-
herige sich als richtig erweist, die Temperaturen des letzt-interglazialen
Optimums vor uns.

Der letzt-interglaziale Eichenmischwald ist auch tatséichlich durch
déinische, norddeutsche und polnische Arbeiten festgestellt, und er
wird z. B. aus Zoliborz in Warschau (Lit. Raniecka) in der gleichen

27



hauptsiichlichen Zusammensetzung (Eichen, Linden, Ulmen, schliess-
lich Buchen) wie zur Litorinazeit gemeldet, wodurch die Paralleli-
sierung von anderer Seite nochmals gut gestiitzt wird.

Die Hohenlage der Siedlungen, der Reichtum der Waldfauna
und der gut entwickelte Bau des Hohlenbiren lehrten uns (vergl. S. 22),
dass die Stationen nur in einem interglazial - klimatischen Optimum
bewohnt gewesen sein konnten. Es ist dies nach der Gams’schen Be-
nennung das Optimum des Eemien oder die Stufe 4 im Schema von
Szafer; auf diese giinstigste Phase folgte eine Verschlechterung des
Klimas. Sinkende Temperaturen und Senkung der Waldgrenze hatten
eine Reduktion der Nahrung fiir die anspruchsvollere alpine Tierwelt
zur Folge. Die Fauna zog sich zuriick, sie verzwergte und starb zu-
letzt vollig aus, wie beim Ursus spelaeus nachgewiesen ist. Das Drachen-
loch musste jedenfalls bald als Siedlung aufgegeben werden, wihrend
Wildenmannlisloch und Wildkirehli noch lange an der Waldgrenze
lagen und also noch linger Wohnplatz fiir den primitiven Jiger sein
konnten. (Michtigkeit der Fundschichten im Drachenloch 1,5—2 m,
im Wildkirchli jedoeh iiber 3 m.) Mit dieser Klimaverschlechterung
hiingen wohl vor allem vermehrte Niederschlige zusammen. Die zih-
lehmigen, hart-kompakten Fundschichten des Wildkirchli und Wilden-
mannlisloches sprechen auf jeden Fall fiir grossere Feuchtigkeit. Es
scheint sich diese Beobachtung ebenfalls dem Szaferschen Schema
einzufiigen.

Wir sehen aus all diesen Betrachtungen, dass der Mensch der
Wildkirehlistufe im zwischeneiszeitlichen Waldklima, selbst in der
alpinen Hohenstufe, d. h. am Rande des interglazialen Waldes, giin-
stige Lebenshedingungen fand.

B. Hohle und Landschaft.

Die Hohlen mit ihrer geographischen Umwelt bildeten den
engeren Nutzraum des Menschen der Wildkirchlistufe. Darum
soll nun fiir jede Station ein Situationsbild von Hohle und Landschaft
gegeben werden. Aus diesen Detaildarstellungen wird sodann das
Uebereinstimmende, Gemeinschaftliche der drei urmenschlichen Sied-
lungen erkennbar. Die genaue Kenntnis des Nutzraumes fiihrt uns
ferner zur Untersuchung der Wirtschaftsform des Siedlers, und ver-
tieft unser Verstindnis des Zusammenhanges zwischen Naturgrundlage
und menschlicher Lebensweise.
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1. Wildkirehli (Topogr. Atlas Bl. 238, 1:50,000).

Vom appenzellischen Molasseland, vor allem etwa vom Giibris
oder vom Weisshad aus, ist die geographische Situation des Wild-
kirchli und seiner Umgebung eindriicklich ersichtlich. Der Ebenalp-
stock, als vorspringendster Teil der niordlichen Sintiskette, ist von
weither sichtbar und auffallend durch seine markante im ganzen
Sintis einzigartige Gestalt. Das Auffallendste im Bilde des nordost-
lichen Sintisgebietes ist zweifellos die leuchtende, senkrechte Ostwand
des Ebenalpstockes (Abb. 1). Sie bezeichnet den zuriickgewitterten
Westfligel des Bommenbruches, jener emormen Vertikal-Dislokation,
die den Seewerkalk der Bommenalp um 300 m tiefer setzte als den
entsprechenden Seewerkalk der Ebenalp. (Albert Heim 2 S. 156.)
Durch die tiefe Absackung des Bommenbruch-Ostfliigels ist es mog-
lich, dass am nur schwach vertikal dislozierten Westfliigel unter dem
Seewerkalk auch Gault, Schrattenkalk und Neocom in nackter Wand
zutage treten, und dass insbesondere der senkrecht zuriickwitternde
Schrattenkalk die eigentliche Wildkirchliwand bildet. — Eine weitere
Stelle, die die Aufmerksamkeit auf sich zieht, ist die an den Ebenalp-
stock westlich sich anschliessende Gartenalp: ein Kar mit steil zuriick-
gewitterten Winden und bis gegen 100 m eingetieftem Karboden.
Der hufeisenformige Felsboden ist gegen Nordosten geoffnet.

Zwel der Wildkirchlihghlen (Altar- und Wirtshaushohle) sind vor
allem vom Schwendibachtal aus auffallend in halber Hohe der Wild-
kirchliwand zu sehen, und sie miissen fiir den umherstreifenden Ur-
menschen ein Anziehungspunkt erster Ordnung gewesen sein. Wir
diirfen wohl vermuten, dass er bei seinem volligen Angewiesensein
auf natiirliche Schutzdicher und Unterkunftsstitten nicht geruht haben
wird, bis er die nihere Situation dieser vom Tal aus wahrgenommenen
Hihlen ausgekundschaftet hatte. Dabei wird er auch den Zugang zu
den Wildkirchlihohlen durch den Ebenalp-Eingang gefunden haben,
denn von der Ostseite waren sie fiir ihn wahrscheinlich unerreichbar.
Man kann zwar nicht wissen, wie die Wand unter den Hohlenfenstern
letzt-interglazial aussah, denn withrend und seit der Wiirmeiszeit haben
zweifellos durch mechanische Verwitterung wesentliche Verinderungen
der Kleinformen stattgefunden. Dafiir zeugt allein schon die michtige
Schutthalde am Fusse der Wand und die reich gestreuten grossen
Trimmer auf der daran sich schliessenden Bommenalp.

Die im Ostende der Sintisketten sehr zahlreichen Verwerfungen
‘durchsetzen auch noch den siidlichen Teil der Wildkirchli-Aescher-
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wand. In der ausgewitterten Nische einer solchen Verschiebung, die
die ganze 100 m miichtige Wand durchsetzt, steht z. B. das Aescher-
haus. Es besteht zweifellos ein unmittelbarer kausaler Zusammenhang
zwischen den Verwerfungen und der Hohlenbildung. Die starke Zer-
kliiftung des Schrattenkalkes und des Bommenbruches haben dem in
die Tiefe dringenden Wasser wohl ganz besonders einen Abzug in
der Lingsrichtung der Héhle verschafft. Noch heute steht das Wasser
der Hohle mit den auf Bommenalp und am Bommenhang zum Vor-
schein kommenden kleineren Quellen in Verbindung. (Bichler 1 S. 10.)
Durch diese Tiefenentwisserung wurden die Kluftsysteme ausge-
weitet; Korrosion bildete die Kamine (in Keller- und Wirtshaushohle)
und die Hohlenriiume. Die chemische Verwitterung dokumentiert sich
auch gegenwiirtig noch in den Karrenbildungen an den Winden und
Decken der Hohlen. Bei der teilweisen Freilegung des anstehenden
Felsbodens (durch Biichlers Grabungen) kamen ebenfalls leichte Karren
zum Vorschein. Wichtig (vor allem fiir die Beurteilung der Knochen-
artefakte) ist die weitere Feststellung Béchlers, ,dass eine erheblichere
mechanische Erosion des Wassers bei der Hohlenbildung, etwa
durch einen Fluss, vollstiindig ausgeschlossen ist.“ (Bichler 1 S. 11.)
Die Bearbeitung einer griosseren Zahl von Grabungsprofilen zeigte
nimlich, dass die ganze Hohlenausfiilllung (z. B. in der Altarhchle
5,5 m) Produkt einer langsam vor sich gehenden Deckenabblitterung
und ofters starken Deckenabbruches ist; in der obern Hohle fanden
sich Deckensturzblocke von 3 m?® Inhalt. In keiner Hohle und in
keinem Profil aher zeigten sich Spuren einer Wasserschwemmung !
Dieselbe ist auch ausgeschlossen, da der Riicken des Ebenalpstockes
kein Einzugsgebiet fiir irgend ein griosseres Gewiisser bietet. Das-
selbe gilt fiir den Drachenberg und den Selunerrugg, so dass beiliufig
fir alle drei Stationen die gelegentlich genannte Knochenrollung als
indiskutabel erklart werden kann.

Die Wildkirchlihhlen gehiren eindeutig in die Gruppe der
Sickerwasserhohlen, sind also ein Karstphinomen. (Knebel
S. 11/14.) Thre Weitrdumigkeit wird begreiflich, wenn wir uns die
leichte Losbarkeit des Schrattenkalkes in Erinnerung rufen; geht ja
doch speziell im Schrattenkalk die Korrosion, die Hohlenbildung so
schnell vor sich, dass die Ausfiillung (Einschwemmung von verwitter-
tem Gesteinsmaterial) nicht Schritt zu halten vermag, und also die
durch Korrosion geschaffenen Hohlriume grosser sind als das Vo-
lumen der eingeschwemmten Masse, wodurch weitere Karstphinomene
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entstehen. So sind im ganzen Kreidegebiet des Siintis die Karst-
phéinomene aller Art (Hohlen, Dolinen, Karren) zahlreich. Aber die
Hohlen des Schrattenkalkes sind von besonderer Weitriiumigkeit in-
folge der horizontalen Schichtlagerung.

Die Wildkirchlihohle im weiteren Sinne besteht aus verschiedenen
Raumlichkeiten: 1. grosse obere Hohle, 1500 m i. M., mit Ausgang
auf die Ebenalp; 2. Schmaler Verbindungsgang; 3. die beiden unteren
Hohlen, Altar- und Wirtshaushohle anf 1477 m ii. M. mit den zwei
grossen und allgemein bekannten Felsenfenstern auf halber Hiohe
der ca. 100 m hohen Ebenalpstock-Ostwand. Von der Altarhshle ist
heute durch eine Mauer kiinstlich die Kellerhohle abgetrennt, die aber
In prihistorischer Zeit lediglich Fortsetzung der Altarhshle war. Keller-
und Wirtshaushsohle stehen ihrerseits durch einen kurzen Gang wmit-
einander in Zusammenhang.

Altar- und Wirtshaushohle sind die Hauptwohnplitze fiir den
altpaliolithischen Wildkirehlibewohner gewesen. Infolge ihrer Weit-
riumigkeit und hohen Oeffnung (drei Meter) gegen Osten sind sie
morgens sehr wohl besonnt, und die Einginge sind bis 13 Uhr noch
von der Sonne beschienen. Von der schmalen Felsterrasse hat man
einen weiten freien Blick auf Bommenalp, Schwendibachtal und auf
die gegeniiberliegenden Alpsiegel, Kamor und Hoher Kasten. Die
Altar- samt Kellerhohle diirften vor allem Arbeits- und Wohnplatz
gewesen sein. lhre Bodenschichten lieferten die meisten Artefakten-
funde. Interessant ist fiir unsere Zwecke nun in erster Linic die Ver-
teilung der Artefakte auf das Bodenareal. Die Streuung der Arte-
fakte ist bei weitem nicht zufillig, es scheint vielmehr, dass in den
Grenzen der Streuung die Wirkung bestimmter, fiir das Leben be-
sonders wichtiger Eigenschaften der einzelnen Teile der Hohle er-
sichtlich wird. So ist es zunichst auffallend, dass beim Hohlenein-
gang, also im Bogen des Felsenfensters, keine Werkzeuge gefunden
werden konnten, ja dass die ersten Artefaktfunde erst 5—7 Meter
nnerhalb des Eingangbogens gemacht wurden. Ein Streifen von rund
6 m Breite innerhalb des Eingangs enthielt keine Artefakte (Abbil-
dung 2). Hierfiir diirfte keine andere Erklirung Giiltigkeit haben, als
die, dass der primitive Siedler an windgeschiitzter Stelle vorwiegend
sich aufhielt. Bergwind und Fohn, die talauswirts wehen, sind am
Hohleneingang unangenehm spiirbar durch ihre Ansaugung von Luft
aus der Hohle. Zweifellos werden die Wildkirchlijager ihre lingeren
Arbeiten im Witterungsschutz des Hohleninnern vollzogen haben. Da
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ja urspriinglich Altar- und Kellerhshle zusammenhéngend waren, sind
auch die Artefakte von der leeren Eingangszone an ununterbrochen
bis in die Kellerhshle zu verfolgen. Doch reicht die Fundzone nicht
bis an die Riickwand der Kellerhohle (Riickwand der ehemaligen
Keller-Altarhshle) und zwar aus begreiflichen Griinden: im Hinter-
grunde befindet sich in der immer noch ca. 3 m hohen Hohlendecke
ein nahezu senkrecht aufsteigendes Kamin von 27 m Hohe. Die Dimen-
sionen seiner elliptischen Oeffnung in der Hohlendecke sind 7,5 X 9,2 m.
Aus diesem nach oben sich zuspitzenden grossten und hochsten Schlot
der Wildkirchlihohlen tropft davernd, Sommer und Winter, Wasser,
welches heute im ,Aescher” und Wildkirchligasthaus verwendet wird.
»Dei heftigen Regengiissen iiber der Ebenalp macht sich der vermehrte
Wasserzufluss, der sich schon zu formlichen Ueberschwemmungen in
der Hohle gestaltete, bereits nach einer halben Stunde bemerkbar.“
(Bichler 1 S.7.) Am Rande dieser Kaminoffnung hioren die Arte-
fakte auf. So wurden unter der Schlotiéffnung und im Hintergrunde
der Hohle keine Werkzeugfunde gemacht. Durch das ununterbrochene
Tropfen war schon in prihistorischer Zeit jener Teil der Hohle feucht
und damit unbeniitzbar. Es wird also die innere Grenze der Arte-
faktenstreuung durch die Feuchtigkeit gegeben, die iussere Grenze
hichst wahrscheinlich durech Wind, Witterung und vielleicht jagdtech-
nische Vorsicht. — Im Nordostwinkel der Kellerhohle stiess Bichler
bei den Grabungen auf einen Steintisch mit Steinartefakten, Nueclei
und Splittern. Es muss dies ein Arbeitsplatz gewesen sein, da ja
eben fertige Werkzeuge, Rohmaterial und Abfille beisammen lagen.
Der Platz liegt ungefihr in der Mitte zwischen den beiden Streuungs-
grenzen.

Aehnliche Verhiltnisse liegen in der Wirtshaushohle vor. Auch
dort lagen die ersten zerschlagenen Rohrenknochen (von Urs. sp.)
etwa 6 m vom Hohleneingang entfernt, und ebenfalls hirten die Arte-
fakte auf unter dem Rande eines Kamins, das sich im hintern Teil
der Hohle befindet. Im ganzen waren die Artefakte in Altar- und
Kellerhohle zahlreicher, so dass speziell dort der Arbeits- und Wohn-
platz gewesen sein muss. Jene Hohle hat gleiche Besonnung wie die
Wirtshaushéhle, ist aber infolge der riickwiirtigzen Abgeschlossenheit
weniger ziigig als letztere, welche mit der kalten, feuchten oberen
Hohle und dem schattigen Ausgang auf die Ebenalp in Verbindung
steht, so dass bei der vormittiglichen Erwirmung der Ostwand ein
unangenehmer Luftstrom aus der lichtlosen obern Hohle in die be-
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sonnte Wirtshaushohle entsteht. Béchler vermutet in der Wirtshaus-
hiohle eine Nebenhohle mit Schlafplitzen (miindl. Mitteilung). Das
eben Gesagte rechifertigt mindestens den Gedanken, dass diese Hohle
in der Nacht bei stabilerem Luftzustand eher beniitzbar war. Die
Altar-Kellerhshle kann in bezug auf Bewohnbarkeit als der klimatisch
giinstigste Teil des Wildkirchlihohlenkomplexes bezeichnet werden.
Dass sie den grossten Fundreichtum lieferte, ist daher gar nicht er-
staunlich.

Der niedrige Verbindungsgang (minimale Hohe 1,2 m) zwischen
Wirtshaus und oberer grosser Hihle lieferte keinerlei behauene Steine
und zerschlagene Knochen, war also wahrscheinlich unbewohnt. —
In der obern grossen Hohle mit dem Ausgang zur Ebenalp forderten
Bichlers Grabungen ebenfalls keine Artefakte zutage. In einer rechts-
seitigen (nach Eintritt aus dem Verbindungskanal) tiefliegenden Fels-
nische fanden sich gut erhaltene Knochen von Urs. sp. in sehr grosser
Zahl. Es lagen dort ,Skelettreste des Hohlenbéren und anderer Tiere
in geradezu tadelloser Konservierung“ (Biichler 2 S. 14), ohne jeg-
liche menschliche Bertihrungsspuren. Dieser dunkelste Teil der ganzen
Hohle ist Sterbeort vieler Tiere gewesen (s. Klimakapitel), die, wie
auch die rezenten Hohlentiere, vor dem nahenden Tod sich mit
Riickendeckung in eine Hihlennische zu legen pflegten. Durch den
kleinen Ebenalp-Ausgang fillt nur spirliches Licht, so dass der heutige
Besucher dieser Hohle kiinstliche Beleuchtung henotigt. Die ganze
Hihle ist dermassen feucht, dass ihr Boden im Sommer andauernd
unangenehm glitschig ist. - Dunkelheit und Feuchtigkeit machen es
wohl begreiflich, dass auch hicr, wie im ebenfalls dunkeln und feuchten
Verbindungsgang, keine Artefakte gefunden wurden. Aus dem volligen
Fehlen von Stein- und Knochenwerkzengen diirfen wir schliessen,
dass diese Teilhohlen nie besiedelt waren (Abb. 2). Sicher aber
ist, dass sie als Durchgang dienten. Wirtshaus- und Altarhohle waren
vermutlich fiir den Urmenschen von Osten her nicht erreichbar. Die
Ausiibung der Birenjagd von Altar- und Wirtshaushohle aus darf
als ausgeschlossen betrachtet werden. Der Wildkirchlibewohner musste
also auch fiir diese seine wichtigste Titigkeit den Aufgang zur
Ebenalp beniitzen.

Das Ausgangsloch der obern grossen Hohle ist heute kiinstlich
erweitert, und ein schmaler Pfad fiihrt von da zur Ebenalp (ca.100 m).
Der primitive Jiger hat von dieser Felsoffnung aus seinen sicher
sehr vorsichtigen, etappenweisen Pirschgang begonnen. Wenig brauchte
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er anzusteigen, um einen freien Blick iiber die Ebenalp zu erhalten.
In kurzer Zeit konnte er auf den Zislergrat gelangen und hatte von
dort einen guten Ueberblick iiber sein gesamtes Jagdgebiet, vor allem
iiber sein spezielles engeres Jagdgebiet, die Gartenalp. Die Garten-
alp ist ein Kar von 200—250 m DBreite und gegen 1 km Linge.
(Topogr. Atlas, Bl. 238; Abb. 3 u. 4.) Riick- und Seitenwiinde sind steil
zuriickgewittert, so dass deren kahler Fels das Kar auf drei Seiten
umfasst. Der Felszirkus ist einzig gegen N-O geoffnet. Der Karboden
fallt von 1720 m (am IFusse der Riickwand) bis gegen 1400 m ab,
wo der Karausgang durch die heutige obere Grenze des Gartenwaldes
markiert ist. Nach den klimatischen Ueberlegungen in Kapitel I[A
kann mit Sicherheit gesagt werden, dass die Gartenalp zur Zeit der
Wildkirchlistufe bewaldet war. Es kann freilich noch die Frage auf-
geworfen werden, ob das Gartenalpkar im letzten Interglazial schon
das heutige Bild bot. Vergegenwiirtigen wir uns, dass Erosionsarbeit
durch Wasser an diesem Kar nicht beteiligt sein kann (fehlendes
Einzugsgebiet), also auch kein fluviatiler Erosionskessel das Kar vor-
bereitete, so kann kein Zweifel dariiber bestchen, dass die vorletzte
Eiszeit die Hauptaustiefung besorgte. Wir diirfen annehmen, dass
das heutige Kar, wenn auch nicht in den Kleinformen der Verwit-
terung, so doch in seiner Grossform schon in der letzten Zwischen-
eiszeit bestand. Gleiche Ueberlegung gilt auch in der folgenden
Drachenloch- und Wildenmannlislochsituation. Betrachten wir das ge-
samte Situationsbild des Wildkirehlis, so ist zu sagen, dass es unter
den zahlreichen Hihlen des Sintisgebietes keine weitere gibt, die
ebenso vortreffliche Bedingungen bieten wiirde wie die Wildkirehli-
héhle. Es ist daher verstiindlich, dass das Wildkirchli wiithrend sehr
langen Zeitriiumen (Michtigkeit der Fundschichten!) bewohnt war,
wiahrend sich bis jetzt in keiner andern Hohle des Siintis iiberhaupt
nur Spuren einer Bewohnung zeigten.

2. Drachenloch. (Topogr. Atlas Bl. 402, 1:50,000.)

Das Drachenloch nimmt in der prahistorischen Forschung eine
ganz besondere Stellung ein, indem es nicht nur von den drei Béich-
lerschen Hohlen, sondern von allen bis jetzt bekannten paliolithischen
Hohlen iiberhaupt, die am hochsten und exponiertesten gelegene ist.
Darum ist sie auch fiir die préhistorische Siedlungsgeographie von
ganz besonderem Interesse. Die Bedeutung des Drachenloches ist
aber vor allem auch begriindet auf gewisse, von Bichler und Nigg
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erbrachte Funde, die trotz anfiinglich hiochstem Erstaunen aller Prii-
historiker und ablehnender Haltung einzelner, heute allgemein als
Beleg fiir religios-kultisches Denken und Handeln des Drachenloch-
bewohners gelten. Es ist darum dreifach von Wichtigkeit, nédmlich
in priihistorischer, palio-ethnologischer und siedlungsgeographischer
Hinsicht,

Dank der sehr priignanten, den Blick anziehenden Gestalt des
Dl'&(:henberges erkennt jeder Wanderer, der durch das Tamina-
Kunkelsertal geht, das Drachenloch, indem an diesem auffallenden
Berg das Imposanteste die leuchtende Ostwand unter dem Gipfel-
Plateau ist, worin der grosse, schwarze Hohleneingang sofort die Auf-
erksamkeit auf sich zieht. (Abb. 8.) Der erste Blick auf den Berg-
gipfel erfasst gleichzeitig auch die Hohle. So wird jeder, komme er
Vom Kunkelspass oder von Pfiifers, einige Minuten vor dem Dorfe
Vittis seinen Schritt anhalten, um die ganze Situation niher zu be-
trachten, — Dieses Bergbild hat noch stiirker als der Ebenalpstock
Ctwas Anzichendes, fast mochte ich sagen, Heranfforderndes. Der Blick
st allerdings sehr steil aufwiirts gerichtet, indem die Talsohle auf 950,
das Drachenloch auf 2445 m it M. liegt, und der Horizontalabstand
Mur 25 km betriigt; aber im Urmenschen musste dieser Anblick Er-
Wartungen wecken, die ihn trotzdem zum Aufstieg zwangen.

Allerdings mag fiir den Urmenschen der Aufstieg weniger be-
Sehwerliely gewesen sein, da die interglaziale Tallandschaft ja wesent-
lich anders aussah. Wir konnen uns dieselbe rekonstruieren, indem
Wir uns alle wiirm- und postwiirmzeitlichen Verinderungen ungeschehen
denken. Es wiren dies vor allem die subglazial eingeleiteten und
Postglazial ausgestalteten fluviatilen Formen der Seitentiiler, wie Zanay-
tobel, Miihlebachtobel, Radeinbach- und Kreuzbachtobel ete., deren
wilde Miindungsschluchten — bis auf die Sohle des Haupttales (Ta-
Minatal) eingetiefte Stufenmiindungen — heute besonders schwer zu-
dnglich sind. Die tektonischen, sehr wohl ausgepriigten Terrassen
Von Gelbberg, Ladils, Vittnerberg (Abbildung 6) waren zwischen-
Ciszeitlich also moch zusammenhiingend und zogen sich durch das
8anze Taminatal auswiirts, so dass auf diesem Terrassenzug das
Drachenloch vom Altpaliolithiker leicht erreicht werden konnte,
leichter a]g heute, wo das postglaziale Kreuzbachtobel den miihsamsten
Teil des Aufstieges darstellt. Aus der Tatsache, dass die enge Schlucht
Von St. Peter, die den dortigen Riegel quert und den eingetieften
Ausfluss eines alten Vittnersees darstellt, ebenfalls postglazial ist,
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konnte man vielleicht zum Schlusse gefiihrt werden, die lange Taminatal-
Terrasse als jung-diluvialen Talboden zu betrachten. Dadurch wiirden
allerdings die relativen Hohenverhiiltnisse des Drachenloches vollig
andere fiir die damalige Zeit. Bis jetzt kann jedoch iiber das Alter
der Taminatal-Terrassen nichts Sicheres gesagt werden. (Miindliche
Mitteilung von Dr. Oberholzer.) So muss diese Frage, die an der
wissenschaftlichen Bedeutung des Drachenloches natiirlich ebensowenig
andert wie an dessen absoluter Hohe, dennoch aber fiir die Oekologie
der Drachenloch-Umgebung von Wichtigkeit wiire, hier leider ausser
Diskussion gestellt werden.

Die Entstehung des Drachenloches in so auffallender Hiohe ist
einzig und allein der Uecbherschiebung ilterer Gesteine auf jiingere
zuzuschreiben (Béchler 5 S. 59). Das autochthone Gebirge reicht am
Drachenberg nur bis 2300 m, und das oberste Glied desselben, Flysch
und Nummulitenkalk (Michtigkeit 140 m), ist zur Hohlenbildung nicht
geeignet. So sind im autochthonen Viittner-Gewilbe Hohlen nur his
an den obern Rand der Kreide, d. h. an den obern Rand des Seewer-
kalkes, zu erwarten. Die obere Grenze der Hohlenbildung wiire somit
bei 2160 m gegeben. Die Drachenlochhihle auf 2445 m liegt in iiber-
schobenem Deckenteil. Nach neuen Profilen von Oberholzer ist der
Kopf des Drachenberges, die in Wildflyseh eingestossene Stirn der
Kaminspitz-Falte, welche in mittlerer Hohe der Calanda-Nordwand
ihre Wurzel hat. Die Kaminspitz-Falte ist eine der vielen parautoch-
thonen Decken des Helvetikums. Auf dem Drachenberg sind die
obersten Glieder derselben abgewittert his zu den Amdenerschichten.
Unter denselben folgt der Seewerkalk, der die etwa 80 m hobhe
Drachenberg-Ostwand bildet. In den untersten Schichten des Seewer-
kalkes liegt das Drachenloch und zwar noch ganz in Seewerkalk ; bei
den Grabungen wurde nirgends der Gault erreicht. (Bichler 5 S. 59.)
Die ganze aufgehobene Partie des Drachenberges ist tektonisch stark
beansprucht. Bruchspalten durchsetzen den ganzen Felskopf. So
geht auch der Eingangsbogen der Hohle nach oben in einen Riss
iiber. Er entspricht einer Spalte, die die ganze Hohle T durchsetzt.
Die Drachenlochhohle ist demnach deutlich tektonischen Ursprunges.
Thre Ausweitung besorgte, wie im Wildkirehli, die Korrosion. Wir
haben also auch hier eine typische Sickerwasserhéhle vor uns.
Ihre tektonische Grundlage ist die grisste aller Bruchspalten, die
den Drachenkopf ost-westlich durchsetzen. — Dass iiberschobene
Kalkmassen vorziiglich zur Hohlenbildung neigen, zeigt sehr deutlich
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der Viittnerkopf (im Siegfried- Atlas unrichtig als Aelplikopf bezeichnet),
iiber dessen Schubfliche eine ganze Reihe von kleinen und grossen
Hohlen zu sehen ist, alle tektonischen Ursprunges mit chemischer
Auswitterung. (Abb. 5.)

Die engere Situation des Drachenloches iiberblickt man am besten
von der Gelbbergterrasse aus (2070 m). Drachenberg und Viittnerkopf
(Aelplikopf), ceologiseh einheitlich als Reste der Kaminspitz-Decke,
Sind durch ein Felskar voneinander getrennt. Dasselbe ist nordwiirts
in das Bergmassiv eingetieft. Seinen Westrand bildet die Drachenberg-
Ostwand, auf der Ostseite ist es vom steilen Westabfall des Vittner-
berges flankiert (Abb. b). Drachenberg und Vittnerkopf sind erst
durch diese Karbildung zu selbstindigen Gipfeln geworden, die immer
Noch durch den Grat der Kar-Riickwand miteinander in Verbindung
Sind. Am Nordfuss des Viittnerkopfes hat bereits der Durchbruch der
Karwana begonnen, so dass dort eine Art Filial-Kar oder Sekundér-
Kar entstanden ist, welches eine erhohte Fortsetzung des tieferen oder
Hauptkars darstellte. Im Volksmund heissen die beiden Formen ,,Oberes
und Unteres Tali“. — Im Kapitel Il A wurde auseinandergesetzt,
dass das Drachenloch wiilrend eines Klima-Optimums bewohnt ge-
Wesen war, und dass die damalige obere Waldgrenze hoher verlief
als heute. Sie liegt heute bei 1900 m; die obersten Legfohren steigen
“Um Teil his 1960 m. Es wird also sehr wahrscheinlich die Gelbberg-
Terrasse (2070 m) im interglazialen Optimum bewaldet gewesen sein.

amit reichte dann der Wald bis an den Eingang des ,Tili“ oder
S0gar bis in dasselbe hinein. Das Hohlentor, trotz seiner exponierten
Lage am Fusse der senkrechten Seewerkalk-Wand (Abb. 8), ist tiber
das schwiicher geboschte Band der parautochthonen Schrattenkalk-
Und Drushergschichten relativ leicht erreichbar, auch ohne besondere
be"gsteiger-‘wchnische Hilfsmittel. Da im interglazialen Optimum die

clsen unter der Hohle dichter als heute mit Vegetation bhekleidet
Waren, so diirfte dem Drachenloch-Jﬁger der Auf- und Abstieg keine
Miihe gemacht haben, selbst wenn er mit Beutelasten beschwert war.

Das Drachenloch ist eine sogenannte Schlauch- oder Blindhohle
Wit nur einem Eingang. Der angenihert 70 m lange Hohlengang ver-
lauft horizontal in ost-westlicher Richtung quer durch die Bastion des
Vordern Drachenbergs. Der Hohlenschlauch ist in seinem ganzen Ver-
laufe fiinfmal mehr oder weniger stark eingeschniirt, so dass deutlich
sechs Hohlen - Abteilungen unterschieden werden konnen. Dazu kommt
als siebenter Raum eine seitliche, kuppelartige Ausbuchtung im hintern
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Abschnitt der ersten Hohle. Die sechs Teil-Hohlen des Schlauches
sind allerdings sehr ungleich situiert, indem die Hihlen IV, V und VI
in volliger Nachtdunkelheit liegen und nur durch einen sehr engen
Schlund, durch den man sich mit Miihe hindurchzwiingt, erreicht
werden kionnen. Es ist ferner nicht gefahrlos, kriechend bis zur VI.
oder Endhohle vorzudringen, da hier der Schlauch von weitern Hohl-
riumen (halb verdeckte Verwerfungsrisse) unterquert ist. Es kamen
also fir die Bewohnung nur die Hohlen I, II und III und der Kuppel-
raum in Frage und nur sie sollen im folgenden weiter untersucht
werden. (Siehe Abb. 7).

Hohle I: In den Hochsommertagen treffen die Gipfel-Ostwand
des vordern Drachenberges ziemlich genau um 12 Uhr die letzten
Sonnenstrahlen. Der Hohleneingang des Drachenloches ist also wiithrend
dem ganzen Vormittag besonnt. Da das Hohlentor 7 m hoch ist,
dringt die Morgensonne sogar ins Innere der ersten Hihle ein. Auch
withrend den iibrigen Tageszeiten steht die weitriumige erste Hohle
(Linge 27 m, Hohe ca. 5 m, Abstand der Seitenwiinde 4 m) in voller
Tageshelligkeit. Nur ilr seitlicher Kuppelraum ist bereits stark ver-
dunkelt, da nur wenig dircktes Licht vom Hohlencingang ihn noch
trifft. Da das Drachenloch eine Schlauchhiéhle ist mit nur wenig Oeffnung,
so ist im allgemeinen die Luftziigigkeit in den einzelnen Hihlen eine
dusserst geringe. Davon macht einzig die Hohle I mit der Kuppel
eine Ausnahme. Begreiflicherweise machen sich an der Felswand und
in der Luft vor dem Eingangstor betriichtliche Temperaturunterschicde
geltend, die sich in Hohle I noch stark auswirken. Biichler hat wiihrend
den Grabungen ausfiihrliche Temperaturmessungen gemacht. Folgende
Zahlen seien hier kopiert, da sie auch fiir weitere Folgerungen noch
Beobachtungsgrundlage sind. Ich wiihle sie lediglich aus als Temperatur-
angaben, an verschiedenen Stellen der Drachenlochlokalitit wiihrend
zwei meteorologisch vollig verschiedenen Tagen:

3. Juli 1903 20. August 1920

Wetter hell und warm, Nebliger Tag

‘Windstille, 14 Uhr, mit Regen und

An der Felswand vor dem Schattentemperatur Hagel, 11 Uhr
Aufstieg zur Hohle . . 13,4°C 3,2°C
Unter dem Hohleneingang . 7,1°C 49°C
Im Kuppelbau . . . . . 6,0°C 4,7°C
In Hohle IT (Mitte) . . . 41°C 3,89C
In Hohle 11T (Mitte) . . . 3,8°C 3,6 °C
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(Tabelle nach Bichlers Messungen zusammengestellt; Bichler 5 S. 43
eigene Kontrollmessungen im Sommer 1933 ergaben im Prinzip das
gleiche Resultat.) Die wenigen Zahlen zeigen schon deutlich genug,
wie die Luft in Hohle I (Eingang bis und mit Kuppelbau) den Tem-
Peraturgang der Aussenluft allerdings stark gemildert, aber immerhin
sehr wohl spiirbar mitmacht. — Die Temperaturdifferenzen der Luft-
Iassen ausserhalb und innerhalb des Hohleneinganges bedingen ferner
in Hohle I mit Kupypelbau einen je nach Verhiltnissen leichtern oder
Stirkern Luftzug. Bichler teilt mit, dass eigenartige Erscheinungen
Damentlich dann auftreten, wenn vor der Hohle starke West-, Siid-
West- und Siidwinde iiber den Drachenkopf hinunterstiirzen, die ein
formliches Heraussaugen der Luft aus der vordern grossen Hohle ver-
Ursachen, (Bichler b S. 44). — Infolge der starken Zerrissenheit des
Gesteins dureh die tektonischen Vorgiinge ist die Wasserziigigkeit in
Hohle T eine sehr betriichtliche. Bei meinem ersten Besuch des Drachen-
loches am 17. Juni nach der langen Schlechtwetterperiode des Friih-
Jahres und Vorsommers 1933, mit Schneefall bis 2000 m . M., fand
ich die Hohle I vollstiindig durchfeuchtet vor. Fiinf Tropfstellen
Waren titic und verdankten ihre Wasserzufuhr ohne Ausnahme tek-
tonischen Rissen in der Hohlendecke. Das Tropfwasser sammelte sich
‘W einem kleinen Rinnsal, das hohlenauswiirts floss. Es hatte in das
Noch 1/, m dicke winterliche Eis, welches den ganzen Boden der
Hohle 1 bedeckte, einen mustergiiltigen Miniatur-Cafion gegraben. Diese
Doch so dicke Eislage ist ein Beweis dafiir, dass die Temperaturen
der Hihle T sich lange anhaltenden Aussentemperaturen anpassen und
also den Temperaturgang der Aussenlaft selbstverstindlich mitmachen.
Das Eis war nun allerdings in starkem Schmelzen begriffen (17. Juni!),
Ud das Tropfwasser- Rinnsal wurde durch das Schmelzwasser zu
¢inem kleinen Hohlenbiichlein verstiirkt, das dem Kreuzbach zustrebte.
» Wiihrend lingern schinen Wetters zeichnet sich die Drachenloch-
hthle in jhren vordern grossern Teilen durch relative grosse Trocken-
heit aus; auch der Bodenschutt enthiilt dann nirgends grosse Feuchtig-
keit.* (Bachler 5 S. 45.) Alle Witterungserscheinungen der Aussenwelt
Wachen sich also, wenn auch in ihren Extremen etwas gemildert, in
der Hohle I noch sehr deutlich geltend. Sie bietet einen nur
Unvollkommenen Witterungssehutz. Auch haben die in die
Hohle eingreifenden meteorologischen Krifte, in Fortsetzung der vor-
angegangenen tektonischen Storungsarbeit, eine Verwitterung zur Folge,
die hier hedeutend stirker ist als in den folgenden Hohlenteilen. Im
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Bodenschutt liessen sich zeitweilige bedeutende Deckenabbriiche nach-
weisen. Bei den Ausgrabungen, also bei der Entfernung des Boden-
schuttes, zeigte sich ferner, dass die Seitenwiinde von Hohle I nach
unten spitz zusammenlaufen und somit nie ein flacher nativer Hohlen-
boden bestand. — Diese Beobachtungen, in ihrer Gesamtheit, machen
es wohl begreiflich, dass sich Hohle I als beinahe fundleer erwies.
Nur sogenannte Streufunde kamen zum Vorschein. Trotz den giinstigen
Beleuchtungsverhiiltnissen war Hohle I kein dauernder Auf-
enthaltsplatz des Menschen. Der Vorteil des vollen Tageslichtes
wuarde iiherwogen durch die Nachteile der gefihrlichen Deckenab-
briiche, der starken Wasserziigigkeit, der empfindlichen Temperatur-
schwankungen und Luftzugsverhiltnisse wie der mangelnden Boden-
riumigkeit. Diese Hohle war nur der notwendige Durchgangsweg zu
den innern IHohlenrdumen.

Wenn das Fehlen von Funden im Gang der Hohle I sehr be-
greiflich ist, so erstaunt es immerhin, dass in dem schon etwas ge-
schiitzteren Kuppelbau Funde ebenfalls nicht vorhanden sind. Es
steigt aber der anstehende Felsboden in diesem Hohlenteil so stark
cegen den Hohlenhintergrund an, dass er als Unterlage fiir dauern-
den Aufenthalt nicht wohl in Frage kommen konnte. Grissere Fall-
platten bedeckten den Boden und bewiesen ferner eine starke Decken-
verwitterung. Wie im Kingangskorridor war also auch hier der
Aufenthalt gefihrlich und unbequem.

Hohlen II und IIT: Das Grabungsresultat des Drachenloches
zeigt eindeutig, ,dass nur die Hohlenteile II und III die eigentlichen
Siedlungspliitze des urgeschichtlichen Menschen bildeten“. (Bichler 6
S. 82.) Die Erklirung dafir vermag uns die Detailuntersuchung so-
fort zu geben. Dem Uebergang von Hohle I zu Hohle IT entspricht
zugleich ein Wechsel der mikro-klimatischen Lebensbedingungen inner-
halb des Drachenloches. Man kionnte fast versucht sein, Hohle I (mit
Kuppel) noch zum Aussenraum zu zéhlen und nur Hohlen 1I bis VI
als eigentlichen geschiitzten Innenraum zu betrachten. Im Juni 1933
zeigten sich mir diese Gegensiitze speziell drastisch, namentlich in
bezug auf die Feuchtigkeitsverhiiltnisse. Der Bericht iiber Eis- nund
Tropfstellen der Hohle I wurde oben gegeben. In Hohle IL stand
2 m hinter dem Eingang, rechts nabe der Felswand eine Gruppe von
drei etwa 60 em hoben Eisstalagmiten, die, eine Bildung des vorigen
Winters, der anhaltenden Kilte wegen jedenfalls nur sehr langsam
abschmolzen. Immerhin lag am Boden eine Lache von Schmelzwasser.
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Die Stalagmiten mussten natiirlich unter einer Tropfstelle entstanden
Sein, dic aber nur selten in Titigkeit sein konnte, da jetzt, nach
langer Regenperiode, in Hhle I1 kein Tropfen Wasser fiel. In Hohle III
fand ich eine einzige, ganz unbetriichtliche Tropfstelle vor, bedingt
durch einen Riss in der Riickwand. Dieselbe befeuchtete aber nur
den engen Schlauch, der zu Hohle IV fihrt. Im idbrigen war die
sanze Hghle 111 auffallend trocken. An der Stelle, wo bei den Gra-
bungen der mit Schneckenschalen umbhiillte Biirenschidel ausgehoben
Wurde, lag noch viel Hohlenlehm. Derselbe war vollstindig trocken,
80 dass er zu Mehl zerrieben werden konnte. Daraus diirfen wir auch
Wf vollige Lufttroekenheit sehliessen. Bichlers Bericht entnehme
ich noch folgendes: ,Die ndmliche auffallende Trockenheit macht sich
uch, was von wesentlicher Bedeutung ist, in den Bodenschuttschichten
der Hohle 11 und III geltend. Die obern derselben, bis etwa zur zweit-
untersten, weisen eine grosse Miirbheit und Weichheit auf, die zu dem
Schlugse berechtigen, dass auch zur Zeit ihrer Ablagerung in pri-
historischen Zeiten grosse Lufttrockenheit da droben geherrscht haben
Muss.“ (Bichler 5 S. 45.) Was nun die Temperaturen anbetrifft, so
8t auch in dieser Hinsicht die absolute Versehicdenheit gegeniiber Hohle I
“1 betonen, »Am Ende der zweiten und in der ganzen Hohle II1 treffen
Wir hereits eine Anniiherung an die sogenannte konstante Hohlen-
Femperatur. Dieselbe bewegt sich — nach meinen genauen Messungen
0 einer Reihe von Hohlen im Séntisgebiete — um 3,0 bis 3,5 Grad
elsius herum. In den innern, am weitesten vom Eingange entfernten
Ohlengemiichern bleibt sich also die Temperatur mit ganz geringen
chwankungen von nur 0,2 bis 0,5 Grad Celsius das ganze Jahr hin-
d}lrell gleich. — Bei grosserer Tiefenerstreckung von Hohlen, die
Nicht Durchgangshihlen sind, entsprechen also die hintersten Teile
erselben Lokalititen mit einem milderen lokalen Klima.“ (Bichler 5
. 42/43)) In den obigen Zahlenreihen ist die geringe Schwankung
er Temperatur in den Hohlen II und ITI, ihr Konstantbleiben gegen-
ber qep Aussentemperatur und gegeniiber Hohle 1 gut zu ersehen.
Zu beachten ist dort namentlich auch, dass im Beispiel eines Schlecht-
Wetter-Tages die Temperaturen in Hohle II und 1II hoher sind als
1ejenigen an der Felswand vor dem Aufstieg, indem eben die Aussen-
t“:Il?lpera,tur unter die konstante Hohlentemperatur gesunken ist. Eis-
blld‘mg ist im hintern Teil von Hohle I und in der ganzen Hohle 111
AUsgeschlossen. Diese Temperatur-Konstanz muss trotz der geringen

drme (3—3,56 9 vom Hohlenbewohner als ertragbar empfunden wor-
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den sein, da es ja die Temperatur- Unterschiede sind, auf die der
Mensch in erster Linie reagiert. Das Wohlbefinden in der konstanten
Hohlentemperatur konnte auch Béchler wihrend vielen Grabungs-Kam-
pagnen feststellen. — Die Beleuchtungsverhiiltnisse in Hiohle IT und III
sind natiirlicherweise wesentlich ungiinstigere als in Hohle T und Kuppel,
sind wir doch hier schon 21—43 Meter tief im Berg-Innern. Am Ein-
gang zur Hohle IT ist der Fels noeh dicht von Hohlenmoos bekleidet,
dann aber beim weitern Eindringen treten wir in volliges Dunkel.
Nach kurzer Zeit Gewohnung aber und nach dem Loschen der mit-
gebrachten Laterne gewahren wir, dass ein Strahl direkten Tages-
lichtes vom Hohlentor her durch die ganze Hdohle eindringt bis in den
Hintergrund von Abteilung III, und dass er die linke Hilfte (vom
Eingang gesehen) der Hohle 111 so weit beleuchtet, dass jede grobere
Titigkeit dort vollzogen werden kann. Es war mir sogar moglich,
zuhinterst in Hohle III im Lichte des genannten Strahles die Sieg-
friedkarte bis in die allerfeinsten Details zu lesen. Die rechte Hiilfte
allerdings ist schr dunkel, so dass dort nur mit kiinstlichem Licht
gearbeitet werden kann. In jenem dunklen Abschnitt von Hohle I1T
sind die Funde gemacht worden, die als Opferaltiire aufgefasst werden
diirfen. In einer Nische zwischen mehreren Fallblocken lagen drei
Schddel. Sie waren in die Nische, d. h. zwischen die Blocke, die
schon vor dem Einzug des Menschen in der Hohle gelegen hatten,
hineingeschoben. Ein weiterer Schiidel war rings mit dicht aneinander-
liegenden, iiberhandgrossen Steinplittchen umstellt, die genau der Form
des Schidels folgten, und von einer Bruchplatte bedeckt, die so ge-
stiitzt war, dass sie den Schidel nicht belastete.

Diese Schéddeldepots am Ende des bewohnbaren Teiles der
Drachenlochhohle geben Kunde von einem primitiven Kultus, den der
Hoblenmenseh mit seiner vornehmsten Jagdbeute iibte. (Th. Nigg,
Protokoll, und Biichler 6 S. 101.) Die ebenfalls iiusserst seltsamen
Steinkistenfunde am Eingang und Anfang der Hihle III sind in Ka-
pitel I beschrieben. Sie lagen ebenfalls im dunklern Teil der Hihle ITL.
Nach langem Aufenthalt in Hohle IIT erscheint uns die Hohle II, wenn
wir in dieselbe zuriickkehren, verhiltnismissig hell. Mit Leichtigkeit
kann darin noch normaler Druck gelesen werden, wenn auch natiir-
lich die Tageshelle von Hohle I lange nicht erreicht wird. Der Ur-
mensch wusste aber diesen einzigen Nachteil verminderter Helligkeit,
den die Ridume II und III dem Durchgang I gegeniiber hatten, kiinst-
lich zu beheben. Am Eingang zu Hohle II und zu Hohle ITI wurde
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je ein Feuerherd ausgegraben. Der erste stammte von einem offenen
Feuer, der zweite wahrscheinlich von in einer Art Steinkiste autbe-
wahrter Glut. Das Autbewahrungsfeuer lag also bei den Opferkult-
Stellen im Hintergrund, das offene Feuer am Eingang zum haupt-
Sdchlichen Aufenthaltsraum. Was die Anlegung der Feuer direkt unter
den Eingiingen anbetrifft, so hat Biichler nachgewiesen, dass dort der
Rauchabzug am giinstigsten ist. Denn im iibrigen ist der Luftdurch-
Z0g in diesen Hohlenteilen mit konstanter Temperatur so gering, dass
' nur mit Rauchexperimenten noch feststellbar ist. (Mindl. Mittlg.
Von Bichler.) Von den Opferstellen abgesehen, ist die Mehrzahl der
Undein Hohle II zutage getreten. Hier fanden sich die Knochen-
Magazine hinter den Steinmiuerchen, wie auch die meisten Stein- und
Knoehemverkzeuge. Es muss dies der eigentliche Aufenthalts-
"2um gewesen sein, wihrend man bei Hohle III vielleicht eher auf
“men Raum fiir Vorratsspeicherung und Kultzwecke schliessen diirfte.
Tatsache st jedenfalls, dass die Funde sich auf die Ridume II
"nd TII kon zentrieren, die sich nach Form und Weite, wie nach
B Cuchtigkeits- und Wiirmeverhiiltnissen von den iibrigen Hohlen-
abteilungen ingiinstigem Sinne unterscheiden. Sicherheit
Und Gesundheit waren hier in besonderem Masse gewiihrleistet. Von
0 beiden Riumen war der hellere, vordere, wie aus den Funden
U ersehen ist, der tigliche Aufenthaltsraum.

3. Wildenmannlisloech, (Topogr. Atlas Bl. 251, 1:50,000).

Die iussere und innere Situation des Wildenmannlisloches ist
“Wnéichst in manchen Punkten verschieden von der des Wildkirchli
und deg Drachenloches. Dennoch ist es leicht, die Uebercinstimmung

°r drei Stationen in ihren Siedlungsgrundlagen zu zeigen, und damit
A8 Wildenmannlisloch sowohl paliogeographiseh wie auch primitiv-
Wirtschaftlich in die von Bichler postulierte urgeschichtliche Einheit
Seiner drei Hihlen miteinzubeziehen. Zwar ist die fussere Situation
€ Wildenmannlisloches nicht von dermassen frappierender, gleich
®er Hochburg die Umgebung beherrschenden Art, wie beim Wild-
“rehli oqer Drachenloch; aber in einem weniger extremen Ausmass
angebaut, finden wir auch hier das prinzipiell gleiche Gesamtbild
Yon Hihle und Umgebung.

An den Selun (westlichster der Churfirsten, 2207 m) schliesst sich
US nirdlicher Ausliufer ein ca. 2 km langer, nahezu flacher Riicken
A, der Selunerr ugg. Als einer der Riicken, welche die Churfirsten-
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Kare voneinander trennen, scheidet er in nord-siidlicher Richtung die
Selunalp von der Breitenalp. Auf der Ostseite fallt der Selunerrugg
in bis 120 m hoher, zum Teil gestufter Felswand in das Kalttal ab
(westlichster Teil der Breitenalp). Beim Wildenmannlisloch betrigt die
Hohe der Wand noch 60 m. Diese Ostwand ist ein sehr scharf aus-
gepriigtes Landschaftsglied der Churfirstengegend. Darin, ungefihr in
halber Hihe und ea. 450 m siidlich des Punktes 1629 (Strichboden)
befindet sich das Eingangstor zum Wildenmannlisloch, 1628 m ii. M.
(von Biichler bestimmt). Da die Felswand nur von Biischen verzwergter
Fichten (Picea excelsa) bekleidet ist, so wird der Hohleneingang von
Osten her schon auf weite Strecke ersichtlich. — Dem Hdhlentor ist
ein breiter, grashewachsener Terrassenboden vorgelagert. Dieser Platz
bietet eine freie Sicht iiber die weich modellierte Breitenalp und
Selamatt und in die Fels-Individualititen der Churfirstenreihe.

Das Landschaftshild zur Zeit der Wildkirchlistufe muss aller-
dings dem heutigen gegeniiber insofern anders gewesen sein, als das
ganze Gebiet der Selamatt- und Breitenalp kiinstlich entwaldet ist.
Der Wald bedeckt heute nur den tektonisch durch Schichtfallen be-
dingten Steilhang zwischen der grossen Alpterrasse (Selun-, Breiten-,
Selamatt-, Iltiosalp) und dem Boden des alpinen Thurtales. Die
anthropogene Waldgrenze verliuft ungefihr mit der 1500-m-Isohypse.
Einige Waldreste am Fusse der Churfirsten, also am obern Rand der
grossen Alpterrasse (vor allem am Fuss des Scheibenstoll und des
Brisi) deuten noch die natiirliche Waldgrenze geschichtlicher Zeit an
bei 1800 m. Im letztinterglazialen prihistorischen Landsechaftsbild
zieht folglich der Wald bis an die Churfirstendiicher hinauf, und die
Felsmauer des Selunerruggs, welche heute die Breitenalp gegen Westen
unvermittelt abschliesst, muss damals noch auffallender gewesen sein
als heute, da sie den dunklen Wald als leuchtende Wand iiberragte. —
Das Wildenmannlisloch lag daher (wie schon in Kapitel III ausge-
fihrt) urspriinglich innerhalb der subalpinen Waldstufe, doch sehr nahe
der obern Waldgrenze. Dank seiner Lage im felsigen Osthang des
Rucks iiberragte es den Wald des Kalttales.

Wic beim Wildkirehli und Drachenloch so steht auch die Bildung
dieser dritten Hohle im Zusammenhang mit tektonischen Vorgingen.
Die Kreide des Selunerruggs (Seewerkalk bildet die Oberfléichensehicht)
ist mehrfach von Verwerfungen durchzogen. So ist schon die Ostwand
des Rucks deutlich der stchengebliebene Westfligel einer starken
Grabenversenkung, die man etwa Kalttalbruch nennen konnte. (Ein
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Detail, das an den Bommenbruch beim Wildkirchli erinnert.) In diesem
Bruch, quer dazu verlaufend, sind schon von der Looserhiitte aus
“wei weitere Verwerfungslinien zu erkennen, in deren einer das
Wildenmannlisloch liegt (Abb. 9 u. 10). Aber nicht nur die erste
Anlage, auch der gesamte Richtungsverlauf des Wildenmannlisloches
18t durch Dislokationen bedingt. Der Lingsverlanf der Hohle (siehe
Grundriss Apb. 11) zerfillt in drei Abschnitte, von denen der erste
nd dritte einer Haupt-, der mittlere ciner parallelen Nebenverwerfung
“hisprechen ; die heiden kurzen Verbindungsstiicke sind durch quere
DiSlOkationsrisse verursacht. — Die Ausweitung der Spalten zur
Hohle ist auch in diesem Fall, nach Bichlers genauesten Unter-
SUChungen, nicht mechanischer Erosion zu verdanken, sondern ist
Wiederam das Werk der Korrosion.
nDas gesamte Hohlenareal lasst sich ungezwungen in folgende
Teilabschnitte zerlegen . . .
L. Der Héhleneingang, mit dem sich daran schliessenden Hohlen-
tunnel in einer Léngserstreckung von 60 Meter,
2. Die Hohlenkammer, mit einer Linge von 8 m,
3. Der Hihlensehlauch, mit 31 m Linge, samt der rechtwinkligen
Kehre von 10 m, :
4. die Hohlenklamm, mit 26 m Linge,
5. der Endschlauch mit ea. 15 m Linge.“ (Bichler 7 Mskr. u. 8.)
Die Gesamtlinge der Wildenmannlislochhdhle betrigt demnach
. 140 m, |
Der Hohleneingang und der Tunnel: Der Eingang zum
ildenmannlisloch ist genau gegen Osten orientiert, und hat also die
gleiche, bis Mittag andauernde Morgenbesonnung wie die Hohlentore
Yon Wildkirchli und Drachenloch. Ja, die Terrasse vor dem Hahlen-
e0ster ist im Sommer sogar bis 14 Uhr voll besonnt. — Der Héhlen-
tunne] hat durchwegs gleichgeartete Verhiltnisse wie die ausfiihrlich
®Sprochene Hghle I im Drachenloch. Auch hier laufen die Seiten-
Winde nach unten zusammen, 8o dass zur Zeit der Entstehung der
ildenmannlisloch-Kulturschicht noch keine anhaltend besiedelungs-
dhige Bodenfliiche vorhanden war. Ebenso greifen Witterungs- und
rwitterungserscheinungen tief in die Hohle ein. Bichlers Grabungs-
tagebiichern ist zu entnehmen, dass die Temperaturschwankungen im
Unnel angensihert die der Aussenluft sind. Es ist also tiberfliissig,
uf diesen Hohlenteil niher einzutreten. Von Interesse ist nun aber
Olgende Mitteilung Bichlers: ,Einzig am, bzw. unterm Hohlenportal,
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unterm kompakten, fast Wasser undurchziigigen Schichtgewilbe plattiger
Seewerkalkbiinke fanden wir, mehr gegen den nativen Boden zu, die
sichern Belege fiir die Stiitte der Zerlegung der Jagdbeute durch den
Urjiiger, withrend verschiedene Grabungsprofile quer zur Léngsachse
im Hohlentunnel bis zur Hohlenkammer vollig fundleer blieben an dilu-
vialer Fauna und paliolithischen Stein- und Knochenwerkzeugen.*
(Béichler 7 Mskr.) Die Funde unter dem Hohleneingang bestanden
in einem Feuerherd (Kohlenreste), der deutlich in der ungestorten
Kulturschicht lagerte und rings von verstreuten Hiohlenbiirenknochen
umgeben war. Es beniitzte also zweifellos der Wildenmannlisloch-
Jiager das ideal gelegene Terrassenband vor seiner Hohle als -Auf-
enthalts- und Arbeitsplatz. Das Feuer legte er vor Regen geschiitzt
unter dem Hohleneingang an, wo auch Rauchabzug und Feuerung
durch die schon mehrfach erwiihnte Luftziigigkeit an Hohleneingiingen
sich giinstig ausnahmen. Den Tunnel beniitzte er als Durchgang zur
Hohlenkammer.

Die Hohlenkammer schliesst an den Tunnel an, durch zwel
Engpiisse mit demselbeninVerbindung stehend (siehe Grundriss Abb. 11).
Sie ist ein richtig kammerihnlicher Raum von 8,3 m Lénge, 3—6 m
Breite und ca. 3 m Hohe. Der Bodenschutt ist bis an die untere Grenze
der Fundschicht ausgehoben, so dass der Raum jetzt wieder die Grisse
wie zur Zeit des Alt-Paliolithikers hat. Er mag 10—20 Menschen
Platz zum Schlafen geboten haben. Die Luft ist hier der Tempe-
raturkonstanz schon sehr nahe. Die Schwankungen betragen nur
noch wenige Grad. Wihrend Bichlers Grabungen ist die Temperatur
immer um 5 Grad Celsius gewesen. Wichtig ist vor allem auch der
grosse Vorteil volligen Abgeschlossenseins vor jeglicher Zugluft. Im
Bodenschutte fanden sich nur wenige Deckenabbruchstiicke, ein Be-
weis, dass der Verwitterungsprozess sich in der Kammer kaum mehr
auswirkte. ,Diese Hohlenabteilung nahm sich wie ,die gute Stube”
des Troglodyten aus, in der er behaglich zu hausen vermochte, und
sie eignete sich vorab auch als Schlafgemach.“ (Biichler 7 Mskr.)
Dass der Wildenmannlisloch-Jiger wirklich bestrebt war, seinen Haupt-
raum wohnlich zu halten, zeigt folgende Mitteilung Béachlers (7 Mskr.):
»Eine Erfahrung, die wir wiihrend unsern Ausgrabungen wiederholt
zu machen Gelegenheit hatten, liess uns einige Zeit stutzig werden
dariiber, dass diese Kammer Hauptplatz des Menschen gewesen sei,
wenn sich nicht eben hier zugleich unser Hauptfundort von tierischen
Knochen und menschlichen Werkzeugen gezeigt hitte. Bei Anlass
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Stirkerer atmosphirischer Niederschlige erscheint das auf der bereits
erwiihnten Gesteinsschichtspalte (am Ende des Tunnels) durchsickernde
Wasser als munter sprudelndes Biichlein, das sich in die Hohlen-
kammer ergiesst, dieselbe nach und nach bis auf 40 em auffiillend,
weil das Wagser nicht durch die mehr als 2 m miichtige Bodenlehm-
schicht 2y versickern vermag. So bedurfte es immer etwa eines Tages,
bis die »Ueberschwemmung® in der Hohlenkammer wieder abgelaufen
War. Die genaueren Nachforschungen wihrend unserer Grabungen er-
gaben aber die interessante Tatsache, dass es der Hohlenbewohner
Verstanden hat, das aus der Spalte des Tunnels fliessende Wasser in
den gie Spalte fortsetzenden Graben, der bis auf den eigentlichen
F elshoden reichte, abzuleiten und dabei den Graben noch mit einer
Hﬁhlenlehmmauer abzudimmen! So blieb er vor der Ueberschwem-
Mung seines Wohnplatzes verschont. Eine grosse Unannehmlichkeit
dieses Hauptraumes muss allerdings seine relative Dunkelheit ge-
Wesen sein. Dennoch war cr auch Arbeitsplatz, denn alle Werkzeug-
inde (Quarzite und Knochenwerkzeuge) stammen aus der Kammer
d lagerten dort unregelmiissig in der ganzen Fundstrate. Hier ist
U0 aber die Mitteilung Bichlers bedeutungsvoll, dass kleine Reste
von Holzkohlen in der Hohlenkammer ausgehoben wurden. Er schliesst
f brennende Spine, mit denen der Mensch diesen Raum erhellte.
in eigentlicher Kohlenherd fehlt. .Die Verwendung eines grissern
€uers in genannter Hohlenkammer wiire wegen allzu langsamem Ab-
fliessen des Rauches nach aussen entschieden gesundheitsgefihrdend
Sewesen.“ (Biichler 7 Mskr.) So wurde wahrscheinlich auch hier wie
' Hohlen 1T wnd III des Drachenloches die Wohnlichkeit der giin-
Mtigsten Teilhshle noch durch kiinstliches Licht gesteigert. Im iibrigen
%eilt mir Herr Dr. Bichler giitigst brieflich mit: ,dass bei Ausgrabung
des Eingangstunnels bis auf die untere weisse Lechmsechicht (Boden
€8 Paléiolithikers), sowohl durch den Hauptgang wie besonders durch
4 Nebenloch noch gutes Dimmerlicht einzudringen vermag. Die
®ute verdunkelnden Felsen (im Nebenloch) sind Sturzblocke, die
°ISt nach der paliiolithischen Siedlung niedergegangen sind, also war
Amals noch keine Absperrung vorhanden.“ (Brief vom 30. August
1933))

Hohlenschlaueh, Hohlenklamm und Endschlauch.
Anschliessend an die Hohlenkammer folgt ein 70 bis 80 m langer,
Sehr schmaler Korridor. Im anfinglichen, noch etwa 1,56 m breiten

bschnitt (Hohlenschlauch) konvergieren seine Seitenwiinde gegen den
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nativen Felsgrund zu, was die Grabungen erwiesen. Spiter, in der
Hohlenklamm, stehen die Winde senkrecht, doch ist der Gang dann
unbewohnbar wegen der Schmalheit. (Siehe Grundriss Abb. 11). So
bleiben denn in diesen Hohlenabteilungen Funde aus, von einem wahr-
scheinlich verschleppten Schidel (Urs. sp.) abgesehen. FEinzig im
allerhintersten Teil, im Endschlauch, wurden noch einige fiusserst wert-
volle Funde gemacht. Der Endschlauch ist durch einen gewaltigen
Sturzblock, der den Durchgang sehr erschwert, von der Hiohlenklamm
abgetrennt und geht am Schluss allméhlich in den urspriinglichen
tektonischen Riss tiber, der sich in den Berg hineinzieht. Hinter dem
Sturzblock lagerte in der Kulturschicht eine grossere Zahl Hohlen-
barenschiidel mit grossen Gliedmassenknochen zusammen, wéhrend die
kleinen Skeletteile fehlten. (Bachler 10, S. 58). Bichler war zu der
Grabung in diesem hintersten, schwer zuginglichen Abschnitt vor
allem durch die Erfahrungen im Drachenloch veranlasst worden, und
durch die auffallende Tatsache, dass in der sonst so fundreichen
Hohlenkammer kein einziger Birenschidel lag und grissere Glied-
massenknochen sehr selten waren, wohl aber kleine Skeletteile und
bestimmte (friither besehriebene) Werkzeugknochen zahlreich sich fanden.
Es liegt also hier eine absichtliche Trennung verschiedener Skelett-
teile vor, die uns an das Drachenloch erinmert, und der hinterste
Hohlenabschnitt scheint dem Urmenschen auch hier ein wichtiger
Raum gewesen zu sein. (Vergl. S. 51 bis 53.)

Das Wildenmannlisloch kann nur einer kleinen Zahl, hichstens
20 Menschen, Wohnung gewesen sein. Drachenloch und Wildkirehli
diirften bedeutend grissere Familien heherbergt haben als das Wilden-
mannlisloch.

I11. Die Lebenseigenart des Wildkirchli-Paléolithikers.
A. Die Wirtschaftsform.

Im vorherigen ist der Landschaftsraum des Menschen der Wild-
kirchlistufe untersucht worden, und es soll nun im folgenden die Art
der Lebensunterhaltsfiirsorge des Siedlers besprochen werden. Aus
den Wechselbeziehungen zwischen Wirtsehaftsform und Landschafts-
raum wird sodann die FEigentiimlichkeit der Hochsiedelungen ver-
stindlich werden.

Die wichtigste Grundlage fiir die Untersuchung der Lebensweise
vorzeitlicher Menschen bilden natiirlich die Fundinventare. Sichere
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Schliisse gestatten in erster Linie anfgefundene Nahrungsabfille, ferner
die Werkzeuge. Mit Vorsicht kénnen auch Folgerungen gezogen
werden aus Vergleichen mit rezenten Primitivstimmen. Das Fund-
Material der Wildkirchlistufe ist fiir unsere Untersuchung sehr auf-
Schlussreich, |
Riohrigs allgemeine Bemerkung, ,merkwiirdigerweise werden unter
den Kiichenabfillen der ersten Menschen Reste von Kleinwild kaum
gefunden“, wird auch durch Bichlers Ausgrabungen vollauf bestiitigt.
Nur wenige Knochen von Edelmarder, Murmeltier und Schneehase sind
gefunden worden. Sozusagen die ganze Knochenausbeute stammt von
einem Grosswild, vom Héhlenbiiren; im Wildkirchli und Drachen-
loch 99,59, im Wildmannlisloch 99 9/, des Knocheninventars. (Bachler
1 und 5 und Jahreshericht 1926 der S.G. U.). Diese auffallende
Prozentyale Verteilung der Knochen kann durch zweierlei Ursachen
bedingt sein: Entweder die kleinen Knochen sind verwittert oder der
Menseh hatte kein Interesse an der Nutzung des genannten Klein-
Wildes, und es gelangte nur selten in die Hohlen. Da aber von den
drenskeletten auch die kleinsten Knochen, wie z. B. Fingerglieder,
sich in grosser Zahl erhalten haben, so ist nicht einzusehen, warum
Dicht auch mindestens die grisseren Knochen, z. B. vom Murmeltier,
der Auflosung standgebalten hitten. Ferner spricht ja die Tatsache,
dass guterhaltene Kleinwildknochen immerhin vorhanden sind, deutlich
8tgen leichtere Auflosbarkeit derselben. Von den beiden Ueberlegungen
fallt somit die erstere dahin, und die zweite, dass der Mensch am
‘ leinwilg weniger oder nicht interessiert war, findet im folgenden
thre Bestitigung.
Uebertragen wir die Gesichtspunkte, nach denen Soergel andere
Ohlen untersuchte (Soergel 1 und 2), auf die Untersuchung der
alpinen Hihleninventare, so stellt sich eindeutig heraus, dass wir es
H_l der Wildkirchlistute mit Jigerstationen zu tun haben, und dass es
Sich bei dem genannten Knochenmaterial nur um Riickstéinde von
Jagdwi]d handeln kann. Dafiir ist nun der Nachweis zu erbringen.
Als ein wichtiges Kriterium zur Beurteilung von Knochen-Inven-
taren bezeichnet Soergel die Altersverhiltnisse der Tiere, von denen
die Skelettreste stammen (Soergel 1 S. 49). Ein Vorherrschen junger
lere spricht begreiflicherweise nicht fiir natiirliche Verendung der-
Selben. Dr. Biichler teilt mir mit, dass im Drachenloch und Wilden-
m_&nnlisloeh unter den Resten von insgesamt ca. 2000 Hohlenbiren
Dicht ywei Belege fiir alte oder sehr alte Ursus spelaeus gefunden
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worden seien; ebenso fehlten alte Tiere in der Wirtshaus-, Altar- und
Keller-Hohle des Wildkirchlis unter ca. 1000 Hohlenbiren-Individuen
(Brief vom 13. Mirz 1933). Einzig in der obern grossen Hohle des
Wildkirchlis (Ausgang zur Ebenalp) waren vorherrschend Skeletteile
von iltern Hohlenbiren vorhanden. Diese Hohle ist aber sicher als
natiirlicher Sterbeort des Hohlenbiiren in einer Periode der Abwesenheit
des Menschen zu betrachten. Jegliche Hinterlassenschaft des Menschen
fehlt in ihr; ebenso fehlt dort jede Spur menschlicher Beriihrung an
den Tierknochen, zum Beispiel zersehlagene oder magazinierte Knochen.
Es gilt also fir die drei Stationen allgemein: In allen Hohlen und
Hohlenteilen, wo die Ursus-spelacus-Knochen zusammen mit mensch-
lichen Artefakten vorkommen, lagen sozusagen ausschliesslich Reste
von jiingern Tieren, wihrend in der obern Wildkirchlihihle, wo Spuren
des Menschen fehlen, iltere Tiere (mit abgekauten II. und III. Molaren)
vertreten sind. Damit steht ferner gut im Einklang, dass im Drachen-
loch, Wildenmannlisloch und in den drei untern Hohlen des Wild-
kirehlis, also iiberall dort, wo ausschliesslich junge Hohlenbiren ver-
treten sind und der Mensch belegt ist, das Knochenmaterial durch-
wegs zerschlagen, zersplittert oder zu Werkzeugen geformt ist, wiihrend
in der Ausgangshohle zur Ebenalp (éiltere Hohlenbiiren, keine Artefakte)
die Knochen vollig intakt sind. Ein weiteres zuverlissiges Argument
fir die Jagd des alpinen Diluvial-Menschen ist der Fundumstand, dass
in den genannten Aufenthaltshohlen des Menschen nur einzelne be-
stimmte Skeletteile der Hohlenbiiren lagen (vor allem Schiidel, grosse
Rohrenknochen und Rippen), wihrend in der unbewohnt gebliebenen
Hohle zusammenhiingendere Skelette gefunden wurden, so dass es
sogar moglich wurde, ,aus wenigen Exemplaren des Hohlenbéiren ein
ziemlich komplettes Skelett zusammenzustellen“. (Aufgestellt im Wild-
kirchlizimmer des Heimatmuseums in St. Gallen.)

Wenn wir uns also zusammenfassend vergegenwiirtigen, dass in
den Wohnhihlen der drei Stationen die Ursus-spelaeus-Knochen bei-
nahe 100/ des Knocheninventars ausmachen — dass diese Hohlen-
biarenreste ausschliesslich von jungen Tieren stammen — dass nur
immer wieder bestimmte Knochen, also eine Auswahl von Skelett-
teilen zu finden ist, und dass die Knochen vielfach zerschlagen oder
zu Werkzeugen geformt sind, so kann kein Zweifel mehr sein, dass
wir es mit Jigersiedlungen zu tun haben. Da das weitaus wichtigste
Wild dieses Jigers der Hohlenbiir war, so haben wir den Wildkircehli-
menschen als Grosswildjiger -aufzufassen. Wir finden aber fiir diese

50



Auffassung noch eine weitere Bestitigung bei genauer Betrachtung
bestimmter Fundsituationen. Die Depots in Hohle IIT des Drachen-
loches und im Endschlauch des Wildenmannlisloches (siehe S. 42 u. 48)
Sind von besonderer Bedeutung. Zuniichst liegt die Frage nahe, ob
©8 sich hier um Nahrungsvorrite handeln konnte, die an konservie-
rungstechnisch giinstizen Stellen aufbewahrt wurden. Bei niherer
Betraehtung erkennen wir aber, dass der Endschlauch des Wilden-
Mannisloches unmiglich Nahrungsreservoir hiitte sein kinnen, denn
die Luftfeuchtigkeit ist dort stindig iiber 90 °fo, so dass ein Nahrungs-
vVorrat unfehlbar zugrunde gegangen wire. Sodann darf man mit Be-
Stimmth et annehmen, dass der Urmensch doch wohl nicht die fleisch-
drmste Partie des Hohlenbiren, nimlich den Kopf, als Nahrungs-
Teserve aufhewahrt hitte. Da die Depots ausschliesslich aus Schideln
nd Langknochen bestehen, und die iibrigen Skeletteile der Hohlen-
biiren in den Wohnriiumen mit Werkzeugen vergesellschaftet gefunden
Wurden, 5o muss doch wohl eine andere Erklirung fiir diese Vor-
OMmnisse gesucht werden.
Auffallend ist die iiusserst sorgfiltige Art, in der vor allem die
Depots in Steinkisten (vergleiche die Seiten 8, 9, 42 u. 43) errichtet sind.
an kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dass den Knochen,
denen golche Sorgfalt der Behandlung und Aufbewahrung zuteil wurde,
Ausserordentliche Werte anhaften miissen. Nun ist aber in der Welt
¢ Primitiven keine scharfe Trennung zwischen realen und magischen
Verten moglich. Es fragt sich, ob diesen Lagern nicht magische Be-
Cutung zuzuschreiben ist. Dies zu tun, wiirde sich niemand scheuen,
¥enn Drachenloeh und Wildenmannlisloch Siedlungen rezenter Primi-
tl_ven wiren! Die diesbeziigliche wichtige Verbindung von prihisto-
"Schen und rezenten Primitiven ist aber bereits mehrfach gemacht.
Uhn hat in den Hohlen Trois Fréres und Tue d’Audoubert (Nord-
Seite qey Pyreniien) animistisches Denken und magische Handlungen
fies Paliolithischen Menschen nachgewiesen. Bild- und mimischer Zauber
St in jenen Hohlen belegt. In Niaux und Montespan (Dep. Ariége)
'St die Magie deutlich im Sinne des magischen Tétens von Jagdtieren
Bar, Pferd, Bison) nachgewiesen, eine Zauberhandlung, die die mo-
e Ethnologie am besten etwa von den Pygmiien Afrikas kennt.
(Kiihn 1929. Wiedergabe der diesbeziiglichen Bilder auch in der
erl. JIL vom 12. Febr. 1933.) Die wichtigen Parallelen sind damit
8€Zogen. Animismus und Magie gehioren zum Urbestand natur-mensch-
Ithen Scelenlebens. Was kinnte uns noch hindern, in dieser Rich-
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tung die Erklirung fiir die Drachenloch- und Wildenmannlisloechfunde
zu suchen? Kopf und Gliedmassen sind nicht am toten, wobl aber
am lebenden Biren wichtigste Teile. Sie sind Sitz der Kraft des
Tieres. Ihrer muss sich der Jiger bemiichtigen. Schiidel und Glied-
massenknochen, keine andern, und von keinem andern Tier als einzig
dem wichtigen und gefihrlichen Jagdtier, in Steinkisten sorgfiiltig
eingeschlossen, an ‘dunkler, abseitiger oder fast unzugiinglicher Stelle
aufbewahrt, wo niemand das Depot stort —, deutet nicht alles auf
die Moglichkeit, dass es sich um eine Kultstitte handle? — Wir
finden aber noch einen Hinweis im Knocheninventar: Mehrere der
ausgehobenen Hohlenbirenschiidel besitzen ein zertriimmertes oder mit
Einschlagloch versehenes Stirnbein, und bei einem der sorgfiltig de-
ponierten Schiidel steckte im Loch des Stirnbeins ein Steinkeil. Dieser
Schiidel verdient unsere besondere Beachtung. Die mehrfach sich wieder-
holende Erscheinung zerstorter Stirnbeine an den Birenschideln (das-
selbe wird auch von der Mixnitzer Hohle gemeldet) lisst auf Totung
durch Steinschlag, resp. Steinwurf schliessen. Durch den Schidel mit
dem Kalk-Keil aber, in Anlehnung an die Funde Kiihns und an die
Jagd -Vorbereitungsriten von rezenten primitiven Jigern, wie z. B. den
Pygmiien (eine diesbeziigliche Schilderung in Frobenius S. 127/128),
ist doch wohl die Absicht des Drachenlochmenschen, magisch auf sein
Jagdwild einzuwirken, erkennbar geworden. — Bichler, Hormann (auf
Grund von Depot-Funden in der Petershihle), Menghin und Gahs
kommen durch eingehende Vergleiche mit den Kopf-, Schidel- und
Langknochen-Opfern bei kaukasischen Chevsuren, Samojeden, nord-
lichen Tungusen, Ainos, Renntier-Korjaken und Zentral-Eskimos (Gahs
S. 231) zum Schluss, dass wir im Wildenmannlisloch und Drachen-
loch die erste Ueberlieferung eines alt-paliolithisechen Jagd-Opferkultes
vor uns haben.*) Da aber Menghin schreibt, dass bei den verwandten

#) Literatur: Bachler 8 S. 108/110; Bichler 16 Mskr.; Hérmann 1;
Menghin 2.
Direkte ethnologische Vergleichsbeispiele in:
Knud Leems: Nachrichten von den Lappen in Finmarken. Leipzig 1771.
S. 212, 218/220, 222,

Th. Zell: Riesen der Tierwelt. Berlin 1911. S. 166. Birenkult bei nordame-
rikanischen Indianern.

E. W. Pfizenmayer: Mammutleichen u. Urwaldmenschen in Nordost-Sibirien.
Leipzig 1926. S. 164. Barenkult bei Lamuten. — Erinnerungen an kau-
kasische Hochwildjagden. ,,Wild und Hund, 12. Dezember 1919. S. 663.

A. I. Hallowell: Bear Ceremonialism in the northern hemisphere, Phila-
delphia 1926.
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Kulthandlungen der modernen Primitiven vielfach verschiedene Dinge,
Ddmlich das Opfer fiir die Gottheit (Primizialopter), Tierkult (Ver-
80ttlichung des Tieres selbst) und Jagdzauber (Magie) ineinander
ibergehen“ (Menghin 2 S. 18), so darf wohl auch in unserem Falle
ein Ineinandergreifen von Opfer und Magie angenommen werden.
— Es gehort nicht in den Rahmen der vorliegenden Arbeit, diese
Z“Sammenhinge weiter zu verfolgen, sie wurden aber angefiihrt, um
die Nachweise fir das Jigertum des Menschen der Wildkirchlistufe
vollstindig zu erbringen.

Rihrigs Ansicht, ,dass der Alt-Paliiolithiker die Jagd auf Gross-
wild nur in ganz geringem Umfang betrieben haben diirfte“ (Rohrig
S. 10), findet in der Wildkirchlistufe keine Bestitigung, sondern es
Ist ganz offensichtlich, dass die Hauptbeschiiftigung dieser Siedler
die Grosswildjagd war. Auch die naheliegende Vermutung, dass der
fl’ﬁh~1)ri1]tnitiver1 Wildkirchlistufe einfachste Sammelwirtschaft ent-
Sprechen wiirde, ist somit widerlegt. Es wird allerdings unser Siedler
8€sammelt haben, was essbar war: Kriuter, Wurzeln, Friichte, Pilze,

lrmer, Insekten, aber auf Grund seiner Hauptbeschiftigung haben
Wir ihn doch als Grosswildjidger zu bezeichnen. Zu dieser
Klassifikation berechtigt uns auch das gesamte Werkzeuginventar
(vergl. , 5—7) der drei Hohlen, das unmoglich anspruchslosen allge-
Meinen Sammlern angehort haben kann. Der reiche Besitz an scharf-
8ekanteten Steinwerkzeugen und an Knocheninstrumenten, die von
Cutigen Jigern sofort als Fellabloser taxiert werden, sprechen nicht
Ur vorherrschende Pflanzensammlertitigkeit. Wir finden in allen Fest-
Stellungen bestiitigt (was schon der auffallend hohe Prozentsatz der
Ohlenbiirenknochen im Gesamtknocheninventar zeigte), dass der

Ohlenbsr das hauptsichlichste Jagdwild des Menschen
dler Wildkirchlistufe war. Kleinwildknochen fehlen in den Depot-
Situationep vollstindig. Nur mit dem Hohlenbiren stand der alpin-
Paliolithigehe Jiger in kultisch-magischer Beziehung; wir erkennen
Araus sein ganz besonderes Interesse an diesem Grosswild.

B. Die Besonderheit des alpin-paliiolithischen Lebensraumes
und seipe Eignung als Jagdgebiet des primitiven Menschen.

Die Spuren der ersten Bewohner der Ostschweiz (soweit sie bis
bekannt gind) finden sich in Hohen, die uns heute als unwirt-
1(?}1 erscheinen. Die Vermutung liegt deshalb nahe, dass es sich,
Mindestens im Drachenloch, viclleicht nur um kurzen Aufenthalt des

Jetzt
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prihistorischen Menschen handeln konnte. Die 2 Meter miichtige Fund-
schicht des Drachenloches beweist jedoch das Gegenteil. Nur wiihrend
einer sehr langen Zeit der Hohlenbeniitzung konnte eine solche Kultur-
schicht sich bilden.

Welche Griinde mdigen den primitiven Menschen veranlasst haben,
bis zur Hohe von 2445 m zu siedeln, also in der Zone, die heute
auf der Nordseite der Alpen schon am Rande oder ausserhalb des
nutzbaren Lebensraumes liegt? Es sei zunidchst wiederholt, was im
klimatischen Abschnitt (S. 27) nachgewiesen wurde, dass der Mensch
der Wildkirchlistufe wiithrend dem Optimum des zwischeneiszeitlichen
Waldklimas in seiner alpinen-subalpinen Siedlungsregion bessere Lebens-
bedingungen fand als sie heute dort bestehen. Die Grenze des nutz-
baren Lebensraumes verlief im klimatisch-giinstigsten Abschnitt des
letzten Interglazials hoher als heute. — Nun wissen wir ferner aus
dem vorhergehenden Abschnitt (S. 53), in welech hohem Masse die
Lebensunterhaltsfiirsorge des Menschen der Wildkirchlistufe auf den
Hohlenbiren abgestellt war. Und wenn wir den Aufenthalt des
Hohlenbédren zu jener Zeit verfolgen, so finden wir einen weiteren
Zusammenhang, der die gestellte Frage erklirend beantwortet.

Es ist schon frither (S. 10) das auffallende Ueberwiegen der
Hohlenbirenknochen im Fundmaterial aller drei Stationen betont worden.
Dazu sei jetzt noch erwiihnt, dass auch in der oberen grossen Hohle
des Wildkirehli, die nicht Wohnplatz des Jéigers, sondern nur natiir-
licher Sterbeort von Tieren war, die Knochen des Hohlenbiiren eben-
falls weitaus iiberwiegen. Gleiche Prozentzahlen werden auch von
der Mixnitzer Drachenhihle gemeldet und von der Schreiberwandhohle
(am Dachstein), die keine Zeichen menschlicher Besiedlung aufwies.
Die herrschende Stellung des Ursus spelaeus wird von Ehrenberg
hervorgehoben, indem er die ganze iibrige Fauna als ,Begleitfauna“
dem Hohlenbiiren gegeniiberstellt (Ehrenberg und Sickenberg S. 330).
Das offensichtliche Dominieren des Hihlenbiiren in der damaligen
alpinen Fauna muss jedenfalls in der Lebensweise dieses Ursiden,
die wir mit grosser Wahrscheinlichkeit als omnivor annechmen diirfen,
seinen Grund haben. Allerdings ist durch die Mixnitzer Untersuchungen
der Hohlenbir als vorherrschender Pflanzenfresser, ,der sich wohl
vorwiegend von Beeren, Wurzeln, Baumrinden und dergleichen er-
niihrt haben diirfte”, erkannt worden (Ehrenberg S. 69/70); dennoch
aber muss auch die Moglichkeit offen gelassen werden, dass der
Hohlenbéir andere Tiere iiberfiel, wobei die (Huftiere Hirsche, Rehe ete.)

b4



In erster Linie als Beute in Frage kamen. Damit kionnte mindestens
»das so hiufige Vorkommen des Hohlenbiren in so gewaltigen Hohen*
(MiihThofer S, 40) verstindlich gemacht werden: Er suchte den Grenz-
Saum des Waldes auf, der in der klimatisch giinstigsten Zeit des
Interglazials am reichsten war an Beutetieren. Die Huftiere hielten
Sich nicht im Innern des Urwaldes auf, sondern an der Waldgrenze;
Sle traten auf die alpine Wiese zur Aesung aus; dort beschlich sie
der Hohlenbir; selbst Hohlenlowe (Wildkirchli und Wildenmannlis-
loch) und Hoblenpanther (Wildkirehli) verfolgten ihre Beute bis in
fiiese Hohen. Die Auffassung, dass der Hohlenbiir als Raubtier
0 alpinen Regionen sein Leben fristete, konnte man auch damit zu
Stiitzen versucht sein, dass in geschichtlicher Zeit der Landbir (Ursus
arctos 1.) in den Alpen als starkes Raubtier galt und im Ural noch
heute ein gefiirchteter Pferderiuber ist (Brehm S. 772). Dieser Ver-
gleich kann aber nicht befriedigen, da der Hohlenbiir in vielen Korper-
Werkmalen von seinen niichsten Verwandten abweicht und darum auch
! der Erndihrung Unterschiede wohl moglich sind. Miihlhofer hin-
s€gen ist der Ansicht, dass der Hohlenbir als die ,spezialisierteste
Biirenform aller Zeiten“, den klimatischen Wechsel des Interglazials
Hur durch Wanderungen zu tiberdauern vermochte (S. 40). , Alles weist
darayf hin, dass der Hohlenbir der Zwischeneiszeit einen schwierigen
I_{ampf ums Dasein durchmachte. Sicher ist, dass er dem sommer-
lichen Maximum auswich und den kiilteren oder kalten alpinen Regionen
Zustrebte, “
Wie nun auch die Begriindung fiir das auffallend hiufige Vor-
Ommen des Hohlenbiren in alpinen Hohen zu erbringen sein wird
Michts dndert sich an der beobachteten Tatsache selber. Der Hohlen -
ir war das Herrentier der alpinen alt-paldolithischen
Siedlungsregion. Und der Mensch der Wildkirehlistufe,
a]SWildbeuter,speziellHiihlenbéirenjéiger, folgte seinem
H&“Dtjagdtier in die Region der obern Waldgrenze.
icht allein die allgemein giiltige Tatsache, dass im Urwald die Jagd
Uibersichtlicher und gefiibrlicher war, veranlasste ihn, den Grenz-
“3um desselben zu bewohnen, sondern vor allem das Vorherrschen
des Hohlenbiiren in alpinen Hohen. In der Zone der obern Wald-
8renze hefand sich des Hohlenbdrenjiigers nutzbarster Lebensraum,
4 h. sein ergiebigstes Jagdgebiet.

$
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Ist nun die primitiv-wirtschaftliche Nutzbarkeit der Region der
Wildkirchlistufe erwiesen, so fragt es sich weiter, ob der Mensch
sein Leben dauernd in dieser Hohe fristen konnte, oder ob nur ein
tempordrer Aufenthalt in den Stationen der Wildkirchlistufe moglich
war. Man konnte sogar daran denken, dass die drei Hohlen iiber-
haupt nur gelegentlich beniitzte Jagdstationen oder Kultstitten ge-
wesen seien. Es bestehen also folgende Moglichkeiten der Bedeutung
und Aufgabe, die den Stationen zugeschrieben werden konnte:

1. Dauersiedlung = Jahressiedlung,

2. Temporire Siedlung, d. h. Sommersiedlung,

3. Gelegentliche Jagdstation,

4. Kultstitte.

Die letztern zwei Moglichkeiten fallen, wie im folgenden Kapitel
nachgewiesen ist, dahin. Es sind nur ganz bestimmte Hohlenabteilungen
als Kultkammern beniitzt worden; die andern Hihlenriume sind zweifellos
als Wohnplatze zu taxieren (Vergl. Kap. IIIC). Gegen die Annahme
nur gelegentlicher Jagdstationen sprechen vorerst die genannte grosse
Michtigkeit der Fundstraten und die sehr reichhaltige Ausbeute von
Werkzeugen, sodann aber vor allem die Quarzitrohstiicke (Nuelei)
und der Arbeitsplatz im Wildkirehli (auf dem ,,Tisch), wie auch
alle die zerstreuten Kleinknochen des Hohlenbiiren, 'welche die ge-
samten Fundschichten als Nahrungsabfille durchsetzen. Die Kultur-
schichten des Drachenloches und des Wildenmannlisloches zeigen ferner
keine Spur von Unterbrechung, und die dreimalige Unterbrechung der
Kulturschicht des Wildkirchlis ist von solcher Art, dass wir die Er-
klirung nieht in nur gelegentlicher Anwesenheit des Menschen finden
kionnen (Vergl. S. 65/66).

Es bleibt noch zu erwiigen ob Jahres- oder Saisonsiedlung. Leider
gibt die Hohlensedimentation keine Auskunft iiber diese Frage, denn
der Absatz von Verwitterungsprodukten in Hihlen erreicht selbst in
Jahrzehnten nur ein sehr geringes Ausmass. Es konnen daher halb-
jihrige Perioden der Abwesenheit des Menschen in der Sedimentation
gar nicht zum Ausdruck kommen. Wir miissen auf indirekterem Wege
eine Entscheidung der Frage Jahres- oder Saisonsiedlung versuchen.

Sprechen wir den Stationen nur die Bedeutung von Sommer-
wohnplitzen zu, so kommen wir ohne die Annahme von tiefer liegen-
den Winterwohnplitzen, also subalpinen oder Tal-Stationen, nicht aus.
Da die Wiirm-Vergletscherung die tieferen Hinge stark mit Morinen
iiberstrich, ist es uns vollig unbekannt, ob und in welcher Zahl
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th‘thuelle Winterstationen unter ihnen begraben wurden. Nun ist
f.rellich zu sagen, dass heute doch eine grosse Zahl solcher tiefer
liegenden Hohlen zugiinglich ist, und Bichler hat auf die Auffindung
und Untersuchung solcher ein Hauptaugenmerk gelegt. Bisher vollig
Oh.ne Erfolg. Dies konnte uns mindestens ein vorliufiger Hinweis
SeIn. — Andere Erwiigungen aber sind es mnoch, welche mich ver-
fmlassen, an die Moglichkeit ganzjihrigen Aufenthaltes des Urmenschen
i den drei Hochstationen ernstlich zu denken. Da ist vorerst das
10 seinen Hauptfaktoren nun hinreichend bekannte Klima des Eemien-
Optimums (Vergl. 8. 27). Betrachten wir die drei Siedlungsplitze in
dieser Hinsicht einzeln:
~ Die heutigen Witterungs- und Schneeverhiltnisse im Wildkirehli
SInd solcher Art, dass Einsiedler im 17. Jahrhundert in notdiirftiger Ge-
baulichkeit iib e rwintern konnten. Erinnern wir uns, dass die Winter-
t‘fmpewturen im letztinterglazialen Optimum mindestens 2—2!/2 Grad
Wher als gie heutigen zu setzen sind, — dass ferner die Frostdauer
Wesentlich kiirzer war als heute, und sicher auch damals die Tem-
pe"_atUl'-Umkebr oft fiir mehrere Wochen den Aufenthalt in der Hohe
Welt angenehmer machte als in der Tiefe, so kommen wir zur Ueber-
zeuglmg, dass die Wildkirchli- Hshe im Winter fiir den Menschen
®rirdglich war. Dies gilt sicher auch fir die Hohenstufe des Wilden-
lI1.9a11nlisloches, da ihre Wintertemperaturen denen der Wildkirchli-
Ohe gegeniiber nur 1o —1 Grad tiefer sind. (Tabelle fiir mittlere
~®mperatur in Hohenstufen des Nordhanges der Alpen. Maurer, auch
' Frih S. 266). — Uebertragen wir die interglaziale Temperatur-
hhung auf die Hohenstufe des Drachenloches, so ist mit einem
JaJIIu.‘:Lr-I\/Iii;tel von ca. —7 Grad (bei niedrigstem Ansatz der Erhohung)
7‘}1 Yechnen. Fs stand aber dem Drachenlochbewohner in Hohle III
I Refugium zur Verfiigung, wo die Temperaturen nie unter O Grad
Sanken. Die heutige konstante Hohlentemperatur in der ganzen Hohle ITT
betrigt 331, Grad. (Vergleiche die Seiten 38, 39, 41 u. 42.) Inter-
glfm&l diirfte daher mit mindestens 5—6 Grad gerechnet werden.
1eses konstante milde, winterliche Lokalklima ermoglichte dem Natur-
Menschen vielleicht einen eher angenehmeren Aufenthalt als die Tiler
“er Umgebung. Deren Januar-Temperatur-Mittel lag ja (bei gleicher
terglazialer Erhohung) ca. zwischen -1'/s und —1 Grad (Hohen-
Stufen 500—1000).
Eine ebenso wichtige Rolle aber wie die Frage der rein dusser-

lichen Aufenthaltsmiglichkeiten spielt die Frage der Nahrungsbeschaf-
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fung in winterlicher Hochsiedlung. Auch hierin kann bereits ein
wenigstens vorliufiger Entscheid gegeben werden. Da wir es in der
Wildkirchlistufe mit Hohlenbiirenjigern zu tun haben, so miissen wir
natiirlich auch deren winterliche Ernihrung als hauptsichlich von
diesem Tier abhiingig betrachten. Somit haben wir zu allererst nach
dem Winteraufenthalt des Hohlenbiren zu fragen. Hierauf diirfen
wir, wie mir scheint, heute schon eine Antwort wagen, obwohl eine
noch genauere Kenntnis der Lebensweise des Ursus spelaeus wiinschens-
wert wiire. Nirgends sind bis jetzt Anhaltspunkte gemeldet worden,
die auf jahreszeitliche Wanderung des Hohlenbiren deuten wiirden.
Eine solche Wanderung, d. h. ein Winteraufenthalt des Hohlenbiiren
in tieferen Regionen, miisste im Knocheninventar der hochgelegenen
Hohlen sehr wohl zum Ausdruck kommen durch Liicken in der Stufen-
folge des Alters der einzelnen Biren-Individuen. Liicken dieser Art
bestehen aber nicht. Im Drachenloch (Fundzahl 1000 Individuen), wo
auf Grund der ausserordentlichen Hohenlage ein periodischer Auf-
enthalt sich am auffallendsten zeigen miisste, sind alle Altersstufen
des Hohlenbiren (bis zu einem gewissen Alter) liickenlos mnach-
gewiesen (Biichler 5 S. 94). Aus dem Drachenloch liegen auch Funde
von neugeborenen Hihlenbédren vor, und Ehrenberg gibt als Wurfzeit
die Wintermonate (Anfang November bis Anfang Februar) an. (Ehren-
berg S. 73). Es kann nach alledem eine jahreszeitliche
Wanderung des Hohlenbédren nicht in Betracht fallen.
— Wenn der Hohlenbiir, wie allgemein angenommen wird, ein Winter-
lager bezog (in der Umgebung jeder unserer Stationen stunden ja
Hohlen geniigend zur Verfiigung, und die Hohle Alpeel im Ost-Siintis
enthiilt z. B. Ursus-spelaeus-Knochen, aber keine Artefakte), so darf
aber nicht iibersehen werden, dass zum mindesten fiir die weiblichen
Individuen der Winterschlaf nicht konstant sein konnte. Nahrungs-,
mindestens Wasseraufnahme war wihrend der Setzzeit notig. Es muss
daher fir die Jiger auch im Winter moglich gewesen sein, Hohlen-
biren aufzustobern. Bichlers mehr beiliinfige Mitteilung : ,Einige Funde
weisen auf neugeborene, embryonale Tiere hin, die mit der erbeuteten
Mutter in die Hohle gekommen sind,“ ist in diesem Falle von be-
stitigender Bedeutung. — Auch der Gedanke an Vorrats- Anlagen
fiir die knappere Zeit des Winters darf nicht unbedingt abgewiesen
werden, boten doch gerade die konstanten Hiohlen-Temperaturen recht
gute Bedingungen fiir Fleisch-Aufbewahrung. Auch heute noch wird
in der Kellerhghle des Wildkirehli daunernd Fleisch gelagert fiir das
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qasthaus. Es hiilt sich zu jeder Jahreszeit ausgezeichnet, bei natiir-
licher konstanter Temperatur von 4,2—4.8 Grad.

Nach all diesen Ueberlegungen darf der Gedanke, dass die al-
Pinen Hochstationen Jahressiedlungen gewesen sein konnten, nicht
Verneint werden. Die drei Stationen boten zweifellos auch
'm Winter dem spezialisierten Hohlenbiren-Jiger ge-
Nigende Lebensmaglichkeit.

Ist allein schon durch das Vorherrschen des Hohlenbiiren die
Jagd-Spezialisierung des Menschen der Wildkirchlistufe verstiindlich,
80 ergibt aber ferner ein Vergleich des Hohlenbiren mit seiner ,Be-
gleitfauna“ noch andere Griinde, welche die Aufmerksamkeit des
Primitiven Jigers in erster Linie auf dieses Tier lenken mussten.
[m Vergleich zu den andern alpinen Grosstieren (Steinbock, Gemse)
War mit der primitiven Bewaffnung, der fernwirkende Instrumente
fGhlten*), der Hohlenbiir am leichtesten zu jagen. Auch war er das
®rgiehigste Beutetier, das die Jagdmiihe am reichlichsten lohnte. Ausser
der betrichtlichen Fleisch- und Fettmasse lieferte der Hohlenbir ein
“ell, das vielfiiltiz zu verwenden war. Kiirzlich hat Gerbereichemiker

I Gansser in Basel darauf aufmerksam gemacht, dass der Menseh
der Wildkirehlistufe moglicherweise die Fell-Bereitung mit Gehirn-
Substanz und Knochenfett, wie sie bei rezenten nordischen Primitiven
ﬁl?lieh ist, gekannt haben konnte. Diese Gerbung diirfte dann viel-
leicht sogar auch cine Beziehung haben zu den besprochenen eigen-
timlichep Schiidel-Depots. (Gansser: Prahistorisches Gerben.) — Die

lochen des Hohlenbiiren miissen sich besonders gut zu Werkzeugen
Seeignet haben, denn die Knochengerite stammen ohne Ausnahme
Vom Ursus-spelacus-Skelett (S. 6).  Auch fiir Keulen lieferte das
Marke Hghlenbirenskelett giinstige Bestandteile (z. B. Femur).

Mit welchen Jagdmethoden der Hohlenbiirenjiger seinem
Cutetier zu Leibe riickte, ist nun freilich eine schwere und iiber-
aupt vielleicht nur unsicher zu beantwortende Frage. Zuniichst
“ollten wir hier wissen, welche Mittel dem Urjiger zur Verfiigung
Standen, und eben gerade dariiher sind wir sehr schlecht unterrichtet.
 sind keine Funde gemacht worden, die direkt den Schluss auf
agdgerite erlauben wiirden, und so kann alles nur nach indirekten
Methoden ermittelt werden. Sicher ist, dass unter den Steinwerkzeugen
Q?LWildkirchlistufe keinerlei Speerspitzen sich finden. Alle die

*) Pfeil- und Speerspitzen sind nicht gefunden worden und waren
"ach der Gesamtkultur auch gar nicht zu erwarten.
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Steinartefakte sind wohl von iberraschender Schnittwirkung, aber
ihre Spitzen sind viel zu stumpf, als dass eine Verwendung als Stich-
geriit auch nur entfernt in Frage kime. Die Knochenwerkzeug-Technik
steht derart in den ersten Anfingen, dass Knochenspitzen weder bis
jetzt gefunden, noch iiberhaupt im Alt-Paliolithikum zu erwarten sind.
(Doch konnen Splitter von Réhrenknochen auch als Dolche gebraucht
werden.) Die Hohleninventare der Wildkirchlistufe fiigen sich unter
Profé’s These (auch zitiert in Soergel 2 S. 8): . Untersucht man unter
voller Wiirdigung der angedeuteten anatomischen Verhiltnisse die
fiir das Priichelléen, Chelléen, Acheuléen und Moustérien charakteri-
stischen Werkzeugtypen aut ihre Wirkungsweise und Kraft, so ge-
langt man zu der unabweisbaren Ueberzeugung, dass sie als Angriffs-
waffen auf die groBen Siugetiere der iltern Steinzeit nicht gedient
haben konnen.“ Nun ist ja aber klar, dass uns nicht der gesamte
Geritebesitz des Alt-Paliolithikers erhalten geblieben ist. Wiihrend
der langen Verwitterungszeit ist eine Selektion vor sich gegangen,
die uns nur die haltbarsten Geriite iiberlieferte. Soergel schreibt (2 S.17),
man miisse sich viollig frei machen von der Ansicht, dass uns in dem
bearbeiteten Stein- und Knochenmaterial der Paliolithiker die gesamte
materielle Kultur oder ein sehr grosser Bruchteil derselben erhalten
geblieben sei. Es ist vielmehr nur ein Teil davon, wenn auch der
wichtigste, niimlich die Grundlage fiir die Herstellung alles dessen,
was nicht erhaltungsfihig war, wie eventuelle Holzwerkzeuge. Der
Gedanke, dass die paliolithische materielle Kultur nur Gegenstiinde
aus Stein und Knochen umfasst habe, also nur solche Dinge, die
fossil erbaltungsfihig waren, kann nicht ernsthaft in Erwigung ge-
zogen werden. Wie die Befunde an heutigen primitiven Kulturen
lehren, tritt der erhaltungsfiahige Grundbestand des Handwerkszeuges
zuriick gegeniiber der Fiille von Objekten, die aus verginglichen,
tierischen und pflanzlichen Stoffen hergestellt werden. Das gilt auch
fiir Stimme, deren materielle Kultur, wie bei den Buschminnern,
einen recht geringen Bestand aufweist. Auf Grund genauerer Ver-
gleiche, vor allem mit dem Kulturgut der ausgerotteten Tasmanier,
kommt Soergel schliesslich zum Schlusse, dass wir in das altpaliioli-
thische Geriiteinventar primitivste Holzwaffen wie Holzspeere mit im
Feuer angefertigter Spitze, Holzkeulen und Wurfholzer verschiedener
Art mit einzurechnen haben. Durch Experimente iiberzeugte ich mich,
dass auch die Steinwerkzeuge der Wildkirchlistufe sich sehr wohl
zur Holzbearbeitung eigneten. Nun ist hauptsiichlich aus zwei Griinden
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diesen Fragen in der Beurteilung der Hohlenbirenjagd keine allzu
grosse Bedeutung zuzumessen. Erstens schreibt Soergel selber in bezug
auf die Erlegung des Hohlenbiren: »An einen direkten Angriff war
mit Holzwaffen auf ein so grosses, durch einen dichten Pelz und
iber viele Monate des Jahres durch eine dicke Fettschicht geschiitztes
Tier nicht zu denken. (Soergel 2 S. 55.) Zweitens ist im Fund-
iventar der Bichlerschen Hohlen deutlich eine andere Erlegungsart
Dachweishar als die durch unmittelbaren Angriff mit Holzwaffen, wie
°F etwa bei siidrussischen Birenjigern noch geiibt wird, wo ein starker
Aumast mit abstehenden Zweigstumpen in den Rachen des Biren
Sestossen wird, so dass er verblutet. Verschiedene Ursus-spelaeus-
Schiidel aller drei Hohlen sind mit Einschlaglochern versehen, die
Mur von grossen, scharfkantigen Steinen herrithren konnen. Es war
also wohl die Regel, das Beutetier durch Wurf schwerer Steine zu
titen. Diese Totungsart, auf die schon S. 52 hingewiesen wurde,
Wird durch eine Mitteilung von Kobell (1859) noch verstindlicher:
»Der schwiichste Theil des Biiren ist der Kopf, und Plinius erwihnt,
dass sie bei den Kampfspielen 6fters durch einen einzigen Faustschlag
auf den Kopf getodtet worden seyen.“ (Kobell S. 213.) Wie aber
aben wir uns die ganze Jagdsituation vorzustellen, die dem Jiger
den troffsicheren Steinwurf ermoglichte? Wir diirfen voraussetzen,
dass ey primitive Jiger die Lebensweise und Eigenarten seines
Jagdtieres sehr gut kannte, lebte er doch, kénnte man fast sagen,
Mit ihm zusammen. Beim Biren war diese Kenntnis leicht zu er-
Teichen, da er an seinem Wechsel fest hilt und an gewissen Punkten
Seines Standreviers alltiiglich beinahe um dieselbe Stunde -eintrifft.
(Soergel 1 S. 50.) Es wiire nun denkbar, dass der Urmensch den
dren hei seinem Weehsel, an besonders giinstigen Stellen iiberfiel,
2 B. beim Austritt aus Hohlen, beim Passieren am Fusse von Fels-
Winden, heim Durchschreiten von Fels-Engen, kurz iiberall da, wo
e ihn vop oben, aus gesicherter Stellung, mit Steinwiirfen erschlagen
Onnte. In der Mixnitzer Drachenhihle scheint auch tatsiichlich der
Nachweis erbracht worden zu sein, dass die Biren an giinstiger
Ghlenstelle beim Wechsel erlegt wurden. Allein gerade die Tat-
Si_‘chﬁ; dass dieser Jiger sein Jagdwild sehr genau kannte, lisst noch
®Ine andere Methode der Ueberlistung des Biiren als moglich erscheinen.
S Wiisste uns auch wundern, wieso sich bei alleiniger Methode des
eberfalles nur Reste von jungen Hohlenbiren in der iiberlieferten
Jagdbeute des Wildkirchlipaliolithikers finden. (Vergl. S. 50.) Wenn
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wir das Erschlagen aus gesichertem Hinterhalt auf Grund der Fund-
umstiinde fiir wahrscheinlich halten — warum wéhlte dann der Jiager
der Wildkirchlistufe nur junge Béren-Individuen als Jagdbeute? Es
scheint dieser nach Soergels Kriterien sehr wichtige Fundumstand
Schliisse auf eine besondere Jagdmethode zuzulassen. In ,Die Jagd
der Vorzeit“ weist Soergel durch einlissliche Untersuchungen nach,
dass im Alt-Paliolithikum Fallgruben fir die Grosswildjagd ver-
wendet wurden (wie dies noch heute z. B. fiir Elefanten und Tiger
in Afrika und Asien iiblich ist). Rasmussen teilt von nordamerika-
nischen Renntiereskimos, den Padlermiut, folgendes mit: ,Eine sehr
geschickte Art, Renntiere im Winter zu fangen, bestand darin, Fall-
gruben tief im Schnee anzulegen. Die Oeffnung wurde mit Reisig
und einer diinnen Lage von Schnee bedeckt, woriiber man ein wenig
Renntiermoos streute und Hunde-Urin spritzte. Die Renntiere, von
dem Uringeruch angezogen, stiirzten durch die diinne Schneedecke
in die Grube hinab, aus der sie sich nicht wieder befreien konnten.“
(Rasmussens Thulefahrt. Frankfurt a. M. 1926. S. 138.) Ebenso stellt
Soergel dar, wie beim Fallgrubenfang gerade die jiingeren Individuen
des Grosswildes zur Beute des Menschen werden. Nach Soergels
Kriterien wiirden die Fundumstinde der drei Hohlen Bichlers fiir
Fallgrubenfang sprechen. Das Erschlagen des Biiren in der Fallgrube
mit Steinen wire dann die Schlusszene einer Jagd, deren Anfang
wir uns wahrscheinlich als Treibjagd zu denken hiitten. Nun ist hier
aber grosse Vorsicht geboten und reale Vorstellung notwendig. Das
Ausheben von Fallgruben mit primitivem, holzernem Grabstoek (den
Soergel dem Alt-Paliiolithiker absolut zugesteht) kommt fiir den Jiiger
der Wildkirchlistufe jedenfalls nicht als Regel in Frage. Secine Jagd-
zirken liegen alle in Kalkgebiet mit heute nur diirftigen Decken von
Verwitterungserde. Auch im Interglazial diirfte ein Grabender sehr
schnell auf den Fels gestossen sein, wo sein Grabstock nichts mehr
niitzte. Teilweise, reichlich z. B. beim Wildkirehli (Ebenalp-Garten-
alp), aber auch auf der Breitenalp beim Wildenmannlisloch, mochten
natiirliche Fallgruben zur Verfiigung gestanden haben in Form von
Dolinen und schmalen Verwerfungsgriiben. Im Ebenalp-Gartenalpgebiet
jedenfalls sind solche, die sich als Fallgruben trefflich geeignet
hiitten. — Es ist einstweilen nicht moglich, diese Frage mit wissen-
schaftlicher Sicherheit zu entscheiden. Wir gehen jedenfalls auch
nicht fehl, wenn wir dem primitiven Jiger eine starke Anpassung
seiner Jagdmethode an jeden einzelnen Kall und eine weitgehende
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Ausnﬁtzung aller sich bietenden giinstigen Umstinde zuschreiben.
Solche giinstige, die Jagd erleichternde Umstinde konnten schon
In der natiirlichen Landschaft gegeben sein, die durch ihre besondere
Topographie wesentlich zum Erfolg oder Misserfolg der Jagd beizu-
tragen vermochte. Betrachten wir dic Umgebung der drei Stationen
In dieser Hinsicht, so finden wir bei jeder Hohle Landschaftsformen,
die der primitiven Jagd sehr dienlich gewesen sein konnten. Da ist
beim oberen Ausgang des Wildkirehli die Gartenalp und am Fuss der
Drachenberg-Ostwand das ,Tali“ (siehe Situationsbilder S. 34 u. 37).
Beide Kare sind dreiseitig von steilen, zum Teil senkrechten Fels-
Winden umschlossen (Abb. 4 u. 5) und besitzen einen engeren Aus-
gang in die tiefere Waldregion (Abb. 1). Denken wir uns die inter-
glazialen Waldverhiltnisse in die genannten Landschaften (und ebenso
In die Abbildungen) iibertragen, so miisste Nadelwald jedenfalls an-
geniihert die ganze Gartenalp bedecken, und am Drachenberg wiirde
mindestens der Legfihrengiirtel iiber die Gelbbergterrasse hinauf und
Noch in das Tili hineinreichen. (Vergl. Seiten 24, 26.) Diese grossen
Kare in der Waldgrenze diirften Jagd-Eintriebkessel gewesen sein.
Es ist einleuchtend, dass fiir den primitiven Jiger des Wildkirchli
die Griite Zisler-Klus- Kalberer (Abb. 1) natiirliche Hochsitze dar-
stellten mit ausgezeichneter Beobachtungsmioglichkeit und personlicher
SiCherung. Vom oberen Hohlenausgang war dieser Umschauplatz leicht
liber die Ebenalp erreichbar. Von der hohen Felsmauer des Zisler
und Kalberer aus muss es auch miglich gewesen sein, das Jagdwild
durch Lirm oder Steinwurf einzutreiben gegen die Enge des nord-
lichen Ausgangs der Gartenalp (Abb. 3), wo nahe Steinwiirfe den
Erfolg noch zu sichern vermochten.

Dem Drachenlochbewohner bot allein schon der Blick aus dem
Hohlentor (wenig iiber der Waldgrenze in der Ostwand des Vorderen
Drachenberges gelegen) eine geradezu ideale Uebersicht iber seinen
ganzen Nutzraum. Sein engeres Jagdgebiet aber, das ,Tili%, hatte er
formlich zu seinen Fiissen. Kein noch so vorsichtig wechselndes Tier
konnte dort dem Blick des Jigers entgehen. Es ist sogar denkbar,
dass er eventuelle Fangstellen wie Gruben oder primitive Fallen
direkt vom Hohlentor aus kontrollieren konnte. Ferner muss es durch-
aus moglich gewesen sein, von den Hingen des Drachenberges aus,
dlmlich wie bei der Gartenalp, das entdeckte Wild gegen den Aus-
gang (unterer Bildrand Abb. 5) zu treiben, in dessen Engpass es
dem Jiger leichter zum Opfer fiel. Wir kionnen das Drachenloch als

63



eine natiirliche Hochsitz-Wohnung bezeichnen, die dem primitiven
Jiger cine ausgezeichnete, gesicherte Beobachtungs-Position dauernd
bot. Vereinigen wir die Einzelheiten der Landschaftsformen — gross-
riumiger Jagdkessel am Waldsaum, enge Einfangstelle am Ausgang
desselben, dominierende Lage des Wohnplatzes in der Felswand iiber
dem Jagdkessel — so erhalten wir eine Gesamtsituation, die unsere
Bewunderung erregt. Kann es uns noch wundern, dass alle Hiohlen
des Tamina-Tales und der Drachenloch - Umgebung fundleer sind
(miindl. Mittg. von Biichler und Nigg), und dass gerade die eine Hohle
die bedeutungsvollen Funde barg? Das hochgelegene Drachenloch
muss fiir den alpin-paléolithischen Jiger ein in jeder Hinsicht giin-
stiger Platz gewesen sein. '

Beim Wildenmannlisloch finden wir ebenfalls eine Landschafts-
form, die allerdings nicht im selben Mass wie Gartenalp oder ,Tili
als Jagdkessel auffillt, dennoch aber jagdtechnische Vorteile von der
gleichen Art bot. Es ist dies das am Ostfuss des Selunerruggs unter
dem Wildenmannlisloch gelegene Kalttal (vergl. S. 44). Als unterer
Teil des Kars zwischen Selun und Friimsel ist es gegen S durch die
Kar- Riickwand, gegen W durch die Ostwand des Ruggs (Topogr.
Atlas Bl 251) und gegen O durch einen Riicken begrenzt, der als
Ausliiufer des Friimsel immerhin markant, zum Teil felsig, die Breiten-
alp durchzieht (Punkt 1621). Einem schmalen Trichter gleich offnet
sich das Kalttal gegen den Krinnwald. Der interglaziale Wald reichte
in das Kalttal hinein, wohl angeniihert bis zur Kar-Riickwand (S. 26
u. 44). Die Hohle selber, in der felsigen, weniger bewaldeten Wand
gelegen, iiberragte das Jagdgebiet. Wihrend der Jagdtrichter sich
leicht mit der Gartenalp vergleichen lisst, so erinnert umgekehrt die
dominierende Lage des Wohnplatzes an das Drachenloch.

Wir sehen, dass die Aussen- Situationen der drei Hihlen sich
weitgehend gleichen, insofern als in der Nihe jeder Héhle eine Land-
schaftsform sich findet, die wir als speziell giinstige Grundlage fiir
primitive Birenjagd erkennen. In zwei Fillen ist der beste Ueber-
blick tiber die Jagd-Landschaft bei der Hohle selber gegeben; im dritten
Fall ist eine gute Beobachtungsposition in néchster Nihe des Hohlen-
ausgangs. Die drei Situationen bringen uns durch ihre auffallende
Uebereinstimmung auf die Vermutung, es sei sich auch der Urmensch
ihrer besonderen Gunst bewusst gewesen und habe darum diese und
keine anderen Hiohlen der Umgebung bewohnt. Tatsichlich ist in
keiner der zahlreichen Hohlen im Gebiet der drei Stationen eine
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Spur des Urmenschen gefunden worden (vergl. Seiten 67 und 68).
— Es kann also kein Zufall sein, dass die priihistorischen Stationen
dort sind, wo die genannten giinstigsten Umstéinde vereinigt waren.
Vielmehr konnen wir itberzeugt sein, dass jede der drei Gesamt-
Situationen eine primitiv-wirtschaftliche Einheit darstellt, d. h. einen
éngeren Lebens- und Nutzraum, der dem Hohlenbirenjiger die Lebens-
unterhaltsfiirsorge in besonderer Weise erleichterte. Dem alpinen Palio-
lithiker war es bei der Friih-Primitivitit seines Kulturgutes nicht wie
dem heutigen, naturunabhiingigeren Menschen moglich, durch Steige-
rung der technischen Hilfsmittel sich den Erfolg zu sichern. Er konnte
sich einen Jagdkampf, also gewissermassen seinen Kampf ums Da-
sein, nur dadurch erleichtern, dass er moglichst giinstige Konstel-
lationen von Natur-Umstinden erfassen und ausniitzen lernte. Dazu
war erforderlich eine genaue Kenntnis der Wechsel und Aufenthalte des
Jagdtieres, die Auskundschaftung giinstiger Jagdsituationen, dauernde
Ueberpriifung der von Natur aus vorteilhaften Ueberfallstellen und
eventueller kiinstlicher Fanganlagen. All diese Beobachtungstiitigkeit,
welche Grundlage der Unterhaltungsfiirsorge des Hohlenbiirenjigers
war, dieses Erfassen und Auswerten zusammenwirkender, hilfreicher
Natur-Umstiinde ermoglichte ibm in seiner Waldgrenz-Landschaft am
bequemsten der felsige Hochsitz, der einen weiten Ueberblick bot.
Wir erkennen also, dass der Mensch der Wildkirehlistufe inner-
halh seines weiteren Lebensraumes, der alpinen Wald-
grenzzone, einen engeren Nutzraum als Wohnplatz
Wihlte, dessen Landschaftsszenerie seiner Haupt-
titigkeit, der Hohlenbiirenjagd, speziell dienlich war.
Es steht nun noch die Frage offen, ob nicht der Mensch durch
die Jagd den Wildbestand seines Siedlungsgebietes entscheidend be-
einflusste. Stimmen sind sogar geiiussert worden, wonach der Urmensch
Verantwortlich zu machen wiire fiir das Verschwinden der grossen
diluvialen Siugetiere, auch des Hohlenbiiren. (Am entschiedensten
ist hiefiir Steinmann eingetreten.) Diese Ansicht wurde allerdings von
Soergel iiberzeugend widerlegt (Soergel 1 und 2). Aber es ist immer-
hin moglich, dass im Kleinen, Lokalen ein Einfluss ausgeiibt wurde,
Mmindestens insofern, als sicher durch immer wieder ausgeiibte Jagd
der Wildbestand eines engern Gebietes teilweise zur Abwanderung
veranlasst wurde. Dadurch wire der Mensch in seiner Abhingigkeit
von der Jagd zu cinem Wechsel des Jagdgebietes gezwungen worden.
Biichler hilt ein dreimaliges vertikales Aussetzen von Funden in der
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Kulturschicht des Wildkirchlis als durch solche Moglichkeit erklirbar.
(Miindliche Mitteilung; Abb. 12.) Die fossilleeren Zwischenschichten
sind zwar so michtig (bis 1 m), dass wir uns dusserst lange Zwischen-
zeiten denken miissen, wiithrend denen die Hohle nicht beniitzt wurde.
Es wire auch denkbar, bei so langer sich dazwischen schiebender
Sedimentationszeit, dass die verschiedenen Horden, welche das Wild-
kirchli bewohnten, in gar keinem wirtschaftlichen Zusammenhang mit-
einander stehen als dem der Zugehorigkeit zur gleichen Kulturstufe.

C. Die Nutzung der Hohlen.

Im vorangehenden Abschnitt wurde gezeigt, dass jede der drei
Stationen der Wildkirchlistufe sich in einem Naturraum befindet, der
die primitive Grosswildjagd erleichterte. Es ist jedenfalls, soweit wir
vom heuntigen Standpunkte aus die alt-paliolithische Jagd und die
Morphologie der interglazialen Landschaft beurteilen konnen, im Gebiet
dieser Stationen kaum eine jagd- und siedlungstechniseh noch vorteil-
haftere landschaftliche Gesamtsituation zu finden.

Sind nun aber die drei Hohlen wirklich die einzigen alt-palio-
lithischen Siedlungsplitze ihrer Region? Hat der Mensch der Wild-
kirchlistufe nicht vielleicht auch Abris sous roches als Ort lingern
Aufenthaltes beniitzt? Die Abris-Stationen mussten, wenn es solche
gab, zweifellos dem IV. Glazial oder der Verwitterung zum Opfer
fallen. Von noch vergiinglicheren Wohnstiitten wie z. B. Windschirmen,
kann selbstverstindlich ebenfalls nichts erhalten geblieben sein. Es
gibt aber triftice Griinde, die iiberhaupt gegen die Annahme solcher
Siedlungen in alpiner Hohe sprechen. Dank dem ausgeglichenen
Lokalklima der Hohlen war dem Urmenschen der Aufenthalt in der
Wildkirehli-Drachenloch-Hohenstufe wohl maglich (S. 28); ein lingerer
Aufenthalt unter Abris diirfte fiir ihn jedoch nicht ebenso angenehm
gewesen sein wie z. B. fiir die gleichgearteten Horden in den tieferen
Lagen Frankreichs, die ausschliesslich unter Abris hausten. Der
Hohenunterschied von bis 2000 m und damit die Verschiedenheit des
Klimas zwischen den Stationen des Tieflandes und der Wildkirchli-
stufe schliesst doch wobl eine gleichartige Siedlungsweise allein schon
aus. In alpinen Hohen bot einzig das geschiitzte Hohleninnere einen
Temperaturgang, der lingeren Aufenthalt, eventuell sogar Daueraufent-
halt, gestattete (S. 59). Bei den einzelnen Situationsbildern habe ich
gezeigt, dass der alpine Paliolithiker nur die geeignetsten unter allen
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Héhlen, die ihm zur Verfiigung standen, besiedelte. Was aber hiitte
ihn dazu bewegt, unter den Hohlen eine Auslese zu treffen und nur
Jene Hohlen zu besiedeln, die ihm einen ganz vollkommenen Schutz
gewilhrten, wenn er sich gewohnt gewesen wiire, auch offenere Unter-
kunftsstitten zu beniitzen? Bevor wir an Abris- oder z. B. Wind-
Schirmsiedlung denken diirfen, scheint mir, miissten erst noch eine
Anzahj weniger ideal situierter Hohlenstationen gefunden werden.
Solche Funde licgen aber nieht vor. Das Wildkirchli ist von allen
bis jetzt untersuchten Hohlen des Sintisgebietes die einzige ehemals
bewohnte. Da sind z B. im Ost-Sintis noch die Hohlen Alpeel
(1800 m, am Furgglenfirst) und Furgglenhshle (1560 m, bei Rain-
hiitte), Alpeel enthilt Urs.-sp.-Knochen, aber keine Artefakte. Sie
War fir den Menschen zu engriumig; maximale Breite 1,5 m. Da
Sie zudem nicht sehr lang ist, bildet sie einen nur unvollkommenen
Schutz und ist durch Siid-Exposition sehr stark dem Fohn ausgesetzt.
Die Furgglenhihle, welche topographisch sehr wohl die Bedingungen
der Bewohnbarkeit bot, ist ohne Jagdgebiet; kein Jagd-Eintriebskessel
I8t im Sambtisertal. Die Hohlenoffnung geht gegen NW, liegt also
auf der Wetterseite. Die Hohlen Gitteri und Diirrschrennen, beim
Wildkirchli (auf ca. 1200 m), sind so schwer zugiinglich, dass sie
Vom Urmenschen nicht beniitzt werden konnten. Das Ziegerloch auf
der Altenalp hat S-Exposition und vielleicht aus diesem Grunde und
infolge steilen Siidfallens der Gesteinsschichten starken Deckensturz.
Die Hghle ist aber noch besonders gefihrlich des durch Verwerfungen
Zerkliifteten Bodens wegen. Ebenso ist der Zugang sehr schwierig.
(Miindl, Mitteilg. von Bichler.) ,Kaum hundert Meter oberhalb der
Wildenmannlishshle sehen wir eine zweite starke Transversalverschie-
bung den Selunerrugg durchqueren, auf deren Bruchlinie eine noch
Wohl 200 m lingere, hochst interessante Hohle liegt . . . . Sie ist
allerdings derart zerkliiftet und unsicher zu begehen, dass an eine
Pl‘?ihistorische Bewohnung dieses unterirdischen Ganges kaum zu denken
8t.° (Biichler 7, Mskr.) Das Drachenloch ist eine dermassen impo-
Nierende prihistorische Hochburg, dass es einen nicht wundert, wenn
danehen die Hohlen des Viittnerkopfes, die gleich hoch liegen, un-
bewohnt blieben und zwar (nach miindlicher Mitteilung von Herrn
Nigg) auch die grosste unter ihnen, die weitriumig genug gewesen
Wire, aher ebenfalls durch starken Deckensturz gefiahrlich war. Die
Hohle Krummbalm im Kalfeis-Tersol schliesst eine Bewohnung allein
Schon dureh gefihrlichen Zugang ans. — Es sind also in der Wild-
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kirchli-Drachenlochregion immer nur die am giinstigsten situierten,
vollkommenen Schutz bietenden Hohlen vom Alt-Paliolithiker bewohnt
worden. Abris diirften ihm dahler fiir Daueraufenthalt kaum geniigt
haben.

Warum der Hohlenbiirenjiger nur die durch besondere topo-
graphische und klimatische Gunst ausgezeichneten Hihlen beniitzte,
begreifen wir sehr wohl, wenn wir uns vergegenwiirtigen, welchen
Zwecken die einmal gewiihlten Hohlen zu dienen hatten. In den
Stationen sind Wohnriiume, Arbeits- und Kultstiitten, vielleicht auch
Vorratsstellen vorhanden. Damit die Hohlen diesen mehrfachen An-
spriichen geniigen konnten, mussten gewisse Grundbedingungen des
Lebensschutzes eo ipso erfiillt sein, wie z. B. Schutz vor Witterung,
Deckensturz und Feuchtigkeit, ferner war sicher auch die Nihe von
Quellwasser ein notwendiges Erfordernis. Im folgenden, in einer ver-
gleichenden Zusammenfassung der Situationsbilder, soll belegt werden,
dass alle drei Stationen diesen Bedingungen geniigen.

Was das Vorhandensein von Brauchwasser anbetrifft, so kinnen
jedenfalls die interglazialen Verhiiltnisse nicht mehr im Einzelfalle
rekonstruiert werden ; dies ist auch nicht von grosser Bedeutung. Sicher
aber sind die allgemeinen geologischen, tektonischen Bedingungen
der Wasserfiihrung damals dieselben wie heute gewesen. Im Inter-
glazial wie heute lagen die Hohlen in wasserdurchlissigem Kalk
(Drachenloch und Wildenmannlisloch in Seewerkalk, Wildkirehli in
Schrattenkalk). Damals wie heute waren die betreffenden Lokalitiiten
reich an Verwerfungskliften. Die Moglichkeiten fiir stratigraphisch
oder tektonisch bedingte Quellen waren die gleichen wie gegenwiirtig.
— Auf der Siidseite des Drachenberges, beim Drachenloch, befindet
sich an der Grenze Seewerkalk — Gault (d. h. am Fusse des Seewer-
kalkes) eine sozusagen konstante Quelle. (Briefl. Mittlg. von Béchler,
16. Aug. 1933.) Im Kalttalstaffelbruch, direkt unterhalb dem Wilden-
mannlisloch, befindet sich eine Quelle, die als zuverlassige Viehtrinke
dient. Im Wildkirchli ist die Tropfwasserlieferung so umfinglich,
dass sie fiir das dortige Wirtshaus vollauf geniigt. — Im Interglacial
war zweifellos die Wasserversorgung nicht im Einzelfalle die gleiche,
wohl aber im allgemeinen. Wir diirfen das Vorhandensein von Wasser,
die Grundbedingung fiir die Existenz unserer alt-paliolithisch-alpinen
Hohlenbewohner, als gegeben betrachten.

Vergleichen wir nun die hohlen-topographischen und hiohlen-
klimatischen Verhiltnisse der Stationen und die hievon abhiingige
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Nutzung der einzelnen Hohlen-Abschnitte.  Auffallenderweise haben
alle drei Stationen einen grossen Hohleneingang in Ostexposition.
In einem Fall, Wildenmannlisloch, wo vor dem Hdohleneingang eine
_bl'eitere Felsterrasse als bei den andern zwei Stationen sich befindet,
15t ein Feuer- und Arbeitsplatz unter dem Hohlentor belegt (S. 46).
Wahrscheinlich wurden viele der ,hiiuslichen Arbeiten® wie Zube-
reitung der Beute, Herstellung von Werkzeugen usw. unter dem Hohlen-
Portal ausgefiihrt. Hiefiir war ohne Zweifel der doppelte Vorteil der
OSt~Exp0sition, gute Besonnung einerseits und Wetterschutz anderseits,
Yon grosser Bedeutung. Diese Vorteile gestatteten es, moglichst oft
ausserhalb der dunkleren Innenriume sich aufzuhalten. Vielleicht ist
©8 auch gar nicht Zufall, dass gerade beim Wildenmannlisloch, wo
der hewohnte Hohlenraum wesentlich dunkler war als im Wildkirehli
und im Drachenloch, die umfangreichen Knochen- und Kohlenfunde
Unter dem Hiohlenportal gemacht werden konnten. Sicher war
Speziell der Wildenmannlisloch- Bewohner auf den Platz unter und
vor dem Héhleneingang als Arbeitsplatz angewiesen.

Im Innern der Hohle sind deutlich Arbeitspléitze, Feuer-
Stellen und Depots unterscheidbar. — In allen drei Stationen
Sind nur weitriumige Hohlenabteilungen bewohnt worden.
Enge Ginge wie der Verbindungsgang von der Wirtshaus- zur obern
8rossen Hohle im Wildkirehli, die Hohlenklamm und der Hohlen-
Sehlauch im Wildenmannlisloch, enthielten keine Werkzeuge oder andere
Allffbntha,ltsspuren des Menschen, ebenso nicht die niedrigen Schliuche
IV bis VI des Drachenloches. Wenn wir uns in jenen Hohlenteilen,
Wo di¢ Seitenwinde nach unten in spitzem Winkel zusammenlaufen,
die letztglaziale und postglaziale Hohlenauffiillung entfernt denken,
80 werden sie zu schmalen Griiben, denen eine beniitzbare Boden-
fliche fehlt. Dies ist der Fall im Hohlentunnel des Wildenmannlis-
loches und in Hohle I des Drachenloches. Nur ganz vereinzelte Streu-
funde von Urs.-sp.-Knochen stammen aus ihnen. Es ist anzunehmen,
dass der Hohlenmensch, wenn er sich des Nachts oder bei schlechtem
Wetter von seinem Arbeitsplatz am Hohleneingang zuriickzog, die
neren, geschiitzteren, gleichmissiger temperierten, luftruhigeren Riume
Qufsuchte und die der Witterung noch ausgesetzten Eingangskorridore
Wied. Daher auch im Wildkirehli die 5 bis 7 m breite fundleere
ZOHG, die sich an die Eingiinge der Altar-Keller- und der Wirtshaus-
Hohle anschliesst. Ein langer Zugangskorridor fehlt. Die grossen,
Seraumigen Wohnhohlen offnen sich unmittelbar nach aussen, ein
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hohlenklimatischer Nachteil. Der Mensch bewohnt nach Miglichkeit
den Mittel- und Hintergrund dieser Hohlen. Er scheint sogar durch
eine Steinmauer, die Bichler unter dem Eingang der Gasthaushohle
ausgrub (Bichler 9, Mskr.), versucht zu haben, wenigstens fiir den
einen der beiden Wohnplitze einen kiinstlichen Witterungssehutz zu
erstellen. Es ist jene Hohle, die noch zwei weitere Ausgiinge besitzt
und dem Luftzug stirker ausgesetzt ist (sieche Situationsbild) als die
Altar-Kellerhghle. Vielleicht konnte durch die Mauer ein luftrubiger
Winkel erzeugt werden. — Aber auch nicht alle weitrdumigen Hohlen-
kammern bewohnte der Urmensch. Im ersten Situationsbild wurde
gezeigt, dass Spuren der Bewohnung in der obern grossen Hohle des
Wildkirehli absolut fehlen. Die ausserordentliche Wasserziigig-
keit und Luftfeuchtigkeit hielt den Menschen vor der Be-
niitzung jenes Raumes als Aufenthaltsort zuriick. Dass der Kuppel-
raum im Drachenloch fundleer ist, diirfte damit zu erkliren sein, dass
sein Boden steil gebischt ist.

Betrachten wir die eigentlichen Wohnplitze. Es sind dies im
Wildkirehli die Altar-Keller- und die Wirtshaus-Hohle, im Drachenloch
Hoblen IT und III und im Wildenmannlisloch die Hohlenkammer
(Raum II). Da gibt es Stellen in sonst fundreichen Abteilungen, wo
Artefakte und Knochen unvermittelt aussetzen. Die fundleeren Vorder-
zonen in den Wohnhohlen des Wildkirehlis sind bereits genannt und
erklirt (S. 31). Auch im Hintergrunde der Kellerhshle sind keine
Funde verzeichnet. Dort sind die grossen Tropfstellen, die so zu-
verlissig titig sind, dass das Gasthaus von dort sein Wasser bezieht
durch Aufstellen von Wassersammlern unter dem frither genannten
grossen Kamin. Da die Artefakte direkt unter dem Rande aufhoren,
diirfen wir schliessen, dass schon in priihistorischer Zeit dieser Hohlen-
teil sehr feucht war, und dass die IFeuchtigkeit den Menschen ver-
anlasste, die Stelle zu meiden oder wahrscheinlich ebenfalls als Brunnen-
stelle zu beniitzen. Im Drachenloch und in der Wildenmannlishéshle,
wo vielleicht eher Platzknappheit eintreten konnte als im bedeutend
grossern Areal der Wildkirchlihohlen, belegten die Bewohner feuchte
Bodenpartien mit Steinplatten. Bichler schreibt von der Fund-
schicht in Hohle II des Drachenloches: ,Eine scharfe Unterscheidung
dieser vierten Schicht von der unter und iiber ihr gelegenen Schicht
besteht zum Teil in einer merkwiirdigen Anhiufung von kleineren
Gesteinsplatten, die intentionell schichtenweise horizontal tibereinander
gelagert sind. In einem Grabungsprofile stiessen wir auf eine Auf-
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einanderlagerung solcher Plittchen bis auf 50 em Miichtigkeit. Nirgends
liess sich ein Beweis dafiir finden, dass dies ein Werk der Natur sei,
vielmehr gewann es mehr und mehr den Anschein, als ob hier genan
iber einer stindig feuchten Bodenstelle von Schicht V eine beab-
sichtigte regelmiissige Anhiufung von Plattenschichten stattgefunden
hitte, um der Feuchtigkeit des Untergrundes auszuweichen. Im Quer-
profil 2 der Hohle III (Grundriss Abb. 7) bestanden die Unterlagen
Sogar aus lauter gelblichen, reinen Calzitstiicken, deren Herkunft nur
aus den hintersten Teilen der Hohle 11T sein kann, weil am Orte selber
im Deckengestein derartige Calzite nicht anstehend sind. Mit Sicher-
heit konnte auch hier auf menschliche Titigkeit geschlossen werden.“
(Bichler 5, S. 79.) Auch in der Hohlenkammer des Wildenmannlis-
loches, in deren rechtsseitiger Ausbuchtung, waren Steinplatten gelegt;
Dach Biichlers Grabungserfahrungen cbenfalls an einer Stelle, wo sich
leicht Wasser ansammelte. (Miindl. Mittlg.) In diesem Zusammenhang
el auch nochmals an den Wasserabzug erinnert, den der Wilden-
mannlislochbewohner gebaut hatte, um eine Durchwiisserung der Hohlen-
kammer vom Tunnel her zu verhindern. — Ob es sich bei den im
Wildkirchli (Kellerhohle) und Drachenloch (Hohle 11) gefundenen Stein-
tischen um Sitzgelegenheiten oder Arbeitstische handelt, kann kaum
entschieden werden. Auf demjenigen des Wildkirchlis lagen Werk-
Zeuge, Nuclei und Steinsplitter (Quarzite); daraus kinnte man auf einen
ZUbereitungsplatz von Werkzeugen schliessen. — Alle drei Feuer-
Stellen (zwei im Drachenloch, eine in der Wildenmannlishohle) liegen
unter Ho¢hleneingiingen. Feuerungstechnisch ist dies tatsiichlich das
glinstigste. Die leichten Luftzirkulationen zwischen den einzelnen
H(ihlenabteilungen, die mit Rauchexperimenten nachweisbar sind, sorgen
gerade bei den Eingiingen noch fiir Rauchabzug und Feuerzug.

Im Drachenloch finden wir in Hohle II die friither beschriebenen
Knoehenmagazine lings den Seitenwinden. Die Hiéhle konnte dort
des sich absenkenden Deckengewilbes wegen nicht mehr aufrecht
beschritten werden. Also ist in dieser Hohle ein unbewohnter
Raumteil noch als Knochendepot beniitzt worden, wihrend die
ganze Mittelpartie fiir den Aufenthalt des Menschen frei blieb. Das
Situationgbild 2 zeigte, dass auch in Hohle III, in den dunklen
Teilen derselben, Knochendepots lagen, deren Zweckbestimmung offen-
Sichtlicher ist als bei den Magazinen in Hohle II. Diese Depots im
dunkleren Teil der Hohle IIT stehen in auffallender Parallele zu den
Funden im Endschlauch des Wildenmannlisloches. Jenes Schidel-
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und Langknochenlager im hintersten, durch Sturzblock fast abge-
schlossenen Teil der Wildenmannlishohle, etwa 60 m hinter der be-
wohnten Hiohlenkammer, liegt ebenfalls in einem siedlungs ikologisch
bedeutungslosen Abschnitt des Hohlenareals.

Die kultischen Stiatten befinden sich also in beiden Fillen im
Hintergrunde der Hihlen, abseits vom tiglichen Umgang. Da in der
Hohle TIT des Drachenloches die Werkzeugfunde spirlicher sind als
in Hohle II, so kommt jener vielleicht, wie dem Endschlauch des
Wildenmannlisloches, nur die Bedeutung des kultischen Depotraumes
zu, und Hohle II wire dann mehr der tigliche Aufenthalts- und
Arbeitsplatz gewesen.

Haben wir friiher festgestellt, dass die Landschafts-Topographie
und das Klima die Wahl der Siedlungsstitten bestimmten, so sehen
wir aus der Gesamtheit der Mitteilungen dieses Abschnittes, dass
ebenso die Hohlen-Topographie und die Hohlen-Meteorologie iiber
die Nutzung der Innenriiume entschied. Die dimensionalen Verhiiltnisse
der einzelnen Hohlenabteilungen und deren lokal-klimatische Be-
dingungen waren dem Urmenschen massgebend fiir ihre Beniitzung
als Arbeits- und Wolmplitze in giinstigen Iillen, als blosse Durch-
ginge oder Depotriume bei schlechten Bedingungen, als Feuerstellen
bei besonderer Eignung. Bodenfeuchtigkeit in sonst giinstigem und
bewohntem Hohlenteil wurde durch Legung von Steinplatten oder
durch Grabung eines Abzuges behoben. Darin erkennen wir den
Anfang einer Beeinflussung der naturgegebenen Wohnstiitte durch den
Menschen. Die drei Stationen stimmen nicht nur in ihrer Aussen-,
sondern auch in ihrer Innen-Situation gut iiberein.

Zusammenfassung.

Die vorliegende paliogeographische Untersuchung zeigt die Gleich-
artigkeit der Stationen Wildkirchli, Wildenmannlisloch und Drachen-
loch sowohl nach der Natur des Lebensraumes wie auch nach der
Lebenseigenart des Menschen der Wildkirchlistufe. Uebereinstimmung
besteht bei allen drei Stationen

1. in ihrer Lage an der interglazialen, alpinen Waldgrenze mit
lokal-klimatisch giinstiger Situation und Beherrschung eines
Jagdgebietes,
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2. in den morphologischen Verhiiltnissen der Hohlen-Umgebung
insofern als bei jeder Station eine Kar-Mulde sich findet, eine
Landschaftsform, die fiir die Jagd besonders giinstig gewesen
sein muss,

3. in der Kulturstufe der Bewohner: Wildbeuter mit Speziali-
sierung zum Hohlenbirenjiger,

4. in der Art der Nutzung der Hohle durch den Primitiv-
Menschen: Die mittleren Hihlenabschnitte wurden gegeniiber
den vordersten, exponierteren als Wohnriume bevorzugt, die
hinteren Hihlenteile dienten (in zwei Fillen) als Depotriume.

Auf die Einheitlichkeit der Fundverhiiltnisse in den Hihlen
_Wildkirchli, Drachenloch und Wildenmannlisloch hat Bichler schon
Im Jahre 1929 hingewiesen. (Vergl. S. 11.) Er betonte (10 S. 34/36)
die Uebereinstimmungen ,in der Schichtung des Hohlenschuattbodens
— im Wechsel von Fundschichten und fundleeren Schichten — in
der prihistorischen Tierwelt und den Stein- und Knochenwerkzeugen
des Urmenschen — in der geologischen Gleichaltrigkeit (Synchrono-
logie) der Schichten und der Funde“. Diese Feststellungen von
Bichler und die Ergebnisse der vorliegenden Abhandlung zeigen, dass
fiie Stationen Wildkirchli, Wildenmannlisloch und Drachenloch in
Jeder Hinsicht, nimlich sowohl kulturhistoriseh wie auch
Paliogeographisch, eine Einheit bilden.

Nachdem die Wildkirchlistufe durch Bichler und Beck der letzten
Zwischeneiszeit zugewiesen wurde, konnte gewagt werden, die geo-
graphischen Verhiiltnisse jener Zeit im Gebiete der nord-ostlichen
SchWeizer-Alpen und damit die Lebensbedingungen des Menschen
der Wildkirchlistufe zu untersuchen. Folgendes sind kurz zusammen-
gefasst die Resultate dieser Untersuchung:

I. Das Klima in der Zeit und der Region der Wildkirchlistufe
diirfen wir uns als missig-warm und regenreich vorstellen, mit ctwas
hoheren Temperaturen und namentlich milderen Wintern als heute.
Die Alpen-Tiler in der Uwgebung der Hohlen, so das Weissbachtal,
das obere Thurtal und das Taminatal, waren wihrend der klimatisch
glinstigsten Phase des letzten Interglazials wahrscheinlich von Eichen-
Wischwald erfillt. Dieser erreichte angenihert die Wildkirchlihobe
(ca. 1400 m). Der dariiber sich anschliessende Nadelwald bedeckte
die Gartenalp und den Ebenalpstock, ferner die Breitenalp und den
Selunerrugg; seine Legfohrenzone stieg sogar bis zum Fuss der
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Drachenberg-Ostwand hinauf, den unteren Teil des Télis noch er-
filllend. Die klimatische Gunst des letzt-interglazialen Optimums
(Stufe 4 im Szaferschen Schema) bewirkte auch eine etwas hohere
konstante Hohlentemperatur als heute, die dem altpaliolithischen
Siedler den Aufenthalt in alpinen Hohen erleichterte. Es erscheint
sogar als durchaus moglich, dass ihm die Stationen als Dauersiedlung
dienten. — Im niiheren Beobachtungsbereich jeder Station liegt ein
Kar, eine Gelindeform (Kessel, Trichter oder Mulde), die fiir die
primitive Grosswildjagd, Eintrieb des Wildes und T6tung durch nahen
Steinwurf, besonders giinstig gewesen sein muss.

II. Der Mensch der Wildkirchlistufe war Grosswildjiger, speziell
Hohlenbirenjiger. Seine spezialisierte Jagerkultur ist uns iiberliefert
in den Knochengeriiten, die ausschliesslich vom Hohlenbiren-Skelett
stammen, und, soweit wir dariiber Vermutungen aufstellen konnen,
in den Schiidel- und Langknochen-Depots. Deren an Opferaltiire
erinnernde Anordnung und Hiufung von Ursus- spelaeus-Knochen
verrit die Beziehung der menschlichen Lebenserhaltung zum Hohlen-.
biren. Die Kultur der Wildkirchlistufe kann am chesten mit derjenigen
rezenter nordamerikanischer Renntier-Eskimos oder sibirischer Béren-
jiger-Volker verglichen werden. Durch die grossentwickelte Korper-
form des Hohlenbiren und seine starke Verbreitung in der Hohe der
damaligen nord-alpinen Waldgrenze (auch in der vom Menschen
nicht beniitzten Schreiberwandhohle, 2200 m . M., ist er belegt als
dominierendes Wild der alpinen Fauna, vergl. S. 10) wird uns die
auffallende Hohenlage der Wohnstitten des Hohlenbirenjigers be-
ereiflich. Der Wildreichtum des alpinen Waldgrenzsaumes bot dem
Menschen gute Ernihrungshedingungen. Die Stationen der Wildkirchli-
stufe sind die hochsten urgeschichtlichen Siedlungen Europas. — Die
Wohnhohlen sind vom Urmenschen so gewiihlt, dass sie in ihren
Innen-Riumen, die im damaligen Klima alpiner Hohen wohl geeig-
netsten Aufenthaltsbedingungen zu bieten vermochten, ferner, dass aus
ihren Hohlenfenstern (Drachenloch, Wildenmannlisloch) oder von leicht
erreichbarem Umschauplatz (Wildkirehli) eine Beobachtung des Jagd-
zirkus moglich war. Wohnraum und Jagdgebiet ergéinzten sich dadurch
zu einem besonders zweckentsprechenden engeren Nutzraum innerhalb
des Lebensraumes an der alpinen Waldgrenzzone. Nur diejenigen
Hohlen und deren Umgebung, welche diesen Bedingungen entsprachen,
wurden vom Menschen der Wildkireblistufe in der Region der nord-
ostlichen Schweizer-Alpen fiir lingeren Aufenthalt beniitzt.
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Als Nebenresultat zeigt diese Arbeit, dass in Verbindung mit der
urgeschichtlichen Wissenschaft regional enggefasste paldogeo-
graphische Untersuchungen moglich sind. Dadurch wird auch wieder-
um die primitiv-menschliche Kulturgeschichte bereichert, denn in der
Regel standen dem prihistorischen Forscher noch keine geographischen
Untersuchungen des Landschaftsbildes aus der Zeit paliolithischer
Besiedlung zur Verfiigung. So hat zweifellos in Zukunft nicht nur
die Geologie, sondern auch die Paliogeographie als notwendige Hilfs-
wissenschaft der Prihistorie zu gelten, und umgekehrt kann durch
die Urgeschichte der Forschungshereich der Geographie erweitert
und regional vertieft werden. — Ich hoffe, mit meiner Arbeit, die
einen Versuch dieser Art darstellt, einen Beitrag zu unserer Kenntnis

der Lebensbedingungen paliolithischer Grosswildjiger geliefert zu
haben,
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gegend.
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Abb. 3. Das Gartenalp-Kar.

Fliegeraufnahme, reproduziert mit Bewilligung der Eidg. Landestop. vom 1. Okt. 1934,
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§ < Drachenloch.

Phot. E. Egli.

Abb. 8. Vorderer Drachenberg mit Hohlentor des Drachenloches.

Abb. 9. Phot. E. Egli.
Schichtbiegung und Verwerfung am Eingang des Wildenmannlisloches.
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Zeichnung von Dr. E. Béchler.

Abb. 12. Grabungsprofil
aus dem Wildkirchli
(Altarhdhle).

Artefakte und Knochen.

Artefakte und massenhaft
Knochensplitter.

Artefakte u. Knochensplitter.

Unterste Artofakte.

(Die Zwischenschichten ent-
halten keine menschlichen
Spuren )

Gesamttiefe 5,5 m.



Nachwort.

Die Anregung zu einer paliogeographischen Bearbeitung der Wild-
kirchlistufe empfing ich von Herrn Dr. h. ¢. Emil Bichler (St. Gallen).
Seine aussergewohnliche Fachbibliothek, seine Manuskripte, sein Gra-
bungsmaterial und sein hohes menschliches Vorbild waren mir Hilfe
und Ansporn zur Arbeit. Ich bezeuge Herrn Dr. Bichler verehrungs-
voll meine herzliche Dankbarkeit.

Herrn Professor Dr. Hans Wehrli, dem Direktor des Geographischen
Institutes an der Universitit Ziirich, verdanke ich zahlreiche Anregungen
zur Umschaffung und Konzentration meiner Arbeit in die Form der
vorliegenden Dissertation.

Die Herren Dr. H. Gams (Innsbruck), Dr. P. Beck (Thun) und
Dr. J. Hug (Ziirich) erteilten mir Auskiinfte, die den Fortgang der
Untersuchung entscheidend forderten. Herr Dr. Liidi, Direktor des
Geobotanischen Forschungsinstitutes Riibel (Ziirich) und Herr Prof.
Dr. O. Lehmann (E. T. H. Ziirich) unterstiitzten mich im Sammeln von
Literatur. Herr Lehrer Nigg (Vittis) und Herr cand. phil. Heinz Béch-
ler (St.Gallen) stellten mir Zeichnungen von Hohlenplinen und wich-
tigen Fundsituationen zur Verfiigung. All den Helfern sei hier gedankt.

Indem ich auf der Schwelle stehe, die im Leben des Studieren-
den ein Ende und einen Anfang bedeutet, mochte ich allen meinen
hochverehrten Lehrern aufrichtigen Dank sagen fiir die empfangenen
Vorbereitungen, vor allem Herrn Prof. Hans Wehrli und Herrn Prof.
Otto Fliickiger fiir die Vermittlung des wissenschaftlichen Fundamentes,
anf welches ich ein Berufsleben aufzubauen mich freue.

Der innigste Dank gehort meiner Mutter, die in freudigem Geben
meinen Weg geebnet hat. In ihre giitigen Hinde lege ich meine
Dissertation.

Emil Egli.



Anmerkung des Jahrbuch-Redaktors.

Die vorliegende Promotionsarbeit des Herrn Ewmal Egle von Ptiffi-
kon (Kt. Ziirich) ist auf meine Anregung hin entstanden als Ergéinzung
zu der wissenschaftlichen Zusammenfassung meiner 30jihrigen Forscher-
titigkeit.

Im Jahre 1932 gelangte ich an den Direktor des Geographischen
Institutes der Universitit Ziirich, Herrn Prof. Dr. H. Wehrli, mit der
Anfrage, ob sich eine mehr von der paldogeographischen Betrachtungs-
weise ausgehende Studie als Promotionsarbeit eignen wiirde. Die
Herren Prof. Dr. H. Wehrle und Prof. Dr. O. Fliickiger erklirten sich
bereit, eine solche Arbeit von Herrn Egli zu fordern, und wiinschten,
ich mochte das einschligige Forschungsmaterial dem Kandidaten frei
zur Verfiigung stellen. Ich sagte gerne zu, war ich doch von der selb-
stindigen, kritischen Stoffbehandlung des gegebenen Themas durch
Emil Egli tiberzeugt.

Ich begriisse deshalb die griindliche Arbeit auch als eine wesent-
liche Erweiterung unserer Kenntnisse von der alpinen paliolithischen
,, Wildkirehli“- Sonderstufe. Die Tatsache, dass die Ergebnisse alles um-
fagsen, was sich bis heute mit Sicherheit iiber das behandelte Wissens-
gebiet sagen lisst, gestaltet sie zu einer wertvollen, auch von der
Wissenschaft der Prihistorie lingst erwarteten Beleuchtung der paliio-
geographischen Verhiltnisse des alpinen Paliolithikers. In diesem Sinne
erfiilllt sie die gestellte Aufgabe in vollem Masse.

Herrn Prof. Dr. H. Wehrls mochte ich auch an dieser Stelle
meines besondern Dankes versichern fiir die so rege Anteilnahme am
Zustandekommen der fiir unser Jahrbuch bestimmten Abhandlung.

Emil Biichler.
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