Zeitschrift: Bericht Uber die Thatigkeit der St. Gallischen Naturwissenschatftlichen
Gesellschaft

Herausgeber: St. Gallische Naturwissenschaftliche Gesellschaft
Band: 15 (1873-1874)

Artikel: Ueber Schnabelmissbildungen

Autor: Stolker, Carl

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-834706

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 11.02.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-834706
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

IX. |
*  TUeber Schnabelmisshildungen.

Von-‘
Dr. Carl Stéllzer in St. Fiden.

(Mit zwei Tafeln)

Da mir in letzter Zeit mehrere Vogel mit misshildeten
Schnibeln zu Handen kamen, sah ich mich veranlasst, die ein-
schligige Literatur zu durchgehen. Dieselbe ist, wenn auch
ziemlich reichhaltig, doch noch leicht zu iibersehen; die einzelnen
Beobachtungén sind leider meistens allzu kurz und kritiklos dar-
gestellt, als dass ausfiihrliche Beschreibungen und Besprechun-
gen fernerer Fille tiberfliissig wiiren.

Um meiner Arbeit eine gewisse Vollstéindigkeit zu geben,
erachte ich es fiir zweckmissig, vorerst eine kurze Uebersicht
der vorhandenen Literatur zu geben und daran die von mir be-
obachteten Fille anzureihen.

Die Abbildungen sind nach Photographien der Gebriider
Téschler in St. Fiden in natiirlicher Grosse angefertigt.

“Literatur.

Die bis zum Jahre 1865 publizirten Fille von Schnabel-
missbildungen stellte Pfarrer Jok. Jickel in Sommersdorf bei
Ansbach in einer sehr verdienstlichen Arbeit zusammen und reiht
daran allgemeine Bemerkungen iiber Schnabelmissbildungen.*)
Es werden 19 Vogelspezies angefiihrt, die in iber 30 Exemplaren

*) Ueber Schnabelmisshildungen verschiedener Vogel. — Zoolog.
Garten VI. 1865 p. 133.
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Schnabeldeformitéiiten zeigten und unter diesen gehoren tber 22
der Kreuzschnabelbildung an. Die betreffenden Vogelarten ge-
horen fast ausschliesslich in die Ordnung der Oscines und zwar
zu den Raben, Meisen, Finken, Ammern und Lerchen.

Bei der allgemeinen Besprechung der Schnabelmisshildun-
gen, in specie bei Beleuchtung der Ursachen derselben, dussert
sich Jickel folgendermassen:

»Man wird (demnach) nicht irren, wenn man in Anbetracht,
dass die meisten Fille von Schnabeldeformitéiten an Raben und
Kornerfressern beobachtet wurden, den Grund fiir wenigstens

- viele dieser Phinomene in gewaltsamen Verbiegungen und Con-
tusionen der Kinnladen bei Gewinnung der Nahrungsmittel sucht.
Ferner konnen die Deformititen angeboren sein oder durch eine
krankhafte Disposition oder Verwundung hervorgerufen werden.

Ueber die erst erwiihnte Ursache stellt Bruhin*) die Frage
auf, warum denn diese Erscheinung so selten bei den Spechten
und Spechtmeisen vorkomme, die doch ihre Schnibel ganz be-
sonders gewaltthitig verwenden?

Jickel beantwortet diese Frage dahin, dass Spechte und
Spechtmeisen in geringerer Anzahl vorkommen und weniger er-
legt werden, als diejenigen Arten, bei denen Schnabeldeformitii-
ten besonders beobachtet wurden, die zu den gewdohnlichsten
Arten zihlen und in Masse gefangen und erlegt werden. Hs ist
ihm selbst auch kein Fall von Schnabeldeformitiit bei Spechten
oder Spechtmeisen bekannt.

In demselben Artikel bespricht Jackel noch spezieller die
Kreuzschnabelbildung. ¥*)

Ich kann mich hier nicht weiter darauf einlassen, sondern
verweise auf seine beiden Aufsitze und gehe nun tber zur Auf-

*) Zoolog. Garten VIL. 1866 p. 150.
**) Zoolog. Garten VII. 1866 p. 335.
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zihlung derjenigen Beobachtungen von Schnabelmissbildungen,
die hei Jiickel fehlen oder erst nachher zur Beobachtung kamen.

Als ilteste Aufzelchnung einer Schnabelmlssblldung finde
ich die von ;

E. ,Ckr Schultz: Bemerkungen tiber einen monstrosen
Kanarienvogel, aus dessen Unterkiefer ein lang gewundenes Horn
gewachsen. — Mit einer ausgemahlten Kupfertafel. Hamburg.
1780.

An der rechten Selte des Unterschnabels sitzt an dessen
Basis ein in zwei Schraubenwindungen schlank nach aufwirts
ziehendes hornartiges Gebilde, von Struktur und Farbe des
Schnabels, das den Scheitel iiberragt. Ueber die Entstehung
desselben ist bloss hekannt, dass es bei dem allein gehaltenen
Vogel in dessen Alter allmilig gewachsen sei und dass sein
unterer Theil durch sein Dickenwachsthum die Oeffnung des
Oberschnabels endlich gehemmt habe, wodurch der Tod des Vogels
herbeigefiihrt wurde. Das Exemplar stand ausgestopft bei Herrn
B. Vriends in Harlem. Verfasser vermuthet, dass ein innerer
Bruch des Unterkiefers zu dieser Wucherung Veranla.ssung ge-
geben habe.

Moricand beschlelbt 4 Fille von Schna,belm1ssb1ldungen,
die sich im naturhistorischen Museum in Genf befinden und gibt
deren Abbildungen in etwas grober Federzeichnung.*) .

Pyrrhocorax alpinus,Schneedohle.” Starke Kreuzschnabel-
bildung, Oberschnabel nach rechts. \

Parus magjor, Kohimeise. Oberschnabel verlingert und in
einer Spirale nach links gedreht. Der Unterschnabel sehr ver-
lingert und in die Hohe gewachsen.

Corvus frugilequs, Saatkrdhe. Oberschnabel verlingert

und nach abwirts gebogen.

*) Note sur quelques Monstruosités de becs d’oiseanx indigénes par
M. Moricand. — Mem. soc. phys. hist. nat. Gendve. 1828.IV.
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®

Emberiza scheeniclus, Rohrammer. Oberschnabel schmal
verlingert und gebogen.

Moricand erklirt die 2 ersten Fille als in der friihesten
Jugend (angeboren?) entstanden und durch das Wachsthum ver-
grossert. Die Vogel waren alte Individuen aus der Umgebung
von Genf, im Freien und nie gefangen gehalten.

Eine fatale Missbildung, die eigentlich nicht direkt den
Schnabel betrifft, jedoch durch eine Verletzung desselben her-~
vorgebracht wurde und mit ihm im innigsten Zusammenhange
steht, erwiahnt Lehrer T'obias in Saabor.*)

Bei einer alten im November 1845 erlegten Saatkrihe war
die Zunge ,durch die weiche Haut des Unterschnabels nach
unten gedrungen, mehrere Linien linger als im natiirlichen
Zustande, hatte eine nach vorn gebogene Richtung, bestand fast
ganz aus Horn, war nicht so saftig und fleischig, ohne jedoch
todt zu sein, sah schwirzlich aus und konnte vom Vogel selbst
nicht zuriickgezogen werden. Die weiche Haut des Schnabels
hatte sich etwas nach unten gedehnt und umgab die Zunge einige
Linien lang wie eine Scheide, so dass sich diese in ihr bewegen
konnte, wie der Stempel einer Handspritze.* Der Unterschnabel
musste frither verletzt-worden sein, ,denn an der rechten Seite
waren mehrere Narben und Erhéhungen.“ Die Zunge war offen-
bar bei einem zugleich entstandenen Schlitz der Weichtheile des
Unterschnabels ausgetreten und konnte nicht mehr zuriickge-
zogen werden. Der Vogel war gut genihrt.

Professor Dazbner in Aschaffenburg erwihnt eines Saai-
krihenkopfes (Corvus frugilegus)**¥) aus der Sammlung in
Aschaffenburg, der mit meinem zu heschreibenden Falle einige
Aghnlichkeit hat, indem bei ihm auch der Oberschnabel bedeu-

*¥) Verhandlungen der naturwissenschaftl. Gesellschaft. Gorlitz. V.
1848 p. 60 mit Abbildung,

*¥) Zoolog. Garten VI. 1865 p. 116.
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tend verlingert ist, so dass er iiber 3 misst und um 1 den
Unterschnabel tiberragt. Leider ist nicht angegeben, ob die
Spitze 'gerade vorsteht oder sich im Bogen nach abwirts richte,

auch nicht, ob etwa eine stattgehabte Verletzung zu bemer-
ken sei.

Eine interessante Beobachtung, besonders weil am lebenden
Vogel gemacht, verdffentlicht Dr. W. Neubert in Stuttgart.*)

Es betrifft dieselbe eine kolossale Verlingerung des Unter-
schnabels bei einem Wellenpapagei (Melopsittacus undulatus),
den Verfasser selbst geziichtet. Der junge Vogel fiel aus dem
Neste, verletzte sich die obere Schnabelspitze, die dann nach
einwiirts gebogen wurde und innert den Unterschnabel zu stehen
kam, wodurch letzterem ein unbegrenztes Wachsthum gestattet
war, dem aber von Zeit zu Zeit durch operativen Eingriff Schran-
ken gesetzt wurde. Einmal war er doch so lang (wie Abbil-
dung zeigt), dass die Spitze des Unterschnabels die Stirn iiber-
ragte. Beim Fressen benutzte der Vogel die breite Verliingerung

schaufelartig, wenn sie nicht resecirt war. Der Vogel blieb ge-
sund. c :

Derselbe Autor erwihnt noch einer Schnabelmisshildung
bei einer jungen' Lerche (Al. arvensis?), die bald nach Gefangen-
nahme starb und gute Korperbeschaffenheit zeigte. Der Ober-
schnabel ist nur halb so lang als der untere, letzterer normal;
ob durch Verletzung oder angeboren? konnte nicht ermittelt
werden. Wird in Weingeist aufbewahrt.

Eine theilweise Verlingerung des Unterschnabels bei einem
Halsbandsittich (Palwornis torquatus) beschreibt Dr. Max
Schmidt.**) ,Die rechte Hilfte des vordern Randes des Unter-
schnabels fand sich in Gestalt eines langen, schmalen Streifens

*¥) Zoolog. Garten VIL 1866 p. 47 mit Abbildung.
*¥) Zoolog. Garten VII. 1866 p. 312.
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der Hornmasse weit {iber den Oberschnabel hinausgewachsen.“
»,Die Veranlassung zu diesem abnormen Wachsthum des Schna-
bels lag unzweifelhaft darin, dass der Unterschnabel nicht gerade
auf den Oberschnabel passte, sondern etwas seitlich gerichtet
war, 0 dass der betreffende Theil des Unterschnabels nicht ab-
geniitzt wurde.* Das Stiick wurde dann abgetragen.

Inspektor Alw. Schopyf in Dresden erwihnt eines australi-
schen Riesenkranichs*) mit einer Wucherung am untern Schna-
bel, die alle 4 Wochen abgesigt und die Wunde mit einem Gliih-
eisen bestrichen wurde, ,worauf der Vogel den nun mit dem
obern Theil wieder gleich lang gewordenen Unterschnabel zum
Fressen benutzen konnte.* Der Kranich kam schon mit diesem
monstrosen Schnabel in Dresden an. — Diese Notiz ist leider
sehr diirftig gegeben.

Eine schone Beobachtung verdffentlicht Dr. Schlotthauber
in Gottingen**), die er an einer Brachschnepfe ( Numenius
arquatus) mit bedeutend verkiirztem Oberschnabel wéihrend
ihres Lebens zu machen Gelegenheit hatte. Der Oberschnabel
mass nur 2!/,,%, der untere 5'/,,/, in dessen Furche der obere
passte. Am Ende war der kurze Oberschnabel unverstimmelt
und daselbst mit der papillésen Oberhaut des normalen Schna-
bels versehen, ohne alle sichtbare Verletzung, und Verfasser
glaubt, dass es ein angeborner Defekt sei. Wahrend 14tagiger
Gefangenschaft wurde beobachtet, wie der Vogel ,das Futter
von ebener Fliche bei schief herabgedriicktem Kopfe mit den
Schnabelkanten erfasste.“

Vier Rebhiihner (Perdia cinerea) hiesiger Sammlung zei-
gen angeborne verbildete Schnébel und zwar sehr wahrschein-
lich in Folge hireditdrer konstitutioneller Krankheit. Ich habe

*) Zoolog. Garten VIII 1867 p. 187.
**) Journal f. Ornithologie 1867. XV p. 358.
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dieselben im Journal fiir Ornithologie beschrieben*) und noch
einige weniger bedeutende Schnabelabnormitéten angereiht.

In Nr. 18 der ,Gefiederten Welt“ 1873 ist im Briefwechsel
eine Notiz zu lesen, nach welcher Herr C. Autenrieth in Stutt-
gart kreuzschnabhge Wellensittiche ( MeZopszttacus undulatus)
gezogen haben soll.

Ich wandte mich direkt an Herrn Autenrieth mit der Bitte,
um detaillirtere Auskunft, und derselbe hatte die Freundlichkeit,
mir folgende Mittheilung zu machen:

»Bel einigen Bruten des Wellensittichs war je ein Stuck,
dessen Oberschnabel bedeutend (dreifach?) verlingert war und
sich unter dem Unterschnabel einbog. Der Unterschnabel war
nOrma,l. Jene Verlﬁngerung wurde schon bemerkt, wenn die
Jungen das Nest verliessen. Sie nahmen die Nahrung mit seit-
wirts gehaltenem Kopfe zu sich. Einige starben; andere blieben
am Leben. ‘Bei einem Exemplar brach das verlingerte Stiick ab,
und der Schnabel blieb dann normal. Dieser Vogel und ein
anderer mit der Misshildung behafteter hatten Nachkommen, alle
mit normalen Schnébeln. Einem fernern Exemplare wurde der
Schnabel resecirt, worauf es verkiimmerte. Alle waren gut be-
fiedert und genéhrt.¢

Wir haben es also in diesen Fillen nicht mit Kreuzschnabel-
bildung zu thun, sondern bloss mit einer Verlingerung der Horn-
scheide des Oberschnabels, deren Ursache freilich sehr dunkel
ist. Als compensatorische Hornwucherung kann die Verbildung
nicht betrachtet werden, da das Gefieder vollkommen war. Wenn
man die Erscheinung einfach als angebornes Uebel hetrachtet,
80 bleibt es immer noch sonderbar, dass von jeder Brut nur je
ein Exemplar dasselbe zeigte, wihrend es bei den Eltern und

——

*) Beitriige zur Pathologie der Vogel. Journal f. Ornith. XX.
1872 p. 1,
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Abkémmlingen in weiterer Reihe nicht vorkam. Auch ohne
mogliche Erklirung dieser Erscheinung bleibt die Beobachtuug
schon als solche sehr beachtenswerth. |

Von grossem Interesse ist eine Beobachtung, die in folgen-
der Arbeit niedergelegt ist:

Die Kritzmilben der Vogel; von K. Ehlers, Med. Dr., in
der Zeitschrift fiir wissenschaftliche Zoologie von Siebold und
Kolliker, 23. Band, 2. Heft 1873, p. 228. |

Es sind darin die genauesten Studien einer Schnabeldefor-
mitit, bestehend in Hornwucherung, im Wechselverhiltniss zur
Federbildung bei einer weisskipfigen Nonne (Munia maja)
niedergelegt. Die Schnabelspitzen dieses Vogels waren in ihrem
hornigen Theile sehr verlingert und die des untern gespalten.
Im Gesicht und um die Schnabelwurzel sassen Borken als Pro-
dukt einer Epidermiswucherung, und diese hinwiederum erwies
sich als hervorgebracht durch Milben, die in der Haut ihren Sitz
hatten. Eben dieser Reiz an der Schnabelwurzel angebracht,
hatte eine tibermissige Hornbildung des Schnabels, also eine
Verlingerung von dessen Spitze zur Folge. Nach hiiufiger Resec-
tion stellte sich die Misshildung immer wieder ein. Durch diesen
abnorm gesteigerten Hornverbrauch am Schnabel litt das Ge-
fieder in der Art, dass es weder zu allgemeiner Mauserung, noch
zum Ersatz einzelner verloren gegangener Federn kam. |

Dies in Kiirze der Inhalt der Arbeit, soweit solche uns in-
teressirt. |

Im , Waidmann“*) theilt Graf Schmising- Kressenbrock den
Fall einer starken Kreuzschnabelbildung bei einer Krihe (Cor-
vus corone) mit und gibt eine Abbildung derselben. ,Es trennt
sich der Unterschnabel vom Oberschnabel gleich bei der Schnabel-
wurzel nach links aufwiirts, so dass beide offen sind und die

*) 6, Bd. 1874 Nr. 1.
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Spitzen derselben 33 mm. von einander abstehen. Die Krihe
kann aus einem geriumigen Gefiss, worin das Wasser 2 Centi-
meter hoch steht, trinken, vermag ihr Futter jedoch nicht allein
aufzunehmen.“  Sie wird von einer Dohle geiitzt.

Anlasslich einer Arbeit tiber Monstrosititen wilder Vogel*)
berichtet Pfarrer 4. J. Juckel nachtriglich zu seiner fritheren
Besprechung von Schnabelmisshildungen in derselben Zeitschrift
noch iiber weitere einschligige Beobachtungen. Es sind folgende:

Faber fand einen jungen T'élpel (Sula alba) mit Kreuz-
schnabel und erhielt eine ebenfalls kreuzschniblige Schneeeule
(Striz nyctea.**)

Ferner soll laut Naumannia, 1854, p. 331, auch schon
bei den Spechten Kreuzschniibligkeit beobachtet worden sein.

Konservator Erhard sah einen mittleren Buntspecht ( Picus
medius)) mit stark entwickeltem Kreuzschnabel und Verfassser
erhielt von Konservator Schauer die Zeichnung einer Spechimeise
(Sitta caesia), deren Oberkiefer stark aufwirts und zugleich von
der normalen Richtung abweichend auf die linke Seite gebogen
ist. Soweit Jackel.

- Jene Stelle in' der Naumannia findet sich in einer Arbeit
von J. Hammergreen, welcher aus dem Magazin of Natural Hi-
story VII, 57 die Bemerkung ' zitirt, dass ,man die Elster, die
Saatkriihe und den (?) Specht alle mit den gekreuzten Kiefern des
Kreuzschnabels gefunden“ habe. Jenes englische Werk ist mir
nicht zugiinglich und die Notiz, wie sie gegeben ist, kann ihrer
Unbestimmtheit wegen nicht benuzt werden. -

Ueber den kreuzschnibligen Picus medius hatte Herr Erhard
in Koburg mir mitzutheilen die Gefilligkeit, dass er denselben
vor 8—9 Jahren bei Herrn Bildhauer und Préparateur Heublin in

*) Zoolog. Garten XV. 1874 Nr. 12. ‘
**) Teber das Leben der hochnordischen Vigel. 1825 p. 199.
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dorten gesehen habe; er wurde von auswirts zur Priparation
zugesandt und gelangte wieder an den nunmehr unbekannten
Eigenthiimer zuriick. Herr Heublin gibt die Beschreibung der
Deformitit folgenderweise: der Unterschnabel war nach links und
aufwérts gebogen, der sonst normale Oberschnabel zeigte an der
Kreuzungsstelle einen Eindruck, und die Mundspalte klaffte etwas.
Spuren einer Verwundung des Schnabels habe er nicht beobachtet,
und das Individuum sei ausgewachsen gewesen. — Aus dieser
Beschreibung geht hervor, dass in diesem Falle keine eigentliche
Kreuzschnabelbildung vorlag, da bei einer solchen doch eine
einander zugekehrte Biegung beider Kinnladen vorausgesetzt
wird. Es scheint hier vielmehr der Unterschnabel schon im Ei
eine seitwirtse Richtung erhalten zu haben, wie ich es bei einem
jungen Staaren vom Oberschnabel beschreiben werde.

Herr Professor August Sollmann in Koburg hatte die Ge-
falligkeit, mir brieflich die 3 nachfolgenden Fille von misshilde-
ten Schnibeln mitzutheilen: |

» von Schnabelmissbildungen bei Végeln ist mir aus den
Jahren 1838, 1844 und 1855 je ein Fall bekannt. Die zwei
ersten Fille kamen hei Génsen vor, der dritte bei einer Ente;
die beiden Gdnse waren sogenannte Kreuzschnéibel, d. h. der
Oberkiefer war an seinem vordern Ende nach der Seite gebogen,
ob rechts oder links, weiss ich nicht mehr. So lange der Futter-
trog mit kleingehacktem Griinfutter reich angefiillt war, litten
die Thiere keinen Hunger und blieben im Wachsthum nicht zu-
riick. Auf der Grasweide erniihrten sie sich leidlich, doch nicht
vollstindig und blieben im Wachsthum hinter ihren Kameraden
zuriick; ja die Gans von 1838 war nicht einmal im Stande, ihre
Schwingen in den sogenannten ,Taschen® zu tragen, sondern sie
liess dieselben am Boden schleifen. Von der Stoppelweide hatten
sie wenig Vortheil, da sie nur giinstig gelegene Aehren aufneh-
men konnten. Im Stalle mussten sie getrennt von den ibrigen
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Génsen in reich gefiillten Gefissen gefiittert werden. Beim Trin-
ken waren sie noch unbehilfiicher; denn das aufgenommene
Wasser lief beim Emporheben des Kopfes grosstentheils wieder
aus dem Schnabel. Thr Gefieder konnten sie keiner griindlichen
Reinigung unterziehen, und heide wurden schliesslich von zahl-
reichen Giénseliusen gepeinigt. Auf der Mast wurden sie bald
fett. Die 44er lieferte einen wohlschmeckenden Braten; die
38er krepirte aber einige Tage vor dem Termine, an dem sie
geschlachtet werden sollte. Eine Sektion derselben wurde nicht
vorgenommen, und die Todesursache blieb unbekannt.

Bei der Emte war der Oberkiefer auf die Hilfte der norma-

len Girdsse verkiirzt, verschmélerte sich nach vorn und war iiberall
mit der Wachshaut bedeckt. Der Nagel fehlte, und das Ende
war kuglig nach oben verdickt. Der vordere Zungentheil lag
blos. Wollte das Thier Nahrung aufnehmen, so musste es seinen
Unterkiefer so tief in das Futter bohren, bis der verkiirzte Ober-
kiefer dasselbe erreichen konnte. Natiirlich kam die Ente bei
den Mahlzeiten mit ihren Kameraden stets zu kurz und blieb
im Wachsthum zuriick. Zuletzt wurde sie allein gefuttert und
gemistet. -
Den Kopf derselben hatte ich skeletirt. Am Schidel zeig-
ten sich keine' Abnormitéiten, ebenso wenig am Unterkiefer. Das
kuglige Knopfchen des Oberkiefers hatte nach der Entfernung
der Wachshaut ein poréses Ansehen.*

Bei diesen Giinsen liegen uns wieder kein¢ eigentlichen
Kreuzschnabelbildungen vor, da die Unterschnébel normal waren.
Wir haben es mit angebornei Seitwirtshiegung der Oberschnibel
zu thun.

Bemerkungen iiber Schnabelmisshildungen im Allgemeinen
finden wir in Dr. P. L. Panum's ,Untersuchungen iiber die
EntStehung der Missbildungen zuniichst in den Eiern der Vogel,
mit 107 Abbildungen auf 12 Tafeln. 1866.
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Da seine Angaben iiber Schnabelmisshildungen nicht sehr
weitliufig, aber doch von grossem Interesse sind, so erlaube ich
mir selbe in extenso mifzutheilen:

»Die als Monstra aprosorpa, M. microsorpa und als Cam-
pyllorhini bezeichneten Misshildungen der Séugethiere sind nicht
scharf von einander geschieden. Es sind besonders die Oberkiefer-
knochen, die bei diesen Missbildungen fehlen, verkimmert oder
verkriimmt sind; doch nehmen auch die Zwischenkiefer und
Nasenknochen, sowie der Vomer, meist auch der Unterkiefer an
der Deformitat Theil. Unter 618 einfachen menschlichen Miss-
bildungen gehorten nur 3 hieher, und unter diesen war das eine
Exemplar zugleich hemicephalisch; unter 181 beim Rind fan-
den sich 18, unter 143 beim Schaf 20, unter 91 beim Schwein
19, unter 78 beim Pferd 6 und unter 27 beim Hund 9. Insofern
man aus einem solchen Zahlenverh#ltniss einen Schluss ableiten
darf, so scheinen diejenigen Thiere, deren Gesichter und Nasen
am meisten hervorragen, dieser Missbildung besonders ausge-
setzt zu sein. Dieses wiirde zu der Vermuthung fiithren, dass
dieselben durch einen wihrend des intrauterinen Lebens einwir-
kenden Druck bedingt wiirden. Diese Vermuthung wird auch
durch den Umstand bestitigt, dass die Deformititen des Schna-
bels, der ja noch mehr hervorragt, zu den allerhdufigsten ein-
fachen Missbildungen der Végel gehoren. Dieselben sind schon
von Geoffroy, Sandifort, Otto und Huschke aufgefiihrt worden.
Bisweilen ist der Oberschnabel abnormer Weise gekriimmt, bis-
weilen ist er zugleich kurz und dick, bisweilen ist seine Spitze
kolbig, und der Unterschnabel ist dabei bald 16ffel- oder schaufel-
artig hervorgewachsen, bald ist er sehr kurz und hoch geworden,
wihrend er sich in andern Fillen mit dem Oberschnabel kreuzt.
Hiedurch konnen sehr verschiedenartige und fiir die betreffende
Spezies sehr fremdartige Schnabelformen entstehen, die z. B.
beim Hilhnchen bald an den Schnabel der Loxia curvirostra
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.(Kreuzschnabel), bald an die Schnabelform der Papageien und
Raubvogel erinnern. Ausser einem Falle bei einer erwachsenen
‘Henne (Tafel X), ist diese Misshildung auf unserer Tafel VII in
-5 Exemplaren reprisentirt. In mehreren dieser Fille konnte der
. Druck, durch welche diese Verkriimmung veranlasst worden
‘wary mit: Bestimmiheit nachgewiesen werden. Bei dem in Fig.
23 abgebildeten Exemplare z. B., dessen Stellung ganz genau
ebenso gezeichnet ist, wie sie im Ei war, stiess die Spitze des
verkriimmten Oberschnabels gegen den Fligel an.

Zur Erlduterung von Schnabelmlssbﬂdungen finden wir
Abbildungen in folgenden Schriften:

E. Ch. Schultz: Bemerkungen iiber einen monstrosen Ka-
narienvogel ete. Hamburg 1780. (Besonderer Fall)

Note sur quelques Monstrosﬂ:és de becs d'oiseaus indigénes,
‘par M. Moricand. — Mem. soc. phys. hist. nat. Genéve. 1828.
IV. (Pyrrhocorax alpinus — Kreuzschnabel Parus)magm — be-
sonderer Fall; Corvus frugilegus — Oberschnabel verlingert;
Emberlza scheeniclus — Oberschnabel verlangelt) o

“Verhandl. d. naturf, Gesellsch. Gorhtz V. 1848 p 60.
(Besonderer Fatky o e

Isis, von Oken. 1848. Taf. VII., Text p. 2'5_,7_31'11’11';1 32.
(Passer domesticus und Emberiza miliaria — besondere Falle;
Pica caudata — verlingerter Unterschnabel.)
| Bericht d. naturhist. Vereins. Augshurg. XI. 1858. Taf. IL.
(Corvus frugilegus — Kreuzschnabel.)

Zoologischer Garten 1864 B 285. (Corvﬂs corone —Kreuz-
~schnabe1) |

Zoologischer Garten 1866 p. 248. (Melopmtta.cus undulatus
— Unterschnabel verlangert )
" "'Dr. Panum: Untersuchungen iiber die Entstehung der Miss-
bildungen etc. 1866. (Gallus domesticus — Kreuzschnabel und
andere Formen.) |

30
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Der Waidmann. Blatter fiir Jiger und Jagdfreunde. 6. Bd.
Nr. 1. (Corvus corone — Kreuzschnabel.)

Nach dieser kurz gefassten Zusammenstellung der Literatur
iiber Schnabelmissbildungen, die uns doch ein Bild des bisher in
dieser Richtung beobachteten und verdffentlichten Materials gibt,
gehe ich iiber zu der Beschreibung der mir zugekommenen und
in meiner Sammlung aufbewahrten Schnabeldeformititen.

Eigene Beobachtungen.

Saatkrihe. Corvus frugilegus.
Taf. I. Fig. 1.

Im Winter 1872/73 wurde bei Hauptweil, Kt. Thurgau,
eine Saatkrihe mit bedeutend verlingerter und abwirts ge-
kriimmter oberer Schnabelspitze erlegt und kam in die Samm-
lung des Herrn Brunschwyler in dorten, der sie mir auf's Ver-
dankenswertheste tiberliess. Sie hielt sich mit Rabenkrihen auf
einem Misthaufen auf. i

Die Schnabeldeformitit dussert sich folgendermassen: Die
Spitze des Oberschnabels ist bedeutend verlingert und in star-
kem Bogen nach abwirts gekrimmt und zwar, wie es dusserlich
scheint, nur in.seinem hornigen Ueberzuge. Es misst der Ober-
schnabel von der Stirne bis zur Spitze im Bogen 8,3 Cm., die
vorstehende Spitze 4,1 Cm. im Bogen. Diese verléingerte Spitze *
ist etwas hinter der Stelle, wo die urspriingliche Schnabelspitze
sich befunden hat, wie aufgesetzt, es ist eine Abgrenzungslinie
(in der Abbildung bei a) ersichtlich. Die Krihe ist schon alt,
da das Gesicht ganz nackt und grindig ist. Schon aus diesem
Umstande ist zu schliessen, dass diese Abnormitat nicht ange-
boren sein kann, da die Krihe mit derselben nicht hitte im Bo-
den graben und sich die Federn des Gresichtes abreiben konnen.
Die Verinderung ist also offenbar im Alter erworben und zwar,
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wie ich sicher annehmen zu diirfen glaube, durch Verletzung der
Schnabelspitze, sehr wahrscheinlich in Folge eines Schusses.
Diese Verletzung hat durch ihren Reiz eine vermehrte Produk-
tion des Hornstoffes, eine verlingerte Spitze veranlasst, wie in
dem oben erwihnten Falle bei einer weisskopfigen Nonne Para-
siten an der Schnabelwurzel. Sehr auffallend ist der Umstand,
dass der Vogel die verlingerte Schnabelspitze nicht vorzu ab-
nutzte oder auch im fertigen Zustand nicht abbrach: ein Beweis,
dass sie sich seit der Verletzung bei der Futterversorgung nicht
mehr der Schnabelspitze bediente, sondern die Nahrung offenbar
mit seitwiirts gedrehtem Schnabel auflas.

Ein ganz gleicher Fall scheint der zu sein, den Moricand
beschreibt und abbildet;*) auch er glaubt nicht, dass die Miss-
bildung angeboren sei. Fine wiederholte Abbildung meines
Falles mag gerechtfertigt sein, da die Missbildung Sehr interes-
sant ist, jene #ltere fliichtige Abbildung den wenigsten unserer
Leser zuganglich sein wird und zugleich in meinem Falle die
Stelle der Verletzung ersichtlich ist. '

Aehnlich mag auch die Deformitit gewesen sein, welche
Professor Daebner ebenfalls bei einer Saatkrihe beschreibt*¥).
Der spéarlichen Angaben wegen ist aber eine genanere Verglei-
chung nicht moglich.

Schneedohle. Pyrrhocorax alpinus.

Unter einigen Schneedohlen, die ich im M#rz 1874 aus dem
Toggenburg erhielt, befand sich eine mit Kreuzschnabelbildung.
Der Oberschnabel weicht etwas nach rechts und abwirts, die
linke frei gewordene Seite des Unterschnabels ist in die Hohe
gewachsen. Die Oberfliche beider Schnabelhilften ist vollkom-

*) Mem. soc. phys. hist. nat. Gendve. 1828. IV.
**) Zoolog. Garten VI. 1865 p. 116.
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‘men glatt, und es scheint die Seitwirtsschiebung der obern
Schnabelspitze angeboren zu sein. Der Vogel war gut genihrt,

Rinderstaar. Stumus vulyaris.
Taf. IL. Fig. IL. 1 und 2.

“Eine bedeutende Verlingerung des Ober- und Unterschna-
‘bels zeigt ein weiblicher Staar, der im Spatherbst 1872 bei
Waldshut geschossen wurde. Der Schnabel misst von der Stirne
bis zur Spitze 5,4 Cm., wihrend dies Mass bei einem normalen
-Staarenschnabel 2,5 Cm. ergibt, und zwar ist der Schnabel nicht
nur in seinem hornigen Ueberzuge, sondern, wie leicht ersicht-
lich, in toto verlingert. Die Richtung des Schnabels geht fast
ganz gerade nach vorn, nur gegen die Spitze ist er etwas sanft
gebogen. Die Spitzen beider Schnabelhilften kreuzen sich ganz
‘wenig - seitwérts, und es ist die obere Spitze nach links abgewi-
chen. Die Oberfliche des Schnabels ist, ausgenommen die Schna-
belwurzel und die 1,6 Cm. lange Spitze, in geringem Grade rauh
und nackt, jene Stellen aber besitzen normalen Horniiberzug. Das
Mittelstiick ist diinner als Schnabelwurzel und Spitze, so dass
letztere in geringerm Grade kolbig erscheint. Das Mittelstiick
ist von der Schnabelwurzel und der Spitze ziemlich deutlich ab-
gegrenzt, wie in der Abbildung bei a und b zu sehen ist.

Diese niéhere Betrachtung des Schnabels in Verbindung
mit dem Umstande, dass in der linken Fusswurzel ein einge-
heiltes Schrotkorn ausgelost werden konnte, ldsst fast mit
Bestimmtheit annehmen, dass diese Monstrositét in Folge eines
Schusses entstanden sei, und zwar dadurch, dass durch die
nach dem Schuss entstandene Entziindung eine Hyperproduk-
tion sich einstellte, so dass zwischen Schnabelwurzel und Spitze
ein neugebildetes Mittelstiick sich einschob. Dass in Folge einer
Knochenentziindung Hypertrophie entsteht, ist nichts ausser-
gewohnliches, und dass diese Bildung sich bei einem Vogel-
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tung erfolgt, ebenfalls in dieser Richtung sich aussprach, ist
auch nicht unerwartet, Viel auffallender und vielleicht einzig
dastehend ist die Regelmissigkeit der ganzen Erscheinung und
der Umstand, dass der Vogel die Verletzung und die folgende
Verbildung iiberlebte.

Der Schuss musste Ober- und Untelschnabel ganz glelt}h-;
missig und zwar ziemlich stark verletzt, also heide Kanten bei-
der Schnabelhélften gleich stark durchbrochen haben, wodureh
die Schnabelspitze gewiss in eine sehr zweifelhafte Festigkeit
gelangte. Réthselhaft ist ferner, wie sich der Vogel bis zur
Consolidirung des Schnabels bei der Futterversorgung behalf und
ganz besonders, wie er nachtriglich mit seinem ungewohnten
allzulangen Ingtrumente zurecht kam. Es ist wohl zu bertick-
sichtigen, Jass die Zunge zum jetzigen Schnabel nicht mehr
Passte, dass sie viel zu kurz war, und anderseits mag sich der
Vogel auch der Schnabelspitze, die nun viel weiter vom Schlunde
entfernt und vielleicht die Innervation, ihre Sensibilitiit gestort
War, sehr ungeschickt bedient haben. Dass der Vogel unter der
neuen Zugabe bedeutend litt, bewies sein magerer Korperzustand,

sowie eine betrichtliche Anzahl Ungeziefer, das vor dem langen
Schnabel sicher war.

Rinderstaar. Sturnus vulgaris.
Taf. II. Flg III

Im Sommer 1873 kam mir ein junger todter Staa,r aus der
Gegend von Bischofszell mit bedeutend abnormem Oberschnabel
zu Handen. Derselbe wurde einem Neste enthoben und mit
Hafergriitze geiitzt, welch’ unzweckmissiger Nahrung er bald er-
lag. Der Schnabel zeigt folgende Verinderung. Der Ober-
schnabel ist in starkem Bogen nach links gekriimmt, gegen die
Spitze etwag weniges nach abwirts geneigt und insofern um
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seine Axe gedreht, als gegen die Spitze zu die innere Fliche des
Schnabels gegen das linke Auge, der rechte fussere Schnabel-
rand direkt nach abwirts gekehrt ist. Dieser abwirts gerichtete
Schnabelrand hat an dem linken des Unterschnabels an der
Kreuzungsstelle einen Eindruck veranlasst. Der Unterschnabel
ist bis gegen die Spitze hin ganz gerade, letztere etwas weniges
auch nach links gewandt.

Es stimmt diese Misshildung vollkommen mit derjenigen
iiberein, welche Panum in Fig. 23 gibt, und bei welcher die
obere Schnabelspitze bei einem Hiihnchen im Ei durch den an-
dringenden Fligel auf die Seite gedriickt wurde. Dass vorlie-
gende Missbildung auf dhnliche Weise, d. h. durch Druck im Ei
entstanden ist, unterliegt nun keinem Zweifel. Fraglich ist es,
ob die Misshildung sich beim Auswachsen und versuchsweisen
Gebrauch des Schnabels (vorausgesetzt, dass der Vogel nicht
bald nach dem Ausfliegen zu-Grunde gegangen wire, was ich
glaube) nicht veriindert hiitte, etwa in soweit, dass der Unter-
schnabel eine Richtung nach oben erhalten hétte, einmal als sehr
exponirt durch hiufig von aussen einwirkende Gewalt und dann
bei aufgehobenem Gegendruck des Oberschnabels und ob so nicht
vielleicht ein Kreuzschnabel entstanden wiire.

Tyrannenart. Myiarchus Swainsoni.

Bei dem Weibchen eines Tyrannen aus Babia, das ich durch
Herrn Gustav Schneider, Naturalienhéindler, in Basel erhielt,
sind beide Schnabelhilften deform. Die Grundverinderung be-
rubt auf einer offenbar angehornen Verkiimmerung der linken
obern Schnabelseite, in Folge deren der Oberschnabel nach links
hiniiberwuchs; seine Spitze neigt sich tber den linken Rand
des Unterschnabels hinunter; auch ist er in seiner Liinge etwas
zuriickgeblieben. Die hiedurch frei gewordene rechte Kante des
Unterschnabels hat sich etwas aufgeworfen und eingerollt, ist
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gegen die Spitze verlingert und schwach nach aufwirts gebogen,
80 dass wir eine wirkliche kreuzschnéiblige Missbildung nebst
der Atrophie der linken obern Schnabelhilfte beobachten.

Blaumeise. Parus ceruleus.

Ende Juli 1872 bekam ich von Freund Vogel in Ziirich
eine minnliche Blaumeise mit monstrosem Unterschnabel, die
eben der Freiheit entnommen.

Der Unterschnabel triigt an seiner untern und linken Seite,
kurz vor der Spitze eine harte, rauhe, etwa hanfkorngrosse
Geschwulst; vor derselben steht die Schnabelspitze verlingert
und nach links gebogen um 1!/, mm. iiber den Oberschnabel
vor. Letzterer ist normal, nur an seiner vordersten Spitze rechter

Seits etwas abwirts gebogen, die linke Ausweichung des untern
Schnabels deckend. |

- Mir scheint die Geschwulst ein Entziindungsprodukt zu sein,
i Folge einer Verletzung des Unterschnabels, welche die untere
Schnabelspitze schriig nach vorn driingte. Da auf Meisen selten
geschossen wird, solche aber ihre Schnibel sehr schonungslos
gebrauchen, so glaube ich annehmen zu diirfen, dass die Schnabel-
spitze durch eigene Gewaltanwendung brach, und dass sich eben-

falls als Hyperproduktion bei der heilenden Entziindung die Ge-
schwulst einschob.

So erklirlich es scheint, dass Meisen die Schniibel brechen
konnen, so auffallend ist es, wie bei ihnen die eine oder andere
Schnabelhiilfte der andern vorwachsen kann, es miisste eben sein,
dass die Vogel ihre Schniibel noch lingere Zeit nach stattgehab-
ter Verletzung und Heilung nicht zu Hieben verwenden und ihre
Nahrung nur ablesend sammeln. Ich hatte auch einmal eine
Tannenmeise mit vorstehendem Oberschnabel, habe sie dann aber
leider nicht genauer untersucht.
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- Kalanderlerche. Alauda calandrda. :
“Aus Florenz kam mir eine erlegte Kalanderlerche mlt ver-
lingertem Oberschnabel zu. Derselbe iberragt, um 7 mm. den.
Unterschnabel ganz symetrisch nach vorn und schwach abwirts
gebogen. Die Oberfliche des Schnabels lisst gar keine stattge-
habte Verletzung oder Verinderung erkennen, ist von hinten
bis vorn gleichmissig sanft gebogen und glatt. Eine Entste-
hungsursache ldsst sich also nicht nachweisen, zumal auch die
Befiederung der Schnabelwurzel tadellos ist. Von Lerchen konnen
Schnabeldeformitéten velhaltmssma,smg gut ertragen werden,
weil sie ihre Nahrung meistens ab- oder auflesen.

Haussperting. Passer domesticus, 7'

Einen kreuzschnidbligen méannlichen Haussperling erhielt
ich lebend Anfangs Marz 1874 von Neukirch her. Da man seiner
Scheuheit wegen, die Sperlinge in Gefangenschaft lange nicht
ablegen, seine Manipulation beim Fressen nicht beobachten'
konnte, so todtete ich ihn.

Der Unterschnabel zeigte in seinem hintern Dritttheil links
eine Narbe, von welcher an derselbe nach links und etwas nach
oben divergirte. Der Oberschnabel ist mit seiner Spitze, beson-
ders mit deren rechten Seite nach abwarts gebogen und kreuzt
sich somit mit dem untern.

Da die Spatzen hiufig dem todlichen Blei ausgesetzt sind,
und ihre Schnibel selten mit Gewalt verwenden, so glaube ich
in vorliegendem Fall einen Streifschuss mit seinen Folgen an-
nehmen zu diirfen. Dass Sperlinge bei ihrer mannigfachen Nah-

rung auch bei einigermassen destrmrtem Schna.bel nicht zu
Grunde gehen miissen, leuchtet ein.

Weltenpapayei. Melopsittacué undulatus.
Taf. I. Fig. IV

- Von Herrn Emil Linden in Radolfszell erhielt ich aus seinem
Vogelhause einen todten weiblichen Wellenpagagei, der mit
einer ganz bedeutenden Schnabeldeformitit behaftet ist:
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Der Oberschnabel ist in seinem hornigen Ueberzuge stark
verlingert, so dass er mit seiner Spitze bei vollstindigem Schlusse
des Schnabels die Kehlkopfgegend beriihrt und dort eine Schwiele
veranlasst hat. Vom Unterschnabel ist blos die rechte Halfte
vorhanden und diese unter dem Oberschnabel durch n'ach links
und dann stark nach aufwirts verlngert, mit der Spitze die
Hohe des linken Nasenloches erreichend. Der linke Kieferast
ist bis zum ehemaligen Anfang des Schnabels vorhanden, dort
mit der Haut hiibsch verwachsen. Auf dem linken Nasenloch
sitzt eine Kruste auf.

In der Eierstockgegend ist eine kuglige, 1,6 Cm. im gross-
ten Durchmesser haltende, gelbe Geschwulst, welche auf der
Schnittfsche kiigige Consistenz zeigt; es ist dies offenbar ein
Tuberkel deren sich auch einige linsengrosse, von weicherer Con-
sistenz unter der Haut in der Nihe der rechten Ferse befinden.

Herr Linden figte bei,l dass er den Vogel schon ,Jahr und
Tag* mit dieger Missbildung besass, dass der Oberschnabel sogar
noch linger war und dass dann ein Stiick von selbst abbrach.

Aus der Form des Schnabels und der Kruste auf dem linken
Nasenloche ist zu schliessen, dass der Vogel beim Fressen den
Kopf stark links neigte und den verldngerten halben Unter-
schnabel bei der Futteraufnahme. als Schaufel benutzte. Selbst-
verstindlich konnten die Samen nicht enthiilst werden. Der
Tod erfolgte in Folge von Tuberkulose,

Als Entstehungsursache dieser Verhildung glaube ich eine
Verletzung, resp. ein Abbeissen der linken untern Schnabelh#lfte
durch einen andern Papagei annehmen zu miissen. Die Stelle
der Verwundung ist sehr schon vernarbt. -Durch den einseitigen
Muskelzug und Narbenbildung wurde die rechte Schnabelhiilfte
unter dem Qberschnabel durch nach links hiniibergezogen. Sowie
der Oberschnabel nicht mehr dagegen stiess und ihn abnutzte,
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wuchs seine Spitze liberméssig in die Hohe; ebenso verlingerte
sich die nun in Unthétigkeit versetzte Spitze des Oberschnabels.

Pfefferfresserart. Selenidera maculirostris.

Herrn Naturalienhéindler Gustav Schneider in Basel ver-
danke ich einen Pfefferfresser mit verbildetem Unterschnabel.
Derselbe weicht in sanftem Bogen nach links und verlisst hiebei
mit seiner linken Kante diejenige des Oberschnabels im hintern
Dritttheil; er tritt auch 1,2 Cm. vor der Spitze mit der rechten
Kante links frei zu Tage und tiberreicht dieselbe um 1 Cm. Der
Unterschnabel ist in seiner Lingsachse von rechts nach links
und unten torquirt, die Spitze desselben fast gerade aus gerichtet,
eher etwas nach abwirts. Auf der rechten untern Schnabelseite
ist eine Furche bemerkbar, welche 1,7 Cm. vor der Basis be-
ginnt und in einer Linge von 2,2 Cm. nach vorn und etwas nach
oben verlduft. Oberschnabel normal und kreuzt somit mit seiner
Spitze den Unterschnabel. ‘

Ich stelle diese Deformitit, trotz der statthabenden Kreu-
zung der Schnabelspitzen, nicht zu den kreuzschnibligen Miss-
bildungen, da der Oberschnabel ganz normal ist; dieselbe ist
einfach eine Seitwirtsverbiegung des Unterschnabels mit Ver-
lingerung. Als Ursache derselben diirfte wohl gestiitzt auf die
vorhandene Rinne rechterseits auf eine Verletzung der rechten
untern Schnabelhélfte mit folgendem hypertrophischen Wachs-
thum angesehen werden, -durch welche der Unterschnabel nach
links gedriingt wurde. Es muss aber dieselbe sehr friih entstan-
den sein, um noch so schén auszuwachsen und den Schnabel so
zu verindern, wie er vorliegt. Dass die frei gewordene untere
Schnabelspitze nicht in die Hohe wuchs, wie solches nach auf-
gehobenem Gegendruck des Oberschnabels gewohnlich geschieht,
hat seinen Grund darin, dass die Lingsfaserung des Unter-
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schnabels bei den Pfefferfressern besonders gegen die Spitze zu
nach abwirts sich richtet.

Haushuhn. Gallus domesticus.
Taf, II. Fig. V.

Letzten Sommer erhielt ich ein lebendes halb ausgewach-
senes Haushuhn mit sehr missgestaltetem Schnabel. Der Unter-
schnabel steht nimlich stark links auf die Seite hinaus, indem
seine linke Branche verkiirzt ist; die freie Spitze ist wenig nach
aufwirts gebogen, doch nur in seinem hypertrophischen Horn-
iiberzug. Der Oberschnabel ist im Ganzen normal, nur sein lin-
ker Rand ist durch den auswirtsgehenden Unterschnabel etwas
flach gedriickt und die Hornspitze im Bogen nach abwirts ge-
wuchert. Diese Misshildung war angeboren, und es ist sehr wahr-
scheinlich, dass der Unterschnabel im Ei, wie im Panum’schen
Fall der obere, von einem andringenden andern Ktirpertheile
nach auswirts gedriickt wurde.

Ich hielt das Huhn circa 14 Tage lebend und bemerkte, dass
63 mit der grossten Mithe Nahrung zu sich nahm. Ich gab ihm
solche in einem Geschirr etwa 1!/, hoch, damit es mit dem
ganzen Schnabel hineinfahren konnme. Es suchte die einzelnen
Korner jedoch immer nach Hiihnerart mit einem raschen Hieb
zu erhaschen, was aber natiirlich meistens misslang. Ich glaube,
dass es mehr vom Zufall abhing, wenn ihm beim Picken etwas
in den Mund flog. In Folge dieses miihseligen Fressens blieb es
bei reichlicher Nahrung doch sehr mager, wesshalb ich es dann
todtete.

- Allgemeines.

Es mag von Interesse sein, die bekannt gewordenen Fille
von Schnabeldeformitéten nach den Arten der Vogel und der
jeweiligen Schnabelverénderung tabellarisch zu dibersehen.
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Von Jickel zusammengestellt :

Strix nyctea : Kreuzschnabel.
Lanius collurio: ”
Corvus corone: L 2"

" » ' | »

” n : ”
Corvus cornix : © " Unterschnabel verliingert.
Corvus frugilegus: 3 i "

, rE L Kreuzschnabel.

" " ' ]
Corvus monedula: .

’ : ‘ Oberschnabel abgeschossen.
Pica caudata: Unterschnabel verlingert.
Nucifraga caryocatactes: Kreuzschnabel.

Picus medius: -Unterschnabel aus- und auf-
' FErmr hasdy! ‘wirtsgebogen.
Sitta camsia: - 5 Oberschnabel auf- und aus-
b wiirtsgebogen.
Turdus viscivorus: - Kreuzschnabel.
Parus major: ; %
ke ” ' o ]

Parus ater:
Parus palustris:

Parus ceruleus: ;s : ki
Alauda arvensis: ”
» . Schnabel verlingert.
" ” ' besonderer Fall.
Emberiza miliaria: ! M " "
Emberiza citrinella: "~ Kreuzschnabel,

" " ' n
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Pagser domesticus: - besonderer Fall.

Fringilla chloris: Kreuzschnabel.

Fringilla carduelis: . " .

Curvirostra : Schnabelspitzen verlingert.
Sula alba: | Kreuzschnabel.

Uria lomvia : ' . § G 2

Anderweitige Literatur.

Corvus ¢orone: , Kreuzschnabel.
Corvus frugilegus: " besonderer Fall.

” . Oberschnabel verldngert.
Pyrrhocorax alpinus: Kreuzschnabel.
Parus major: . besonderer Fall.
Alauda (sp.?): ~ © Oberschnabel verkiirzt.
Emberiza scheeniclus : Oberschnabel verlingert.
Fringilla canaria: besonderer Fall. |
Munia maja: Schnabel verlangert.
Melopsittacus undulatus: ~ ~  Oberschnabel verl&ngert |
Bt sl o it g Unterschnabel verlingert.
Paleornis torquatus: ' ) b
4 Perdix cinerea: G besonderer Fall.
Gallus domesticus: ' Kreuzschnabel.
Australischer Riesenkranich: beéonderer Fall.
Numenius arquatus: Oberschnabel verkiirzt,
2 Anser domesticus: " Oberschnabel aus-und abwirts-
| & gebogen.
Anas domestica: - Oberschnabel verkiirzt.

Eigene Beobachtungen.

Corvus frugilegus: | ~ Oberschnabel verlangert

Pyrrhocorax alpinus: Kreuzschnabel.
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Sturnus vulgaris: Schnabel verlingert.
. » Oberschnabel auswirtsgebogen
Myarchus Swainsoni: besondererer ‘Fall.
Parus cceruleus: » 4
Alauda calandra: Oberschnabel verlingert.
Passer domesticus: ‘ Kreuzschnabel.
Melopsittacus undulatus: besonderer Fall. -
Selenidera maculirostris: Unterschnabel seitwartsgebo-
| gen und verlingert.
Gallus domesticus: Kreuzschnabel.

Nach dieser Zusammenstellung sind nun mehr*) als 69 Fille
von Schnabelmisshildungen bekannt, die sich auf 40 Arten ver-
theilen, von denen weitaus die meisten in die Gruppe der Pas-
seres, speziell zu den Conirostres gehoren. Am stdrksten sind
die krdhenartigen Vdgel vertreten, nimlich 18 Mal, die Meisen
mit 7, Lerchen und Ammern je mit 4 Fillen.

In Bezug auf die Art der Schnabelverinderung steht weit
obenan die Kreuzschnabelbildung, die iiber 28 Mal beobachtet
wurde. Verlingerungen des Ober- oder Unterschnabels kamen
je 6 und 8 Mal vor, wihrend der ganze Schnahel 4 Mal verlin-
gert und in 5 Fillen der Oberschnabel verkiirzt war,

Da die Kreuzschnabelbildung weitaus am héufigsten vor-
kommt, so erlaube ich mir noch einige Worte iiber dieselbe an-
zureihen. Es will mir scheinen, dass weitaus der grosste Theil
anormaler Kreuzschnabelbildung auf einer anmgebornen Miss-
bildung beruhe, insofern nimlich der knocherne Theil des Schna-
bels an der Verbildung Theil nimmt. Sicher erworben ist die-
selbe in denjenigen Fillen, in denen sich nur die Verlingerten
Hornspitzen kreuzen oder eine Verletzung des Schnabels nach-
gewiesen werden kann. Die angeborne Kreuzschnabelform lisst

*) Jickel gibt bei einigen Spezies an ,,Kreuzschnabelbildung mehr-
mals beobachtet*, welche Angaben ich nur als einzelne Fille notirte.
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sich am ehesten auf die von Panum gegebene Ursache zuriick-
filhren, dass durch irgend ein Korpertheil im embryonalen Zu-
stand Ober- oder Unterschnabel seitwiirts gedriingt wird, wonach
sich dann, wenn die 2 Schnabelhélften nicht mehr auf einander
passen, leicht ein Kreuzschnabel ausbildet, da bei aufgehobenem
Gegendruck der Oberschnabel abwirts, der untere nach oben
wichst. Nach dieser Annahme miissten aber, konnte man ein-
wenden, die gekreuzten Schnabelmisshildungen bei allen Vogel-
arten gleichmissig vorkommen. Es mag dies zugegeben wer-
den, und auch Panum sagt ja, dass Schnabelmisshildungen beim
Hiihnerembryo gar nicht selteu seien, wihrend sie bei erwach-
senen Hiihnern sehr selten zur Beobachtung kommen. Es
konnen wohl viele Vogel mit deformen Schnibeln dem Ei ent-
schliipfen, aber nicht alle ertragen ein solches Uebel gleich gut.
Am schlechtesten stellen sich diejenigen, die dem Ei entronnen,
mit der Schnabelspitze gleich die Nahrung selbst zu sich nehmen
sollten, wie Hiihner, Sumpf- und Schwimmvdgel; auch die Raub-
vogel konnen sich ihre Nahrung nicht mundgerecht machen, wenn
das Schnabelinstrument nicht gehorig construirt ist; wir finden
desshalb auch in diesen Ordnungen keine oder nur ganz ver-
einzelte Fille, ja eigentlich nur 1 Raubvogel, 6 Hiihner, 1 Sumpf-
und 5 Schwimmvgel (von letztern 3 in domesticirtem Zustande
gepflegt), die vermuthlich angeborne Schnabelmissbildungen zei-
gen. Auch die Sylvien bieten keinen einzigen Fall, weil zu ihrer
Futterversorgung eben nur ein normaler Schnabel dienen kann.

Am hiufigsten finden sich die Kreuzschnabelbildungen und
andere angeborne Deformititen bei Vogeln, die in ihrer zartesten
Jugend von den Alten geitzt und selbst nach dem Ausfliegen
von denselben oder selbst von andern Vogeln noch gefiittert wer-
den, withrend welcher Zeit sie sich eine bestimmte Ernihrungs-
methode angewdhnen und, wenn sie von verschiedener Nahrung
leben kénnen, sich gewisse Nahrungsstoffe auswihlen, die in
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ihre Verhiltnisse passen: es sind Nahrungsstoffe, die sie auf- oder
ablesen konnen, die sie in toto bei allenfalls schrig gestelltem
Kopfe zwischen ihre Kiefer bringen konnen. Alle diese Eigen-
schaften, noch gepaart mit einer guten Quantitit Intelligenz,
besitzen aber die Rabenarten ganz besonders, und sie scheinen
auch die Schnabelmissbildungen wirklich am leichtesten zu ertra-
gen. Selbstverstandlich wird bei gefangenen Vogeln sowohl durch
operative Eingriffe, als auch durch anderweitige Pflege die Er-
tragung eines missgebildeten Schnabels bedeutend erleichtert, so
dass solche bei ganz enormer Misshildung noch existiren kénnen.

Dass ein Vogel sich durch eigene Arbeit seinen Schnabel
in dessen knochernem Theile brechen oder knicken konne und
dass dann Kreuzschnabelbildung entstehe, glaube ich nicht an-
nehmen zu dirfen. Wohl aber kann bei energischer Verwen-
dung des Schnabels die obere oder untere Spitze abbrechen und
dann gerne eine consekutive Verlingerung folgen. Eine Verren-
kung des Unterschnabels wire wohl moglich; dann wird aber
auch dessen Beweghchkelt und mit ihr die Méglichkeit der Er-
nithrung aufhoren.

In den meisten Fillen von Schnabelmissbildungen diirfte
wohl bei Wiirdigung aller Momente die Ursache derselben ge-
funden werden. Freilich sollten genauere Beschreibungen der
Fille gegeben werden, als wir sie bisher meistens erhielten.

Oft treffen wir Schnabelverinderungen, dass wir staunen
‘miissen, wie der Vogel noch sein Leben fristen konnte. Bin all-
miihliges Entstehen der Verbildung, ermoglichte Auswahl pas-
sender Nahrungsmittel verbunden mit der Intelligenz des Vogels
lassen solches nur zu. |

Schliesslich spreche ich allen denjenigen, welche mich durch
Zusendung von Material oder durch schriftliche Mittheilungen
bei vorliegender Arbeit unterstiitzten, offentlich meinen verbind-
lichsten Dank aus.
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Meteorologische Beobachtungen.
Vom 1. Dezember 1873 bis 30. November 1874.

In Altstiitten (478 Meter iiber Meer). Beobachter:-R. Wehrli.
I. Barometer. | e
A. Mittlere Barometerstiinde in Millimetern.

1874. Morg. 7 U..Nachm.1U.| Abds. 9 U.| Mittel.
December (73) 721,76 727,57 727,78 727,70
Januar 725,58 28,12 725,64 725,44
Februar 722,53 722,26 722,46 722,42

Winter 725,29 724,98 725,28 725,18
Miirz 725,32 724,78 728,37 725,37
April 748,47 17,75 7,94 748,05
Mai 748,41 17,78 748,16 718,02

Friihling 720,63 720,40 720,49 720,48
Juni 722,79 722,18 722,75 722,67
Juli 722,28 721,52 724,77 721,86
August 722,29 721,69 722,23 722,07

Sommer 722,48 724,80 722,28 722,17
September 723,27 722,56 722,80 722,88
October 722,35 721,84 722,46 722,24
November 719,73 719,29 749,60 749,54

Herbst 724,78 7,22 724,62 724,54

Jahr o 122,01 121,92 122,41 122,13

- B+ Hochste und-tiefsto-Baromeiérstﬁndea~ S——
. g _

1874. Maximum. Minimum. | Schwank ngn.
‘Tag|8td, Tag | Std.
December (73) | 7344 | 8.| 9| 7173 |27.| 9 16,8
Januar 34,6 |26, T | AL AT 1 17,2
Februar 7329 |44, T TA0E |27, T 22,5
Winter 7341 7104 23,7
Mirz 7307 |4k | 4| T09,6 [ 40. 7 22.1
April 726,3 | 4. 9| 7042 [12| 7 25,4
Mai 7258 [31.] 9| 7094 | 9.1 1 16,7
Friihling 734,7 704,2 30,5
Juni 799,k | 4| 7| T42,2 |28.| 1 17,2
Juli 727,0 | A, T TA2A [ 29.) 1 14,9
August 7218 [19.| 7| 16,5 | 8.| 4 M,
Sommer 29,4 TM2A 17,3
September 7288 [25.| 7! 16,7 | 9.| 1 424
October 7344 |26.| T 740,0 3. 4 24,4
November 73,3 | 7.0 7| 706,0 |30.] 9 25,3
Herbst 34,3 706,0 28,3
Jahr 734,1 101,2 329
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