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67, 309 — 326, 1994

Zur Identitéit von Pipizella heringii (ZETTERSTEDT) var. hispanica
STROBL, 1909 - mit einer Typenrevision der paldarktischen Arten
der Gattung Heringia RONDANI, 1856, sensu stricto (Diptera:
Syrphidae)

CLAUS CLAUSSEN!, PIERRE GOELDLIN DE TIEFENAU? & JAN A. W.
Lucas3?

I Twedter Holz 12, D-24944 Flensburg, Deutschland
Musée de Zoologie, Palais de Rumine, C.P. 448, CH-1000 Lausanne 17, Schweiz
3Immanuel Kantstraat 91, NL-3076 DG Rotterdam, Niederlande

The identity of “Pipizella heringii (ZETTERSTEDT) var. hispanica” STROBL, 1909 - with a revision of the
types of the Palaearctic species of the genus Heringia RONDANI, 1856, sensu stricto (Diptera, Syrphi-
dae). - Based on the structures of the aedeagus, two subgenera of the genus Heringia RONDANI, 1856,
are recognised: Heringia s.s. (aedeagus simple) and Neocnemodon (aedeagus two-segmented). "Pipi-
zella heringii (ZETTERSTEDT) var. hispanica” STROBL, 1909, is revalidated as a species and placed in
Neocnemodon; comb. nov. The species is redescribed. Two species groups are erected for the
Palaearctic species of Neocnemodon: a) hispanica-group (3rd antennal segment elongated and sur-
stylus toothed basaly) with the single species N. hispanica, and b) latitarsis-group (3rd antennal seg-
ment short, surstylus simple) enclosing the remainder of the Palaearctic species. Keys for the Palaearc-
tic taxa of the genus Heringia (latitarsis-group excluded) are presented. The types of the Palaearctic
species of the subgenus Heringia are revised. H. adpropinquans (BECKER, 1908) and H. heringi (ZET-
TERSTEDT, 1843) are considered valid species. After the material studied no constant characters could
be found to differentiate H. senilis SACK, 1938 from H. heringi. The status of H. senilis remains uncer-
tain. H. punctipennis (BECKER, 1921) was based on an anomality of the wing veination and is not reco-
gnised as a valid species but considered to be a synonym of either H. heringi or H. senilis. Three spe-
cies are excluded from Heringia: Pipiza (Heringia) curvinervis STROBL, 1898 = Psilota sp.; comb.
nov. - Pipizella pyrenaica BECKER, 1921 and Heringia sculpeonata RONDANI, 1865 = Trichopsomyia
flavitarsis (MEIGEN, 1822); new synonyms. Lectotypes are designated for Heringia (Neocnemodon)
hispanica (STROBL, 1909); Heringia heringi (ZETTERSTEDT, 1843); Pipiza geniculata ZETTERSTEDT,
1843; Heringia senilis SACK, 1938 and Heringia sculpeonata RONDANI, 1865. - The holotype of Herin-
gia zetterstedtiit RONDANI, 1856, is identified: this name, however, is considered as an unjustified repla-
cement name. ‘

Keywords: Syrphidae, Heringia, Neocnemodon, lectotypes, new synonyms, Palaearctic

EINLEITUNG

Die holarktisch verbreitete Gattung Heringia RONDANI, 1856 umfaBt eine
kleine Gruppe unscheinbar schwarzer Fliegen mit aphidophagen Larven. Urspriing-
lich fiir die Art Pipiza heringi ZETTERSTEDT, 1843 errichtet, blieben die Grenzen
dieses Genus im europdischen Schrifttum fast ein Jahrhundert lang unscharf und
instabil. SCHINER (1862) vereinigt Heringia mit der Gattung Pipizella RONDANI,
1856, die von nun an zu einem Sammelbecken fiir verschiedene Pipizini (Pipizella,
Heringia, Trichopsomyia) mit langem 3. Fiihlerglied wird (VERRALL, 1901; STROBL,
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1909; LUNDBECK, 1916; BECKER, 1921; GiL CoLLADO, 1930; CoLLIN, 1931). SAck
(1928-1932), gefolgt von SEGUY (1961), verwendet fiir dieselbe Sammelgattung
(Pipizella auct., nec RONDANI) den Namen Heringia, dem Seiten-"Prioritit” gegen-
liber Pipizella eingerdumt wird. Erst COLLIN (1952) gelingt durch Einfiihrung neuer
Gattungscharaktere eine weitgehend akzeptierte Neugliederung der paldarktischen
Pipizini und damit eine klare Abgrenzung der Gattung Heringia s. s. vom Rest der
Tribus, insbesondere von Pipizella und Parapenium COLLIN, 1952 (= Trichopso-
myia WILLISTON, 1888) (fiir die nearktische, bzw. Weltfauna vgl. auch CURRAN,
1921 und HuLL, 1949). In jiingster Zeit hat die Analyse von Pridimaginalstadien rdu-
berischer Syrphidae (ROTHERAY & GILBERT, 1989) zu einer formalen Synonymi-
sierung von Neocnemodon GOFFE, 1944, mit Heringia gefiihrt und damit erneut die
Gattungsgrenzen veréindert.

Das Auftreten einer unbekannten “Heringia”-Art in Material von der Insel
Kreta (CLAUSSEN & Lucas, 1988) wurde zum Anlafl genommen, sich erneut mit der
Gattung auseinanderzusetzen, wobei auf eine unverdffentlichte Typenrevision der
paldarktischen Arten der Untergattung Heringia s.s. durch einen der Autoren (P.
GOELDLIN) zuriickgegriffen werden konnte.

Es zeigte sich, da} das fragliche Taxon von Kreta, das als “Pipizella heringii
(ZETTERSTEDT) var. hispanica STROBL, 1909 identifiziert werden konnte, eine
gewisse Zwischenposition zwischen Heringia s.s. und Neocnemodon innehat,
wodurch die Untersuchung auch auf die letztere Gattung ausgedehnt werden mufte.

Ziel dieser Arbeit ist es, die systematische Stellung von “Heringia hispanica”
zu kldren, die giiltigen palédarktischen Taxa der Untergattung Heringia s.s. festzu-
stellen sowie die Grenzen zwischen Heringia s.s. und Neocnemodon neu zu be-
stimmen.

Die groBe Ubereinstimmung, die sich bei Priimaginalstadien von Heringia
s.s. und Neocnemodon zeigte (ROTHERAY & GILBERT, 1989), konnte zwischen den
Imagines der beiden Taxa nicht gleichermaBen festgestellt werden, so daff im fol-
genden Beitrag Heringia s.s. und Neocnemodon als Subgenera von Heringia (sensu
ROTHERAY & GILBERT, 1989) aufgefal3t werden.

Die Terminologie zur Beschreibung der Genitalstrukturen folgt MCALPINE
(1981) und METCALF (1921).

Gattung Heringia RONDANI, 1856

Heringia RONDANI, 1856: 53. Typusart: Pipiza heringi ZETTERSTEDT, 1843:
844 (Monotypie).

= Pipizella auct., nec RONDANI, 1856.

Subgenus: Heringia (Heringia) RONDANI, 1856.

Subgenus: Neocnemodon GOFFE, 1944: 128 (nom. nov. fiir Cnemodon EGGER).
Typusart: Cnemodon latitarsis EGGER, 1865: 573 (aut.). = Cnemodon EGGER, 1865:
573 (praeocc. SCHOENHERR, 1823).

Zur Diskussion der Subgenera siche unter Heringia (Neocnemodon) hispa-
nica: “Systematische Stellung”!

BESTIMMUNGSSCHLUSSEL FUR DIE SUBGENERA UND ARTENGRUPPEN VON HERINGIA:

1. Augen holoptisch, & 2
- Augen dichoptisch, ¢ 4
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2

Aedoeagus nicht segmentiert (Abb. 32); Surstylus (von lateral) langoval (Abb.
14-20), die Seitenrdnder anndhernd parallel; Paramere gestreckt, distal kapu-
zenférmig gewolbt (Abb. 2-4, 31); Beine nicht ornamentiert

Heringia (Heringia): heringi-Gruppe
Aedoeagus in Basi- und Distiphallus segmentiert (Abb. 29,36); Surstylus (von
lateral) in der distalen Hilfte deutlich schmaler als an der Basis (Abb. 1, 37);
Paramere mehr oder weniger oval (Abb. 34, 35), gelegentlich mit streifenformi-
gem Innenlobus (Abb. 27, 28); Beine meist ornamentiert, seltener einfach 3

. 3. Fiihlerglied 1,5 - 2 mal so lang wie breit (Abb. 22); Surstylus (von dorsal) mit

Zahn (Abb. 7) Heringia (Neocnemodon): hispanica-Gruppe
3. Fihlerglied nicht oder kaum ldnger als breit; Surstylus ohne Zahn, sichelfor-
mig gekriimmt oder an der konkaven Seite ausgeschnitten (Abb. 37)

Heringia (Neocnemodon): latitarsis-Gruppe

. 3. Fihlerglied nicht oder kaum ldnger als breit; Staubflecken der Stirn undeut-

lich oder fehlend Heringia (Neocnemodon): latitarsis-Gruppe
3. Fiihlerglied 2 - 2,5 mal so lang wie breit; Staubflecken der Stirn deutlich 5

. Hinterrand des Scutellums und Occiput hinter dem oberen Abschnitt der Augen

mit lingeren schwarzen Borsten. Heringia (Neocnemodon): hispanica-Gruppe
Hinterrand des Scutellums und Occiput ohne lingere, schwarze Borsten
Heringia (Heringia): heringi-Gruppe

BESTIMMUNGSSCHLUSSEL FUR DIE PALAARKTISCHEN ARTEN DER HERINGI- UND HIS-
PANICA-GRUPPE:

1

Augen holoptisch, & 2
Augen dichoptisch, ¢ 5

2. t; (von posterior) auf der Mitte etwas verjlingt und deutlich gekriimmt (Abb. 23a);

Genitale: Postanallamelle elliptisch zugespitzt; Surstylus (von dorsal) an der

Basis mit Zahn (Abb. 7) hispanica (STROBL)
t, nicht auffillig gekriimmt; Genitale: Postanallamelle distal abgestutzt, mit drei
kleinen Zidhnchen (Abb. 5,6,8); Surstylus ohne Zahn 3

. Genitale: Postanallamelle deutlich breiter als hoch, mit gerader Basis (Abb. 8,9);

Surstylus (von lateral) distal abgestutzt und breiter als an der Basis (Abb. 14)
(nur Kanarische Inseln) adpropinquans (BECKER)
Genitale: Postanallamelle nur wenig breiter als hoch, mit gerundeter Basis (Abb.
5,6); Surstylus (von lateral) distal abgerundet und nicht breiter als an der Basis
4
(Anmerkung: Die Differenzierung der beiden folgenden Taxa bleibt wegen der
ungeniigenden Kenntnis der innerartlichen Variabilitéit vorerst unsicher)

. 3. Fiihlerglied etwa 2 - 2,5 mal so lang wie breit; Thorax und Beine ganz weil3

behaart, nur Unterseite der Tarsen mit gelblichen Haaren; Genitale: Postanalla-
melle distal fast gerade abgestutzt mit sehr kurzen Zihnchen (Abb. 5); Surstylus
(von lateral) relativ kurz (Abb. 15), Linge: Breite = 3,1) senilis SACK
3. Fiihlerglied etwa 1,5 - 2 mal so lang wie breit; Thorax und Beine oft iiber-
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wiegend dunkel (Nord- und Westeuropa) bis iiberwiegend hell behaart (gele-
gentlich Siideuropa); Genitale: Postanallamelle distal meist stdrker ausgebuchtet
mit deutlichen Seitenziihnchen (Abb. 6, 12, 13); Surstylus relativ linger (Abb.
16-20), Linge: Breite = 3,2-3,6 heringi (ZETTERSTEDT)

5. Scutellum mit 4-6 lingeren schwarzen Borsten am Hinterrand; Kopfchen der Hal-
teren verdunkelt; Metatarsus der p, dorsal meist durchgehend geschwiirzt

hispanica (STROBL)

- Scutellum ohne lidngere schwarze Randborsten; Kopfchen der Halteren hell;

Metatarsus der p, dorsal hell oder hochstens distal geschwiirzt 6
6. Herkunft: Kanarische Inseln adpropinguans (BECKER)
- Nicht von den Kanarischen Inseln stammend heringii (ZETTERSTEDT)

und senilis SACK

Bemerkung: Die ¢ ¢ der heringi-Gruppe sind derzeit morphologisch nicht sicher
zu trennen.

WIEDERBESCHREIBUNG

Heringia (Neocnemodon) hispanica (STROBL, 1909 )

Pipizella heringii (ZETTERSTEDT) var. hispanica STROBL in CZERNY & STROBL,
1909: 208.- Locus typicus: Siidspanien, Montserrat. - Lectotypus ( %), hiermit fest-
gelegt, Coll. STROBL, Naturhistorisches Museum im Benediktinerstift Admont, eti-
kettiert: “Pipiz. Hering. var., Montserrat, Siidspanien 14.5., Prof. G. STROBL”, “Lec-
totypus Heringia hispanica STROBL ? des. CLAUSSEN 1988” (rot). Erhaltung: p,
rechts fehlt, sonst vollstindig. - Paralectotypus (&), zusammen mit dem Lectoty-
pus: “Her. var. &, Escorial Fte. Teja”,”Paralectotypus Heringia hispanica STROBL
d des. CLAUSSEN 1988” (gelb), “Heringia heringi ZETT. & det. CLAUSSEN 1988

In Lade XVI der Sammlung STROBL befinden sich die beiden in der Origi-
nalbeschreibung erwidhnten Syntypen. Das @ entspricht dem vorliegenden Konzept
von H. hispanica und wurde daher als Lectotypus festgelegt. Das 8 gehort zu H.
heringi.

Sonstiges Material: Spanien: Provinz Cadiz, Vent. 1. Canillas Hozgarganta-
Talb. Jimena, 250 m, 6 8 & 1 ? 14.4.1985, leg. W. SCHACHT in Coll. Lucas. Frank-
reich: Massif de la Ste. Baume, 1 ? 10.5.1988 (vgl. BAUSENWEIN, 1993: 85). Cor-
sica, Bonifacio, 1 € 20.4.1963, leg. H.J.P. LAMBECK in Coll. Lucas. Italien: Veneto-
Garda-VR, 6 338 5 ? @ 7.5.1982, leg. F. FARACI & M. RizzoTTI V. (davon 4 3 &
3 29 inMus. Verona,2 33 1 @ in Coll. Lucas und 1 ¢ in Coll. CLAUSSEN). Grie-
chenland: Insel Kreta: oberhalb Chersonisos, 100-200 m, 1 & 11.4.1985; Gebirge
ca. 2 km S Chersonisos, 28 & 3.4.1986, 1 3 18.4.1987, leg. et Coll. CLAUSSEN, 1
3 in Coll. Lucas (vgl. CLAUSSEN & Lucas, 1988: 144); Eubta: Amarynthos, 1 ¢
26.4.1987, leg. et Coll. Lucas.

Diagnose: Habituell dhnlich H. heringi. Das & von H. hispanica unterschei-
det sich durch die auffillig gekriimmten t, und die Strukturen des Genitale (Abb. 1,
7), das @ durch schwarze Randborsten am Scutellum, verdunkelte Képfchen der
Halteren und dorsal in ganzer Linge geschwirzte Metatarsen der p, (nicht immer
deutlich). - Die folgende Beschreibung betont die Unterschiede zu H. heringi.
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Abb. 1-4. Heringia & , Genitale von lateral. 1: H. (Neocnemodon) hispanica, Kreta. 2: H. adpropin-
quans, Teneriffa. 3: H. senilis, Lectotypus. 4: H. heringi, Stiddeutschland. - Abkiirzungen: pm = Para-
mere. MaBe in mm.
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Mcinnchen: 3. Fiihlerglied (Abb. 22) parallelrandig und vorn halbkreisformig
abgerundet, etwa 1,5-2 Mal so lang wie breit, Unterseite an der Basis mehr oder
weniger ausgedehnt rotbraun. Occiput hinter den Oberecken der Augen 1,5 - 2 mal
so breit wie ein Ocellendurchmesser (bei heringi so breit wie ein Ocellendurch-
messer). Augenhaare meist etwas linger und schwirzer als bei heringi. Thoraxbe-
haarung (Abb. 21) in der Firbung variabel, iiberwiegend lang und gelblich, Seiten
des Mesoscutums, Hinterrand des Scutellums (gelegentlich auch seine Fliche), der
hintere, gewdlbte Abschnitt des Mesopleurons sowie das Pteropleuron dorsal mit
langen schwarzen Haaren vermischt. Beine schwarz, nur Knie sehr schmal gelb und
Metatarsen der p; und p; unterseits heller (gelegentlich undeutlich); Behaarung aller
Beine iiberwiegend hell, in unterschiedlicher Ausdehnung mit schwarzen Haaren
vermischt. Tibia der p, in der Mitte etwas verjiingt und deutlich gekriimmt
(Abb. 23a). Coxa der p, (von vorn) innen mit kurzem Zihnchen. Fliigelfliche fast
ginzlich mit Mikrotrichien besetzt, von der Mitte an deutlich, aber nicht stark braun
getriibt, gegen den Fliigelhinter- und -auBenrand blasser werdend. Halteren bréun-
lich mit schwarzem Kopfchen. Abdominaltergite iiberwiegend hell behaart, auf den
Vorderecken und Hinterrdndern der Tergite 2-4 mit einzelnen schwarzen Haaren
vermischt, jedoch gelegentlich nur auf Tergit 2 deutlich. Sternite leicht, gelegent-
lich undeutlich grau bestdubt, am kréftigsten auf Sternit 4. Genitale: Surstylus
(Abb. 1, 7) an der Basis mit deutlichem Zahn; Postanallamelle (p in Abb. 7) ellip-
tisch, zugespitzt und leicht gefaltet. Paramere (Abb. 28) mit streifenformigem,
gezdhntem Innenlobus; Aedoeagus (Abb. 29) in Basi- und Distiphallus segmentiert.

MaBe: Korper 6,7 - 7,7 mm; Fliigel 5,8 - 6,6 mm.

Weibchen: 3. Fiihlerglied etwas groBer als beim &, meist bis kurz vor die
Spitze etwas an Breite zunehmend. Stirn geringfiigig breiter als bei heringi: Breite
(in Hohe des Frontalocellus) zu Hohe (Frontalocellus bis Fiihlerwurzel) wie 1: 1,1
- 1,3 (bei heringi 1 : 1,3 - 1,5); die grauen Staubflecken an den Stirnseiten etwas
schwicher. Occiput hinter den Oberecken der Augen etwas breiter als bei H. heringi.
Kopf und Augen weill behaart; Scheitel und Umgebung der Fiihlerwurzeln mit ein-
zelnen schwarzen Haaren, auch Occiput liber den Augen mit einer Reihe lingerer,
schwarzer Haare oder Borsten (ganz hell bei heringi). Korper, einschlieflich der
Beine, vollstindig hell behaart, nur Hinterrand des Scutellums mit 4-6 lingeren,
schwachen, schwarzen Borsten. Beine wie beim & gefirbt, aber Knie etwas breiter
gelb. Mitteltibia einfach; Metatarsus der p, dorsal in ganzer Linge geschwirzt, wenn
auch gelegentlich undeutlich (bei heringi hochstens distal dunkler). Fliigel: Anal-
zelle, 1. und 2. Basalzelle sowie die 2. Costalzelle in der basalen Hélfte ohne Mikro-
trichien oder diese hier stark reduziert. Halteren mit dunklem Kopfchen.

MaBe: Korper 6,5 - 7,2 mm; Fliigel 6,0 mm.

Systematische Stellung: In die erweiterte Gattung, Heringia sensu lato
(RoTHERAY & GILBERT, 1989), fiigt sich H. hispanica zundchst problemlos ein,
wobei die Bestimmung nach COLLIN (1952) zu Heringia s.s. fiihrt. Dabei ist jedoch
zu beriicksichtigen, dall der Schliissel von COLLIN Neocnemodon-Minnchen mit
ungespornten Coxae und Trochanter [N. simplicipes (STACKELBERG, 1952) und M.
tsherepanovi MUTIN, 1988] noch nicht enthilt. Zur weiteren systematischen Einord-
nung von H. hispanica wurden die paldarktischen Arten von Heringia s.s. sowie die
Arten Neocnemodon fulvimanus (ZETTERSTEDT, 1843) und Neocnemodon simpli-
cipes (STACKELBERG, 1952) nidher untersucht. Ein bedeutsamer Unterschied zwi-
schen Heringia s.s. und Neocnemodon besteht im Bau des Aedoeagus. Bei Herin-
gia s.s. ist der Aedoeagus unsegmentiert (Abb. 32), bei Neocnemodon in Basi- und
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Abb. 5-6. Heringia &, Genitale von dorsal. 5: H. senilis, Lectotypus. 6: H. heringi, Siiddeutschland.

Distiphallus gegliedert (Abb. 36). H. hispanica besitzt einen segmentierten Aedoea-
gus (Abb. 29) und wird daher zu Neocnemodon gestellt; comb. nov. Weitere Uber-
einstimmungen der Midnnchen von H. hispanica mit dem Subgenus Neocnemodon
sind a) Coxae der p, innen mit kleinem Zahn (bei Neocnemodon hier oft mit Sporn),
b) t; in der Mitte verjlingt und auffillig gebogen (Abb. 23a) (bei Neocnemodon t,
oft erweitert), c) Paramere (Abb. 27, 28) unregelmiaBig oval, mit streifenformigem,
gezihntem Innenlobus (ovale Grundform sehr dhnlich bei allen paldarktischen Neo-
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cnemodon-Arten und Innenlobus in dhnlicher Form auch bei N. simplicipes ent-
wickelt), d) Postanallamelle (Abb. 7) elliptisch, eingefaltet, distal kurz fingerférmig
verjiingt [sehr dhnlich bei N. fulvimanus (Abb. 33), aber dort distal lang ausgezo-
gen]. H. hispanica unterscheidet sich von den iibrigen paldarktischen Neocnemo-
don-Arten durch das ldngere 3. Fiihlerglied, ein etwas breiteres Gesicht und die
gezihnten Surstyli.

Die Befunde, insbesondere die Unterschiede im Bau des Aedoeagus, sprechen
fiir eine Aufrechterhaltung von Heringia s.s. und Neocnemodon, zumindest als Sub-
genera. H. hispanica wird aufgrund der morphologischen Unterschiede von den
tibrigen paldarktischen Neocnemodon-Arten (= latitarsis-Gruppe) getrennt (= his-
panica-Gruppe).

DIE PALAARKTISCHEN ARTEN DES SUBGENUS HERINGIA S.S.

Heringia adpropinquans (BECKER, 1908)

Pipizella adpropinquans BECKER, 1908: 89. - Locus typicus: “Teneriffe”. -
Holotypus (J), Coll. BEcker (ZMHU), Berlin, etikettiert: “adpropinquans BECK.,
det. BECKER”, “Teneriffe 507077, “Holotypus” (rot). - Erhaltung: vollstindig,
jedoch etwas ausgeblichen, insbesondere Fliigel deutlich weniger gebriunt als bei
frischen Tieren; Genitale herausgezogen.

Sonstiges Material: Teneriffa: Las Mercedes, 3 & & 3.7.1974, leg. et Coll. M.
BaEz. La Gomera: ca. 2 km SW El Cedro, nr. Ermita N.S. de Lourdes, 52 3 & 20
? 9 13. und 16.5.1992; Tgualero, 1 & 15.5.1992; W Roque de la Zarcita, Stralen-
rand, 16 33 4 € 2 17.5.1992, alle leg. et Coll. Lucas.

Verbreitung: Fine endemische Art, die H. heringi auf den Kanarischen Inseln
offenbar vertritt (vgl. auch Bagz, 1977).

Beziehungen: Eine Differenzierung dieser Art von H. heringi nach Farb-
merkmalen und nach den Proportionen des 3. Fiihlergliedes (BECKER, 1908; BAEZ,
1977) ist wegen der groflen Variabilitdt des vorliegenden Materials von H. heringi
nicht immer moglich. Die Minnchen von H. adpropinquans sind jedoch an der rela-
tiv flachen, basal gerade begrenzten Postanallamelle (Abb. 8, 9), und an den distal
etwas verbreiterten Surstyli (Abb. 2, 14) sicher zu differenzieren. Die Weibchen von
H. adpropinquans und H. heringi sind derzeit morphologisch nicht sicher zu tren-
nen (vgl. auch Bagz, 1977: 92).

Heringia heringi (ZETTERSTEDT, 1843)

Pipiza heringi ZETTERSTEDT, 1843: 844. - Locus typicus: Siidschweden, Got-
land bei Fardhem und Hoburg.- Lectotypus (%), hiermit festgelegt, ZETTERSTEDT
Dipt. Scand. Coll. (LUZ), Lund, etikettiert mit 2 kleinen (3mm), quadratischen Eti-
ketten ohne Aufschrift (das obere rot, das darunter violett) sowie: “P. Heringi %
Gottl.”, “1969, 2688”, 1976, 2557, “1994, 285" (Sammlungsetiketten), “LECTO-
TYPE P. GOELDLIN design. 25.5.1994” (rot). Paralectotypus (%), mit den gleichen
2 kleinen, quadratischen Etiketten wie der Lectotypus sowie: “1969, 26897, “1994,
286", “PARALECTOTYPE GoOELDLIN design. 25.05.1994”. - Lectotypus und Para-
lectotypus sind gut erhalten, der linke Fiihler des Lectotypus fehlt. Beide Exemplare
entsprechen dem in dieser Arbeit vertretenen Konzept von H. heringi.

Sonstiges Material (nur & beriicksichtigt): Zahlreiche Exemplare aus Nor-
wegen, Schweden, Deutschland, den Niederlanden, Belgien, Frankreich (incl. Kor-
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Abb. 7-13. Heringia &, Surstyli und Postanallamelle von dorsal. 7: H. (Neocnemodon) hispanica,
Kreta. 8-9: H. adpropinquans, Teneriffa. 10-13: H. heringi: 10-11 Kreta, 12 Norddeutschland, 13
Ruménien. Abkiirzungen: p = Postanallamelle, s = Surstylus, z = Zahn des Surstylus. Mafle in mm.

sika), der Schweiz, Italien, Kroatien, Ruménien, Bulgarien, Griechenland (Kreta)
und der Tiirkei.

Verbreitung: Ganz Europa, von Skandinavien bis Spanien, Italien, Griechen-
land (einschlieBlich Kreta); im Osten bis Westsibirien. Asien: Tiirkei, Tuwa (Rus-
sische Foderation), Mongolei.

Beziehungen: Sehr nahe verwandt mit H. adpropinquans und H. senilis (zur
Differenzierung siehe dort). Eine morphologische Trennung der drei Arten scheint
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zur Zeit nur fiir die & & anhand der Surstyli und des Postanalanhangs, und teilweise
anhand der Proportionen des 3. Fiihlergliedes moglich.

Synonymie

= Pipiza atra LOEW, 1840: 564. - Locus typicus: “Posen” (= Poznan, Polen).
- Typus nicht untersucht. Jiingeres primdres Homonym von Pipiza atra FALLEN,
1817 (zur Homonymie und Synonymie vgl. ZETTERSTEDT, 1843: 844/45).

= Pipiza geniculata ZETTERSTEDT, 1843: 839. - Locus typicus: Schweden: “in
Scania ad Abusa, in Ostrogothia ad Wadstena”, Dianemark. - Lectotypus (3), hier-
mit festgelegt, ZETTERSTEDT Dipt. Scand. Coll. (LUZ), Lund, etikettiert: “P. geni-
culata 8. a STAGER”, “Lectotype GOELDLIN design. V. 19767, “256” (Sammlungs-
nummer). Paralectotypus (J), Sammlung wie Lectotypus, etikettiert: “Abusa”,
“Paralectotype GOELDLIN design. V. 1976”. - Identitit: Heringia heringi (ZETTER-
STEDT, 1843). - Der Name Pipiza geniculata ZETTERSTEDT, 1843 ist jiingeres priméres
Homonym von Pipiza geniculata MEIGEN, 1822 (vgl. ZETTERSTEDT, 1849: 3185).

= Pipiza leucogona ZETTERSTEDT, 1849: 3185 (nom. nov. fiir P. geniculata
ZETT.).

= Heringia zetterstedti RONDANI, 1856: 53. - Locus typicus: Norditalien:
Parma. - Holotypus (?), Coll. RoNDaNI, Lade B, Museo Zoologico de “La Spe-
cola”, Florenz, etikettiert: “393/112” (rautenformiges Etikett), “Heryngia R. Zet-
terstedtii R 112 @ Parma” und “Holotype GOELDLIN design. II1.1976”. - Identitiit:
Heringia heringi (ZETTERSTEDT, 1843) oder Heringia senilis SACK, 1938. - (Zur
Verfiigbarkeit des Namens H. zetterstedti siche Artikel 10g des ’International Code
of Zoological Nomenclature’, 1985). ‘

= Penium dubium LLUNDBECK, 1916: 67. - Locus typicus: Didnemark: “vicinity
of Copenhagen; Amager Faelled, Ermelund and Charlottenlund”. - Die Typenserie
und weitere Exemplare aus dem Zoologischen Museum, Kopenhagen (insgesamt
22 Exemplare) wurden untersucht (P. GOELDLIN), sie sind sdmtlich Heringia heringi
(ZETTERSTEDT, 1843). - Synonymie durch CoLLIN (1931).

= Pipizella heringi (ZETTERSTEDT) var. pallipes ANDREU, 1926: 103. - Locus
typicus: Spanien: “La Vansa (Lérida)”. - Der Typus befindet sich nicht in Coll.
ANDREU und ist vermutlich verloren (A. MARCOS-GARCIA 1986, briefl.). - Identitéit:
Trotz der ungewdhnlich hellen Apices der vier vorderen Tibien (1/3 von t;, 1/2 von
t), die zur Unterscheidung von H. heringi angefiihrt werden (ANDREU, 1926) und
die in unserem Material von H. heringi nicht vorkommen, lassen wir diese Syno-
nymie vorerst bestehen.

Heringia punctipennis (BECKER, 1921)

Pipizella punctipennis BECKER, 1921:11.- Locus typicus: Ruflland: “Sarepta”
(=Krasnoarmeysk bei Volgograd). - Holotypus (?), Coll. BECKER (ZMHU), Ber-
lin, etikettiert: “Sarepta 36691, “punctipennis BECK. det. BECKER”, “Holotypus”,
“Typus”. Erhaltung: Stark ausgeblichen und eingeschrumpft. - Identitét: Das Exem-
plar entspricht der Beschreibung. Die Augenhaare sind sehr kurz, nur etwa doppelt
so lang wie der Durchmesser der Arista an deren Basis und damit kiirzer als bei den
meisten Weibchen von H. heringi. Die Diskoidalquerader r-m ist nicht eigentlich
“gefleckt”, sondern erweitert (Abb. 24), sie erscheint miBgebildet. - Aufler dem
Typus ist nur noch ein weiteres Weibchen von H. punctipennis aus dem ehemali-
gen Jugoslawien (Makedonia) gemeldet (GLUMAC, 1968: 869). Das Fehlen weite-
rer Nachweise, insbesondere von Ménnchen, und die Qualitdt des einzigen kon-
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Abb. 14-20. Heringia &, Surstyli von lateral. 14: H. adpropinquans, Teneriffa. 15: H. senilis, Lec-
totypus. 16-20: H. heringi: 16-17 Kreta, 18 Ruminien, 19 Siiddeutschland, 20 Norddeutschland. Maf3e
in mm.

stanten Differentialmerkmals (Adererweiterung) machen es wahrscheinlich, daf es
sich bei H. punctipennis nur um abnorme Exemplare von H. heringi oder H. seni-
lis handelt. Von einer Aufnahme in den Bestimmungsschliissel wurde abgesehen.

Heringia senilis SACK, 1938

Heringia senilis SACK, 1938: 19. - Locus typicus: Das ehemalige Jugoslawien:
Stip und “Ragusa” (= Dubrovnik). - Lectotypus (&), hiermit festgelegt, mit den
Paralectotypen in Coll. MEYER, Hessisches Landesmuseum Darmstadt, etikettiert:
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“Stip, V. 37 Jugoslavien Dr. R. MEYER”, “Typus” (rot), “Heringia senilis sp. n. det.
Sack”, “Lectotypus & Heringia senilis SACK des. CLAUSSEN 1987 (rot). Paralec-
totypen: 3 & & “Skoplje V. 1937 Jugoslavien Dr. R. MEYER”, “Heringia senilis sp.
n., det. SACK”, “Paralectotypus & Heringia senilis SACK des. CLAUSSEN 1987”
(gelb). [Die urspriingliche Typenserie umfaBt “5 3 & in der Sammlung O. MEYER,
Darmstadt, aus Stip in Jugoslavien (leg. Dr. R. MEYER), 1 &, 1 @ aus Ragusa in
meiner Sammlung” (SACK, 1938: 21). Der Fundort “Skoplje” (= Skopje, ca. 70 km
NW Stip) wird in der Originalbeschreibung nicht erwihnt. Drei der urspriinglichen
Syntypen, 1 & in Coll. MEYER sowie 1 & und 1 ¢ in Coll. SAcK (Natur-Museum
und Forschungsinstitut Senckenberg, Frankfurt a.M.) konnten nicht aufgefunden
werden]. - Erhaltung: Vollstindig. Das Genitale des Lectotypus wurde mazeriert
und abgebildet.

Sonstiges Material: Zur Zeit als H. senilis identifizierte Tiere aus den Nie-
derlanden, Belgien, Frankreich, Spanien, Portugal, Italien, Kroatien, Serbien, Grie-
chenland und der Tiirkei in Coll. Lucas.

Verbreitung: Mittel- und Siideuropa, Kaukasus, Transkaukasus, Kasachstan,
Usbekistan.

Identitdit: Die Differenzierung von H. senilis und H. heringi ist schwierig und
derzeit nur bedingt fiir die 8 & moglich (vgl. aber VERLINDEN, 1991: 105). Die
Typen von H. senilis unterscheiden sich von den meisten nord- und mitteleuropii-
schen H. heringi durch a) etwas ldngere, fast rein weile Behaarung von Gesicht,
Thorax und Beinen (bei H. heringi ist die helle Behaarung oft gelblich-wei}), b) ein
langeres, parallelrandiges 3. Fiihlerglied (durchschnittlich 2 mal so lang wie breit
bei H. senilis, 1,5 mal so lang wie breit und eher ellipsoid bei H. heringi; aber varia-
bel) und c) einen stahlblauen Schimmer auf Gesicht und Stirn (meist schwarz bei
H. heringi). Jedoch sind diese bereits von SACK (1938) aufgefiihrten Differential-
merkmale unabhingig von einander auch bei einzelnen H. heringi zu finden, vor
allem in stidlichen Populationen. Wihrend bei Material von H. heringi aus dem
nordlichen Mitteleuropa die Korperbehaarung der Ménnchen fast vollstéindig dun-
kel (bis schwarz) sein kann, variiert die Haarfarbe von Augen, Thorax und Beinen
in siidlichen Populationen von schwarz iiber bréunlich bis fast rein wei. Auch
konnte der blaue Schimmer der Typen von H. senilis mit dem Alter der Tiere zur
Fangzeit zusammenhzngen: frische Tiere sind ofter blaulich, eine Firbung, die mit
dem Alter zu verschwinden scheint.

Das Genitale von H. senilis (Abb. 3, 5, 15) ist dem von H. heringi (Abb. 4,
10-13, 16-20) auBerordentlich dhnlich. Graduelle Unterschiede scheinen in den Pro-
portionen der Surstyli zu bestehen: Bei H. senilis ist der Surstylus (von lateral) im
Verhiltnis zur Breite geringfiigig kiirzer als bei der Vergleichsart. Auch ist die
AuBenseite des rechten Surstylus (Abb. 5) etwas stirker skulptiert als bei H. heringi
(Abb. 6) (vgl. auch VERLINDEN, 1991: 105). Aber auch die Proportionen der Sur-
styli von H. heringi erweisen sich bei einem Vergleich verschiedener Populationen
als recht variabel (Abb. 16-20). - Die Postanallamelle ist bei H. senilis distal fast
gerade abgestutzt und mit sehr kleinen Zahnchen versehen (Abb. 5). Bei H. heringi
ist diese Struktur zwischen den Zihnchen meist stirker eingebuchtet, so daf3 die Sei-
tenzihnchen deutlicher hervortreten. Bei den beiden Tieren von Kreta (Abb. 10, 11)
entspricht die Postanallamelle jedoch eher dem Muster von H. senilis. Eines dieser
Exemplare ist auffillig weiBl behaart und hat einen relativ kurzen Surstylus, kann
aber wegen der dicht schwarz behaarten t; nicht zu H. senilis gestellt werden.
Bemerkenswert erscheint in diesem Zusammenhang, dall VERLINDEN (1991: 104-
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Abb. 25-29. H. (Neocnemodon) hispanica 3 Genitale, Kreta. 25: Kapsel des Hypandriums von late-
ral. 26: Hypandrium mit Parameren und Aedoeagus von dorso-lateral, Ausschnitt. 27-28: Parameren
von lateral: 27 von innen, 28 von auflen. 29: Aedoeagus von lateral. Abkiirzungen vgl. Abb. 30-37.
MaBe in mm.

105, Abb. 320 und 322) belgische Exemplare mit einem Postanalanhang, wie er
nach dem Konzept der vorliegenden Arbeit H. heringi charakterisiert, zu H. senilis
stellt. Der Postanalanhang, der von VERLINDEN zu H heringi gestellten Ménnchen,
charakterisiert nach unserer Auffassung H. senilis. - Weiteres Material muB zeigen,
ob der Artstatus von H. senilis aufrechterhalten werden kann, oder ob es sich hier
lediglich um ein Phénon handelt.

AUS DER GATTUNG HERINGIA AUSZUSCHLIESSENDE ARTEN

Pipiza (Heringia) curvinervis STROBL, 1898

Pipiza (Heringia) curvinervis STROBL, 1898: 228. - Locus typicus: Osterreich:
“Gesiuse”. - Holotypus (3), Coll. STROBL (Typensammlung: 1V/84/1472) des Natur-
historischen Museums im Benediktinerstift Admont, etikettiert: “1472”, “Typus-
Exemplar rev. G. MORGE 19637, “Her. curvinervis m. 3 [unleserliche stenogra-
phische Zeichen] 10.5.95 Styria STROBL”, “Typus”, “Psilota sp. P. GOELDLIN det.
1971 “, “Heringia curvinervis STROBL Typen-Exemplar rev. G. MORGE 1961 “ . -
Das Exemplar ist fehlbestimmt und wird in die Gattung Psilota MEIGEN, 1822 iiber-
stellt; comb. nov. Die genaue Identitdt der Art steht nicht fest.
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Abb. 30-32. H. heringi 3 Genitale, Siiddeutschland. 30: Kapsel des Hypandriums von lateral. 31:
Aedoeagus von ventral, Ausschnitt. 32: Aedoeagus von lateral. - Abb. 33-37. H. (Neochemodon) fil-
vimanus & Genitale, Osterreich. 33: Surstyli und Postanallamelle von dorsal. 34-35: Parameren von
lateral: 34 von auBlen, 35 von innen. 36: Aedoeagus von lateral, Ausschnitt. 37: Surstylus von lateral.
Abkiirzungen: bph = Basiphallus, dph = Distiphallus, p = Postanallamelle, ph = Phallus, pm = Para-
mere. MaBe in mm.
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Pipizella pyrenaica BECKER, 1921

Pipizella pyrenaica BECKER, 1921: 11. - Locus typicus: Frankreich: “Vernet,
Ost-Pyrengen”. - Holotypus (&), Coll. BECKER (ZMHU), Berlin, etikettiert: “pyre-
naica det. BECKER”, “Vernet. VI 488527, “Holotypus” und “P. GOELDLIN det. Jan.
1976 Parapenium flavitarsis (MEIG.)”. Das Exemplar ist gut erhalten und entspricht
der Originalbeschreibung. Der Typus ist fehlbestimmt und identisch mit Trichop-
somyia flavitarsis: Pipizella pyrenaica BECKER, 1921 =Trichopsomyia flavitarsis
(MEIGEN, 1822) syn. nov.

Heringia sculpeonata RONDANI, 1865

Heringia sculpeonata RONDANI, 1865: 139. - Locus typicus: nicht bekannt
(Italien). - Lectotypus (&), hiermit festgelegt, Coll. RONDANI, Museo Zoologico de
“La Specola”, Florenz, etikettiert “330”, “Lectotype GOELDLIN design. III. 1976”. -
Unter demselben Namen und mit derselben Sammlungsnummer befindet sich noch
ein ¢ in Coll. RoNDaNI. Beide Exemplare gehoren zu Trichopsomyia flavitarsis:
Heringia sculpeonata RONDANI, 1865 = Trichopsomyia flavitarsis (MEIGEN, 1822)
syn. nov.
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ZUSAMMENFASSUNG

In der Gattung Heringia RONDANI, 1856, werden die Subgenera Heringia (Aedoeagus unsegmentiert)
und Neocnemodon (Aedoeagus in Basi- und Distiphallus gegliedert) unterschieden. “Pipizella herin-
gii (ZETTERSTEDT) var. hispanica” Strobl, 1909, erhidlt Artstatus und wird nach Neocnemodon trans-
feriert; comb. nov. Die Art wird wiederbeschrieben. Fiir N. hispanica wird eine eigene Artengruppe
errichtet (= hispanica-Gruppe: 3. Fiihlerglied lang, Surstylus an der Basis mit Zahn), der die librigen
paldarktischen Neocnemodon-Arten gegeniibergestellt werden (= latitarsis-Gruppe: 3. Fiihlerglied
kurz, Surstylus ungezihnt). Bestimmungsschliissel fiir die paldarktischen Taxa der Gattung Heringia
(ohne latitarsis-Gruppe) werden vorgelegt, wobei die Weibchen der Untergattung Heringia derzeit
morphologisch nicht sicher zu trennen sind. Die Typen der paldarktischen Arten der Untergattung
Heringia werden revidiert. H. adpropinquans (BECKER, 1908) und H. heringi (ZETTERSTEDT, 1843)
werden als giiltige Arten bestitigt. Der Status von H. senilis SACK, 1938 bleibt unsicher, da konstante
Differentialmerkmale zu H. heringi in dem vorliegenden Material nicht festgestellt werden konnten.
H. punctipennis (BECKER, 1921) wird als Abnormitit mit migebildetem Fliigelgedder betrachtet und
mufB vermutlich zu H. heringi oder H. senilis gestellt werden. - Die drei folgenden Arten werden in
andere Gattungen iiberstellt: Pipiza (Heringia) curvinervis STROBL, 1898 = Psilota sp.; comb. nov. -
Pipizella pyrenaica BECKER, 1921 = Trichopsomyia flavitarsis (MEIGEN, 1822); syn. nov. - Heringia
sculpeonata RONDANI, 1865 = Trichopsomyia flavitarsis (MEIGEN, 1822); syn. noy. - Fiir die folgen-
den Arten werden Lectotypen festgelegt: Heringia (Neocnemodon) hispanica (STROBL, 1909); Herin-
gia heringi (ZETTERSTEDT, 1843); Pipiza geniculata ZETTERSTEDT, 1843; Heringia senilis SACK, 1938
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und Heringia sculpeonata RONDANI, 1865. - Der Holotypus von Heringia zetterstedti RONDANI, 1856,
wird identifiziert. Dieser Name wird jedoch als ungerechtfertigter neuer Name fiir Pipiza heringi ZET-
TERSTEDT, 1843, betrachtet.
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