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MITTEILUNGEN DER SCHWEIZERISCHEN ENTOMOLOGISCHEN GESELLSCHAFT
BULLETIN DE LA SOCIETE ENTOMOLOGIQUE SUISSE

63, 5—23, 1990

Die Libellenfauna von Feuchtgebieten im intensiv genutzten
Kulturraum, dargestellt am Beispiel Grosses Moos, Kt. Bern

ROBERTWEGMULLER ,
Zoologisches Institut der Universitdt Bern, Baltzerstrasse 3, 3012 Bern

The Odonata fauna of wet biotopes in a region with intensive agriculture, exemplified by the “Grosses
Moos” in the Canton Berne. — Between 1983 and 1985 15 ponds and canals in the “Grosses Moos”
(Canton Berne, Switzerland) were investigated with regard to their arthropod fauna. In this paper
the faunistic aspects of the Odonates are dealt with. 36 dragonfly species were found, 24 of which can
be regarded as autochthonous or probably autochthonous. 2 species can be regarded as highly
threatened, 4 as threatened. Compared with the rest of Switzerland, the share of 75% of unthreaten-
ed species in the investigation area is very high and probably due to missing habitat diversity and
habitats for stenoecious species with specific requirements. The reason for this phenomenon may be
the generally low age of the waterbodies and the restrictive attitude of the society in the 1970s to-
wards nature conservation. The zoogeographical properties of the Odonata fauna are typical of
climatically favoured Swiss regions north of the Alps: ¥5 of the species are of mediterranean, %5 of
eurosibirian origin. Clusteranalytical methods were applied to the question of the sociation of dra-
gonflies. The groups distinguished correspond to those of other authors and confirm the statement
according to which habitats for specialists are mostly missing. The autochthonous species belong to
coenoses of standing waterbodies with essentially euryecious character.

EINLEITUNG

Der massive Biotop- und Artenschwund der letzten Jahrzehnte hatte eine
Intensivierung von Naturschutzmassnahmen zur Folge. Dabei zeigte sich, dass
effizienter Naturschutz auf griindliche floristische, faunistische und 6kologische
Kenntnisse iiber die zu schiitzenden Lebensrdume und Arten angewiesen ist. Ge-
rade solche Informationen sind aber nur spérlich und unzureichend, wie zahlrei-
che Publikationen iiber Naturschutz immer wieder zeigen. Dies regte unter ande-
rem faunistisch-0kologische Untersuchungen iiber bisher als Kriterien wenig be-
achtete Tierarten an.

In diesem Zusammenhang erreichten die Wirbellosen in letzter Zeit einen
hohen Beachtungsgrad. Regionale und nationale Inventare einzelner Gruppen
bestehen bereits oder werden aufgenommen. Die gewonnenen Erkenntnisse
tiber Schmetterlinge, Heuschrecken, Libellen, Spinnen, Kéfer usw. fiir Aussagen
iiber Lebensrdume haben sich als sinnvolle Ergidnzung zu traditionellen «Bioindi-
katoren» erwiesen.

Vor diesem Hintergrund entstand ein Projekt mit dem Ziel, den Nutzen von
unter Naturschutz stehenden Feuchtgebieten fiir Kleintiere zu priifen. Als Unter-
suchungsgebiet wurde das Grosse Moos im Berner Seeland gewihlt, welches als
Musterbeispiel gelten kann fiir die Art und Weise, wie in den 70er Jahren unter
dem Druck der rasch vorangetriebenen Meliorationen Naturschutz betrieben
wurde: Man war froh, wenn sich unter diesen Voraussetzungen iiberhaupt die Ge-
legenheit dazu bot, einen kleinen Weiher auszuheben, mit einem schmalen Strei-
fen Griinland als Abgrenzung gegen das Kulturland.



Im Mittelpunkt unserer Untersuchungen standen Kleingewésser und Ka-
néle mit ihren Uferbereichen und der ndheren Umgebung. Als Kriterien sollten
die fiir diesen Zweck bis anhin wenig verwendeten Tiergruppen Spinnen
(HANGGI, 1987a, b), Laufkifer (HUBER ef al., 1987) und Libellen herangezogen
werden. Zu Vergleichszwecken wurden ebenfalls die Amphibien (GROSSENBA-
CHER & HANGGI, 1987) und die Vegetation (WYLER, 1988) miteinbezogen.

An dieser Stelle wird auf die Faunistik der Odonaten eingegangen, Anga-
ben zu Naturschutzrelevanz und Okologie der Libellen werden in WEGMULLER
(in Vorb.) zu finden sein.

METHODEN

Die Untersuchungen dauerten von 1983—1985. Die Begehungshaufigkei-
ten an den einzelnen Gewdissern ergeben sich aus Tab. 1. Als Beobachtungstage
wurden ausschliesslich Schonwettertage gewéhlt; die Beobachtungszeit lag stets
in den Stunden der Hauptaktivititszeit der Libellen (10—16 Uhr, je nach Jahres-
zeit). Bei jeder Begehung wurde das jeweilige Gewidsser am Ufer und in der
niheren Umgebung davon abgeschritten; die Aufenthaltszeit betrug stets ca.
1 Stunde pro Gewisser. Die Bestimmung der Libellenimagines erfolgte im Feld;
als Hilfsmittel dienten ein Insektennetz, Feldstecher und Lupe. Einzelne Tiere
wurden zur sicheren Bestimmung getdtet und ins Labor gebracht. Ansonsten
dienten makrofotografische Aufnahmen als Fundbelege. Folgende Parameter
wurden erhoben: Art, Geschlecht, geschitzte Haufigkeit am Gewisser, Fort-
pflanzungsaktivitdten (Paarungsrad, Tandem, Eiablage), Entwicklungsstadien.
Exuvien wurden als Bodensténdigkeitsnachweis qualitativ gesammelt.

Tab. 1. Anzahl Begehungen pro Jahr und Standort.

Begehungshaufigkeiten
BUW|SIW|FW| KI |GrO|TIW/|GrM|InW | KIl | InT [ ZiIM |[LAG| Leu |HaM|LoS
1983 4 3 3 2 2 4 1 6 | 2 5 5 7 4 - -
1984| 6 3 5 1 2 2 2 6 1 5 1 5 4 2 6
1985| 6 4 4 2 2 3 3 4 3 5 3 3 3 2 6
Total| 16 | 10| 12| 5 6 9 6 16 | 6 15| 9 15| 11 4 12

Der weiteren Charakterisierung der Gewisser dienten kurze Beschreibun-
gen der Vegetation. Fiir diesen Zweck wurden auch monatlich chemisch-physika-
lische Wasseranalysen durchgefiihrt. Folgende Parameter wurden gemessen: O,
BSBs, POy, NOs, NHy, pH, elektrische Leitfdhigkeit.

Schon oft wurden Versuche zur Klassifizierung und Abgrenzung der Klein-
gewdsser unternommen. Im folgenden werde ich mich an die in der Limnologie
tiblichen Definitionen halten (vgl. GLANDT, 1989), wonach ein Teich im Gegen-
satz zum Weiher ganz klar regulierbar sein muss.

Zum Zusammenhang Begehungshéufigkeiten — Bodenstdndigkeitsnach-
weise (Bodenstidndigkeit = Entwicklung im Gewdésser):

Libellen sind als Imagines viel weniger ortsgebunden als ihre wasserbewoh-
nenden Larven. Wegen der Bedeutung der bodenstindigen Arten fiir dkologi-
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Tab. 2. Liste der untersuchten Gewiisser mit Angaben zu Entstehung, Physiognomie und Schutzstatus.

Gewasser Abk.| Typ Ursprung Entstehungsjahr | Bodensubstrat | Wasserflache | Uferlange | Im Sommer | Schutzstatus
trocken
Bueltigenweiher| BUW| Weiher Kiesgrube | 1975 Kies 0.78 ha 400 m NSG
Siselenweiher | SiW | Weiher 1977 Lehm, Kies 0.78 ha 400 m NSG
Fraschelsweiher | F'W | Weiher Lehmgrube | 1956 Ziegelschutt 0.67 ha 600 m NSG
Kanal | Kl Kanal Ende 60er Jahre | Beton in Betrieb
Grube Oberfeld | GrO | Absetzbecken einer 1972 min. Schlamm 0.15 ha 180 m in Betrieb
Kiesgrube
Treitenweiher TrW | Weiher feuchte 1975 Lehm 0.21 ha 220 m NSG
Senke
Grube GM | Weiher Kiesgrube | 1979 Kies 150 m?2 58m NSG
Mintschemier
Inser Weiher InW | Weiher Tortstich 1975 Torf 0.44 ha 322 m NSG
Kanal Il Kl Kanal Ende 60er Jahre | Beton 300 m in Betrieb
Inser Torfstich InNnT | Weiher Tortstich 1975 Torf 0.33 ha 260 m NSG
Ziegelmoos ZiIM | Graben, z.T.| Torfstich 1975 Torf 220 m2 120 m zum Teil NSG
temporar
Latti Gals L4G | Teich Lehmgrube | 1975 Lehm 180 m2 60 m ia NSG
Leuschelz Leu | Teich feuchte 1975 Lehm ! NSG
Senke
Hagneck- HaM | Seeufer Flussdelta 0.15 ha 230 m NSG
mindung
Lobsigensee LoS | Kleinsee Eiszeitrelikt Lehm 1.7 ha 500 m NSG




sche Aussagen ist man deshalb bei jeder Libellenerhebung mit der Frage konfron-
tiert, ob alle sich am Gewésser entwickelnden Arten ermittelt werden konnten.
Neben der Erfahrung und guter Kenntnisse der Lebensweise von Libellen ist es
in diesem Zusammenhang auch wichtig zu wissen, wie oft ein Gewésser besucht
werden muss und ob ein Beobachtungsjahr ausreicht, um die bodenstidndigen Ar-
ten zu erfassen.

Die verwendeten Abkiirzungen werden in Tab. 2 erldutert.

An 13 der 15 Untersuchungsgewisser wurden wihrend 3 Jahren Erhebun-
gen durchgefiihrt, mit unterschiedlichen Begehungshéufigkeiten (s. Tab. 1). An 5
Standorten (K1, GrO, InT, ZiM, Leu) wurden im ersten Jahr bereits alle boden-
stindigen Arten erfasst. An TrW, KII, LoS und HaM konnten im zweiten Jahr
noch 1, an FrWund InW 2 sowie am BiiW 3 weitere Arten als bodenstandig nach-
gewiesen werden. Im dritten Jahr waren es an /nWund L&G noch 1, an GrM, SiW
und BiiWnoch je 2 und an FrWund KI/ je 3 Arten. Vergleicht man diese Angaben
mit den Begehungshiufigkeiten, so wird man wenig Zusammenhinge finden.
Die Tatsache, dass beim K/I vom 2. und 3. Jahr 3 zusitzliche Arten gefunden wur-
den, diirfte darauf zurtickzufiihren sein, dass im 2. Jahr nur eine Begehung er-
folgte. Die iibrigen Standorte mit zusitzlichen Bodensténdigkeitsnachweisen im
2. bzw. 3. Jahr sind oft schlecht zuginglich, was die Beobachtung der Imagines
und die Suche nach Exuvien erschwert.

Abgesehen vom KIT ist kein plausibler Zusammenhang zwischen Stichpro-
benzahl und Anzahl Bodenstindigkeitsnachweisen zu erkennen. Dies bedeutet,
dass 3—5 Begehungen pro Jahr ausreichen sollten, um die sich am Gewiésser fort-
pflanzenden Arten zu erfassen. Ich muss hier betonen, dass die Stichproben iiber
die Flugzeit der Libellen, also von Frithsommer bis Herbst (fiir Sympecma noch
im April) verteilt sein miissen, um der unterschiedlichen Phénologie der Libel-
lenarten gerecht zu werden (vgl. CorBET, 1983; ScHMIDT, 1985). Ebenso gilt es
die von ScHMIDT (1985) vorgeschlagenen Kriterien zur Ermittlung des représen-
tativen Artenspektrums («RSO») zu beachten.

UNTERSUCHUNGSGEBIET

Lage, Entwicklung

Das Grosse Moos liegt im Berner Seeland, zwischen den drei Jurarandseen
und den nordlichen Ausldufern des hiigeligen Mittellandes, auf ca. 440m . M.
(Abb. 1). Bis nach Mitte des letzten Jahrhunderts war das Gebiet eine periodisch
von Uberschwemmungen heimgesuchte Sumpflandschaft mit landwirtschaftlich
extensiver Nutzung (Streugewinnung). Die erste Juragewisserkorrektion (JGK)
in den Jahren 1868—1885 brachte den Wandel zur modernen Agrarlandschaft,
und heute ist das Grosse Moos eines der grossten und produktivsten Gemiisean-
baugebiete der Schweiz.

Untersuchungsgewdsser

Im folgenden werden die untersuchten Weiher und Kanile vorgestellt und
botanisch charakterisiert. Tab. 2 enthilt Angaben zu Entstehung, Physiognomie,
Schutzstatus usw. Der Lobsigensee liegt ausserhalb des Untersuchungsgebietes
und diente als Vergleichsgewésser (vgl. WEGMULLER, 1986).

Biieltigenweiher (BtiW): Etwa 30% der Uferstrecke sind mit Schilfrohricht
bewachsen, der Rest ist praktisch vegetationslos. Ansitze zur Bildung eines
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Abb. 1. Lage der bearbeiteten Gewésser im Untersuchungsgebiet O = Gewisser.

Schwimmblattgiirtels. Umgebung: Laubmischwald, Pioniervegetation auf Kies,
Einzelbiische (Salix sp.).

Siselenweiher (SiW): Die Ufer sind praktisch von einem aus Schilf, Schoeno-
plectus lacustris und Rohrkolben (7ypha latifolia) zusammengesetzten Rohricht
bewachsen, einzelne Stellen sind vegetationslos. Schwimmblattzone rudimentir,
zum Teil ausgedehnte Unterwasserflur (Myriophyllum).

Fraschelsweiher (FrW): Die Ufer sind von einem Schilfréhricht umgeben.
Ausgedehnte Schwimmblattbestinde (Nymphaea alba), einzelne Vorkommen
von Schoenoplectus lacustris. Stellenweise schone Vegetationszonierung Rohricht
— Grossseggenried — Kopfbinsenried — Pfeifengraswiese. Nidhere Umgebung:
Weiden-/Erlengebiisch.

Kanal I (KI): Zusammenfluss zweier Kandle. Dichte Potamogeton-Flur.
Uferboschung grasbewachsen; an der Boschungskante stehen einzelne Bédume
(Fraxinus excelsior, Salix sp.).

Grube Oberfeld (GrO): Rohrkolben-/Schilfrohricht an den Ufern. Angren-
zend Kiesflachen mit Pioniervegetation und Einzelbiischen (Salix sp.). Die Bek-
ken werden periodisch als Massnahme gegen die Verlandung ausgebaggert. Nicht
geschiitzt.

Treitenweiher (TrW): Die Ufer sind mit einem Schilfrohricht bewachsen; ge-
ringer Schwimmblattbestand. Angrenzend Einzelbdume (Quercus robur, Salix
sp.) und Straucher. In der Mitte des Weihers wurde eine Insel von etwa 80 m? ge-
schaffen, die von einem dichten Schilfbestand bedeckt ist.

Grube Miintschemier (GrM): Kleines Schilfrohricht am Ostende. Der stark
verkrautete Weiher wurde 1983 ausgebaggert, die submerse bzw. Schwimmblatt-
vegetation ist demnach spirlich. Hohe, mit Biumen und Strduchern bestandene
Steilufer.



Inser Weiher (InW): Ansitze zu einem Schilfrohricht bestehen; ansonsten ist
keine eigentliche Ufervegetation vorhanden; der lockere Torf an den steilen
Ufern bietet dafiir wohl zu wenig Halt. Kleiner Schwimmblattbestand. Das Ge-
wisser grenzt an schmale Griinlandstreifen mit kleinen Anteilen von Filipendula
ulmaria- und Solidago virgaurea-Fluren, der Rest ist von Schwarzerlenaufwuchs
und Feuchtwald (Schwarzerlen, Weiden) umgeben.

Kanal IT (K1I): Die Ufer sind mit Blockwurf befestigt, eine trockene Wiese
schliesst die Boschung ab. Ein kurzer Uferabschnitt weist ein Schilfrohricht auf
(etwa 5 m); ausschliesslich hier wurden die Exuvien gefunden. Einige Bidume ste-
hen am oberen, bzw. unteren Ende des untersuchten Abschnittes.

Inser Torfstich (InT): Die Physiognomie des Weihers dhnelt derjenigen von
InW, mit spérlichem Schilfréhricht an den steilen Ufern. Eine Hochstaudenflur
(Filipendula ulmaria), ein Schwarzerlen-Faulbaumaufwuchs sowie eine Flidche
Dauergriinland bilden die nihere Umgebung des Gewissers.

Ziegelmoos (ZiM): Das Areal ist bewaldet. Einige Griben wurden wieder
freigelegt und, um den temporiren Charakter der Gewésser zu mildern, zum Teil
vertieft (Winter 1983/84). Die Vegetation setzt sich aus verschiedenen, meist
kleinfldchig vorhandenen Typen zusammen. Schilfrohricht, Feuchtwald, Gross-
seggenried, Rohrkolbenbestand. Die nihere Umgebung bilden Feuchtwald so-
wie eine extensiv genutzte Wiesen-Heckenlandschaft.

Liitti Gals (LidG): Der Wasserspiegel wird kiinstlich angehoben, um eine
langere Uberflutung der Fliache zu gewéhrleisten. Das Gebiet wird von einem
kleinen Rinnsal gespiesen, das ab etwa Ende Juli kein Wasser mehr fithrt, so dass
der Tiimpel austrocknet. Die Ufer sind von Schilfrohricht und Typha latifolia um-
geben. Die teilweise iberflutete Flache weist einen dichten Bewuchs von Wasser-
moosen auf; ein kleiner Bestand von Schoenoplectus lacustris steht in der Mitte.
Angrenzend ein Feuchtwald.

Leuschelz (Leu): Grossseggenried, rohrichtartige Bestinde von Phalaris
arundinacea und Calamagrostis epigeios. Einzelbdume (Salix sp.) und eine ange-
pflanzte Hecke bilden die ndhere Umgebung.

Hagneckmiindung (HaM): Verlandungsgesellschaften im Delta des Hag-
neck-Kanals. Reich ausgeprégter Schilfgiirtel mit anschliessendem Grossseggen-
ried. Angrenzend Feuchtwald-Gesellschaften und Dauergriinlandstreifen.

Lobsigensee (LoS): Klassische Vegetationsabfolge von Schwimmblattgiirtel
(Nymphaea alba) iiber Schilfrohricht zu Grossseggenried (Carex elata). Einzel-
bdume, Baum- und Gebiischgruppen schliessen das Gebiet gegen das Kulturland
ab (vgl. WEGMULLER, 1986).

Wasserchemismus

Der Chemismus der Untersuchungsgewisser ist stark duch deren Situation
in der Agrarlandschaft geprigt. Lage (Mulde, Ebene) und angrenzende Umge-
bung (intensiv/extensiv genutzt) bestimmen weitgehend den Ionengehalt. In
Tab. 3 sind die Monatsmittelwerte der gemessenen Parameter zusammengestellt.
Néhere Angaben zum Wasserchemismus im Untersuchungsgebiet sind bei WEG-
MULLER (in Vorb.) zu finden.
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Tab. 3. Minimal-, Maximal- und Mittelwerte der an den 15 Gewiissern gemessenen chemisch-physikalischen Parameter.

02 (mgl)
min. X

max.

BSB5 (mg/l)
min. X max.

PO4-P (mg/l)
min. X max.

NO3-N (mg/l)
min. X max.

NH4-N (mg/l)
min. X max.

EL (nS/cm)
min. X max.

pH
min. X

max.

Temp. C
min. max.

BUW
SiwW
Frw
Kl
GrO
W
GrM
InW
Kll
InT
ZiM
LaG
Leu
HaM
LoS

8.43 10.51
4.04 9.69
0.51 4.87
3.99 6.45
7.44 10.63
4.50 947
1.52 11.36
578 8.68
2.98 854
7.46 9.94
4.48 11.09
5.31 13.62
1.94 8.99
2.33 8.77
1.58 6.74

14.08
18.00
10.62

8.44
12.28
14.07
31.93
10.47
14.84
11.99
18.75
23.40
17.08
15.02
12.76

0.80 1.50 3.11
0.86 2.14 4.56
0.69 6.02 13.62
0.16 1.13 5.50
0.46 1.91 3.50
1.57 2.81 4.33
1.73 5.97 13.89
0.38 1.65 2.83
0.01 1.97 7.40
0.66 1.58 2.64
0.67 2.94 11.42
1.46 3.60 8.01
1.57 6.83 22.00
2.85 6.54 14.43
2.97 4.92 12.80

0.01 0.05 0.06
0.01 0.02 0.04
0.03 0.12 0.27
0.01 0.16 0.79
0.01 0.04 0.13
0.03 0.04 0.07
0.01 0.05 1.75
0.01 0.04 0.1
0.01 0.04 0.17
0.01 0.06 0.37
0.03 0.09 0.31
0.02 0.05 0.10
0.03 0.26 1.65
0.01 0.04 0.10
0.01 0.13 0.87

0.01 0.31 1.12
0.01 0.24 1.26
0.01 0.10 0.29
1.11 3.00 4.56
3.08 4.54 7.25
0.09 1.22 4.37
0.01 13.07 42.00
0.03 1.05 257
0.03 3.89 11.42
0.05 0.59 1.37
2.90 494 782
0.01 0.18 0.44
0.01 0.22 0.28
0.01 0.44 2.30
0.16 3.96 12.10

0.01 0.06 0.23
0.02 0.06 0.18
0.01 0.03 0.07
0.03 0.15 0.23
0.01 0.04 0.15
0.02 0.10 0.30
0.02 0.06 0.26
0.01 0.13 0.39
0.01 0.25 0.72
0.01 0.07 0.14
0.02 0.07 0.22
0.01 0.04 0.08
0.01 0.05 1.34
0.02 0.04 0.09
0.11 0.18 2.25

253 345 409
264 423 510
317 433 550
418 598 762
262 363 470
324 424 497
254 652 920
245 332 359
274 803 984
319 379 459
331 525 664
428 522 627
64 176 288
391 442 522
499 587 665

7.10 8.22
7.15 7.80
7.32 7.73
7.41 7.61
7.95 8.19
7.46 8.15
7.18 7.73
7.70 8.39
7.09 7.64
7.78 8.32
7.43 7.86
7.77 8.13
7.00 7.87
7.65 7.82
7.40 7.87

8.58
8.10
8.25
7.90
8.28
8.66
8.15
9.20
8.69
8.88
8.42
8.67
9.42
8.27
8.30

1.80 24.20
1.50 24.00
1.20 21.50
7.00 17.00
1.80 25.00
2.20 25.00
2.80 20.50
2.20 27.00
3.70 26.00
2.50 28.80
2.80 21.70
1.80 26.50
1.50 24.80
3.20 20.00
1.80 20.70




RESULTATE

Im folgenden werden die festgestellten Arten beziiglich ihres iiberregiona-
len, regionalen und lokalen Vorkommens diskutiert, wobei — mit einer Aus-
nahme — die ubiquistischen Arten weggelassen wurden. In der Tab. 4 sind sémtli-
che im Gebiet beobachteten Arten mit Angaben zu Bodensténdigkeit, Konstanz
und Gefahrdungsgrad zusammengestellt. Fiir die Gewisserbezeichnungen wer-
den die in Tab. 2 eingefiihrten Abkiirzungen verwendet.

Tab. 4. Artenliste, differenziert nach den Gewissern. Bod. = Bodenstdndigkeitsstatus: 1 = moglich,
2 = wahrscheinlich, 3 = sicher. A = Anzahl registrierter Standorte pro Art. RL = Geféihrdungsgrad
nach Roter Liste: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark bedroht, 3 = bedroht, 4 = nicht bedroht.

BUW[SIW [FrW |[KI |GrO [T'W |GM [InW_|KIl _|InT |ZM |L&G |Leu |HaM |LoS |Bod.] A | RL
Calopteryx splendens 1 1 1 1 1 4 4
Sympecma fusca 2 1 2 2 4
Lestes sponsa 1 1 1 1 1 4 4
Lestes viridis 2 2 3 1 2 3 2 3 3 2 3 2 2 3 13| 4
Ischnura elegans 3 2 2 1 2 3 2 3 3 3 2 1 3 3 3 14| 4
Ischnura pumilio 1 1 1 2 3
Enallagma cyathigerum 2 2 2 2 3 4 4
Cercion lindenii 3 3 3 2 2
Coenagrion hastulatum 1 1 1 3
Coenagrion puella 2 3 3 1 2 3 2 3 2 3 3 2 2 3 2 3 [15] 4
Coenagrion pulchellum 2 2 2 2 2 1 2 2 3 8 4
Erythromma najas 2 2 3 1 2 2 2 3 7 3
Erythromma viridulum 2 2 2 2 2 3 5 3
Gomphus pulchellus 3 3 1 2 3 3 5 3
Brachytron pratense 1 1 1 2 3
Aeshna cyanea 1 3 1 3 1 1 2 3 3 3 3 10| 4
Aeshna grandis 1 1 1 2 1 1 1 1 2 9 4
Aeshna isosceles 3 1 1 1 3 3 4 3
Aeshna juncea 1 1 1 2 4
Aeshna mixta 3 2 1 1 1 1 2 1 1 1 3 10 4
Anax imperator 3 3 1 2 1 1 3 3 3 3 1 3 3 | 12| 4
Anax parthenope 1 1 1 2 3
Cordulegaster bidentatus 1 1 1 3
Cordulia aenea 1 1 1 1 1 1 1 1 3 3 9 4
Somatochlora flavomaculata 1 1 1 1 1 4 3
Somatochlora metallica 1 1 1 1 3 3 4 4
Libellula depressa 1 1 1 3 2 1 2 1 1 1 1 3 11 4
Libellula fulva 3 3 1 2
Libellula quadrimaculata 3 3 3 1 2 2 2 2 2 1 1 1 3 12| 4
Orthetrum cancellatum 3 2 3 1 2 2 2 3 3 8 4
Crocothemis erythraea 1 1 1 2 B
Sympetrum danae 1 1 1 2 4
Sympetrum fonscolombii 1 1 1 5
Sympetrum sanguineum 1 1 1 1 2 2 1 2 2 2 3 1 1 3 |13 | 4
Sympetrum striolatum 3 1 2 2 2 3 2 3 3 1 2 3 |11 ] 4
Sympetrum vulgatum 1 2 3 1 2 2 1 2 2 2 2 1 2 2 3 (14| 4
Total 22| 18116 | 7 | 10| 16 23 [ 12| 26| 8 | 18| 12| 13| 19

In der Untersuchungsperiode wurden im Gebiet 36 Klein- und Grosslibel-
lenarten registriert, 22 davon sind als sicher oder wahrscheinlich bodensténdig
belegt. Ein Teil der restlichen 14 Arten sind Vermehrungsgéste und Vertreter an-
derer Biotoptypen (Fliessgewésser, Moore, alpine Biotope). In diese Gruppe fal-
len auch diejenigen Arten, deren Vorkommen im Gebiet wahrscheinlich ist, fiir
die jedoch eine Nachweiserbringung aus verschiedenen Griinden (schlechte Zu-
ginglichkeit des Gebietes, witterungsbedingtes Abspiilen der Exuvien) fehlt.

Die allgemeinen 0kologischen Angaben zu den einzelnen Arten stammen
aus GEUSKES (1983), Jacos (1969), MAIBACH & MEIER (1987), ROBERT (1959),
ScHIEMENZ (1959). Abweichungen und Ergidnzungen davon sind mit dem ent-
sprechenden Literaturhinweis vermerkt.
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Die faunistischen Angaben flr die Schweiz sind - wo nicht anders vermerkt
- Maibach & Meier (1987) enthnommen.

Calopteryx splendens (Harris) Gebanderte Prachtlibelle

Vertreter langsam fliessender Kanéle und Fliisse, ohne spezielle Anspriiche beziiglich

Wasserqualitat.

Im Untersuchungsgebiet scheint es, trotz eines ausgedehnten Kanalnetzes,
keine geeigneten Vermehrungsbiotope flr C. splendens zu geben; auch an den
beiden Kanalstandorten gliickte kein Nachweis. Die Beobachtungen an den drei
Weihern Biiw, InT und Lag betrafen ausschliesslich Einzeltiere, die vermutlich
von nahegelegenen Fliessgewéassern zugeflogen waren. So fanden Ziebell &
Benken (1982) einzelne Exemplare bis zu 3 Km vom Larvalgewésser entfernt an
Stehgewassern.

Sympecma fusca (V. d. Linden) Gemeine Winterlibelle

Bewohner stehender Kleingewasser, ohne bekannte Bindung an Vegetations- und Habitat-
strukturen.

Das bodenstandige Vorkommen im Gebiet ist trotz der Beobachtung einer
Anzahl Eiablagen nicht gesichert. Die erwahnte Beobachtung erfolgte am
28.4.1983. spatere Kontrollen blieben ohne Erfolg. Am zweiten Fundort bei Leu
wurden nur einzelne Tiere ohne Fortpflanzungsaktivitaten gesehen. Trotz weiter
Verbreitung im Mittelland ist die Art hochstens sparlich vertreten, ihre (")kologie
ist weitgehend unbekannt.

Lestes sponsa (Hansemann) Gemeine Binsenjungfer

Lebt an Stehgewassern aller Art, mit Vorliebe fiir Moore und Siimpfe. Nach Kikillus & wetzel

(1981) bevorzugt die Art vegetationsreiche Uferpartien. - Robert (1959) bezeichnete L. sponsa

noch als haufigste Lestes-Avt im Mittelland, was heute nicht mehr zutrifft. Bei immer noch weiter
Verbreitung sind ihre Bestande im Vergleich zu friiher stark gelichtet (Maibach & Meier, 1987).

Auch im Untersuchungsgebiet ist die Art nicht haufig. Die Beobachtungen
an den Gewassern sSiw, InT und InW betrafen stets einzelne bis wenige Tiere,
ohne Fortpflanzungsaktivitiaten. Die Art flog auch regelméssig bei Leu, einemim
Sommer ausgetrockneten Gewasser. Haufigere Besuche und eine intensivere
swre nach Larven und Exuvien an diesem Gewadsser kénnten eventuell Hinweise

zur Entwicklungszeit der Larven liefern, die yon Landmann (1985) als kurz
bezeichnet wird.

Ischnura pumilio (Charpentier) Kleine Pechlibelle

Pionierart, die vor allem vegetationsarme, lehmige Weiher und Tumpel besiedelt. /. pumilio
ist zwar weit verbreitet, kommt jedoch oft lokal und lediglich in kleiner Individuenzahl vor. In der
Schweiz gilt sie als bedroht.

Charakteristischerweise (vgl. Nitsch, 1985) wurde die Art in flachen timpein

bei GrO, einem Kiesgrubenstandort, sowie in wassergefiillten Fahrrinnen
bei Leu gefunden. Beide Standorte hatten temporaren Charakter. Bodenstandig-
keitshinweise konnten nicht erbracht werden.

Enallagma cyathigerum (Charpentier) Becherazurjungfer

Ubiquist; besiedelt Stehgewasser aller Art, meidet fliessendes Wasser. Die Art ist in der ganzen
Schweiz weit verbreitet, mit deutlicher Bevorzugung der tieferliegenden Regionen.
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