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MITTEILUNGEN DER SCHWEIZERISCHEN ENTOMOLOGISCHEN (GESELLSCHAFT
BULLETIN DE LA SOCIETE ENTOMOLOGIQUE SUISSE
Band XXXIIIL Heft 4 31. Januar 1961

Uber einige
von J. C. DE LA HARPE, J. MULLER-RUTZ
und P. WEBER aus der Schweiz beschriebene
Kleinschmetterlinge (Lep.)

von

WiLLl SAUTER
Entomologisches Institut der ETH, Ziirich

Bei der Durchsicht der Literatur iiber Microlepidopteren aus der
Schweiz stosst man auf zahlreiche Arten, deren Typen aus unserem
Lande stammen. Viele davon sind nur in wenigen Stiicken gefunden
worden und dementsprechend zweifelhaft geblieben, dies umso mehr,
als zumeist die Genitalien nicht untersucht worden sind. In dieser
Arbeit soll das fiir einige Arten nachgeholt und ihre Stellung im System
priazisiert werden. Die folgenden Angaben stiitzen sich grosstenteils
auf Material aus der iiberaus reichhaltigen Sammlung von Herrn
P. WEBER, Ziirich, der einige der hier behandelten Arten selbst ent-
deckt oder selbst beschrieben hat. Herrn WEBER mochte ich fiir seine
grossziigige Unterstiitzung und seine wertvollen Hinweise herzlich
danken. Mein Dank gilt ferner Herrn Prof. J. de BEAumoNT, Lausanne,

der mir die Typen aus der Sammlung DE LA HARPE zur Untersuchung
anvertraute.

1. Acrolepia ursinella WaR.

Acrolepia ursinella WEBER, 1945 p. 396.

Die Art war bisher nur vom locus typicus (Sihlwald, Ziirich)
bekannt. Ich fand am 28.V .59 im Miilital westl Baroen SH in einem
Buchenwald mit reichlich Allium ursinum in zusammengesponnenen
Bliitenstinden dieser Pflanze eine Anzahl nahezu erwachsener griin-
licher Raupchen, welche Herr WEBER sofort als zu dieser Art gehorig
erkannte. Die Zucht ergab vom 15.-22.VI. insgesamt 36 Falter. Davon
gehorten 31 Ex. zur f. albimaculella WBR. und nur 5 zur Nominatform
(nach miindlicher Mitteilung von Herrn WEBER 1st die f. parvisignata
WEBER 1945 wieder einzuziehen, da sie mit der Stammform durch
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alle Uberginge verbunden 1st. Die Reduktion der schwarzen Punkte
in der Fliigelspitze tritt besonders beim & hiufig auf. Dagegen ist
die f. albimaculella so auffillig vom Typus verschieden, dass sie wohl
einen Namen verdient). Die Hiufigkeit der beiden Formen scheint
nicht immer (oder nicht iiberall) dieselbe zu sein.

3 Genitalien (Taf. 1 fig. 4): Tegumen membrands und fein be-
stachelt, ohne Uncusbildung, darunter liegt eine stirker chitinisierte
Spange, welche am Ende eine V-férmige, nach ventral gesffnete Rinne
bildet, in welcher der Aedeagus liegt (im Priparat ist sie nach dorsal
geklappt und der Aedeagus zur Seite geschoben). Dieses Organ ist
wohl als Transtilla zu deuten. Saccus lang ausgezogen. Valven einfach,
lappenformig, basal breit, in der Mitte eingeschniirt, am Ende gerundet-
zugespitzt. Aedeagus sehr lang, an der Basis sehr dick, allmihlich
gegen das Ende verschmalert das letzte Viertel sehr schlank mit
einer feinen, raspelartigen Skulptur versehen. Cornuti fehlen.

Q Genitalien : Wenig chitinisiert mit Ausnahme der beiden langen,
sigeblattartigen Signa in der Bursa.

Krimesch (1958) dussert die Vermutung, dass die bisher unbekannte
Raupe von A. betulella Curt. ebenfalls auf einer Allium- Art lebe und
dass A. ursinella WBR. ein Synonym dazu darstelle. Diese Frage
ist noch ungeklart. Ich sah bisher nur ein angeblich zu betulella gehoriges
@ unbekannter Herkunft in Coll. WEeBER. Dieses Tier ist ]edenfalls
nicht mit ursinella identisch. PIERCE und METCALFE (1935, Taf. LIV)
bilden die & Genitalien von betulella ab. Diese Abb. zeigt grosse
Aehnlichkeit mit ursinella, doch sind deutliche Unterschiede in der
Valven- und Aedeagusform vorhanden (ob sie allerdings auch in natura
bestehen, wire nachzupriifen!). Die beiden Arten sind sicher nahe
verwandt, ich ziehe es aber vor, sie bis zum Vorliegen sicherer Beweise
getrennt zu halten. — In die gleiche Gruppe gehéren ferner A. assec-
tella Z. und A. similella M.-R., deren Genitalien ber KrimescH (1956)
abgebildet sind. Erstere ist durch viel lingeren Saccus und Aedeagus
leicht zu unterscheiden, letztere vielleicht durch die Form des Saccus.
A. similella, von der ich in Coll. WEBER 2 @ gesehen habe, welche
von MULLER-RUTZ selber bestimmt worden sind, ist kleiner und breit-
fliigeliger als ursinella und auch in der Zeichnung ziemlich abweichend.
Die Abb. beir MULLER-RuTz (1920, Taf. 2 fig. 13) zeigt die Art im
Vergleich mit den erwihnten beiden 9 etwas zu breitfliigelig und
zu grau (in der Beschreibung wird die Vorderfliigelfarbe mit veilbraun
angegeben, was richtiger ist). Die beiden Arten sind sicher verschieden.
Uber die Biologie von similella ist noch nichts bekannt .

2. Coleophora brunneella M.-R.

Coleophora brunneella MiiLLER-Rutz, 1922 p. 246 (Fusshote).

Diese Art wurde nach einem einzigen Ex. beschrieben, welches
aus einem ber Rovio (Tessin) an Genista oder Sarothamnus gefundenen

18
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Sack gezogen worden ist. Dieses Tier habe ich nicht gesehen. Dagegen
konnte ich ein & untersuchen, welches WEBER am 24.VII1.1927 bei
Somazzo T1 gefangen hat. Das Tier war MULLER-RUTZ zur Bestimmung
unterbreitet worden, er hatte es als das zweite bekannte Exemplar
seiner brunneella bezeichnet. Die Genitalien dieses & sind auf Taf. 1
fig. 3 abgebildet ; einen Unterschied gegeniiber vibicella HBN. kann
ich nicht finden. MULLER-RuTz hat darauf hingewiesen, dass vor allem
die Verschiedenheit der Raupensicke dafiir spricht, dass es sich um
zwel Arten handelt. Neue Beobachtungen dariiber liegen keine vor ;
ich begniige mich damit, die nahe Verwandtschaft der beiden Arten
anhand der Genitaluntersuchung zu bekriftigen und auf die mégliche
artliche Identitit hinzuweisen.

3. Coleophora fulvosquamella sociella M.-R.

Coleophora sociella MuLLER-RuUTZ, 1920, p. 342-343.

KrimescH (1949) hat nachgewiesen, dass diese Form zu fulvesqua-
mella H.S. gehort. Er behilt den Namen immerhin als ssp. aufrecht
und erwihnt, dass (nach dem einzigen untersuchten Exemplar) der
Dorsalfortsatz des Sacculus breiter zu sein scheine als bei der Stamm-
form. Aus Coll. WeBER lagen mir 2 3 von Maroggia (Tessin, einer der
schon von MULLER-RUTZ erwihnten Fundorte) el. von Saponaria
ocymoides, leg. P. WEBER, vor. Die Genitaluntersuchung bestatigt die
Zugehorigkeit zu fulvosquamella. Ob tatsichlich eine durch Genital-
unterschiede charakterisierbare Subspezies vorliegt, kann erst anhand
grosserer Serien entschieden werden.

4. Aroga rupicolella (M.-R.) comb. nov.

Gelechia rupicolella MuLLER-RuTZ, 1934, p. 119.

Herr WEeBER, der die Art am Gornergrat (VS) entdeckt hatte,
stellte mir einen Cotypus zur Untersuchung zur Verfiigung. Die &
Genitalien sind Taf. 2 fig. 4 a-b abgebildet. Danach gehort die Art
eindeutig in die Gattung Aroga Busck. Es ist mir nicht méglich, Genital-
unterschiede gegeniiber Aroga velocella (Dup.) anzugeben, trotzdem
MOULLER-RuUTZ ausdriicklich erwihnt, dass die & Genitalien « denen
der velocella dhnlich, aber deutliche Verschiedenheiten darbietend »
seien. Leider gibt er weder eine Abbildung, noch eine nihere Beschrei-
bung, es bleibt uns deshalb unklar, wo er Unterschiede gesehen hat.
Da auch &usserlich die Unterschiede gegeniiber velocella so gering
sind, dass eine sichere Unterscheidung auf Schwierigkeiten stosst,
wire rupiccl2lla wohl am besten als Synonym zu velocella zu stellen.
Nach SaTTLER (1960) zeigen die @ Genitalien in dieser Gruppe deut-
lichere Unterschiede als diejenigen der 3. Leider enthalt die Original-
serie nur ein einziges ¢, welches mir fiir die Untersuchung nicht zu-
gianglich war. Ich méchte darum die Frage vorerst noch offen lassen.
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5. (Genus nov.?) miustairella M.-R.

Gelechia miistairella MULLER-RuTZ, 1922, p. 241.

,1

Von dieser von Dr. THoMANN entdeckten Art konnte ich ein
vom Originalfundort, Sta. Maria 1im Miinstertal, GR, 29.VI. 1923
leg. THOMANN aus Coll. WEBER untersuchen. Das Tier passt zur
Beschreibung von MULLER-RUTZ, ist aber offenbar etwas abgeflogen,
die weisse Querlinie 1st kaum mehr erkennbar, auch die schwarzen
Makeln sind wenig deutlich. Im Vergleich zur Abb. ber THOMANN
(1926, Taf. 2 fig. 14) hat unser Ex. kiirzere und breitere Vorderfliigel,
die Fiarbung des ganzen Tieres ist ausgesprochen braun, nicht grau
wie in der Abbildung.

3 Genitalien : (Taf. 2 fig. 5 a-d) Uncus haubenférmig, am Ende
in zwel kurze Spitzchen auslaufend, Gnathos kissenartig, Vinculum
ziemlich breit, in einen langen, schlanken Saccus auslaufend. Valve
kompliziert gebaut : Der dorsale-dussere Teil iiberragt den Uncus
etwas, er besitzt vor dem Ende einen ventral gerichteten lappenartigen
Fortsatz (ﬁg. Sb), der mittlere-innere Teil verschmalert sich zu einem
nach ventral gerichteten Haken, der ventrale Teil bildet einen kurzen,
fingerformigen Fortsatz (die anscheinende Asymmetrie in fig. 5a ist
auf verschiedene Lage der Fortsitze im Praparat zuriickzufiihren).
Aedeagus (fig. 5¢) lang und schlank, an der Basis angeschwollen, am
Ende mit abgesetzt-dreieckigem Cebilde dhnlich wie bei den Chionodes-
Arten. Der Aedeagus ist von zwei langen, zugespitzten Stiben begleitet.
— 8. Segment (fig. 5d) dhnlich wie bei Teleiodes SATTLER, Sternit
grosser als Tergit.

Die Art ist durch die sehr charakteristischen Genitalien vom
Gelechia-Komplex sofort zu trennen. Sie kann in keiner der von
SaTTLER (1960) aufgefuhrten Gattungen untergebracht werden. MULLER-
RuTz vermutete eine Verwandtschaft mit lncomptella H. S. und teph-
riditella Dup. Beide stehen heute in der Gattung Filatima Busck,
deren Genitalien total verschieden sind. Die eigenartigen den
Aedeagus begleitenden Stibe erinnern an Pogochaetia ocymoidella
WaLscH. *). Die iibrigen Teile des Kopulationsapparates sind aber
so verschieden, dass an eine engere Verwandtschaft nicht zu denken
ist. Es bleibt abzuwarten, ob eine genauere Durcharbeitung der Gnori-
moschema-Gruppe Arten mit dhnlichen Bildungen zu Tage fordert.
Wahrscheinlich wird fiir miistairella eine eigene Gattung aufgestellt
werden miissen.

* KrimescH (1954 fig. 45) hat die & Genitalien von P. ocymoidella ohne diese
Stibe abgebildet. Diese sind offenbar in jenem Priparat verloren gegangen.
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Tafel 1. Genitalien von :

| = Scrobipalpa (?) ramosella (M.-R.) 3 Zermatt VS (GP 2895) a = von lateral,

b = von ventral, ¢ = Aedeagus, d = 8. Segment von dorsal ; 2 = Dichrorampha

( Paralipoptycha) rejectana (LAH.) 3 Lectotypus (GP 126), links zwei Cornuti starker

vergrossert ; 3 = Coleophora brunneella M.-R. 3 Somazzo TI (GP 1945) ; 4 = Acrolepia
ursinella WBR. & Miilital bei Bargen SH (GP 2763). ,
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Tafel 2. Genitalien von :

| = Eana (Eana) freii (WBR.) 3 Sihlwald ZH (GP 1265) ; 2 = Eana (Eana) derivana
(Lan.) @ Lectotypus (GP 127); 3 = Eana (Eana) freii (WBRr.) @ Sihlwald ZH (GP
1266) ; 4 = Aroga rupicolella (M.-R.) 3 Gornergrat VS (GP 2408) a = von ventral
(die rechte Valve ist nach dorsal umgeschlagen), b= 8. Segment von dorsal ; 5 = Genus
nov. d miistairella M.-R. 3 Sta. Maria 1. Miinstertal GR (CP 24]8), a = von ventral,

b = von lateral, ¢ = Aedeagus, d = 8. Segment von dorsal.
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6. Scrobipalpa (?) ramosella (M.-R.) comb. nov.
Lita ramosella MiLLER-RuTz, 1934, p. 120.

Von dieser von WEBER bei Zermatt entdeckten und spiter an
derselben Stelle wieder gefundenen Art habe ich ein & von Zermatt,
ob Bodmen 7.VIII.1937 leg. P. WEBER, untersucht. Dieses Stiick
passt gut zur Beschreibung und Abbildung bei MULLER-RuTZ (l.c.
Taf. 1 fig. 4), nur ist der Vorderfliigel etwas mehr mit schwirzlichen
Schuppen iiberstreut, dadurch werden auch die schwarzen Rand-
flecke 1m Spitzendrittel des Vorderfliigels weniger deutlich.

3 Genitalien (Taf.l fig. | a-d): Uncus haubenformig, Gnathos
kraftig, hakenfoérmig gebogen und am Ende schaufelartig erweitert,
an der Basis ein bestacheltes Kissen. Vinculum breit, distal mit zwei
breiten, lappigen, am Ende in eine Spitze verengten Fortsitzen, lateral
}e ein kleiner, stlftartxger Fortsatz. Saccus kurz und breit, gerundet
Valven einfach, schmal. Aedeagus fast gerade, am Ende mit starker
chitinisiertem Anhang. — 8. Segment (fig. 1 d) bildet eine Genital-
tasche, Sternit und Tergit fast von gleicher Grésse.

MULLER-RUTZ hat die Art in die Nihe von psilella HS. und dif-
fluella HEIN. gestellt. Das 1st richtig. Die Genitalien dieser beiden
Arten wurden von Krimescu (1951, fig. 7-9) untersucht Diejenigen
der ramosella gleichen sehr denen von dtﬁ?aella sie sind (entsprechend
den Grossenverhiltnissen der Falter) wesentlich grosser. Ob durch-
greifende Formunterschiede bestehen, wage 1ch auf Grund der Unter-
suchung dieses einen Tieres nicht zu entscheiden. Da ramosella aber
dusserlich in Grésse und Zeichnung so stark von diffluella abweicht,
zweifle ich nicht an ihrer Artberechtigung, umsoweniger als auch die
von mir zum Vergleich herbeigezogenen diﬂ'luella aus Coll. WEBER
ebenfalls von Zermatt stammen.

Die Frage der Gattungszugehorigkeit ist noch nicht befriedigend
gelost. Die Gattung Lita der fritheren Autoren wird gegenwirtig in
verschiedene Genera aufgeteilt. KrLiMescH (l.c.) beniitzte den Namen
Phthorimaea MEYR., in welcher Gattung die diffluella-Gruppe aber
auch nicht bleiben kann. Die Gattung Scrobipalpa JANSE umfasst
ebenfalls Arten mit hakenformiger Gnathos. Bei der diffluella-Gruppe
ist nun aber die Gnathos wohl hakenférmig, am Ende jedoch sehr
charakteristisch schaufelartig verbreitert. Es wire wohl am besten,
diese Arten in einem neuen Genus in der Nihe von Scrobipalpa unter-
zubringen, was jedoch zweckmaissig einer Revision der ganzen Gruppe

vorbehalten bleibt.

7. Eana (Eana) derivana (LaH.)

Sciaphila derivana DE LA Harpeg, 1858, p. 35.

In der Sammlung von DE LA HARrPE, welche sich im Museum
Lausanne befindet, stehen unter diesem Namen 2 & 1 € ohne Funde
ortsangaben. Ein Typus ist nicht bezeichnet. In der Urbeschreibung
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erwihnt DE LA HARPE nur | g, gefangen am 0. Juni in den Bergen
ob Aigle und 1 @ vom Fuss des Jura, leg. LLERESCHE. Im Nachtrag
(DE LA HarpE, 1864 p. 63) meldet er, dass er noch einige Ex. dieser
Art erhalten habe, ohne einen Fundort zu nennen. Das zweite 3 muss
eines dieser Tiere sein.

Schon dusserlich ist zu erkennen, dass das @ nicht zur gleichen Art
gehort wie die beiden 33. Tatsiachlich handelt es sich, wie die Genital-
untersuchung gezeigt hat, bei den beiden 83 um Cnephasia alticolana
H.S., wihrend das @ zur Gattung Eana gehort und offensichtlich dem
entspricht, was von den diversen Autoren seither als derivana bezeichnet
wird. Ich wihle deshalb dieses € als Lectotypus von E. derivana LAH
Als locus typicus muss « Pied du Jura» gelten.

Auch aus der Originalbeschreibung i1st zu sehen, dass die beiden
Arten zusammengeworfen worden sind. Als besonders auffilliges
Merkmal seiner neuen Art erwihnt DE LA HARPE die Reihen schwarzer
Punkte, welche die Querbinden begrenzen. Sie finden sich sehr aus-
gepriagt bei den beiden vorliegenden alticolana-3, wihrend sie beim
Lectotypus schwach und nur stellenweise vorhanden sind. Anderseits
wird der gelbliche Fleck auf der Mitte der mittleren Querbinde des 9
beschrieben und ausdriicklich bemerkt, dass er dem & fehlt. Von den
im Nachtrag erwdhnten Tieren schreibt er, dass sie seiner Diagnose
entsprechen, nur den ge]ben Fleck habe er nicht mehr gesehen, was
dafiir spricht, dass er nur noch alticolana erhalten hatte. All das lasst
sich sehr gut mit den vorliegenden Belegstiicken in Ubereinstimmung
bringen.

Die Arten der derivana-Gruppe sind sehr schwierig auseinander
zu halten, selbst die & Genitalien zeigen nur geringe Unterschiede.
Zudem sind in neuester Zeit eine Anzahl neuer Arten beschrieben
worden, zum Teil nur nach Einzelexemplaren. Eine Revision dieser
Gruppe erscheint notwendig, auch die Arbeit von Razowsk1 (1959)
ist in dieser Hinsicht unbefriedigend. Seine Abb. der @ Genitalien
(Taf. 65 fig. 304) passt recht schlecht zu denjenigen des Lectotypus,
welche 1ch Taf. 2 fig. 2 abbilde. Besser passt seine Abb. des Falters
(lL.c. Taf. 29 ﬁg. 104, Geschlecht nicht angegeben). Im Vergleich
dazu 1st beim Lectotypus der Apex stirker vorgezogen, die Basal-
binde ist nicht so dunkel, der Hinterfliigel basal hell, weisslich, nur
am Saum und am Apex grau. Die fig. 103, welche ebenfalls derivana
darstellen soll, ist so schlecht, dass man daraus nichts entnehmen
kann. KrRemky (1935) bildet Taf. 19 fig. 2 ein derivana-3 ab, welches
wesentlich breitfliigeliger 1st und auch durch die scharf gezackte
Mittelbinde vom Typus abweicht. Es wire sehr zu wiinschen, dass
auf Grund von geziichteten Serien die Variabilitit der Zeichnungs-
elemente wie der Genitalien innerhalb einer Art einmal genau unter-
sucht wiirde, bevor weitere Arten auf Grund minimer struktureller
Unterschiede aufgestellt werden. Ich habe bisher eine Anzahl von
FEana-Exemplaren aus der Schweiz gesehen, aber keines lidsst sich
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in jeder Hinsicht mit dem Lectotypus dieser Art vergleichen. Insbeson-
dere besitze ich noch kein &, das bedenkenlos hieher gezogen werden
konnte und dessen Untersuchung uns vielleicht doch etwas weiter
bringen kénnte.

8. Eana (Eana) freii (WBR.) comb. nov.

Cnephasia freii WeBER, 1945, p. 359.

In der Urbeschreibung sind versehentlich die Angaben tiber die
Biologie und iiber den Typus weggelassen worden. Herrn WEBER
verdanke ich neben Cotypen zur Genitaluntersuchung auch die fol-
genden Angaben und durch eine gemeinsame Begehung der Fund-
stelle die nihere Kenntnis dieses Tieres.

Die ersten Falter waren von Dr. M. FREY-SULZER aus Raupen gezo-
gen worden, welche er im Sihlwald ZH in den versponnenen Bliiten-
stinden von Allium ursinum gefunden hatte. Herr WEBER fand die
Art dann in einem entsprechenden Biotop (Buchenwald mit viel
Allium ursinum) am Antlisberg bei Leimbach ZH wieder. Der Typus
in Coll. WeBER stammt vom Sihlwald. Neue Fundorte waren nicht
bekannt geworden.

Bei einer gemeinsamen Exkursion zum Antlisberg am 25.V.1959
fanden wir die verdorrten Reste der befallenen Bliitenstinde nicht
selten, aber nur noch ganz wenige Raupen. Die meisten waren schon
zur Verpuppung abgewandert. Am 28.V.1959 stiess ich im Miilital
westlich Bargen SH wiederum auf das charakteristische Frassbild,
doch konnte ich keine Raupen mehr finden, wohl aber solche von
Acrolepia ursinella (siehe oben) in grosser Zahl. Da freii die eben aus-
treibenden Bliiten zerstort, ursinella aber erst im H(’jhepunkt der Bliite
auftritt, sind die Frassbilder der beiden Arten deutlich verschieden.

Die Untersuchung der Genitalien (Taf. 2 fig. 1 &, fig. 3 ©) hat
eindeutig gezeigt, dass freii nicht zu Cnephasia gehért, sondern zu
Eana s. str. gestellt werden muss. Auch die Chaetotaxie der Raupe
spricht dafiir, eine Bestimmung nach dem Schliissel von SwaTscHEk
(1958) fithrt zu dieser Gattung. Eine genaue Beschreibung der Raupe
soll spater gegeben werden, wenn mehr Material vorliegt und die
Variabilitit besser erfasst werden kann. OBrazrsov (1954-1957, p. 182)
fithrt freii als «ab. (2)» bet Cnephasia chrysantheana Dup. Mit dieser
Art hat freii nichts zu tun, sondern sie gehort in nichste Nihe der
Eana incanana StePH. (die ber OBrAzTSOV l.c. versehentlich unter
Subg. Ablabia aufgefiihrt ist). Ob sie eventuell mit dieser Art identisch
1st, mochte ich heute noch nicht entscheiden, da mir authentisches
Material von incanana fehlt. Nach den Abbildungen der Falter bei
Kremky (1935, Taf. 29 fig. 1), BrabpLEY (1956, Taf. 6) und Razowski
(1959 Taf. 28 fig. 96) wire das nicht ausgeschlossen. Razowskr (l.c.)
erwihnt als Futterpflanze fiir incanana : « Vaccinium, Scilla und andere ».
Da freii bisher immer nur auf Allium ursinum gefunden wurde, wird
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es besser sein, sie separat zu halten, bis einmal eine Revision der ganzen
schwierigen Gruppe moglich wird.

9. Dichrorampha (Paralipoptycha) rejectana (LLAH.) comb. nov.

Sericoris rejectana DE LA Harpg, 1858, p. 63.

Die Sammlung DE LA HARPE enthilt zwei 53 unter diesem Namen,
beide sind ohne Fundortsangaben. DE LA HARPE schreibt, dass er die
Art ex coll. RoTHENBACH ohne Herkunftsangaben erhalten hat. Ein
Typus ist nicht markiert, ich wihle das besser erhaltene Stiick als
Lectotypus. Die Abbildung des Falters bet MULLER-RuTz (1934, Taf. |
fig. 19) ist recht gut, nur ist von den metallischen Linien beim Typus
praktisch nichts mehr zu sehen, auch die weissen Vorderrandshéikchen
sind verloschener.

OBRAZTSOV (1953, 1958) konnte die Art nicht selber untersuchen.
Er stellt sie mit? zu Subg. Lipoptycha s. str. Wie die Untersuchung
des Lectotypus zeigt, muss sie zu Subg. Paralipoptycha OBR. versetzt
werden, da die I obae spells sorlpndes: sad. Die Centalisn (Taf. 1
fig. 2) sind denen von plumbana Sc. (und der damit von OBRAZTSOV
1958 artlich vereinigten saturnana GN.) sehr ahnlich, ich kann sie
nicht mit Sicherheit davon unterscheiden. Maglicherweise 1st die
Form der Cornuti etwas verschieden ; bei rejectana sind sie auffillig
unregelméissig vorspringend-bauchig erweitert. Ich konnte vier weitere
rejectana-3 aus Coll. WEBER aus dem Laquintal untersuchen. Leider
gehen aber die Cornuti bei der Copula sehr leicht verloren ; von den
vier erwihnten dd waren sie nur bel einem noch vorhanden sie
zelgten diese Erwelterungen ebenfalls, wenn auch etwas weniger
extrem. Bei al]en bisher untersuchten plvmbana-3 waren die Cornuti
regelmissiger, in der Mitte nur spindelférmig verdickt. Eine Uber-
priifung grosserer Serien wird notwendig sein, um den Wert dieses
Merkmals sicherzustellen.

10. Dichrorampha (s. str.) incognitana (KrReMKY u. MasL.)

Hemimene alpinana f. zermattana WEeBER, 1945, p. 366, syn. nov.

OBrazTtsov (1953 p. 81) hat ber der Aufstellung des Namens gue-
neeana OBR. fiir politana auct. nec ScHIFF. darauf hingewiesen, dass
der Name zermattana WaR. fiir diese Art eintreten miisste, wenn
diese Lokalform zu gueneeana gehoren sollte. Tatsdchlich haben auch
die Schweizer Entomologen gueneeana OBR. gewéhnlich als alpinana
TR. bezeichnet, wihrend sie die echte alpinana TR. als quaestionana Z.
fithrten. Die Untersuchung eines Exemplares der f. zermattensis WBR.
aus Coll. WEBER hat nun gezeigt, dass sie weder zur einen, noch zur
andern gehért, sondern ein Synonym der bis dahin aus der Schweiz
nicht gemeldeten incognitana KrRemky u. MasL. darstellt.
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