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MITTEILUNGEN DER SCHWEIZERISCHEN ENTOMOLOGISCHEN (GESELLSCHAFT
BULLETIN DE LA SOCIETE ENTOMOLOGIQUE SUISSE
Band XXIV Heft 2 20. Juli 1951

Synonymies de quelques Cerceris. 2.

(Hym. Sphecid.)

par

JacQueEs DE BEAUMONT

Musée zoologique, Lausanne

Je donne 1c1 une suite a mes premieres notes sur la synonymie des
especes paléarctiques du genre Cerceris (1950), basée en grande partie
sur |'étude des types. Ils aglt en partlculler d’ especes nord-africaines,
sur lesquelles un travail en cours de publication donnera de plus amples
renselgnements.

SPINOLA

L.a collection SPINOLA est conservée, en bon état, au Musée de
zoologie de l’Université a Turin; grice a I'amabilité du professeur
E. TORTONESE, 1l m’a été possible 'de passer quelques intéressantes et
agréables ]ournees a I'examiner. Je ne parlerai ic1 que des Cerceris,
dont deux ont été décrits de ngurle (1806-1808), les autres d’Egypte
(1838). Notons que, sur les étiquettes de la collectlon, I'indication :
« KI. M. B. » signifie : KLug, Museum, Berlin ; 1l s’agit de noms donnés
par KLUG et qui n'ont généralement pas été publiés.

Cerceris tricincta Spin. 1806, En 1808, SPINOLA suppose qu'1l
s'agit d’une variété d’ emarginata Panz. Aucun specnmen ne se trouve
dans la collection sous le nom de tricincta et, parmi les emarginata,
aucun ne correspond a la description de tricincta. Il m’est impossible,
pour le moment, de dire a quoi Correspond cette espece.

Cerceris major SpiN. 1808. SpiNoLA admet lui-méme que la & est
synonyme de tuberculata VILL., le & de vespoides Rossi. Dans la collec-
tion, un couple étiqueté : « Cercerls tuberculata Villers, major m. olim,
Typus ngurla » appartlent effectivement a lespece que I'on doit
nommer rufipes
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Cerceris tricolorata SriN. 1838. Une seule §, type, étiquetée :
« Cerceris tricolorata m., insignis Kl., d. Walt], Egypte », ne correspond
pas A tricolorata tel que le déerit Mocur (1939), mais a 'espéce que
cet auteur nomme a tort alboatra WALK. ; C. vidua KL. &, insignis
Kv. €, insignis Morice (1911), bulloni GINER (1945) sont synonymes.
La variation geographlque de I'espéce est faible, ne justifiant guére la
création de sous-espéces. Par contre, 1l existe une variation individuelle
assez marquée dans l'extension de la couleur rouge sur le thorax, le
propodéum et 'abdomen, ainsi que dans la striation de 'aire dorsale
du propodéum.

Cerceris rutila SpiN. 1838. Deux 29, étiquetées: « Cerceris
rutila m. ¢, Ann. Soc. ent., d. Waltl, Egypte », appartiennent a |'espéce
connue sous ce nom et bien caractérisée entre autres par MocHi.

Cerceris Fischeri Spin. 1838. Etiquetés : « Cerceris Fischeri m. ¢
et 53 (sic), ]epida Kl. M. B., d. Waltl, Egypte » se trouvent 3 QQ et
2 33 qui sont bien des fischeri au sens actuel.

Cerceris flaviventris Spin. 1838. L’étiquette : « Cerceris flavi-
ventris m. &, Ann. Soc. ent., vitellina Kl. M. B, d. Waltl, Egypte»
est accompagnée de 3 33 de spinipectus SM. (prisca SCHLETT.). Le
nom de flaviventris est préoccupé (v. D. LIND. 1829) et SCHLETTERER
(1887), sans reconnaitre I'espéce, a proposé le nom de spinolica pour
flaviventris SPIN. Les spinipectus d’Egypte, que MocHI a décrits sous
le nom de capito LEP., représentent une sous-espéce géographique
distincte ; on peut donc les nommer spinipectus spinolica SCHLETT.

Cerceris Waltlii Spin. 1838. L'espéce ne figure pas dans la collec-
tion. Il s’agit probablement de C. straminea DUF., mais, comme un
léger doute subsiste, je préfére conserver le nom donné par Durougr.

Cerceris chlorotica Spin. 1838. La collection comprend 3 33
étiquetés : « Cerceris chlorotica m. &, Ann. Soc. ent., citrina KI. M. B.,
d. Waltl et Klug» ; ils correspondent a l'espece décrite plus tard par
TASCHENBERG sous le nom de lutea et généralement connue sous ce
nom.

2. KLUG

Comme je I'ai indiqué précédemment, le prof‘esseur H. BiscHorr
a eu |'obligeance de me communiquer des renseignements tres détaillés
sur les types de KLuG, déposés au Muséum de Berlin. Il sera question

ici des especes décrites d’Egypte et d'Arabie dans les « Symbolae
physicae » (1845).

Cerceris pulchella Kruc 1845. Il est certain, d'apres les rensei-
gnements que m’a fournis le professeur BISCHOFF que cette espéce est
celle qui a été décrite par MocHI sous le nom d’ Alﬁem Les C. pulchella
de SCHLETTERER et de MocHI appartiennent a d’autres especes (v01r
plus loin).
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Cerceris histrionica Kruc 1845. Clest le & qui dmt étre consmlere
comme type. Il appartient a un petit groupe que je n'al pas réussi a
tirer completement au clair ; 1l est en tous cas trés voisin, sinon syno-
nym(;, de honorei MocH1 et eatoni Morice (1911) (= fluxa KoHL
1915).

Cerceris albicincta KLuc 1845. Espéce tres voisine de la précé-
dente, et qui a été correctement interprétée par SCHLETTERER et par
GINER Mar1 (1945).

Cerceris insignis KLuG et vidua Kruc 1845. Il s’agit, comme je
I'a1 indiqué ci-dessus, des deux sexes de la méme espéce, et qui doit
porter le nom de tricolorata SPIN. (nec MocHhrI).

Cerceris annulata KLuc 1845. Le nom, préoccupé, a été changé
en Klugi par SMITH. Cette espéce egyptlenne que MocHI ne signale
que dans sa table de détermination, a été bien comprise par SCHLETTERER
et par HonNorg (]94]).

Cerceris excellens KLuc 1845. Comme I'a déja indiqué HoNorg,
1l s'agit du & de rutila SpIn.

3. SCHLETTERER

[La monographie de SCHLETTERER sur les Cerceris (1887) n'égale
pas en quahte les travaux des autres hyménoptéristes viennois de la
méme eépoque, KoHL et HANDLIRSCH. La plus grande partie de ces
notes eut sans doute été inutile s1 SCHLETTERER avait pris soin de
vérifier les types des especes décrites par ses prédécesseurs.

J'a1 déja signalé les synonymies suivantes : C. dacica SCHLETT. =
C. circularis dacica ScHLETT.; C. subimpressa SCHLETT. = luxuriosa
Danws. ; C. melanothorax SCHLETT. = tenuivittata Dur. ; C. Haueri
ScHLETT. = eryngii MARQUET ; C. Radoszkowskii SCHLETT. nom. nov.
= abdominalis F.

Morice (1921) a indiqué que C. prisca SCHLETT. était synonyme
de spinipectus SM., ce que m'a confirmé M. O. W. RicHARDS par
I'examen du type de ce dernier ; le nom de prisca pourralt éventuelle-
ment étre conservé pour une sous-espece. KOHL (1915) a établi que
C. rubecula SCHLETT. = rutila SPIN. et nilotica SCHLETT = lutea
TAscHBG.

D’autre part, ]al egalement mdlque que SCHLETTERER avait mal
Interprété certaines espeéces de ses prédécesseurs : funerea SCHLETT.
nec CosTA = fimbriata Rossi; albofasciata SCHLETT. nec Rossi =
sabulosa dahlbomi BEAUM. ; bucculata SCHLETT. nec CoSTA = impercepta
Beaum. ; laminifera ScHLETT. nec CostA = bucculata COSTA. VON
ScHULTHESS (1926) a montré que le C. erythrocephala SCHLETT. ne
correspond pas a l'espece décrite d'Egypte sous ce nom par DAHLBOM.
GINER MARI (1941) a signalé que C. Lindeni SCHLETT. nec LEP. était
le C. ruﬁventr:s LEP. J'ajouterai que C. pulchella SCHLETT. nec KLUG
correspond a priesneri MocHI.

12
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Voici enfin quelques notes sur des espéces dont certains types,
déposés au Muséum de Vienne, m’ont été communiqués par le D F.
Maid], tandis que d’autres se trouvent dans la collection VON SCHULTHESS,
a I'Institut d’entomologie de I'E. P. F., & Zurich.

Cerceris leucozonica ScHLETT. 1887. KonL (1915) admet que
cette espece n’est qu une forme plus fortement tachée de ; jaune de
bicincta KL. (y. maculata Dur.). J'a1 étudié une 2 (type?), déterminée
par SCHLETTERER, étiquetée : « Mann 1865 Tultscha» (Mus. Vienne),
qui me permet de confirmer cette opinion. Cette forme, a dessins
jaunes bien développés et a ailes peu enfumées doit é&tre considérée, sous
le nom de bicincta leucozonica SCHLETT., comme sous-espéce orientale,
habitant les Balkans et la Hongrie, et se rencontrant ca et la en [talie.

Cerceris atlantica ScHLETT. 1887. J'a1 étudié un & (type?),
déterminé par ScHLETTERER (Mus. Vienne), portant une étiquette :
« Alger », ainsi que divers autres 3 de I’Afrique du Nord. Il me parait
a peu pres certain, malgré la différence de coloration, quil s’agit du &
de C. laticincta LEP., espéce tres voisine de media KL. et tenuivittata DUF.

Cerceris chromatica ScHLETT. 1887. Un & du Musée de Vienne
(type ?), étiqueté : « Egypt 1858, Natterer », correspond bien a la des-
crlptlon de cette espece que MocHI a nommée lateriproducta flava
(voir plus loin).

Cerceris iberica ScHLETT. 1889. Une @ du Musée de Vienne,
étiquetée : « Gorgose Madrid », est désignée comme type. Elle corres-
pond a l'interprétation des auteurs récents.

Cerceris polita ScHLETT. 1889. L’espéce est décrite d’apres des
33 seulement, provenant de Dalmatie (Pridvorje), Albanie, Corfou,
Syrie, Russie S. (Sarepta) et I'auteur indique que les types se trouvent
dans les Musées de Vienne et de Berne. KoHL (1915) note briévement
qu’ll s’agit du & de lunata CosTa. Dans la collection VON SCHULTHESS
(et non au Musée de Berne) se trouvent 2 33 déterminés polita par
SCHLETTERER L’un, de Pridvorje, est effectivement un & de lunata
mais 1l correspond mal a la deSCI‘lpt]On L’autre qui, par sa coloration,
correSpond beaucoup mieux & la description, provient de Sarepta ;
1] a ete deSIgne comme type (par VON SCHULTHESS 3) A mon avis, 11
s aglt d’un 6‘ de ﬁmbrlata Rossi, mais appartenant a une sous-espece
orientale, voisine ou synonyme de pallidopicta RAD. SCHLETTERER a
done contondi dsuz especes sous le nom de polita.

Cerceris onophora ScurLerT. 1889. L’étude du type, qui se
trouve dans la collection VON SCHULTHESS, m'a montré que |'espéce
etalt synonyme de rutila SPIN. Quant au C. onophora Scuurz (1905),
c'est tout autre chose. J'al vu divers individus de Tunisie, qui corres-
pondent trés bien a la descrlptlon de la @, et que je considére comme
une sous-espece tres différenciée d’arenaria L. Je propose de nommer
arenaria schulzi le C. onophora ScHULZ nec SCHLETT. Type ¢ au

Musée de Berne: Sfax, 18.5.1913 (STECk).
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4. MOCHI

Cet auteur a donné sur les Cerceris d'Egypte une monographie
remarquable par la précision des descriptions et par la richesse de
I'illustration. Malheureusement, comme I’a déja fait remarquer HoNORE
(1941), 1l n’a pas suthsamment tenu compte des travaux de ses prédé-
cesseurs, ce qui lul a fait commettre bien des erreurs de nomenclature.
Je vais 1c1 les relever, en remerciant M. A. ALFIERI, secrétaire de la
Société Fouad [T d’entomo]ogie, d’avoir bien voulu me confier certains
types a I'examen.

Cerceris sulcipyga MocH! 1939. Bonne espéce, dont j'a1 étudié
les types.

Cerceris Priesneri MocH1 1939. Bonne espéce, dont j'a1 étudié
les types, et qui correspond a pulchella SCHLETT. nec KLruc.

Cerceris Alfierii Mocni 1939. Comme je 'ai indiqué ci-dessus,
cette espece, dont j'a1 étudié les types, correspond au vrai pulchella
KLuc. La forme picta MocHI n'est pas nettement différenciée et ce
nom ne mérite guere d'étre conservé,

Cerceris lateriproducta Mocur 1939. L’auteur décrit une forme
typique, foncée, et une forme claire, qu'il nomme flava. Cette derniére,
comme Je viens de le noter, est synonyme de chromatica SCHLETT.
Il est possﬂ:)le que la forme typlque soit une espece distincte, qu1
pourrait alors conserver son nom.

G Honorel MOCHI 1939, ]al examiné le type de cette espeéce,
qul est trés volsine, sinon synonyme de histrionica KLUG.

Voici maintenant les 1nterpretat10ns erronées de MocHI :

C. capito MocH! nec Lep. Il s'agit de C. spinipectus spinolica
SCHLETT. ; le vrai capito LEP. n’habite que I'Afrique du Nord-Ouest.

C. Komarovi MocHI nec Rap. Comme I'a déja noté GINER MARI
(1941), cette espece est en réalité C. straminea DUF.

C. Deoderleini MocHI nec ScHuLz. L’examen des individus de la
collection MocHI m’'a démontré qu’ils sont certes voisins de |'espece
de ScHULZ, mais cependant distincts. Je propose de nommer cette
espéce sinaitica et j'a1 désigné comme type la € de la collection MocHr :
Wadi um Mitla, 24.4.1938.

C. pulchella MocHi nec KLuG. La bonne description de MocH1
permet de reconnaitre une espéce dont jal vu divers exemplaires
d’Egypte et de la région saharienne. Je propose de nommer cheops
le C. pulchella de MocHI et je désigne comme type une ¢ de Biskra,
29.5.1948 (ma coll.).

C. alboatra MocHl nec WALKER. Le vrai alboatra de WALKER
est une espece a pétiole tres allongé ; I'espece a laquelle MocH1 et
HoNORE donnent ce nom est trtcolorata SPIN, nec MOCHI (mszgms
KLruc.). HoNoRE avait d’ailleurs supposé cette synonymie.
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C. tricolorata MocHI nec SPIN. Comme la précédente, cette
espece, bilen caractérisée, fait partie du groupe de bupresticida. Elle
est répandue en Afrique du Nord, avec une variation géographique
sssez etendue: Elle devra wraisemblablernent porter le nom d’eugenia
ScHLETT. Le C. vidua HONORE nec KLuG est le & de cette espéce,
comme j'al pu m'en convaincre par l'examen d'un individu typique.

Pour les autres espéces, l'interprétation de MocCHI est correcte ;
a noter cependant que erythrocephala DAHLB. doit se nommer solitaria
DAHLB. et que lufea TASCHBG. doit prendre le nom de chlorotica SPIN.

Principales synonymies nouvelles résultant de cette étude
(Les noms valables sont en téte)

tricolorata SPIN. = vidua Kkua, insignis Krueg, bulloni GINER,
alboatra MocHl nec WALK.

eugenia SCHLETT. = tricolorata MoCHI nec SPIN.

spinipectus spinolica SCHLETT. = flaviventris SPIN. nec v. D. LIND.,
capito MocHI nec LEp.

chlorotica SPIN. = lutea TAscHBG.

pulchella KLuc = alfierii Mocni.

cheops nom. nov. = pulchella MocHI nec KLUG.

priesneri MocHI = pulchella ScHLETT. nec KLuc.

bicincta leucozonica SCHLETT. = leucozonica SCHLETT.

laticincta LEP. = atlantica SCHLETT. _

chromatica SCHLETT. = lateriproducta flava MocHi.

rutila SPIN. = onophora SCHLETT.

arenaria schulzi nom. nov. = onophora SCHULZ nec SCHLETT.
sinaitica nom. nov. = C. déderleini MoOCHI nec SCHULZ.
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