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Schweizerdeutsch

Vierteljahrsdruck des Bundes Schwyzertiitsch 1988/1I1 und 1V

50 Jahre Bund Schwyzertiitsch

Ziele, Wege und Mittel der Mundartpflege

Vor 50 Jahren, am 15.Mai 1938,
griindeten der Ziircher Dr. Adolf
Guggenbiihl, Redaktor und Ver-
leger des «Schweizer Spiegels»,
und Prof. Dr. Eugen Dieth, Pro-
fessor an der Universitit Ziirich,
mit zahlreichen Freunden den
Bund Schwyzertiitsch als «Verein
zur Pflege der schweizerdeut-
schen Dialekte». Es war in der
gefahrdrohenden und verwirren-
den Zeit kurz vor dem Zweiten
Weltkrieg. Gegenitber dem zu-
nehmenden Anspruch unseres
nordlichen Nachbarstaates,
«Heim ins Reich!», hatte 1937
Emil Baer den Vorschlag ge-
macht, aus den schweizerdeut-
schen Dialekten ein gemeinsa-
mes «Alemannischy», d.h. «eine
rein alemannische, vom Hoch-
deutschen scharf geschiedene
Sprache», zu schaffen und da-
durch die Schweiz von deutscher
Sprache und Kultur abzutren-
nen. Eine solche Losung hitte in
unserem viersprachigen Staat zu
unabsehbaren Nachteilen ge-
fithrt, die deutsche Schweiz in
geistige Einkapselung gebracht
und die Mundarten einem star-
ken zentralen Druck ausgesetzt.
Ziel des Bundes Schwyzertiitsch
war daher im Gegenteil, bei
grundsitzlicher Bejahung der
Rolle der deutschen Hochspra-
che, die Mundarten gerade in ih-
rer regionalen und lokalen Viel-
falt zu bestiarken und die Mund-
art als solche aufzuwerten, um

dadurch auch das Bewusstsein
unserer schweizerischen Figen-
standigkeit zu fordern.

Die Grindung des Bundes
Schwyzertiitsch ist also aus der
damaligen #4ussern und innern
Bedrohung zu verstehen; das
grundsitzliche Ziel jedoch, die
«Pflege der schweizerdeutschen
Dialektey, ist bis heute unverin-
dert geblieben, obwohl sich im
Lauf der letzten 50 Jahre die
Schwerpunkte der Tatigkeit ver-
dndert haben und die Mittel ent-
sprechend anzupassen waren.
Das erste Ziel der damals noch
kleinen Vereinigung hiess also

Mehr Mundart!

Adolf Guggenbiithl vor allem
zeigte beispielhaft, dass vaterlan-
dische Reden, politische Diskus-
sionen, Ansprachen im kleineren
Kreis, die bisher in der Regel
hochdeutsch gehalten wurden,
auch im Dialekt moglich seien, ja
eine viel stirkere Wirkung hit-
ten. Bald setzte eine Aufwertung
der Mundart als offentlich gespro-
chene Sprache ein, und dieser
Aufschwung dehnte sich auf den
Sprachgebrauch der Kirche, der
Armee und der Schule aus, in
neuester Zeit auch aufs Radio
und das jiingere Fernsehen. Als
sogenannte «Mundartwelle» ist
die Bewegung heute zum Teil
iibers Ziel hinausgeschossen, so
dass man heute eher wieder

«Mehr Hochdeutsch!y fordern
muss, nicht zuletzt aus Besorgnis
um das Gewicht der kleinen Dia-
lekte.

Das zweite Ziel des Bundes
Schwyzertiitsch, das bis heute
unverindert gilt, lautet

Bessere Mundart!

Gemeint ist: Hier gutes Hoch-
deutsch, dort gute Mundart! Die
beiden Formen der deutschen
Sprache sind, wie schon der Ber-
ner Otto von Greyerz empfohlen
hatte, nach Moglichkeit zu tren-
nen. Namentlich soll, wer 6ffent-
lich Mundart spricht, diese gut
sprechen. Zu wecken war also
das Gefiithl fir gute Mundart.
Doch wie war bzw. wie ist dieses
zu erwerben, zu fordern? Der
Bund Schwyzertiitsch hat daher
schon ganz am Anfang eine
Mundart-Beratungsstelle, die so-
genannte Sprachstelle, geschaf-
fen, und zwar fiir gesprochene
wie fiir geschriebene Mundart.
Sie befand sich zuerst im «Hei-
methuus»y des Heimatschutzes in
Zurich; spater wurde sie vom je-
weiligen Leiter von seiner Stube
aus gefithrt, tiber den Postver-
kehr, in neuerer Zeit auch hiufig
tibers Telefon. Eine reiche Téatig-
keit entwickelte vor allem Prof.
Dr. Jacques M. Bichtold nach
seiner Pensionierung als Didak-
tiklehrer in Zirich. Er erteilte
Auskiunfte nach allen Seiten,



auch ins Ausland, riet und beriet
jedermann, forderte Mundart-
schriftsteller und  besprach
Mundartbiicher, schrieb als «Hi-
xebranzy  mundartpflegerische
Zeitungsartikel und gab Fremd-
sprachigen Mundartunterricht.
Der schriftliche Gebrauch der
Mundart rief schon frith nach ei-
ner guten Schreibweise. Noch vor
der Griindung des Bundes
Schwyzertiitsch stellte eine Kom-
mission der Neuen Helvetischen
Gesellschaft einheitliche Richtli-
nien zur lautnahen Schreibweise
auf  («Schreibe, wie du
sprichst!»), und der Kommis-
sionspriasident, Prof. Eugen
Dieth, gab 1938 die Broschiire
«Schwyzertiitschi Dialdktschrifty
zum volkstiimlichen Preis von
Fr.2.60 heraus. Der Bund hat
sich damals und seither immer
wieder fiir diese sogenannte
«Dieth-Schrifty eingesetzt, sie in
seinen Publikationen verwendet
und ihr im Lauf der Jahre zu
grosserer Beachtung und Ver-
breitung verholfen. Noch ist sie
nicht allgemein anerkannt; na-
mentlich Berner Schriftsteller
und Verleger halten an einer
schriftsprachenahen Schreibwei-
se fest. Eine von Christian
Schmid-Cadalbert iiberarbeitete
Fassung von Dieths Broschiire
ist heute im Buchhandel erhilt-
lich. \

Auch Mundart!

Eine anfinglich nicht erwartete
Aufgabe stellte sich wihrend des
Zweiten Weltkrieges und wieder
seit den 60er Jahren: Auslinder,
die in unser Land kamen, zum
Teil mit Schweizern verheiratet,
und sich wohl mit Hochdeutsch
verstindigen konnten, wiinsch-
ten, besonders fiir spitere Fin-
biirgerung, auch unsere Alltags-
sprache, die Mundart, minde-
stens zu verstehen, womoglich
auch zu sprechen, also zu lernen.
Diesen Wunsch nahm vor allem
der Bund Schwyzertiitsch auf

und begann, Mundartkurse fiir
Fremdsprachige zu organisieren,
zuerst in Ziirich, dann an weitern
Orten des Kantons Ziirich (1975
mit total 151 Teilnehmern),
schliesslich in Zug und Basel.
Andere Sprachschulen, in Ziirich
und anderswo, folgten. Fir die-
sen Mundartunterricht wurden
neue, spezielle Lehrmittel in
Schrift und Ton entwickelt und
aus der Praxis heraus immer wie-
der verbessert. Auf Anregung
tschechischer ~ Kursteilnehmer
wurde in Ziirich auch noch ein
erginzendes, neuartiges Sprach-
laborprogramm geschaffen.

Kriiftige Mundarten!

Die Absicht, die einzelnen Dia-
lekte in ihrer Eigenart zu stiitzen
und zu fordern, setzt eigentlich
die Kenntnis ihrer Lautgestalt,
ithrer Grammatik und ihres
Wortschatzes voraus. Der Bund
Schwyzertiitsch machte sich da-
her zur Aufgabe, fiir moglichst
viele Dialekte wissenschaftlich
erarbeitete, aber allgemeinver-
standliche  Grammatiken und
Woarterbiicher zu schaffen. Er
ermunterte Verfasser zu solch
anspruchsvoller Arbeit, beriet sie
in Anlage und Schreibweise, setz-
te sich fiir den Druck und die
Verbreitung solcher Werke ein.
So ist im Lauf der Jahre die Rei-
he der «Grammatiken und Wor-
terbiicher des Schweizerdeut-
scheny auf elf Bande angewach-
sen, und ein 12.Band soll folgen.
Weitere derartige Biicher sind
ausserhalb unseres Kreises ent-
standen. Zur Verfugung stehen
heute eine Grammatik und ein
umfangreiches Worterbuch fiir
die Grossdialekte von Basel,
Bern und Ziirich, eine (im Au-
genblick vergriffene) Grammatik
fur den Luzerner Dialekt, je ein
Worterbuch fiir die Regionaldia-
lekte von Uri, Davos, Rheinwald
und Zermatt, demnichst fiir das
Simmental, sodann (mit anderem
Aufbau) fiur den Dialekt von Ba-

den (Aargau), schliesslich eine
Verbindung von Grammatik und
Weérterbuch fiir den Zuger Dia-
lekt. Der Erfolg dieser volksna-
hen Biicher ist erfreulich, zum
Teil sensationell: in Uri wurden
(auf 35000 Einwohner) 5000 Ex-
emplare des Worterbuchs ver-
kauft! Weitere derartige Werke
wiren erwiinscht, zum Beispiel
fur die Gegend von Visp-Brig.

Neben der Betreuung und Her-
ausgabe dieser grossern Mund-
artbiicher hat der Bund Schwy-
zertiitsch immer wieder Gelegen-
heiten erfasst, kleinere Publika-
tionen, welche die Mundart, be-
sonders den Wortschatz, eines
bestimmten Gebietes bekannt
machen und dadurch das Ver-
stindnis fir den jeweiligen Dia-
lekt wecken, durch Beratung der
Verfasser, durch Beiziehung von
Zeichnern, durch Verhandlungen
mit Verlegern oder durch Mitfi-
nanzierung zu fordern. Die
Kurzgrammatik des Ziirichdeut-
schen, der Sammelband «99 X
Zuritiiitschy, die beiden Bind-
chen iiber Pflanzen- und Tierna-
men des Ziirichdeutschen, die
«Bademer Woorter-Truckey, das
originelle Buch «Bodellitiiiitschy
(Gegend von Interlaken) und das
von einem Kunstmaler illustrier-
te Bindchen iiber den Toggen-
burger Dialekt haben sich fast
alle gut verkaufen lassen (z.T. in
4. Auflage). Eine besonders brei-
te Wirkung entfalten die mund-
artpflegerischen Broschiiren der

Kantonalbanken von Ziirich
(Auflage 150000), Schaffhausen,
Glarus und Freiburg.

Mundart ist in erster Linie ge-
sprochene Sprache. Daher ist
hier auch die Leistung der Grup-
pen Ziirich und Zugerland des
Bundes Schwyzertiitsch zu er-
wihnen. Sie haben durch beleh-
rende Vortriage, Schriftsteller-Le-
sungen, gesellige Veranstaltun-
gen, auch Wettbewerbe, Publika-
tionen usw. das Mundartver-
stindnis eines grosseren Kreises
interessierter =~ Mundartfreunde



gepflegt. Auch die Kollektivmit-
glieder  in  Deutschfreiburg,
Deutschbiinden und Deutsch-
wallis haben sich in verschiede-
ner Weise fiir die entsprechenden
Mundarten eingesetzt, die beiden
ersten namentlich durch die For-
derung ihrer Mundartschriftstel-
ler in verschiedenen Biichern.
Dem Hinweis auf solche Biicher
in Mundart, aber auch auf Publi-
kationen uber Mundart dient
heute das auch im Ausland
verbreitete Vierteljahrsblatt
«Schweizerdeutschy, das sich aus
einer regelméissigen Schweizer-
deutsch-Spalte in der Zeitschrift
«Heimatschutzy entwickelt hat.
Nur den Mitgliedern zuginglich
ist der ausfithrliche Jahresbericht
des Obmanns des Bundes Schwy-
zertiitsch Giber die Tatigkeit des
Vereins.

Der Wirkungskreis des Bundes
Schwyzertiitsch  ist  selbstver-
stindlich beschrankt. Verant-
wortlich fiir gute Mundart sind
auch unsere Mitglieder, dariiber
hinaus aber zahllose Einzelperso-
nen in ihrer beruflichen oder ne-
benberuflichen Tatigkeit: die
Mundartschriftsteller in allen
Gegenden, die Verfasser von
Mundartspalten in Zeitungen
und Zeitschriften, die Ubersetzer
von Texten fiur das Volkstheater,
die Regisseure und Spieler im
ganzen Land, die Verantwortli-
chen fir Mundartsendungen von
Radio und Fernsehen und die
Sprecher selbst, die Lehrer aller
Schulstufen usw., schliesslich je-
dermann, der sich offentlich der
Mundart bedient. Denn - im
letzten Sinn ist fir die Mundart
jedermann verantwortlich, der
sie spricht. Und wer gehort nicht
dazu?

Rudolf Triib, (Obmann des Bun-
des Schwyzertiitsch 1962—1987)

Wir danken der Redaktion der Zeitschrift
«Wir Walser» fiir die Erlaubnis zum Wie-
derabdruck dieses Beitrags.

Mundart
in unseren Schulen

1937 beklagte sich Adolf Gug-
genbithl in seiner Kampfschrift
«Warum nicht Schweizer-
deutsch?» iiber die Vernachlissi-
gung, ja Missachtung der Mund-
art — auch in der Schule, wo alle
Fiacher in den Dienst des Schrift-
deutschen gestellt wiirden.

1987 beklagt sich der Erzie-
hungsrat des Kantons Ziirich
dariiber, dass «eine wachsende
Vernachlissigung der Hochspra-
chey» um sich greife, und erlisst
Richtlinien, wonach der Lehrer
«m gesamten Unterricht Mog-
lichkeiten zur Pflege der Hoch-
sprache» wahrzunehmen habe.
«Eine Einengung des Gebrauchs
der Hochsprache auf die soge-
nannt kognitiven Ficher ist zu
vermeiden.y

Hat sich der Bund Schwyzer-
titiitsch, zu dessen Griindern
Guggenbiihl gehorte, als so
schlagkriftig erwiesen, dass die
Mundart heute da iitberhandzu-
nehmen droht, wo man sie sei-
nerzeit an die Wand gedriickt ha-
ben soll?

Ganz sicher nicht. Uber den
Sprachbrauch und die Einstel-
lungen, die ihn stiitzen oder ver-
dndern, entscheiden nicht einzel-
ne Interessengruppen, sondern
die Sprachgemeinschaft in ihrer
Vielfalt von Gruppierungen und
im Wechselspiel politischer, ge-
sellschaftlicher und kultureller
Stromungen. Was sich im
Sprachleben der  deutschen
Schweiz dndert und was gilt, das
bleibt nicht ohne Wirkung auf
die Schule. So wenig, wie nicht
ohne Wirkung fiir spiter bleibt,
was den Schiilern in ihren Schu-
len mitgegeben wird. Und von
daher ist es nicht ohne Bedeu-
tung, dass sehr viele Mitglieder
unserer Vereinigungen Lehrer
sind oder gewesen sind, auf allen

Stufen, vom Kindergarten bis zur
Hochschule. Denn auch die
neueste wissenschaftliche Unter-
suchung auf diesem Feld,
«Mundart und Standardsprache
als Problem der Schule» von Pe-
ter Sieber und Horst Sitta, hilt
unmissverstindlich fest, dass
dem Lehrer im Umgang des
Deutschschweizers mit seiner
«Zweisprachigkeit in der einen
Sprache» (Hugo Loetscher) eine
Schliisselstellung zukommt. Er
muss sich dem Miteinander der
beiden Sprachformen gedanklich
und praktisch stellen, er muss an
seiner eigenen Sprache und den
Einstellungen dazu arbeiten. Er
kann verhindern, dass in seinen
Klassen die Mundart gegen das
Hochdeutsche ausgespielt wird,
und seinen Unterricht so gestal-
ten, dass die Schiiler die beiden
Varianten ihrer Muttersprache
nicht als Entweder-oder, sondern
als Pole einer fruchtbaren Span-
nung erleben. Er hat es in der
Hand, eine Reihe von einseitigen
und emotional befrachteten Vor-
urteilen, die noch heute verhing-
nisvoll durch die Leserbriefe gei-
stern, durch taugliche Muster
und ein wacheres Bewusstsein
fur die Vielfalt des sprachlichen
Ausdrucks zu zerstreuen. Zuge-
geben, diese Aufgabe ist nicht
leicht, weil sie Arbeit an den
eigenen Gewohnheiten und Aus-
drucksweisen verlangt, weil sie
die Fahigkeit voraussetzt, auf das
Wachsen der Sprache im einzel-
nen Schiiler zu horen und es be-
gleitend zu leiten, und weil wir
dazu neigen, unsere (schwierige)
sprachliche Situation einfach
hinzunehmen, statt sie so zu ge-
stalten, dass wir dazu stehen
konnen.

Von solchen Erwartungen her ist
es bedauerlich, dass sich unsere
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