Zeitschrift: Schweizerdeutsch : Vierteljahresdruck des Vereins Schweizerdeutsch

Herausgeber: Verein Schweizerdeutsch

Band: - (1988)

Heft: 2

Artikel: Albert Weber : Zirichdeutsche Grammatik
Autor: Grein, Ulrike

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-961792

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 07.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-961792
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Schweizerdeutsch

Vierteljahrsdruck des Bundes Schwyzertiitsch 1988/11

Mundart in Sammlungen und Bearbeitungen

Albert Weber: Ziirichdeutsche Grammatik

Im Rahmen eines Seminars bei
Prof. R. Schwarzenbach hat Ulri-
ke Grein den Nachdruck von Al-
bert  Webers  Ziirichdeutscher
Grammatik aus heutiger Sicht be-
trachtet. Hier ihre Ergebnisse:

Zur Diskussion standen die Fra-
gen, wie Webers Grammatik in
der heutigen Sprachlandschaft
dasteht, welche Anderungen im
Sprachgebrauch seit der letzten
Uberarbeitung 1964 feststellbar
sind, ob die Neuauflage heutigen
Anspriichen noch geniigt, und,
falls nein, wie eine 4. Auflage zu
gestalten wire.

Angesichts der Z&usserst ein-
driicklichen Vielschichtigkeit der
Grammatik und der riesigen
Menge von Material, das Weber
in so miithevoller Kleinarbeit ge-
sammelt hat, fallt es nicht ganz
leicht, Kritik an diesem Lebens-
werk fair scheinen zu lassen. Der
Anspruch jedoch, einem mog-
lichst breiten Publikum eine
Wegleitung anzubieten, die ei-
nerseits aktuelle Varianten des
Zirichdeutschen beschreiben
will und andererseits giiltige
Normen verspricht, muss lau-
fend verglichen werden mit der
Sprache, die anerkannte Spre-
cher des Ziirichdeutschen auch
tatsiachlich benutzen.

Die Zircher Mundart hat sich
verdndert in den letzten 40 Jah-
ren. Von jeher unscharfe Grenz-

linien, sowohl innerhalb des Zii-
richdeutschen Sprachraumes als
auch gegeniiber benachbarten
Dialektregionen, zeigen sich
noch verwischter und durchlissi-
ger; Fremdeinfliisse machen sich
bemerkbar mit der zunehmenden
Mobilitiat der Bevolkerung und
namentlich unter dem anhalten-
den Druck des Hochdeutschen.
Als «Wehr und Waffe gegen die
Einbriiche der Schriftsprache in
die Mundarty verfiigte Webers
Grammatik offensichtlich nur
uber begrenzte Macht — Fernse-
hen und Radio haben, vor allem
bei den jingeren Generationen,
typische Abgrenzungen zwischen
Mundart und Hochsprache auf-
geweicht. Weber hielt viele dieser
Veranderungen ansatzweise be-
reits fest. Was er damals aber als
Mahnmale fiir schlechte oder gar
lacherlich wirkende Mundart
(z.B. fliitissends Wasser, en ab-
schreckends Byspiil auf S.224 un-
ten) zitierte, hat inzwischen brei-
ten Fingang gefunden in den
Sprachgebrauch.

Die Schwierigkeit liegt vielleicht
darin, dass Grammatiken, so
normativ sie auch gerne sein
mochten, dies nie wirklich sind.
Selbst verbreitete und anerkann-
te Regelsammlungen wie die
deutsche Duden-Grammatik
miissen sich im Rhythmus von
zehn oder weniger Jahren der
Masse der Sprachbenutzer beu-

gen. Egal woher eine neue Form
kommt und welchen, unter Um-
stinden negativen, Wertstempel
sie zum Zeitpunkt ihres ersten
Erscheinens  von  sensiblen
Sprachkritikern aufgedriickt be-
kommt, wenn eine geniigend
grosse Anzahl reprisentativer
Sprecher diese neue Form anstel-
le der alten aufgreift, dann exi-
stiert sie schliesslich als neuer
Bestandteil des aktuellen Sprach-
gebrauchs. So gesehen hinken die
Grammatiken fast immer hinter
dem neusten Geschehen in der
Sprachwelt her. Auch Webers
Grammatik bietet einer jiinge-
ren, Ziirichdeutsch sprechenden
oder lernenden Generation nach
40 Jahren Sprachwandel ver-
stindlicherweise nicht mehr das,
was man von einem Handbuch
respektive einem aktuellen Nach-
schlagewerk erwartet. Dieser ver-
meintliche Wertverlust ist aber,
trostlicher Gedanke, eigentlich
bloss eine Wertverschiebung,
denn im Kontext mit der gespro-
chenen Sprache sowie dem
Sprachatlas  der  deutschen
Schweiz von Rudolf Hotzenko-
cherle nimmt die Grammatik
von Weber heute die Stellung ei-
ner beispiellos umfangreichen
Bestandesaufnahme des Ziirich-
deutschen der Zeit unmittelbar
nach dem Krieg ein. Sie ist, da
die Beziige zur heutigen Um-
gangssprache durchaus noch
nachvollziehbar sind, somit vom
Alltagsratgeber zum spannenden
Schliissel fiir jiingste linguisti-



sche Geschichte unserer Umge-
bung geworden.

Eine neu iiberarbeitete vierte
Auflage von Webers Grammatik
diirfte mit unglaublich grossem
Arbeitsaufwand verbunden sein.
Diverse Seminararbeiten prisen-
tieren detaillierte Untersuchun-
gen zu den Schnittstellen der
heutigen Sprache mit Webers Be-
schreibungen und enthalten zum
Teil auch selbstindig gesammel-
tes Belegmaterial. Besonders
zwei Beitrige, nimlich die Un-
tersuchung einer regionalen Va-
riante des Ziirichdeutschen am
Beispiel des Ziircher Oberlandes
sowie eine Arbeit liber die bei
jungeren Zircher Sprechern vor-
kommende Formenvielfalt, ent-
halten eine Fiille sorgfaltig erho-
bener Vergleiche. Ich mochte
hier, zur Illustration, nun ganz
knapp ein paar wichtige Punkte
der Verdanderung skizzieren.

* Hotzenkocherle kritisierte be-
reits 1951 die Ungenauigkeit und
teilweise Veraltung der von We-
ber gelegten Sprachgrenzen in-
nerhalb des Kantons; Untersu-
chungen im Rahmen des Semi-
nars bestitigen deutlich die an-
haltende Dynamik dieser Grenz-
Zonemn.

* Laute, besonders Diphthonge,
stehen unter dem Einfluss des
Hochdeutschen: Vertroue wird
zu Vertraue, und troime hat trau-
me schon beinahe vollstindig

verdriangt.
* Der mundartliche Satzbau
gleicht sich demjenigen der

Schriftsprache an, beispielsweise
in der Wortstellung: Statt /a sdge
wird vermehrt sdge laa benutzt.

* Die Formenbildung unterlag
zum Teil zwar markanten Ver-
einfachungen, erfuhr anderer-
seits aber auch grossen Zuwachs
an neuen Formen. Ein verblif-
fendes Beispiel findet sich in ei-
ner Seminarerhebung tiber Kurz-
verben. Wo Weber fiir den Kon-
junktiv 1.Pers. Sing. von «ste-
hen» als einzige und giltige
Form «stond» angibt, notiert die

Erhebung sage und schreibe 21
verschiedene Formen; «stdndy ist
nicht darunter.

All diese Anzeichen der Verging-
lichkeit von Webers Daten wei-
sen darauf hin, dass fiir eine
Neuauflage der Grammatik
praktisch sdmtliche Erhebungen
neu durchgefithrt oder zumindest
gut iberpriift werden miissten.
Verbesserungen konnten zu-
nichst jedoch punktuell erfolgen,
indem zum Beispiel die Fussno-
ten, die damals bei Erscheinen
der ersten und zweiten Auflage
hiufig die modernen, zuweilen
raren Tendenzen des Sprachge-
brauchs enthielten, welche mitt-
lerweile aber zur verbreiteten
Alltagssprache gehoren, in den
Text integriert werden als heut-
zutage existente und anerkannte
Formen. Ebenso konnten eine
grossere Anzahl der als «mo-
dern» und «schlecht mundart-
lich» definierten Neuerungen
auch auf dem Papier der Stan-
dardsprache zugeordnet werden.
Ein anderer Vorschlag besteht
darin, eine vollig neue Gramma-
tik des Ziirichdeutschen zu ent-
werfen. Mogliches Konzept wire
die Bereitstellung einer Minimal-
grammatik, welche unbestritten
aktuelle, d.h. bei Sprechern aller
Kategorien konstante Formen
enthalten muss. In einem weite-
ren Schritt wiirden die Extrem-
positionen, zum Beispiel geogra-
phische Eigenheiten, Jugendli-
chensprache oder historische Ex-
treme erfasst und der Basisspra-
che angegliedert. Wahrlich eine
Sisyphusarbeit, als Idee leider
nicht weniger utopisch als die
Totalrevision von Webers Werk.
Es sieht ganz so aus, als ob diese
dritte Auflage der Ziirichdeut-
schen Grammatik vorlaufig die
einzig verfiigbare bleiben wird.
Ich personlich habe mich, haar-
spalterische Linguistenkritik hin
oder her, sehr gefreut dariiber.
Endlich hielt ich mehr oder weni-
ger verbiirgte Beispiele fiir «rich-
tige» Mundart in den Héinden.

Und ich hatte zum ersten Mal
Gelegenheit, gewisse Ritsel, die
mir das Ziirichdeutsche stets auf-
gegeben hatte, zu plazieren und
ein wenig abzuschitzen, was zur
lokalen Mundart gehoren konnte
und welche Formen ich selbst er-
funden oder von anderen Mund-
arten als dem Ziirichdeutschen
adaptiert hatte. Denn obwohl ich
im Zurcher Oberland aufgewach-
sen bin, fehlte mir, da wir zu
Hause Hochdeutsch sprachen,
zeit meines Lebens irgendeine
Bezugsperson, deren «korrektesy
Ziurichdeutsch ich hitte imitieren
und so lernen konnen. Stattdes-
sen nahm ich, wie ein Chami-
leon, im Laufe der Jahre immer
wieder andere sprachliche De-
tails an, je nach Zusammenset-
zung meiner sprachlichen Umge-
bung. Dabei war es fiir mich oft
sehr schwierig zu entscheiden,
woher denn die Varietiten mei-
ner Gegeniiber kamen.

Nicht sehr gut gefallen hat mir
der Schriftsatz; er passt zwar zu
dem gesamten nostalgischen
Ambiente, das dieses Buch zeit-
weise vermittelt, ist aber nicht
besonders iibersichtlich und er-
schwert schnelles Suchen und
Finden in den sonst schon satt
gefullten Seiten.

Ausgesprochen erfreulich hinge-
gen nimmt sich der Preis und die
sorgfaltige Aufmachung dieses
Buchs im Vergleich zu anderen
Grammatiken aus.

Dem «Bund Schwyzertiitschy ge-
bithrt ein grosses Dankeschon
dafiir, dass er den Zugang zu
einem so vielschichtigen, immer
wieder neue Trouvaillen bergen-
den Buch tatkraftig erleichtert
hat. Ulrike Grein

Albert Weber, Ziirichdeutsche Grammatik.
EimWegweiser zur guten Mundart. 3. Auf-
lage. Verlag Hans Rohr, Ziirich 1987 (=
unverinderter Nachdruck der 2.Aufl.
1964). Reihe Grammatiken und Wérterbii-
cher des Schweizerdeutschen, Band 1.
Fr.30.—
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