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Aus Burrens
«Schtammgascht»
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Fernand Hoffmann und Josef Berlinger

Die neue deutsche Mundartlyrik

Die neue deutsche Mundartdichiung.
Tendenzen und Autoren, dargestellt am
Beispiel der Lyrik. Georg Olms Verlag,

Hildesheim/New York 1978. DM 27,80.

Dieses umfangreiche Buch ist nicht
eine Geschichte der neuen Mund-
artlyrik. Es begniigt sich damit,
«Tendenzen und Autoren am Bei-

spiel der Lyrik darzustellen» und

zu analysieren. Der erste Teil
(S.11-82) gibt einen knappen
Uberblick iiber die Mundartlyrik
von J.P.Hebel, Klaus Groth, Fritz

Reuter bis in das Jahr 1977, ihre
Tendenzen und Stréomungen. Die
Beispiele werden dem gesamten
deutschen Sprachraum entnom-
men. Meinrad Lienert ist zwar der
einzige Schweizer, der in diesem

Abschnitt genannt wird

Im zweiten Teil kommen die Auto-

ren zum Wort: die Oberdeutschen,

die Osterreicher, die Elsisser, die
Schweizer, die Mitteldeutschen, die
Luxemburger, die Niederdeut-
schen, so dass sich der Leser an
Hand der Beispiele ein Urteil bil-
den kann. Fiir Detitschland beginnt
erst seit 1960 eine ernsthafte Aus-
einandersetzung mit der Mundart-
dichtung, die bis dahin, mit Aus-
nahme von J.P.Hebel, Groth und
Reuter, kaum beachtet wurde. Fiir
die Verfasser des Buches kann man
«von Mundartliteratur im spezifi-
schen Sinne nur dort sprechen, wo
ihr eine hoch- oder standard-
sprachliche Literatur als Alternati-

ve gegeniibersteht, und die iiberre-
gionale Hochsprache muss sich als
Literatursprache durchgesetzt ha-
ben und es muss gleichzeitig ein
starkes landschaftliches Selbstbe-
wusstsein noch immer wach oder
neu erwacht sein, das sich auf seine
eigene Weise in der Mundart artiku-
liert» (S.83). Dieses Selbstbewusst-
sein scheint in Deutschland nach
1945 erwacht zu sein. Das Warum
miisste genauer untersucht werden.
Gelten diese Argumente auch fir
die deutsche Schweiz? Wenn auf.
S.243  behauptet wird, «Simon
Gfeller gehorte zusammen mit
Meinrad Lienert, Josef Reinhard,
Rudolf von Tavel zu den Promi-
nenzen der zwanziger und dreissi-
ger Jahre, die alle irgendwie doch
schon epigonal angehaucht, mit
mehr oder weniger Gliick die gros-
se Tradition der Schweizer Mund-
artdichtung des 19.Jahrhunderts
fortzusetzen versuchen», so ist das
ein Irrtum, weil die Anspielung auf
Gotthelf, der kein Mundartdichter
ist, nicht simmt. Wenn man unter
Mundartdichtung das anerkennen
will, was die Verfasser definieren,
dann gibt es fur die deutsche
Schweiz eine Mundartlyrik erst
nach  Gottfried Keller und
C.F.Meyer, die im Kiinstlerischen
die Lehrmeister der Mundartlyri-
ker wurden. Das landschaftliche
Selbstbewusstsein  war bei uns
schon immer wach, weil bis heute
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