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Individualisierung im Unterricht
Editorial
Individualisierung im Unterricht ist ein altes  schiedlichen Voraussetzungen, Neigungen

Postulat und von Erziehungswissenschaftern
und Lehrern gleichermassen anerkannt. Den-
noch hapert es an der Realisierung. In vielen
Schulzimmern wird nur zu einem geringen Teil
individualisiert, obwohl! sich in letzter Zeit das
Spektrum der Individualisierungsméglichkei-
ten verbreitert hat. Griinde genug, um sich er-
neut mit der Thematik auseinanderzusetzen.
Im Unterricht kann in verschiedenen Berei-
chen individualisiert werden: Im Bereich der
Zielsetzung lasst sich nicht nur die Zielrich-
tung, sondern auch der Grad der Zielerrei-
chung und damit der Stoffumfang und der
Komplexitdtsgrad variieren. Im Bereich des
methodischen Vorgehens ldsst sich die Unter-
richtsform und damit auch die Sozialform dif-
ferenzieren. Ebenso kénnen von der zur Verfl-
gung stehenden Zeit und den Unterrichtsma-
terialien her unterschiedliche Anforderungen
gestellt werden. Auch durch die Art der Hilfe-
stellung durch den Lehrer und den Grad der
erwlinschten Selbstéandigkeit kann individuell
auf die unterschiedlichen Voraussetzungen
der Schiiler eingegangen und so ein ange-
messenes Verhaltnis von Fremd- und Selbst-
steuerung gefunden werden.

In den Beitrdgen dieses Heftes werden kon-
krete Mdbglichkeiten aufgezeigt und anhand
der gemachten Erfahrungen kritisch reflek-
tiert, vom individualisierten Sprachunterricht
lber den Werkstattunterricht bis hin zurm com-
puterunterstutzten Lernen. Dass im letzten
Beitrag auch die erforderlichen Individualisie-
rungsbestrebungen in der Lehrerausbildung
angesprochen werden, unterstreicht einmal
mehr die Bedeutung der Haltung und der Fa-
higkeiten des einzelnen Lehrers, auf die unter-

und Intentionen des jeweiligen Schiilers ein-
gehen zu kénnen.

Zweifellos stellt die Individualisierung des Un-
terrichts erhéhte Anforderungen an die Lehre-
rin und den Lehrer, zusétzlich zu den bereits
relativ hohen Ansprichen des Schulalltags:
Aufgrund des «Stoffdrucks» glauben sich vie-
le Lehrkréafte einem Lehrprogramm mit wenig
Spielraum flr differenzierende Massnahmen
verpflichtet. Dies zeigt sich oft im fehlenden
Mut zum Exemplarischen, einer Vorausset-
zung zum individualisierenden Unterricht.
Vielfach miussen auch die Unterrichtsmateria-
lien und -unterfagen, die spezifische Lernpro-
zesse von einzelnen oder von Gruppen von
Schiilern férdern kdnnten, durch die Lehrer
selbst erarbeitet werden. Ein Zusammen-
schluss in Arbeitsgruppen und der Austausch
von Unterlagen kGnnte diesbeziiglich einige
Verbesserungen bringen. Zudem sieht sich
der einzelne Lehrer weitgehend gezwungen,
selbst die notwendigen Erfahrungen mit Indi-
vidualisierungsmassnahmen zu sammein.
Ebenso gestalten sich die Rahmenbedingun-
gen nicht uberall als gunstig: Trotz der Férde-
rung individueller Lernprozesse missen meijst
normbezogene Beurteilungen in Form von No-
ten vorgenommen werden. In den Lehrmitteln
finden sich nur selten Ansétze, die ein selb-
stdndiges partner- oder gruppenweises Ar-
beiten leicht gewéhrleisten. In der Lehreraus-
bildung steht meist zu wenig Zeit zur Verfi-
gung, um die nétigen Kenntnisse und Fahig-
keiten zum individualisierenden Unterricht op-
timal vermitteln zu kbnnen. Zudem erweist sich
der gesetzliche und administrative Freiraum
mitunter als zu eng.
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Letztlich stellen sich grundséatzliche Fragen

von grésserer Bedeutung:

— Wie ldsst sich ein ausgewogenes Verhéltnis
zwischen Individualisierung und Gemein-
schaftsbildung finden, ohne dass eine Ver-
einzelung zulasten sozialer Ziele eintritt?

— Inwieweit Idsst sich eine konsequente Indi-
vidualisierung mit dem Ziel der Volksschule,
allen Schilern eine gemeinsame Grundbil-
dung zu vermitteln, vereinbaren? Wie wird
die Spannung zwischen individuellem, un-
ter Umstdnden selbstbestimmtem Lernen
und verbindlichem Lehrplan bewéltigt? In-
wieweit erscheint es —angesichts des Wert-
pluralismus — noch gerechtfertigt, mit allen
Schiilern dieselben Zielsetzungen errei-
chen zu wollen?

— Ergeben sich nicht kumulative Effekte, so
dass sich die Unterschiede zwischen den
einzelnen Schiilern laufend vergréssern
und verstdrken?

Diese und weitere Fragen wurden anlédsslich
der ersten Tagung des neu gegrindeten Fo-
rums fur Forschung und Entwicklung im Bil-
dungsbereich* im Mé&rz 1984 in Bern diskutiert,
an dem auch die vorliegenden Beitrdge refe-
riert wurden.

Dabei zeigte sich, dass individualisierende
Massnahmen dort zum Tragen kommen und
Friichte bringen, wo es dem betreffenden Leh-
rer gelungen ist, die genannten internen und
externen Probleme zu erkennen und allenfalls
teilweise zu I6sen. Im Unterricht dieser Lehrer
zieht sich die Individualisierung gewissermas-
sen als Prinzip durch, als Ausdruck der ent-
sprechenden unabdingbaren pddagogischen
Haltung. Die Frage, ob der Gedanke der Indi-
vidualisierung nicht konsequent weiterge-
dacht und -entwickelt sowie eventuell in kom-
munalen Angebotsschulen versuchsweise
realisiert werden sollte, blieb letztlich unbe-
antwortet.

Jurg Handloser

* Das «Forum fiur Forschung und Entwicklung im
Bildungsbereich» der Schweizerischen Gesell-
schaft fir Bildungsforschung dient im Sinne der
persénlichen Weiterbildung der Diskussion von
Projekten im Bildungsbereich.

Eine néchste, allen Interessierten offen stehende
Tagung zum Themenkreis Schulberatung, schulin-
terne Fortbildung, Zusammenarbeit von Lehrern
und Erziehungswissenschaftern findet voraus-
sichtlich am 31. Oktober 1984 statt.

Individualisierender Unterricht —
Erfahrungen eines Schulversuchs

Heinz Ochsner

IndendJahren 1976 -1978 wurde im Kanton Zi-
rich ein wissenschaftlich begleiteter Schulver-
such zur Individualisierung im Sprachunter-
richt an der Mittelstufe durchgefihrt. Der Ver-
such wurde als kleines Entwicklungsprojekt mit
8 Lehrern (208 Schiilern) und ebenso vielen
Kontrollklassen konzipiert. Die einzelnen
Schritte des Versuchsverlaufs wurden in aus-
fahrlichen Protokollen festgehalten und ausge-
wertet. Parallel dazu wurde eine empirische

Begleituntersuchung durchgefihrt. Die Tests
wurden am Anfang und am Ende des Schulver-
suchs mit allen Versuchs- und Kontrollgruppen
aufgenommen. Die Fragestellung der Untersu-
chung lautete: Wie verandern sich die Sprach-
fahigkeit, insbesondere Wortschatz, Aus-
drucksfahigkeit und Rechtschreibung, ferner
die soziale Motivation und das psychische Be-
finden bei Schilern, die wahrend zwei Jahren
am Individualisierungsversuch teilnahmen, im
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