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Die Pharisder zwischen Geschichte und Verkiindigung

Barbara Ruch

A DIE PHARISAER IN DER GESCHICHTE

1. Bedeutung des Namens «Pharisder»

Der Name «Pharisder» kommt vom hebra-
ischen Wort «peruschim», was Uubersetzt
«Losgetrennte», «Abgesonderte» heisst.
Von was aber sonderten sich diese Men-
schen ab? Laut den Makkab&erblichern, den
Berichten von Josephus Flavius und dem
Talmud ' waren die Pharisder Fromme, die
sich vom Am ha-Arez (Landvolk) absonder-
ten. Der rabbinische Midrasch? zum Buch
Genesis (gen R 24, 4) knlpft zur Erklarung
an Lev 19,2. Dort lesen wir: «Seid heilig,
denn ich, Jahwe, euer Gott, bin heilig.» Die
Pharisder wurden somit als Heilige betrach-
tet, bzw. als Leute, die versuchten, in ihrem
Leben das Ideal der Heiligkeit zu verwirk-
lichen. Sie verstanden sich deshalb etwa
nicht als Gegensatz zum jidischen Volk,
sondern vielmehr als ausgesonderter, inne-
rer Kreis im Rahmen des heiligen Voikes.
Durch ihre starke Ausrichtung auf genaue
Erfillung des Gesetzes trennten sie sich von
denjenigen, die es damit nicht so genau
nahmen, oder die andere Vorschriften be-
achteten. Dass sie jedoch nicht zu den rigo-
rosesten Vertretern der Gesetzeserfillung
gehorten, wird sich im weiteren noch zei-
gen.

2. Geschichte der pharisdischen Bewegung

Die Anfange der pharisdaischen Bewegung
reichen in die Makkabaerzeit zuruck, als es
galt, den judischen Glauben gegen die hel-
lenistische Uberfremdung zu verteidigen. In
1 Makk 2,42 wird «eine Versammlung from-
mer Juden, tapferer Manner aus lIsrael, lau-
ter solche, die sich willig dem Gesetz hinga-

V) Talmud: wortlich: «Studium, Lehre». Ein reli-
gids-rechtliches Literaturwerk der modifizierten
rabbinischen Auslegung des biblischen Geset-
zes (Tora) und der nachbiblischen Gesetzes-
Uberlieferung.

?) Midrasch: das hebrdische Wort «midras» meint
Studium und Erklarung. Midrasch ist eine
Schrift, in der die Uberlieferten Auslegungen
gesammelt sind.

ben», erwahnt. Aus diesen Kreisen der From-
men (chasidim) sind die Pharisder hervor-
gegangen. lhre Ziele waren nicht politischer
Art, sondern sie waren vom Eifer um das
Gesetz erflllt. Die zu jener Zeit herrschen-
den verschiedenen Denkweisen und Auffas-
sungen innerhalb der Bewegung der chasi-
dim fahrte zu einer Spaltung. Um 160 v. Chr.
trennten sich die Pharisder endgliltig von
den Asiddern. Diese «neue», eigenstandige
Gruppe bestand vorwiegend aus Laien, die
nicht an die endzeitliche Naherwartung
glaubten. Ihr Ziel war eine Verwirklichung
des Zustandes der Gottesherrschaft in die-
ser Welt. Um dieses Ziel erreichen zu koén-
nen, mussten die Gebote mdoglichst genau
befolgt werden. Der Einfluss der Pharisaer
auf das Volk und die Regierung wuchs vor
allem wahrend der Regierungszeit der Koni-
gin Salome Alexandra (76-67). Unter ihr ge-
lang es den Pharisdern, auch im Synedrium
Einfluss zu gewinnen und sich dort eine ge-
wisse Stellung zu sichern.

2.1 Die Pharisder iibernehmen die Fiihrung
des judischen Volkes

Zur Zeit Jesu waren die Phariséder eine der
verschiedenen religidsen und politischen
Gruppierungen innerhalb des jlidischen Vol-
kes. Sie hatten eine gewisse Bedeutung im
damaligen Judentum, waren aber keines-
wegs ihre Filihrer.

Diese Situation anderte sich 70/73 n. Chr.,
nachdem die Rdmer den ersten judischen
Aufstand niedergeschlagen hatten. Nun er-
wies sich der Pharisdismus als einziger gei-
stiger Sieger im innerjidischen Bereich.
Grund dazu gab etwa ihre richtige Einschat-
zung der damaligen Lage zwischen der
Weltmacht Rom und dem Judentum. Die
Sadduzaer, eine den Pharisdern entgegen-
gesetzte Gruppierung, verlor mit der Zer-
stérung des Tempels ihre Existenz- und
Funktionsgrundlage. Weiter zeigten die Pha-
risder dem Volk die Mdglichkeit, auch ohne
Tempel gottgefallig leben zu kénnen. Diese
Grinde fihrten zu der Monopolstellung der
Pharisaer nach der Zerstroung des Tempels.
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3. Lehren der Pharisier

3.1 Gesetz und Tora®

Die Beschéftigung mit dem Gesetz war fiir
jeden Pharisaer von grosster Wichtigkeit.
Dabei galt, dass das Uberlieferte mosaische
Gesetz wortlich weiteriberliefert und zu-
gleich immer wieder neu gedeutet und aktu-
alisiert werden misse. Diese Neudeutungen
und Aktualisierungen waren fur die Phari-
sder ebenso verpflichtend wie die schriftli-
che Tora. Man nannte sie im Gegensatz zu
dieser die miindliche Tora.

Mit ihrer Lehre von der mindlichen Tora
standen die Pharisaer im Gegensatz zu den
Sadduzéern, fir die nur die schriftliche Tora
Gultigkeit hatte. Dies gilt auch flr die Esse-
ner.

Was die Befolgung des Gesetzes angeht, so
waren die Pharisaer, im Gegensatz zu den
Apokalyptikergruppen, ziemlich realistisch
und bereit, auf die jeweilige Situation Ruck-
sicht zu nehmen. Hierzu drei Texte zum Sab-
batgebot:

Damaskusschrift 11, 16f. (Qumrantext):

«Jeglicher lebende Mensch, der (am Sabbat) in
ein Wasserloch fallt oder an sonst einen an-
dern Ort (von dem er sich nicht selbst befreien
kann), den darf man nicht mit einer Leiter her-
aufholen, mit einem Strick oder einem (andern)
Gerat.»

Dieser Text zeigt die radikale Haltung der
Qumranessener?), die also lieber starben
oder ihre Mitmenschen sterben liessen, als
dass sie das Gesetz Ubertraten. Diese Hal-
tung wird Ubrigens mit der endzeitlichen
Naherwartung dieser Leute erklart. In der
kurzen Zeit bis zum Kommen der Endzeit
wollten sie sich nicht noch durch eine Uber-
tretung des Gesetzes von der Teilhabe am
Heil ausschliessen.

3) Tora: wortlich: die Lehre, die Weisung. Der
Ausdruck wird im AT sowohl fiir Einzelbestim-
mungen und Einzelbelehrungen, wie fiir das
Buch Deuteronomium und auch fur die 5 ersten
Biicher des AT gebraucht.

4) Qumran: Ort am Nordwestufer des Toten Mee-
res. Nach ihm wurde eine Art «Kloster» be-
nannt, in dem 150 v. Chr. bis 68 n. Chr. Juden
wohnten, die sich vom offiziellen Judentum ge-
trennt hatten.

Die Haltung der Pharisaer war da anders. So
lesen wir in der Mischna (Jona 8,6):

«Jede mogliche Lebensgefahr verdrangt den Sab-
bat.»

Oder im babylonischen Talmud (Schabbat
151b):

«Die Tora sagt: <Entweihe fiir einen Menschen
einen Sabbat, damit er viele Sabbate halten
kanny.»

Verbotene Handlungen waren also erlaubt
und zwar dann, wenn es galt, Leben zu ret-
ten oder Linderung und Ruhe zu verschaf-
fen.

Zusammenfassend konnte man sagen: Es
war fur die Pharisder wichtig, das prakti-
sche Leben nach Gottes Gesetz auszurich-
ten und es nach bestem Kdénnen und Vermo-
gen zu befolgen. Es durfte jedoch nicht ge-
gen die Uberlebensbediirfnisse des Men-
schen ausgespielt werden, da es in ihren Au-
gen (nur) Mittel zur Erlangung der Vollkom-
menheit war. Das letzte Ziel aber war flr die
Pharisaer nicht das Gesetz, sondern Gott.

3.2 Gott — Verhéltnis zu den Mitmenschen

Fir die Pharisder galt: Der eine Gott Israels
ist der Schopfer des Himmels und der Erde.
Er ist auch Herr uber Leben und Tod. Er hat
sich dem Menschen offenbart (im AT) und
ihm sittliche Vorschriften gegeben. Diese
gelten fur alle Menschen, wahrend die mo-
saischen Zeremonial- und Kultgesetze nur
fur die Juden Vorschriften sind.

Dieser Gott will das Heil fur alle Menschen.
Dieses kann nur durch Bewahrung erreicht
werden. Allein das Verhalten Israels aber
galt als heilsrelevant fiir die ganze Welt, das
heisst die Ankunft des Heils wird verzogert
durch seine Siinden oder herbeigefiihrt,
wenn es sich bewahrt.

Die Pharisder vertraten aber nicht ausdriick-
lich die Lehre, dass alle Menschen das Heil
erlangen kdonnten. Schuld an ihrer Blickver-
engung waren die in Paldstina als Invasoren
und Fremdlinge wohnhaften Griechen und
Roémer. Von diesen ging die Verfiihrung zum
Gotzendienst aus. Ebenfalls (ibten sie von
Zeit zu Zeit einen Verfolgungsdruck gegen
die traditionstreuen Juden aus. Die Phari-
sder waren daher misstrauisch gegen die
Nichtjuden. Viele meinten auch, diese héat-
ten keinen Anteil an der kommenden Welt.
Die Pharisaer konzentrierten sich daher auf
die Aussage, dass alle Israeliten — nicht nur




ein kleiner Rest wie das die Apokalyptiker
meinten — am kommenden Heil teilhaben
wirden. Es heisst in der Mischna (Sanh
10,1): «Ganz lIsrael hat Anteil an der kom-
menden Welt.»

Man konnte dennoch sagen, die Pharisaer
waren Uberzeugt, Gott wolle das Heil aller
Menschen. Die wichtigste Voraussetzung da-
fir, dass Nichtjuden das Heil erlangen
kénnten, war fiur sie, dass diese weder got-
zendienerisch noch judenfeindlich seien. In
diesem Sinne blieb das Bewusstsein leben-
dig, dass auch die Gerechten der Weltvdl-
ker Anteil an der kommenden Welt haben.
(laut Sanh 13,2).

3.3 Messiaserwartungen

Wie alle Juden erwarteten auch die Phari-
sder einen Messias, der das endzeitliche
Reich Gottes herbeifiihren werde. Da sie
aber keine erregte Naherwartung dieses
Reiches hatten wie die Apokalyptiker und
Qumran-Essener, machten sie nicht so kon-
krete Aussagen Uber diesen Messias und
sein Kommen.

4. Ideale pharisdischer Genossenschaften

4.1 Gemeinschaftlichkeit

Laut Josephus Flavius kannten die Phariséer
eine Art Gemeinschaftsleben. In Bell 2,166
berichtet er: «Die Pharisaer sind Aussenste-
henden gegeniliber freundlich und pflegen
auch in ihren Reihen das Ideal der eintrach-
tigen Gemeinschaft.»

Gemeinschaftlichkeit wurde von den Phari-
saern als Mittel, um zu einer méglichst effi-
zienten Aktionseinheit zu gelangen, verstan-
den. lhr Vollkommenheitsideal war gemein-
sam viel besser zu erreichen als allein. lhre
Gemeinschaften sonderten sich aber nicht
vom Volk ab, wie etwa die Qumran-Essener
es taten. Sie lebten vielmehr im Volk, immer
bestrebt, diesen ein gutes Beispiel zu sein.

4.2 Einfaches, entbehrungsreiches Leben
Zu dieser Forderung lesen wir in Av 6,4:

«Der Weg zur Tora muss so sein:

Brot mit Salz sollst du essen,

und Wasser mit Mass nur trinken.

Du sollst auf dem Boden nur schlafen,
ein Leben der Entbehrung fihren,

und dich so um die Tora bemiihen. —

Wenn du so tust, <Heil dir und Glick!»
¢«Heil> schon in dieser Welt

und «Glick> in der kommenden Welt!
Suche fir dich nichts Grosses

und verlange niemals nach Ehre!
Mehr als du lernst sollst du tun!
Begehr nicht der Kénige Tisch,

denn dein Tisch ist grosser als ihrer,
deine Krone grésser als ihre.

Getreu ist dein Arbeitgeber,

er zahlt den Lohn deiner Muhe.»

Deutlich zeigen diese Spriiche, dass ein Le-
ben nach der Tora nicht so einfach ist. Man
muss sich anstrengen und konsequent ab-
miihen, wenn man dieses Ziel erreichen will.
Der zweite Abschnitt zeigt, dass die Phari-
sder unerreichbaren ldealen abhold waren.
Man darf sie deshalb als religiose Realisten
bezeichnen.

4.3 Zejt fiir das Studium und die
Toraschulen

Von Schamaj ist folgender Spruch uberlie-
fert: «Fir die Tora setz fest eine Zeit. Rede
nur wenig, tu aber viell Empfang’ alle Men-
schen mit freundlicher Miene!» Wir sehen
also eine weitere Forderung, dass man sich
nach pharisdischer Auffassung flir das Stu-
dium der Tora Zeit nehmen muss. Die Tora
sollte nicht im Alleingang erlernt werden,
sondern zusammen mit den Ubrigen Genos-
sen. Erst das gemeinsame Lesen und Spre-
chen uber die Tora bringt Wissen und rechte
Einsicht. Dies erfahren wir aus Av 4,14 wo
es heisst:

«Wandre dorthin, wo es Tora gibt!

Sage nicht: <Sie wird schon zu mir kommen.y —
Nur die Genossen kdnnen sie dir ibermitteln,
drum stiitz dich nicht auf deine Einsicht!»

Obwohl das Studium der Tora viel Zeit im
Leben eines Pharisders beanspruchte, for-
derte Rabban Gamliel, dass dieses Studium
auch immer mit einer Beschaftigung verbun-
den sein misse. Es ist kaum mdglich, sich
dauernd und intensiv allein der Tora zu wid-
men. Man wirde dadurch einseitig und zu
akademisch werden. Die Handarbeit diente
ausserdem dem Erwerb eines Lebensunter-
haltes.

Weiter waren die Pharisaer bestrebt, einen
moglichst grossen Kreis von Schilern her-
anzubilden. Der Pharisdismus brachte viele
bedeutende Lehrerpersonlichkeiten hervor,
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die auch Einfluss auf das damalige religions-
politische Geschehen in Israel nahmen. So
zum Beispiel Simon ben Schetach (um 90
v. Chr.), Hillel und Schamaj (um 20 v. Chr.),
Rabban Gamliel I. (um 30 n. Chr.) usw.

4.4 Reinheitsgesetze

Uns sind die Pharisder wohl am ehesten als
rigorose Reinheitsfanatiker bekannt. Sie zu
den rigorosesten Verfechtern der Reinheits-
gesetze zu zahlen, ware falsch. Sie vertraten
eher eine gemassigte Linie des Reinheits-
denkens. Sie kampften nicht nur nach unten
gegen die Amme ha-Arez (Landvolk), die es
damit nicht so genau nahmen, sondern auch
nach oben gegen die Superreinen.

4.5 Almosen geben | Zehnten abliefern

Aus den neutestamentlichen Weherufen wis-
sen wir, dass es die Pharisder mit Almosen
Geben und Zehnten Abliefern sehr genau
nahmen. Matthaus wirft ihnen eine schlechte
Gesinnung ihres Handelns vor. Dass falsche
Haltungen vorkamen, ist sicher nicht zu ver-
leugnen, doch bedeutete es innerhalb des
Pharisdismus den Abfall vom eigenen ldeal.
Wir lesen namlich in Av 5,13 folgendes:

«Vier Arten gibt es von Almosenspendern:

1. Wer wiinscht, dass er allein spende, die andern
nicht: des Aug ist bos auf der andern Besitz!

2. dass die andern spenden, er aber nicht:
des Aug ist bds auf den eigenen Besitz!

3. dass er spende und die andern auch:
das ist ein Frommer!

4. dass er selber nicht spende und auch nicht die
andern: das ist ein Gottloser!»

B DIE PHARISAER IM NEUEN TESTAMENT

1. Das Pharisderbild der Evangelisten
1.1 Allgemeines

Bei den Evangelisten sind die Pharisder und
Schriftgelehrten die meistgenannten Gegner
Jesu. Sie zeichnen ein negatives Bild der
Pharisaer. Im weiteren soll ndher auf das
Pharisderbild jedes einzelnen Evangelisten
eingegangen und die Hintergrinde aufge-
zeigt werden. Dazu wird vor allem ihr Vor-
kommen, ihre Beziehungen zu anderen Grup-
pierungen und ihr Verhalten gegenuber Je-
sus im Vordergrund stehen.

1.2 Das Pharisderbild bei Markus

Markus verwendet den Terminus Phariséaer
insgesamt 12mal. Wichtig ist jedoch ihr Feh-
len im Prozess Jesu. Die Gegner Jesu in
der Passionsgeschichte bilden einen ande-
ren Personenkreis als die Gegner wahrend
seiner offentlichen Wirksamkeit in Galilda.
Diese Feststellung wird fir das Ergebnis die-
ser Arbeit von grosser Bedeutung sein.
Markus verwendet den Begriff Schriftgelehr-
te der Pharisder (vgl. 2,16). Diese Wendung
kdénnte darauf hinweisen, dass hier eine hi-
storisch zutreffende Erinnerung einmal an
den Unterschied zwischen Pharisdéer und
Schriftgelehrten und zum andern an das Vor-
handensein auch nichtpharisaischer Schrift-
gelehrter vorliegt (vgl. Jos. Ant XVIiI,16).
ImVerhalten derPharisder gegenuberJesus
nennt Markus schon sehr friih eine zuge-
spitzte Situation (vgl. 3,6). Der Beschluss der
Pharisaer, zusammen mit den Herodianern
Jesus zu verderben, fallt aber vom weiteren
Geschehen ab. Offensichtlich ist Mk 3,6 un-
historisch, da eine geistige Verbundenheit
zwischen Pharisdern und Herodianern eher
unwahrscheinlich ist.

1.3 Das Pharisaerbild bei Lukas

Wichtig ist, dass auch bei Lukas die Phari-
sder im Prozess Jesu fehlen. Er nennt sie
lediglich beim Einzug in Jerusalem. Haufiger
als die andern Evangelisten nennt Lukas die
Pharisaer zusammen mit den Gesetzesleh-
rern und Schriftgelehrten, was gleichbedeu-
tend und eine Besonderheit der lukanischen
Terminologie ist. Ihm eigen sind auch die
Einladungen von Pharisdern an Jesus, was
auch von einem guten Verhaltnis Jesu zu
den Pharisaern zeugt. Lukas schwacht die
von Markus in 3,6 genannte Todesabsicht
ab. In Lk 6,11 uberlegen die Pharisaer, was
sie Jesus antun konnten. Erst nach Jesu We-
herufen Uber die Pharisder verscharft sich
die Opposition (vgl. 11,53).

1.4 Das Phariséderbild bei Matthaus

Matthaus nennt die Pharisaer haufiger als
Markus und Lukas. In der Passionsgeschich-
te tauchen sie einmal in einem Sondergut
auf. Mt 27,62 berichtet von den Hohenprie-
stern und den Pharisdern bei Pilatus.

Die bei Markus in der Pharisderdarstellung
erkannte Abhebung der Passionsgeschichte



lasst sich bei Matthdus also auch noch fest-
stellen, ist aber schon etwas abgeschwacht.
Er erwahnt sie auch haufiger im Vorbau zur
Passionsgeschichte. Als einziger bringt Mat-
thaus die Pharisaer in Verbindung mit den
Sadduzaern. Eine solche Verbundenheit ist
wegen der zwischen diesen Gruppen herr-
schenden Feindschaft (vgl. Jos. Ant XIlI,
293 ff.; 401 ff.) historisch wenig uberzeu-
gend. Vielleicht kénnte hier eine Erinnerung
an die Sadduzaer als Gegner Jesu vorlie-
gen.

Das Matthausevangelium zeichnet ein schér-
feres Bild der Phariséer. Sie treten als Ver-
biindete der Hohenpriester auf. Zusammen
mit ihnen suchen sie Jesus festzunehmen
(vgl. 21,45).

1.5 Das Phariséerbild bei Johannes

Das jlungste der vier kanonischen Evange-
lien erwahnt die Schriftgelehrten und Alte-
sten sowie die Sadduzder und Herodianer
nicht. Die Pharisder sind fast die exklusiv-
sten Gegner Jesu. Johannes nennt sie hau-
fig im Zusammenhang mit den Hohenprie-
stern, so auch in der Passionsgeschichte.
Sie stehen bei ihm als Vertreter der in Jeru-
salem residierenden jidischen Obrigkeit
und damit als Reprdsentanten des Synedri-
ums. Sie ubernehmen hier eine fiihrende
Rolle, was auf eine Unkenntnis der Differen-
ziertheit der judischen Richtungen zur Zeit
Jesu schliessen lasst. Johannes ist von den
historischen Ereignissen verhaltnisméassig
weit entfernt und hat wohl das nach der
Tempelzerstorung um 70 n. Chr. phariséa-
isch bestimmte Judentum im Auge.

1.6 Ergebnis

Weder Markus noch Lukas erwahnen die
Pharisder in der Passionsgeschichte. Diese
Tatsache ist von Bedeutung und l&asst
doch darauf schliessen, dass ein Unter-
schied zwischen Jesu Gegnern wahrend sei-
ner offentlichen Wirksamkeit in Galilda und
seinen «Todfeinden» bestand.

Alle drei Synoptiker zeichnen die Pharisaer
als Gegner Jesu, wobei eine gewisse Stei-
gerung im Verhalten der Pharisder bei Lu-
kas gegenliber Markus sichtbar wird. Mat-
thaus bringt die Pharisder am scharfsten in
den Gegensatz zu Jesus, sie spielen bei ihm
eine prominentere Rolle. Die Synoptiker

nennen die Pharisder oft im Zusammenhang
mit andern Gruppierungen. Vor allem die
Schriftgelehrten, gelegentlich auch die He-
rodianer, Sadduzder und die Hohenpriester
sollen angeblich ihre Verblindeten gewesen
sein. Ob es historisch richtig ist, von solchen
Verbindungen zu sprechen, ist aus bereits
erwahnten Griinden fragwirdig.
Das Auftreten der Gegner Jesu findet sich
besonders in den Konfliktgeschichten und
Streitgesprachen. Die Streitmotive sind:
— Heilung bzw. Stindenvergebung; er lastert,
— Verkehr, Tischgemeinschaft mit Zélinern
und Siindern,
— Nicht-Fasten,
— Ahrenrupfen am Sabbat — tun, was am
Sabbat nicht erlaubt ist,
— Heilung der verdorrten Hand am Sabbat.
Die Pharisaer werfen Jesus also Lasterung,
unerlaubten Umgang und Verstoss gegen re-
ligiose Brauche und Pflichten vor. Weitere
Streitmotive sind:
— Jesus im Bund mit Beelzebub,
— Jesu Stellung zum Reinheitsgesetz,
— Forderung eines Zeichens vom Himmel.
Bei Johannes nehmen die Pharisaer die
Stelle der bei Markus (Syn) genannten Alte-
sten und Schriftgelehrten ein. Sie werden
also beinahe zu den exklusivsten Gegnern
Jesu gestempelt, was auf eine grdssere Di-
stanz zu den historischen Begebenheiten zu-
rickzufiihren ist.

2. Einzelne Perikopen

2.1 Konfliktarten

Die Evangelisten zeichnen von den Phari-
sdern eindeutig ein negatives Bild. Immer
wieder geraten sie in Konflikt mit Jesus. Wo
aber liegt der tiefere Grund zu diesen Strei-
tigkeiten? G. Baumbach meint dazu: «In
dem Gegenlber Jesus—Pharisder begegnen
sich zwei <Welten>: die auf die Bewahrung
des Bestehenden durch Bewahrung des Ge-
setzesgehorsams gerichtete pharisaische
Frommigkeit und die auf die Aufrichtung der
eschatologischen Gottesherrschaft zielende
Verkiindigung und Téatigkeit Jesu.»® Von
ausschlaggebender Bedeutung fir das Ver-

5) Vgl. Baumbach, G.: Jesus von Nazareth im
Lichte der jidischen Gruppierungen, Aufsatze
und Vortrage zur Theologie und Religionswis-
senschaft, 1971, S. 93.
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stdndnis des ganzen Konflikts ist das Arger-
nis, das Jesus den Pharisdern immer wieder
bereitete, ja in sich selber verkorperte. Fiir
sie ist Jesu Wort der Siindenvergebung
Blasphemie (Mt 9,2 par); sie argern sich an
seinem Umgang mit Slindern, der sich sogar
in der Tischgemeinschaft aussert (Mk 2,16
par; Lk 15, 1-3). Ein steter Anstoss ergibt
sich fiir sie auch aus der Duldung der Uber-
tretungen seiner Junger (Mk 2,24 par; Mk
2,18 par). Vor allem aber ist es Jesus, der
den Sabbat entheiligt (Mk 3, 1-6; Lk 13, 10—
17; 14,1-6). Man findet seine Beglaubigungs-
wunder unzureichend (Mk 8,11 par), gibt sie
als Teufelswerk aus (Mk 3,22 par). Bei Jo-
hannes ist es vor allem der Anspruch Chri-
sti, mit Gott Vater eins zu sein (5,18; 10,33),
den die Pharisder nicht akzeptieren.

All diese Beispiele lassen sich in drei Haupt-
konflikte einteilen:

— Observanzkontlikte: Unter dieser Katego-
rie konnen alle mit der Sabbatfrage im
Zusammenhang stehenden Konflikte so-
wie die Auseinandersetzungen uber rein
und unrein und die Fastenfrage eingereiht
werden.

— Kompetenzkonflikte: Hier handelt es sich
um das Argernis, das die Pharisder bei
Jesu Anspruch empfinden, mit gottlicher
Autoritat etwas vorzunehmen.

— Sozialkonflikte: Jesu Stellung zu den Zoéll-
nern und Sindern gab den Pharisdern im-
mer wieder Grund zu Kritik.

2.1 Die Weherufe gegen die Phariséer und
Schriftgelehrten (Mt 23; Lk 11,37-53)

Die Weherufe bei Matthdus und Lukas bilden
den Hohepunkt der antipharisaischen Pole-
mik im Neuen Testament. Es ware falsch
und ungerecht, die Pharisder nach diesen
Schilderungen einzustufen, ohne vorher Fra-
gen an den Text zu stellen.

Ist es moglich, dass Jesus so harte Worte an
seine Gegner richtete? Kannte man damals
schon solche Formen der Kritik? Hat sich im
Laufe der Traditionsgeschichte die Polemik
verscharft? Auf diese Fragen ist im folgen-
den einzugehen.

2.2 Pharisdische Selbstkritik

Im jerusalemischen Talmud (jSot 5,20c) fin-
det sich die scharfste Selbstkritik der Pha-
risaer:

«Es gibt sieben Arten von Pharisdern: der Schul-
ter-Pharisder, der Pharisder des Darlehensneh-
mens, der Abrechnungspharisaer, der Sparsam-
keitspharisaer, der Askese-Pharisder, der Furcht-
pharisder und der Liebespharisder. Der Schulter-
pharisder pladiert fur gute Werke auf der Schulter
(scil. zum Schaden) eines Mitmenschen. Der Pha-
risder des Darlehennehmens sagt: <Ich will mir
(Geld etc.) leihen und damit ein gutes Werk tunh
Der Abrechnungspharisdaer sagt: <Ilch will ein
Pflichtgebot erfiillen, ein gottgefalliges Werk tun
und das eine gegen das andere abrechnen!> Der
Sparsamkeitspharisder sagt: «Von dem lebens-
notwendigen (winzigen) Vermdgen, das ich be-
sitze, spare ich mir ab, um ein gottgefalliges Werk
zu tuny Der Askese-Pharisder sagt: <lch kenne
meine Pflicht und erfllle sie!> Der Furcht-Phari-
saer ist wie Jiob. Der Liebespharisder ist wie
Abraham. Abraham machte den bdsen Trieb gut.»

Dieser Auszug zeigt, dass zur Zeit Jesu
selbstkritische Vorwdirfe bei den Pharisaern
und ihren Schriftgelehrten selbstverstand-
lich waren. Jesu Weherufe sind also durch-
aus innerjudischer Art und waren flr die
Betroffenen verstandlich.

Um die Scharfe der Polemik der Evangeli-
sten, insbesondere des Mt-Evangeliums, ge-
gen die Pharisder richtig verstehen zu kon-
nen, muss man auch bedenken, dass pole-
mische Auseinandersetzungen zwischen
Splittergruppen und dem Grossverband, von
dem sie sich abgesondert hatten, immer
sehr heftig gefuhrt wurden. In der damaligen
Zeit war es selbstverstandlich, scharfe und
gewagte Ausdriicke zu gebrauchen, wenn es
um die alles entscheidende Frage der End-
herrschaft Gottes und der persénlichen Got-
tesbeziehung ging.

Auch die Bezeichnung der Pharisder als
«Heuchler» hat ihre Vorgeschichte. So be-
nannten die Qumran-Essener ihre realistisch
denkenden pharisdischen Gegner als «Heu-
chellehrer». «Mit dem Terminus <Heuchler
haben also schon vor Jesus und vor der
Evangelistentradition solche, die <auf das
Reich Gottes gewartet) haben, jene bedacht,
die nuchterner waren als sie, die ihr Ja zur
Fortdauer der Welt mit einer religidsen
Grundstimmung verbinden kénnten.»

2.3 Mt 23; Lk 11,37-53

Die Weherufe, die eine Art Gegenstick zu
den Seligpreisungen bilden, sind bei Mat-
thaus bedeutend scharfer formuliert als bei
Lukas. Schon die sich immer wiederholende



Anrede «Wehe euch, ihr Pharisder und
Schriftgelehrten, ihr Heuchler» lasst uns auf-
horchen. Nur bei Matthdus redet Jesus sei-
ne Gegner als «Heuchler» an. Dies lasst
darauf schliessen, dass dieses Beiwort erst
nachtraglich von Matthaus hinzugefiigt wur-
de, da es bei Lukas fehlt. Dass dieser diese
Charakterisierung absichtlich wegliess, ist
eher unwahrscheinlich, da Lukas auch an
anderen Stellen die Schriftgelehrten und
Pharisder mit dem Vorwurf der Heuchelei in
Zusammenhang bringt (vgl. Lk 12,1 ff.; 13,
15 ff.).

Matthaus hat im Unterschied zu Lukas seine
Weherufe alle an die Pharisder und Schrift-
gelehrten gerichtet, ausgenommen zwischen
dem dritten (23,15) und dem vierten (23,23)
Weheruf, wo er «blinde Fuhrer» einsetzt.
Matthdus bringt sieben Weherufe. Es
scheint, als wolle er die Zahl sechs, die als
Zahl des Boésen gilt, iberbieten.

Lukas hat seine sechs Rufe aufgeteilt und
richtet je drei an die Pharisaer und drei an
die Gesetzeskundigen. Ob diese Anordnung
Gultigkeit erheben kann, ist fragwirdig, da
die so geordneten Vorwirfe nicht in jedem
Fall auf die genannten Adressaten passen.
So musste der Vorwurf der besonderen Ehr-
sucht beziiglich dem Vorsitz in den Synago-
gen wohl eher den pharisaischen Schriftge-
lehrten als den gewdhnlichen Pharisdern
gelten; so auch der Prophetenmord, der
eher auf die Vorfahren der Juden als auf die
Schriftgelehrten zuriickzufihren ist. Weiter
lassen die Erlauterungen in Mt 23,16 ff. auf
eine Auseinandersetzung mit einer Gruppe
schliessen, die an Tempel-, Kult- und Opfer-
problemen interessiert war. Hier waren die
urspringlichen Adressaten der Polemik
Jesu nicht die Pharisder, sondern die Sad-
duzder. Sie wurden aber von Matthaus nicht
genannt, weil sie zur Zeit der Abfassung des
Matth&dus-Evangeliums keine religionspoliti-
sche Realitat mehr waren.

Diese Beispiele zeigen, dass die Weherufe,
so wie sie uns die Synoptiker wiedergeben,
keinen Anspruch auf geschichtliche Ur-
sprunglichkeit erheben kdonnen. Dass diesen
Weherufen Jesu Auseinandersetzungen mit
den Pharisdern zugrunde liegen, ist klar. So
spiegeln sich z. B. in Mt 23,25 / Lk 11,39 die
Auseinandersetzungen zwischen Jesus und
den Pharisaern bezlglich der Reinheitsfrage
wieder.

Vergleicht man die Schilderungen lber die
Pharisder aus ausserbiblischen Quellen mit
der Pharisaerdarstellung der Evangelisten,
zeigt sich ein deutlicher Unterschied. Wohl
kamen innerhalb der Partei der Phariséder
Fehlhaltungen, wie sie in den Weherufen er-
wahnt werden, vor, doch darf nie von einem
solchen Tiefstand ihrer Moral und Ethik im
allgemeinen die Rede sein.

Wo liegen dann die Griinde, die zu einer
doch eher unauthentischen Pharisaerdar-
stellung der Evangelisten fluhrten? Diese
Frage wird der nachste Abschnitt zu beant-
worten versuchen. In den nachfolgenden
Schlussfolgerungen werden die Ergebnisse
aus Teil A und B verglichen und mégliche
Schlusse daraus gezogen.

C FAZIT

1. Einleitung

Ein Vergleich der Kapitel A und B zeigt,
dass die Pharisder im Neuen Testament ein-
seitig negativ dargestellt werden. Dieses
Bild bedarf einer Korrektur von der Ge-
schichte her. Dabei wollen wir auf folgende
Punkte ndher eingehen:
Ungenaue oder falsche Wiedergabe ge-
schichtlicher Tatsachen in den Evangelien.
Dazu gehdren: Gleichsetzung der Begriffe
«Pharisaer» und «Schriftgelehrter», Schil-
derung der Pharisaer als Fuhrer des Vol-
kes, Darstellung der Pharisder als eine
einheitliche, geschlossene Gruppe;
Betonung der negativen Eigenschaften
der Phariséder in den Evangelien;
die Pharisaer als Typos der Jesusfeinde
schlechthin.

1.1 Ungenaue oder falsche Wiedergabe ge-
schichtlicher Tatsachen

Ungenaue Begriffsverwendung

Die Begriffe «<Pharisder» und «Schriftgelehr-
ter» werden bei Matthdus und Johannes
gleichbedeutend verwendet. Das fiihrt dazu,
dass der Leser Vorwiirfe, die an die Schrift-
gelehrten gerichtet waren, auf die Pharisaer
Ubertragt (vgl. Mt 23,4 / Lk 11,46.47). So er-
scheinen die Pharisder starker als Gegner
Jesu und wir erhalten ein negatives Bild.

Diese Gleichsetzung der beiden Begriffe
entspricht aber nicht den differenzierteren
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geschichtlichen Tatbestdnden. Es gab so-
wohl Pharisdaer wie Schriftgelehrte. Diese
konnten der pharisdischen oder der saddu-
zaischen Lehre anhangen. Jede dieser Grup-
pen hatte ihre eigenen Schriftgelehrten. Man
kann also diese beiden Begriffe nicht ein-
fach einander gleichbedeutend verwenden.
Somit darf nicht einfach von den Schriftge-
lehrten gesprochen werden.

Aus diesem Grund entspricht Mk 2,16: «die
Schriftgelehrten der Pharisder» eher der ge-
schichtlichen Wirklichkeit. Diskussionen um
Schriftfragen wird Jesus eher mit phariséa-
ischen Schriftgelehrten als einfach mit Pha-
risdern gefihrt haben. Ebenso wird er mit
sadduzaischen Schriftgelehrten (ber die
Auferstehung der Toten debattiert haben
und nicht einfach mit Sadduzaern.

1.2 Die Phariséder als Fiihrer des Volkes?

Die Phariséder erscheinen in den Evangelien
als Fuhrer des judischen Volkes, zumindest
was das religiose Leben betraf. Dies ent-
spricht jedoch wiederum nicht den tatsach-
lichen geschichtlichen Gegebenheiten, son-
dern ist eher eine Riickprojizierung der Si-
tuation um 70 n. Chr. (Entstehungszeit der
Evangelien) in die Zeit Jesu.

Es gab in jener Zeit im Judentum verschie-
dene religiose und politische Gruppierun-
gen. Die Pharisder waren «nur» eine unter
andern. Josephus Flavius, ein judischer Ge-
schichtsschreiber, berichtet in seinem Werk
«Judische Altertimer» (18,1,3) Uber die Pha-
risder u. a. folgendes: «Die Pharisder haben
auf Grund ihrer Lehren grossen Einfluss auf
das Volk. Sie (das Volk) sahen sie als voll-
kommene Menschen an.» Dieser kurze Aus-
zug zeigt, dass die Pharisder vom Volk ge-
achtet wurden, was aber nicht mit «Fuhrer
sein» gleichgesetzt werden darf. Dank die-
ser Achtung und ihren Sitzen im Hohen Rat
konnten sie auch auf das religiose Leben im
Volk einen gewissen Einfluss ausiiben. So
cblag ihnen die teilweise Kontrolle der Syn-
agogengottesdienste sowie die Festsetzung
der taglich einzuhaltenden Gebetszeiten.

Wichtig in diesem Zusammenhang ist auch
die Tatsache, dass die Phariséder in der Pas-
sionsgeschichte bei Markus und Lukas nicht
erwahnt werden. Das zeigt, dass sie nicht
die eigentlichen Fihrer des Volkes waren.
Das Fehlen in der Passionsgeschichte bei

den erwahnten Evangelisten basiert wohl
auf einer historisch richtigen Erinnerung.
Das schliesst man aus der Tatsache, dass
es doch sonst gerade Tendenz der Evange-
lien ist, die Pharisder als die Gegner Jesu
hinzustellen und sie somit als die Haupt-
schuldigen an seinem Tode zu bezeichnen.

1.3 Gruppenbildung bei den Pharisdern

In den Evangelien wird von den Pharisdern
wie von einer einheitlichen, geschlossenen
Gruppe geredet. Dies findet seine Berechti-
gung wohl darin, dass die Pharisder nach
aussen (6ffentlich) meist als Gruppe auftra-
ten. Trotzdem ist darauf hinzuweisen, dass
es innerhalb des Pharisdaismus verschiedene
mehr oder weniger strenge Gruppen gab.
Es sind uns aus der Zeit Jesu vor allem die
bedeutenden Lehrer Hillel (etwa 20 v. Chr.)
und Schamaj bekannt, die beide je ihre An-
hanger hatten. Dabei galt Hillel als milder
Gesetzeslehrer, wahrend Schamaj als Rigo-
rist bekannt wurde.

1.4 Betonung der negativen Eigenschaften

Aus den Weherufen und den verschiedenen
Konfliktszenen gewinnen wir folgendes Pha-
risderbild:

Die Phariséder sind Heuchler. Wenn sie be-
ten, fasten oder Liebeswerke tun, dann
nur, um damit beim Volk angesehen zu
sein. Nicht aber aus Liebe zu Gott und
den Mitmenschen, wie es dem eigentli-
chen Sinn solcher Téatigkeiten entspre-
chen wurde. Auch stellen sie ihre From-
migkeit gerne offentlich zur Schau. Diese
Haltung bestatigt wiederum die Phariséer
als Heuchler. Sie sind Menschen, die stur
am Buchstaben des Gesetzes kleben. Sie
achten peinlichst genau auf dessen Ein-
haltung. Sie haben es sogar erweitert
durch viele kleine, einengende Bestim-
mungen, die fur sie ebenso wichtig sind
wie das eigentliche Gesetz. Die Pharisder
sind Menschen, die nur auf das gute Aus-
sere achten, dabei aber das wichtigste
vergessen, namlich die Liebe.

Mk 3,6 berichtet von einer zugespitzten
Feindschaft der Pharisder gegentliber Jesus.
lhre Feindschaft ging so weit, dass sie ihm
nachstellten, um Grinde flir eine Beseiti-
gung zu finden. Sie erscheinen also zumin-



dest als die Anstifter zur Verurteilung und
Hinrichtung Jesu.

Zu diesen Vorwdurfen Stellung zu nehmen ist
schwierig. Wir kénnen nicht beweisen, dass
die Pharisaer nicht so waren, wie sie oben
geschildert wurden. Wir dirfen aber sicher
annehmen, dass die Pharisaer nicht nur die-
se schlechten Seiten hatten. Vor allem dir-
fen diese Vorwiirfe nicht so verstanden wer-
den, als ob all diese Fehlhaltungen jedem
einzelnen Pharisder nachgesagt werden
sollten, nicht einmal, dass hierin der Gross-
teil dieser Partei slindigte. Auch trifft Jesu
Hauptvorwurf — «Alles nun, was sie euch sa-
gen, tut und befolgt; aber nach ihren Wer-
ken tut nicht, denn sie sagen es und tun es
nicht.» (Mt 23,3) — kaum auf alle Pharisaer
zu, sondern eher nur auf einzelne. Jesus
stellt die Pharisaer vielmehr als Paradebei-
spiel hin fur eine Gefahr, die jeder Religio-
sitat (selbstverstandlich auch der christli-
chen) anhaftet, namlich selbstgerecht und
selbstbezogen zu werden.

Das Pharis@erbild, das wir aus den Schilde-
rungen von Josephus Flavius und aus den
rabbinischen Uberlieferungen gewinnen, ist
doch viel positiver. Und auch in den Evan-
gelien selbst gibt es positive Pharisderdar-
stellungen (vgl. Lk 7,36; 13,31; Joh 3,1). Die
im allgemeinen lbertriebene negative Zeich-
nung der Pharisder in den Evangelien ist ei-
nerseits mit deren Entstehungsgeschichte
und anderseits mit den theologischen Inten-
tionen der Evangelisten zu erklaren.

Wir wissen, dass nach 70 die Pharisaer die
Fuhrung des judischen Volkes {ibernahmen.
Ungefahr in derselben Zeit entstanden die
Evangelien. Die Christen mussten ihre neue
Botschaft uberscharf von der bestehenden
Lehre abheben. Nur so konnten sie Anhan-
ger gewinnen. Da nun in dieser Zeit die
Pharisaer die Fuhrer des Volkes waren und
somit die einzigen noch existierenden Geg-
ner der Botschaft Jesu (im Judentum!), rich-
tete sich die Polemik der Evangelien in der
Hauptsache gegen die Phariséer.

Jeder Evangelist hat das Phariséderbild sei-
nen kerygmatischen und aktuell-polemi-
schen Absichten entsprechend gezeichnet.
«Markus schildert die Pharisear als mord-
listern im Gegensatz zu dem Leben retten-
den Jesus, Matthaus als gesetzlos und lieb-
los im Gegensatz zu dem das Gesetz erfll-
lenden und die barmherzige Liebe Gottes

lebenden Jesus, Lukas als geldgierig und
weltverfallen im Gegensatz zu dem armen
und weltkritischen Jesus, und Johannes als
unglaubig und gottlos im Gegensatz zu dem
vom Vater kommenden und den Vater ver-
herrlichenden Jesus.» ¢ Diese Charakterisie-
rungen treffen jedoch fiir die Pharisaer zur

Zeit Jesu allgemein gesehen nicht zu.

Im weiteren mdchten wir auf einige der Vor-

wurfe noch ndher eingehen.

— Das offentliche Zurschaustellen ihrer
Frommigkeitswerke muss den Pharisdern
nicht unbedingt als Heuchelei angelastet
werden. Die Grundidee war, mit ihrem Le-
ben dem Volk ein Vorbild zu sein. Durch
ihr Beispiel hofften sie, méglichst viele zu
einem solchen Leben nach dem Gesetz zu
bringen. So ware es ihrer Ansicht nach
moglich geworden, im Diesseits einen Zu-
stand zu schaffen, der dem endzeitlichen
Reich Gottes entsprechen wirde.

— Auch das sture Festhalten an ihren Ge-
setzesvorschriften darf nicht nur negativ
gesehen werden. Die Pharisaer fihlten
sich verpflichtet, einen Zaun um die Tora
zu errichten. Dieser dussert sich in vielen
einengenden Bestimmungen, die ihre Leh-
rer jeweils zu einem Gebot erliessen. Die
Pharisder verstanden diese «Zusatzgebo-
te» aber nicht als Schikane, sondern als
Schutz und Hilfe fur das Volk. Weiter ist
zu bedenken, dass die Pharisder in der
Gesetzesauslegung bei weitem nicht so
stur waren, wie man allgemein annimmt.

— Das Wort Heuchler war zu jener Zeit ein

gangiges Schimpfwort. Es ist bekannt,
dass auch die Qumran-Essener die Phari-
saer damit betitelten. Man brauchte es da-
mals fir all jene, die nicht derselben Lehre
anhingen oder nicht gleicher Meinung wa-
ren.
Weiter ware zu erwdhnen, dass die Phari-
sder selbst um die Gefahr der Heuchelei
wussten und sie auf das scharfste verur-
teilten.

— Die Frage nach der Schuld am Tode Jesu
ist sehr komplex und kann nicht eindeutig
beantwortet werden. Dass es zu Ausein-
andersetzungen zwischen Jesus und den
Pharisdern kam, ist nicht zu bestreiten.
Dieser Gegensatz konnte angesichts der

¢ a.a. 0.,8S. 91
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Vielfalt der judischen Gruppierungen zur
Zeit Jesu kaum ein todlicher, lebensge-
fahrlicher werden. Von radikalen Eiferern
abgesehen, griffen sie nicht zu solchen
Mitteln. Auch ist die Generalisierung in
Mk 3,6 offensichtlich unhistorisch, da eine
geistige Verbundenheit zwischen Phari-
sdern und Herodianern unwahrscheinlich
scheint.

1.5 Die Phariséer als Typos der Jesusfeinde
schlechthin

Die einseitig negative Schilderung der Pha-
rasder im Neuen Testament ist also Folge
der theologischen Intentionen der Evange-
listen einerseits und der geschichtlichen La-
ge zur Zeit der Abfassung der Evangelien
anderseits.

Wenn sich Christen damals gegen Juden
zu wehren hatten, so mussten sie sich ge-
gen Pharisder verteidigen. Das fuhrte dazu,
dass die Pharisder eben die Jesusfeinde
schlechthin wurden. An ihnen zeigt sich, wie
Jesusgegner sind: stur, verschlossen gegen-
Uber der neuen Botschaft, lieblos, gegen
Jesu Botschaft kampfend.

D UNTERRICHTSEINHEITEN ZUM THEMA
«PHARISAER» FUR DIE OBERSTUFE

1. Didaktische Uberlegungen und praktische
Hinweise zu den Unterrichtseinheiten

1.1 Lerngehalt
Vorbemerkungen

a) Wir haben im vorhergehenden Teil der
Arbeit festgestellt, dass wir von den Phari-
sdern oft ein einseitig negatives Bild haben.
Sie sind vor allem als sture, gesetzesbefan-
gene Heuchler bekannt. Diese schlechten
Eigenschaften kdénnen aber durchaus auch
positiv gesehen werden, namlich als Geset-
zestreue und Mitmenschlichkeit.

Wenn wir nun heute das Wort Pharisder
brauchen, so meistens nicht, um einen An-
hénger dieser jidischen Religionspartei zu
benennen, sondern um damit einen Men-
schen zu bezeichnen, von dem wir glauben,
dass er die schlechten Eigenschaften eines
Pharisaers hat. Wir brauchen das Wort also
fur sture, unmenschliche, heuchlerische Mit-
menschen.

Das Wort Pharisaer ist so zu einem Begriff
geworden, hinter dem klischeeartige Vor-
stellungen stecken. Solche Begriffe gibt es

in unserer Sprache noch mehr, z. B.: Neger,
Tschingg, Kommunist. Wir wenden sie auf
Leute an, die eine oder mehrere Eigenschaf-
ten der ursprunglich damit bezeichneten
Menschen haben. Da wir das aber so tun, als
ob diese wirklich nur diese negativen Eigen-
schaften hatten, tun wir ihnen damit Un-
recht.

b) Der Christ hort in der biblischen Verkiin-
digung immer wieder von den Pharisaern.
Dabei gewinnt er ein einseitiges Bild von
diesen Menschen. Er sieht sie nur so, wie
sie im Neuen Testament dargestellt werden:
als sture, gesetzesbefangene, unmenschli-
che, heuchlerische Gegner Jesu. Nas Neue
Testament tragt also dazu bei, dass wir von
den Pharisdern ein einseitiges Bild haben.
Unsere Arbeit mdchte mithelfen, dass die
Pharisderfrage im Unterricht differenzierter
angegangen und behandelt wird.

c) Das Interesse an diesem Thema ist bei
Oberstufenschiilern aber nicht von vornher-
ein schon vorauszusetzen. Es muss erst ge-
weckt werden und kann wahrscheinlich nur
aufrechterhalten werden, wenn das Ganze
in einem grosseren Zusammenhang gese-
hen und behandelt wird. Geschichtliche
Fakten — und gerade um solche handelt es
sich hier — werden vom Schiler meist als
langweilig empfunden. Fir sie ist das etwas,
das ja sowieso der Vergangenheit angehort
und daher fur uns, die wir heute leben, nicht
wichtig ist.

Diese Erkenntnis fuhrt uns erneut dazu, un-
ser gestelltes Thema im Lebensbereich des
Schiilers anzusiedeln.

Wir werden daher eine Verhaltensdisposi-
tion formulieren, in der die beiden Problem-
kreise «Klischees in unserer Sprache» und
«einseitiges (falsches) Pharisderbild» mit-
einander verbunden werden.

d) Um diese Verhaitensdisposition zu errei-

-chen, missen wir dem Schiiler Informatio-

nen vermitteln. Er muss einiges erfahren

— aus der Geschichte der Pharisaer,

— Uber ihre Darstellung im Neuen Testament,

— uber die geschichtliche Situation der Ent-
stehung der Evangelien.

Diese Informationen werden dann mit dem

Problem «Klischees» in Verbindung ge-

bracht.

1.2 Zusammenstellung der Lerninhalte
1. Der Schiler soll sensibilisiert, sein Inter-



esse geweckt werden. Es geht darum, dass
er sich bewusst wird, dass hinter den Wor-

tern «Pharisder» und «Jude» Klischeevor-
stellungen stecken.
2. Anhand ausgewahlter Perikopen des

Neuen Testamentes sieht der Schiiler, dass
Jesus kritisch Stellung genommen hat zu
den Pharisaern. Es sollen ein Observanz-
und ein Kompetenzkonflikt behandelt wer-
den.

Aus der Arbeit mit Weherufen ersieht der
Schiuler, dass die Evangelisten ein ganz be-
stimmtes Personlichkeitsbild der Pharisder
hatten. Er wird so entdecken, dass unsere
Vorstellungen von den Pharisaern auf diese
Darstellungen im Neuen Testament zurick-
zufuhren sind.

Diese Vorstellungen sollen dann in Frage ge-
stellt werden.

3. Wir mochten dem Schiiler nun dazu ver-
helfen, ein differenzierteres Bild der Phari-
sder zu bekommen. Dazu greifen wir auf
Texte zuriick, die aus der Zeit und der Um-
welt Jesu Christi und der Pharisder stam-
men. Dabei sollen folgende Schwerpunkte
gesetzt werden:

— Die Pharisaer waren beim Volk sehr ge-
achtet.

— Sie hatten eine liberalere Gesetzesausle-
gung als man meint,.

— Sie versuchten, ihr alltagliches Leben

1. Einheit

Thema:

nach ihrem Glauben auszurichten und so

diesen in die Tat umzusetzen.
Dieses aus den ausserbiblischen, zeitge-
ndssischen Texten gewonnene Pharisaerbild
entspricht nicht ganz dem Bild, das wir aus
den Evangelien gewonnen haben. Es soll
nun auf die geschichtliche Situation der Ent-
stehung der Evangelien eingegangen wer-
den. So kann der Schiiler die Griinde erken-
nen, die dazu fuhrten, dass die Pharisder im
Neuen Testament eher einseitig negativ dar-
gestellt werden.

4. Anhand von Kriterien mochten wir dem
Schiler helfen, andere Klischees zu entdek-
ken, zu durchschauen und abzubauen. Diese
Kriterien sollen zusammen mit den Schiilern
gefunden werden. Hilfe dazu bietet das Vor-
gehen am Beispiel der Phariséer.

1.3 Verhaltensdispositionen

Aus diesen vier Lerninhalten ergibt sich nun
folgende Verhaltensdisposition:

Der Schiiler soll am Beispiel der Pharisder
bereit werden, Klischees, die durch die Ge-
schichte gepragt worden sind, durch-
schauen zu wollen. Er soll sich auf den Weg
begeben, solche falschen Vorstellungen ab-
zubauen.

1.4 Abklrzungen

a = Arbeitsblatt flir den Schiler
i = Information fiur den Lehrer
m = Medien

Die Ausdriicke «Jude, Saujude, Pharisaer» in unserem Sprachgebrauch

Leitidee: Der Schiiler soll aufmerksam werden, dass hinter den Woértern «Jude, Saujude,
Pharisaer» Menschen stehen, die wir durch unsere Aussagen einseitig charakte-

risieren.

Lernorganisation:

Beschreibung

der Lernschritte Lehrer-Schiileraktivitat

Medien
und Material

Die Schuler sollen
erfahren, dass den
Pharisaern
bestimmte Haltun-
gen nachgesagt
werden.

(Almosen)

A) A 1. Begriffsdeutung «Pharisder» durch Stummspiele
a) Die Schiler erhalten Anweisungen (a') fur | a’
folgende Stummspiele:
— Grosszlgigkeit wird demonstriert

— Sich nicht mit allen Leuten abgeben
(Uberheblichkeit)

Spielanweisun-
gen auf Arbeits-
blatt
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Beschreibung . A Medien
der Lernschritte Lehrer-Schileraktivitat und Material
— Frommigkeit zur Schau stellen
— Anderen Leuten Lasten aufblirden, die
man selber nicht tragt
-~ Ehrerbietung erzwingen
— Stur an etwas festhalten
b) Gruppenweise iiben die Schiiler die Stumm-
spiele ein.
c) Beobachtungsaufgabe an den Rest der
Klasse: Was stellen die anderen dar? (a? a? Formulierte
d) Darbietung der Stummspiele und Lésung der Arbeitsaufgabe
Beobachtungsaufgaben (Folie oder

B)

A2

B 1.

e) Der Lehrer heftet nach jeder Gruppenbeob-
achtung den entsprechenden Moltonstreifen
an die Moltonwand (m').

Darbietung des Lehrers

Der Lehrer charakterisiert anhand der Molton-
streifen die Person des Phariséers.

Versachlichung des Begriffs «Jude»

Arbeitsblatt)

Moltonstreifen
fir Zusammen-
fassung der
Stummspiele

Die Schiiler sollen
erkennen, dass ein-
seitig angewandte
Begriffe (z. B. Jude)
Menschen beleidi- b) Brainstorming:

a) Darbietung des Lehrers:
Der Begriff «Jude» ist weniger belastet als
andere. Wir versuchen es mit der Aussage:
«Du bist ein Jude».

gen kénnen.

Die Schiler dussern sich frei zur Frage:

Was kommt dir in den Sinn, was denkst du,
was fiihlst du, wenn jemand sagt: «Du bist
ein Jude.» Die Schiiler schreiben ihre Ausse-
rungen an die Wandtafel oder auf ein Plakat.

c) Information Uber die Einschatzung der Juden
in der Geschichte. Der Lehrer teilt Arbeits-
blatter (a® / a*) aus. In Stillbeschéftigung
bearbeiten die Schiiler die Fragestellung.
Die Schuler geben ihre Resultate bekannt.

d) Zusammenfassende Darbietung des Lehrers:
Es gibt Begriffe die belastet sind. Sie so ein-

a®/* Arbeitsblatter

mit verschiede-
nen Texten.

(Weitere Texte
s. Vorlesebuch

und verletzen.

a' — Spielanweisungen fiir Stummspiele

Aufgabe:

Versucht, die nachstehend geschilderte
menschliche Haltung in einem stummen
Spiel darzustellen. (Diese Aufgabenstellung
bleibt fiir jede Gruppe gleich.)

Gruppe I:

Menschen, die mit ihrer Grossziigigkeit prah-
len. Uberall spenden sie Geld (z. B. Aktio-
nen, Sammlungen etc.). Innerlich aber reut
es sie. Sie geben ihr Geld nur, damit die an-
deren Achtung vor ihnen haben.

fach anzuwenden, ist geféhrlich. Vielfach
kénnen sie auch Menschen tief beleidigen

Religion 2, Sei-
te 122))

Gruppe Il:

Uberhebliche Menschen, welche meinen, sie
seien mehr wert als die anderen. Sie geben
sich nur mit ganz bestimmten Leuten ab. An-
dere werden moglichst gemieden.

Gruppe IlI:

Menschen, die ganz besonders fromm sein
wollen. Bei jeder Gelegenheit demonstrieren
sie es dann auch.

Gruppe IV:
Menschen, die von den anderen viel verlan-



gen (z. B. Arbeit, pausenloser Einsatz etc.),
. selber aber rihren sie keinen Finger.

Gruppe V:

Menschen, die es besonders lieben, wenn
sie bevorzugt werden. Uberall méchten sie
mit besonderen Titeln (z. B. Doktor, Profes-
sor etc.) angeredet werden. Sie drangen sich
immer auf die besten Platze und mochten,
dass man sie besonders ehrt.

Gruppe VI:

Menschen, die stur an etwas festhalten,
selbst wenn sie einsehen, dass es besser
ware, es wiirde etwas geandert (z. B. stur an
einem Gesetz oder einer Tradition festhal-
ten).

a? — Beobachtungsaufgaben an die
Zuschauer

In den folgenden stummen Szenen werden
euch einige menschliche Haltungen gezeigt.
Eure Aufgabe ist nun:

1. Beobachtet genau die Gesten und die Mi-
mik der Spieler.

2. Schreibt auf ein Blatt, was die Spieler dar-
stellen. Wie kdnnte man eine solche Hal-
tung umschreiben?

a® — Ausziige aus Schriften zum Juden-
problem

Gruppe I:

Die Mehrheit der Juden spekuliert immer auf
Verluste anderer, um sich selbst zu berei-
chern. Es ist klar, dass im Gewoge und Ge-
drange derjenige rasch oben aufkommt, wel-
cher nur an sich denkt und sich keinen Skru-
pel macht, den Nachsten niederzutreten.
Die meisten Juden wenden sich nur solchen
Erwerbszweigen zu, welche leichte Ausbeu-
tung des Nachsten und rasche Bereicherung
ermoglichen. Keine Spur von Gemeinsinn
iber das Geschlecht der Juden hinaus ist zu
entdecken, sondern immer nur die schlimm-
ste Selbstsucht tritt zu Tage.

Uberall suchen Juden nach Liicken des Ge-
setzes, um sich bequem Geld zu verdienen.
Uberall, wo die Juden in grésserer Anzahl
sind, kommt es zu Bestechungen und zu vol-
liger Korruption.

Gruppe Il:
Juden beuten alles zur Selbstbereicherung

aus; in judischen Wahlkreisen entscheiden
immer nur das Geld und die Gewalttat.
Nicht bloss durch den Mangel an sittlichem
Bewusstsein ist das Judentum zu einer Ge-
fahr fir die moderne Gesellschaft geworden,
sondern auch durch die geheimen Verbin-
dungen und Verschwoérungen.

Der Talmudjude ist und bleibt Wucherer, ob
er nun Geld verleiht oder handelt, ob er in
der Presse oder im Parlament tatig ist, ob er
die Advokatur oder die arztliche Praxis be-
treibt. Solchen Arzten féllt es nicht ein, als
Ziel ihrer Tatigkeit die Hilfe anzusehen, wel-
che sie leisten konnen. Ilhnen ist der Patient
nur ein Medium, welches méglichst viel Geld
beizubringen hat.

Man bedenke: Das Judentum stellt sich
selbst aus der Reihe der Volker heraus, es
sondert sich grundsétzlich von der ganzen
tbrigen Menschheit ab. Es hat seit jeher ei-
nen Abscheu davor, mit Andersrassigen zu
wohnen.

(Diese Ausziige wurden gegen Ende des 19.
Jahrhunderts in Deutschland verfasst.)

Aufgabe (fir Gruppe | und Il gleichlautend):
Lies die vorliegenden Texte.

Unterstreiche die Stellen, die etwas uUber
die jidische Eigenart aussagen.

Was wird den Juden vorgeworfen? Notiere
einige Stichworter.

Vergleiche die Texte miteinander. Wider-
sprechen sie sich, oder stimmen die Aus-
sagen miteinander Uberein?

a* — Ausziige aus «Andorra» von Max Frisch

Einige Bemerkungen zum Stiick: Der Lehrer
des kleinen Dorfes Andorra, nicht zu ver-
wechseln mit dem Kleinstaat Andorra, gibt
vor, sein eigener, unehelicher Sohn sei ein
Judenkind, das er in Pflege genommen hat.
Folgende Ausziige berichten, was Andri, den
man fir einen wirklichen Juden halt, alles
héren und erleben muss.

Gruppe I:

(Ein Gesprach zwischen einem Tischlermei-
ster und dem Lehrer.)

«Wieso will er (Andri) grad Tischler werden?
Tischler werden, das ist nicht einfach, wenn
es einer nicht im Blut hat. Und woher soll
er’s im Blut haben? Ich meine ja bloss. War-
um nicht Makler? Zum Beispiel. Warum geht
er nicht zur Borse? Ich meine ja bloss.. .»
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(Ein Gesprach zwischen dem Wirt und dem

Lehrer.)

«Man soll sich nicht argern tber die eigenen

Landsleute, das geht auf die Nieren und an-

dert die Landsleute gar nicht. Natdrlich ist’'s

Wucher! Die Andorraner sind gemitliche

Leut, aber wenn es ums Geld geht, da hab

ich immer gesagt, dann sind sie wie der

Jud.»

(Ein Gesprdch zwischen Andri und einem

Soldaten.)

Soldat: «Aber du hast Angst! Weil du feig
bist.»

Andri: «Wieso bin ich feig?»

Soldat: «Weil du Jud bist.»

Gruppe II:

(Ein Gesprach zwischen dem Doktor und
Andri.)

«Das fragst du, mein junger Freund, weil du
noch nie in der Welt gewesen bist. Ich kenne
den Jud. Wo man hinkommt, da hockt er
schon, der alles besser weiss, und du, ein
schlichter Andorraner, kannst einpacken. So
ist es doch. Das Schlimme am Jud ist sein
Ehrgeiz. In allen Landern der Welt hocken
sie auf allen Lehrstiihlen, ich hab’s erfahren,
und unsereinem bleibt nichts anderes ubrig
als die Heimat. Dabei habe ich nichts gegen
den Jud. Ich bin nicht fiir Greuel. Auch ich
habe Juden gerettet, obschon ich sie nicht
riechen kann. Und was ist der Dank? Sie
sind nicht zu dndern. Sie hocken auf allen
Lehrstiihlen der Welt. Sie sind nicht zu &n-
dern.» «. ..sie verstehen keinen Spass, das
sag ich ja, hat man je einen Jud getroffen,
der Spass versteht?»

(Andri Uber sich selbst.)

«Seit ich hore, hat man mir gesagt, ich sei
anders, und ich habe geachtet drauf, ob es
so ist, wie sie sagen. Und es ist so. Hoch-
wirden: Ich bin anders. Man hat mir gesagt,
wie meinesgleichen sich bewege, namlich
so und so, und ich bin vor den Spiegel getre-
ten fast jeden Abend. Sie haben recht: Ich
bewege mich so und so. Ich kann nicht an-
ders. Und ich habe geachtet auch darauf,
ob’s wahr ist, dass ich alleweil denke ans
Geld, wenn die Andorraner mich beobach-
ten und denken, jetzt denke ich ans Geld
und sie haben abermals recht: Ich denke
alleweil ans Geld. Es ist so. Und ich habe
kein Gemut, ich hab’s versucht, aber vergeb-

lich: Ich habe kein Gemut, sondern Angst.
Und man hat mir gesagt, meinesgleichen ist
feig. Auch darauf habe ich geachtet. Viele
sind feig, aber ich weiss es, wenn ich feig
bin. Ich wollte es nicht wahrhaben, was sie
mir sagten, aber es ist so. Sie haben mich
mit Stiefeln getreten, und es ist so, was sie
sagen: Ich fihle nicht wie sie. Und ich habe
keine Heimat. Hochwirden haben gesagt,
man muss es annehmen, und ich hab’s an-
genommen. Jetzt ist es an Euch, Hochwiir-
den, Euren Jud anzunehmen.»

Aufgabe (fur Gruppe | und Il gleichlautend):
— Lies obenstehende Texte.

— Unterstreiche die Stellen, die etwas uber
die Eigenarten und das Wesen der Juden
aussagen.

— Was wirft man ihnen vor? Notiere einige
Stichworter.

m' — Moltonstreifen mit Stichwdértern

Mit seiner Grosszligigkeit prahlen

Sich anderen gegeniber tiberheblich
benehmen

Seine Frommigkeit zur Schau stellen

Von den andern viel verlangen,
selber aber nichts tun

Sich immer auf den ersten Platz zwangen

Stur an etwas festhalten




2. Einheit

Thema:

Leitidee: Der Schiler soll erfahren, dass moderne Stellungnahmen zum Thema «Pharisder»

Die Stellungnahme des Neuen Testaments zu den Pharisdern

von den neutestamentlichen Darstellungen gepréagt sind.

Lernorganisation:
Beschreibung . - Medien
der Lernschritte Lehrer-Schilleraktivitat und Material
A 1. Einfiihrung in die neutestamentliche Darstellung
A) der Phariséder
Die Schiiler sollen a) Die Schiiler erhalten gruppenweise Arbeits- a'/a? Arbeits-
einige biblische auftrage (a'/ a?. blatter mit
Aussagen liber die Anhand von verschiedenen Medien sollen zwei Konflikt-
Pharisder kennen- die Schiiler erarbeiten, wie die Phariséer in szenen

lernen.

B)

Die Schiiler sollen
erkennen, dass
unser Phariséerbild
durch die neutesta-
mentlichen Darstel-
lungen gepragt ist.

a' — Jesus heilt am Sabbat (Mk 3, 1-6)

Beiliegendes Bild stellt einen Konflikt zwi-
schen Jesus und den Pharisdern dar.

Aufgabe: Betrachtet das Bild genau und ver-
sucht, untenstehende Geschichte weiterzu-

fUhren.

B1.

den biblischen Texten dargestellt werden
(m™/ m?2).

b) Die Aufgaben werden in Gruppen geldst und
die Resultate vorgetragen.

c) Zu jeder Charakterisierung heftet der Lehrer
den entsprechenden Moltonstreifen aus der
1. Einheit an die Moltonwand.

Die Feststellungen aus der 1. Einheit den bibli-
schen Aussagen zuordnen

a) Die Schiiler erhalten ein Arbeitsblatt (a® mit
einigen Weherufen sowie den Moltonstreifen
aus der 1. Einheit und entsprechende
Kértchen (m?3).

Die Schiiler sollen die Charakterisierungen
auf den Kartchen den einzelnen Weherufen
zuordnen.

b) Die Schiiler erhalten die Aufgabe, diese Aus-
sagen Uber die Pharisder in einem kurzen
Aufsatz zusammenzufassen.

m'/m? Bild und Ton-
band

m’ Molton-
streifen aus
der 1. Einheit

a® Arbeitsblatt
mit einzelnen
Weherufen

m? Den Molton-
streifen (m')
entsprechen-
de Kéartchen

c) Die Resultate werden gesammelt. Der Lehrer | m'  Molton-
heftet den entsprechenden Moltonstreifen streifen aus
aus der 1. Einheit an die Moltonwand (m). der 1. Einheit

B 2. Darbietung des Lehrers

Die Tatsache, dass sich die Aussagen unserer
Stummspiele mit denen des NT decken, zeigt
uns, dass unser Pharisderbild von den bibli-
schen Aussagen gepragt ist. Dieses Bild in
Frage stellen und auf die weiterfiihrende Lektion
verweisen.

sder darauf?

Wie handelt Jesus? Wie reagieren die Phari-

Wieder einmal ging Jesus in eine Synagoge.
Dort war auch ein Mann mit einer verkriip-
pelten Hand. Einige der Anwesenden (Pha-
risder) hatten Jesus gerne angezeigt; darum
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beobachteten sie genau, ob er es wagen
wirde, den Mann am Sabbat zu heilen.

Aufgabe:

— Lest nun untenstehende biblische Erzah-
lung dazu.

— Vergleicht eure Geschichte mit der bibli-
schen.

— Versucht in einem Satz zu formulieren, wie
der biblische Schriftsteller die Pharisaer
darstellt.

Jesus heilt am Sabbat (Mk 3, 1-6)

Wieder einmal ging Jesus in eine Synagoge.
Dort war auch ein Mann mit einer verkrip-
pelten Hand. Einige der Anwesenden (Phari-
sder) hatten Jesus gerne angezeigt; darum
beobachteten sie genau, ob er es wagen
wirde, den Mann am Sabbat zu heilen. Je-
sus sagte zu ihm: «Steh auf und komm herl!»
Dann fragte er die anderen: «Was darf man
nach dem Gesetz Gottes am Sabbat tun?
Gutes oder Boses? Darf man einem Men-
schen das Leben retten oder muss man ihn
umkommen lassen?» Er bekam keine Ant-
wort. Voll Zorn sah er sie der Reihe nach an.
Zugleich war er traurig, weil sie so engstir-
nig und hartherzig waren. Dann sagte er zu
dem Mann: «Streck deine Hand aus!» Er
streckte sie aus, und sie wurde wieder ge-
sund.

Da verliessen die Pharisder die Synagoge.
Sie trafen sich sogleich mit den Parteigan-
gern des Herodes und wurden sich einig,
dass Jesus sterben misse.

a? - Heilung eines Geldhmten (Lk 5, 17-26)

Beiliegendes Tonband erzahlt von der Hei-
lung eines Gelahmten.

Aufgabe:
— Hort euch die Geschichte gut an.

— Achtet darauf, wie die Pharisaer auf Jesu
Handeln reagieren. Was werfen sie ihm
vor?

— Wie werden sie in dieser Geschichte dar-
gestellt? Notiert euch einige Stichwérter.

— Hort euch das Tonband eventuell ein zwei-
tes Mal an.

a® — Warnung vor Pharisdern und Gesetzes-
lehrern

Sie laden schwere Lasten auf die Schultern
der anderen, aber sie machen selbst keinen
Finger krumm, um sie tragen zu helfen.

Und wenn sie etwas tun, dann nur, um von
den Leuten gesehen zu werden. Sie tragen
auffallig breite Gebetsriemen und besonders
lange Quasten an ihren Kleidern.

Bei Feieriichkeiten sitzen sie auf den Ehren-
platzen und beim Gottesdienst in der vorder-
sten Reihe.

Sie haben es gern, wenn man sie auf der
Strasse respektvoll grisst und sie als «hoch-
wirdiger Lehrer» anredet.

Weh euch Gesetzeslehrern und Pharisédern!
lhr Scheinheiligen! Ihr gebt Gott den zehn-
ten Teil von allem, sogar von Gewlrzen wie
Minze, Anis und Kimmel, aber um die ent-
scheidenden Forderungen des Gesetzes —
Gerechtigkeit, Barmherzigkeit und Treue —
kimmert ihr euch nicht.



Weh euch Gesetzeslehrern und Pharisaern!
Ihr Scheinheiligen! Eure Becher und Schiis-
seln haltet ihr aussen rein, aber was ihr dar-
aus esst und trinkt, habt ihr euch in eurer
Gier zusammengestohlen. Ihr blinden Phari-
sder! Kimmert euch zuerst um die innere
Reinheit, dann ist auch alles Aussere rein.

Aufgabe:

— Lies die Warnungen vor Pharisaern und
Gesetzeslehrern.

— Was sagen sie Uber die Pharisder aus?

— Versuche die beigefligten Beschreibungen
den einzelnen Warnungen zuzuordnen
(m?).

- Beschreibe in einem kurzen Aufsatz das
Bild, das du jetzt von den Pharisdern hast.

m' - Bild zum Konflikt:
Jesus heilt eine verdorrte Hand

Beiliegendes Bild zeigt die Szene, in der Je-
sus am Sabbat eine verdorrte Hand heilt. Im
Hintergrund stehen die Pharisder und beob-
achten ihn genau.

m? - Tonband zum Konflikt:
Jesus heilt einen Geldhmten

Bei obenerwadhnter Tonbandaufnahme han-
delt es sich um folgende Aufnahme: Die Hei-
lung des Gelahmten (Pat 480-02 / Hansjiir-
gen Weidlich).

m® — Den Moltonstreifen (m')
entsprechende Kéartchen

(siehe Kértchen S. 251)
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3. Einheit

Thema: Die Pharisaer in Geschichte und neutestamentlicher Verkilindigung

Leitidee: Der Schiiler soll die Geschichte und die Lehre der Phariséer in den Schwerpunk-
ten kennenlernen. Er soll erkennen, warum die neutestamentlichen Schriftsteller
die Phariséder so einseitig darstellen.

Lernorganisation:

Beschreibung
der Lernschritte

Lehrer-Schileraktivitat

Medien
und Material

A)

Die Schiiler sollen
erkennen, dass aus-
serbiblische Texte
positiv von den
Pharisdern berich-
ten.

B)

Die Schiiler sollen
erkennen, warum
die neutestament-
lichen Schriftsteller
die Pharisder so
einseitig darstellen.

A 1. Die Geschichte der Pharisaer in den ausser-

B 1.

biblischen Quellen

a) Die Schiiler erhalten ein Arbeitsblatt mit
ausserbiblischen Aussagen uber die Phari-
sder. In Einzelarbeit sollen sie die Schwer-
punkte dieser Texte erarbeiten (a').

b) Die Resultate werden an der Wandtafel
festgehalten.

c) Darbietung des Lehrers:
Gestiitzt auf die Texte, gibt der Lehrer eine
kurze Information lber Leben und Lehre der
Phariséer.
Schwerpunkte der Darbietung:
— [von den Schiilern in Punkt b) verarbeitet]
a) Serioses Leben
b) Achtung im Volk
c) menschliche Gesetzesauslegung
— (weiterfiihrende Darbietung)
d) Laienbewegung
e) im Gewerbe tatig
f) Mittelstand

d) Verarbeitung durch die Schuler:
Die Schiuiler erhalten ein Arbeitsblatt (a?).
Vier biblischen Aussagen liber die Pharisder
werden positive ausserbiblische Situationen
entgegengestellt.
Als Hilfsmittel kdnnen die Schiiler das
Arbeitsblatt a' benitzen.

Hintergriinde der einseitigen Darstellung der
Pharisder im Neuen Testament

a) Problemstellung:
Der Lehrer erzéhlt die Geschichte (i') von
Lehrer Eckhard und seiner Klasse.
Anschliessend stellt er der Geschichte einen
Elternbrief gegenliber (a3).

b) Die Schiiler vergleichen die Geschichte mit
dem Brief und begriinden die Reaktion des
Ausgestossenen.

(Zielrichtung: Ist die Stellungnahme einseitig
oder gerechtfertigt?)

c) Darbietung des Lehrers aus der Geschichte
des Judentums.
Schwerpunkte der Darbietung siehe 2-5
dieser Arbeit.
(Zielrichtung: Die neutestamentlichen
Schriftsteller nehmen zur Zeit der Abfassung
der Evangelien eine bewusst pointierte Stel-
lungnahme zu den Phariséern.)

d) Die Schiiler lesen die Weherufe (a2°) noch-
mals durch und erfahren so die pointierte
Stellungnahme der Evangelisten.

a' Arbeitsblatt mit
geschichtlichen
Texten

a? Arbeitsblatt mit
Gegenulberstel-
lungen von bibli-
schen und ge-
schichtlichen
Aussagen

Erzahlvorlage zu
der Geschichte —
Der Wettbewerb
a® Arbeitsblatt zu
dem Elternbrief

a® Arbeitsblatt mit
einzelnen Wehe-
rufen aus der
2. Einheit




a' — Ausziige aus geschichtlichen
Berichten iiber die Pharisder

Josephus Flavius: Juadische Altertimer 18,1,3

Der judische Geschichtsschreiber Josephus
Flavius berichtet in seinem Werk «Judische
Altertimer» (18,1,3) Gber die Pharisder u. a.
folgendes:

Die Pharisder leben enthaltsam und kennen
keine Annehmlichkeiten. Sie ehren die Al-
ten; ihren Anordnungen widersprechen sie
nicht. Die Pharisder meinen, jeder Mensch
koénne selbst bestimmen, ob er zu den laster-
haften oder zu den tugendhaften Menschen
gehdren wolle.

Die Phariséder haben auf Grund ihrer Lehren
grossen Einfluss auf das Volk. Sie bestim-
men, wie die gottesdienstlichen Verrichtun-
gen, Gebete und Opfer, dargebracht werden.
Das Volk meint, die Pharisedr wollten mit ih-
ren Worten und Taten nur das Beste. Sie sa-
hen sie als vollkommene Menschen an.

Ausziige aus Spriichen der Vater

Spurch VI, 4: Der Weg zur Tora.

Der Weg zur Tora muss so sein:

Spr A Brot mit Salz sollst du essen,
und Wasser mit Mass nur trinken.
Du sollst auf dem Boden nur schlafen.
ein Leben der Entbehrung fuhren,
und dich so um die Torah bemuihen.
Wenn du so tust, <Heil dir und Gliack!
<Heil> schon in dieser Welt
und «Glick> in der kommenden Welt!

Spr B Suche fir dich nichts Grosses
und verlange niemals nach Ehre!

Mehr als du lernst, sollst du tun!
Begehr nicht der Kénige Tisch;
denn dein Tisch ist grdsser als ihrer,
deine Krone grosser als ihre.

Getreu ist dein Arbeitgeber;

er zahlt dir den Lohn deiner Mihe.

Aufgabe:

— Lies obenstehende Texte.

- Welche positiven Eigenschaften der Phari-
sder werden genannt? Unterstreiche die
wichtigsten.

Ausziige aus Schriften liber die Lehre
der Pharisder

Damaskusschrift X1, 16 f. (Lehre der streng-
glaubigen Essener):

Jeglicher lebende Mensch, der (am Sabbat)
in ein Wasserloch fallt oder an sonst einen
Ort (von dem er sich nicht selbst befreien
kann), den darf man nicht mit einer Leiter
heraufholen, mit einem Strick oder einem
(anderen) Gerat.

Joma VI, 6 (Lehre der Phariséaer):
Jede Lebensgefahr verdrangt den Sabbat.

Schabbat 151 b (Lehre der Pharisaer):

Die Tora (Gesetz der Juden) sagt: «<Entweihe
fir einen Menschen einen Sabbat, damit er
viele Sabbate halten kénne.»

Aufgabe:

- Lies obenstehende Texte.

- Vergleiche die Lehre der Essener mit der
der Phariséer.

- Findest du einen Unterschied? Schreibe
einen Merksatz.

a’? - Gegeniiberstellung von biblischen und geschichtlichen Aussagen der Pharisider

Die Bibel sagt:
«Die Pharisaer

|

benehmen sich anderen gegeniiber iber-
heblich;

verlangen viel von den anderen, tun aber
selber nichts;

zwangen sich auf die ersten Platze;

halten stur an etwas fest.»

Aufgabe:

— Auf der ersten Halfte des Blattes kannst
du nochmals die negativen Ausserungen
der Evangelisten (ber die Pharisaer lesen.

Die Geschichte sagt:
Die Pharisaer

ehren die Alten; ihren Anordnungen wider-
sprechen sie nicht.

- Mit Hilfe vom Arbeitsblatt (a') sollst du
jetzt den negativen biblischen Aussagen
jeweils positive geschichtliche Ausserun-
gen gegenubersetzen (siehe Beispiel).
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i' — Erzahlvorlage

Der Wettbewerb

Lehrer Eckhard hatte ein ausgezeichnetes
Verhaltnis zu seinen neuen Achtklasslern. Er
sprach von ihnen als der besten Klasse, die
er je gehabt héatte. Auch von seiten der
Schiiler hérte man nur positive Ausserungen
uber ihren neuen Lehrer.

Herr Eckhard entdeckte in einer Schiilerzei-
tung, dass ein grosser Chemiekonzern einen
Forschungswettbewerb fiir Abschlussklas-
sen durchfuhren wolle. Ihm kam sofort die
Idee, mit seiner Klasse daran teilzunehmen.
Die Schuler nahmen den Vorschlag mit Be-
geisterung an.

‘Herr Eckhard sah wohl, dass seine Schiiler

einen grossen Teil ihrer Freizeit opfern
mussten, wenn sie das Projekt wirklich
durchfuhren wollten. Auch wirden sie fir
ihre verschiedenen Versuche viel Geld brau-
chen. Er veranstaltete deshalb einen Eltern-
abend, an dem er die Eltern liber sein Pro-
jekt informierte und sie um ihre Mithilfe bat.
Diese waren ziemlich skeptisch, denn sie
rechneten sich den grossen Zeitaufwand ih-
rer Kinder fiir diesen Wettbewerb aus. Sie
befiirchteten, dass die Kinder das nicht
durchstehen und nach einiger Zeit aufgeben
wirden. Doch Herr Eckhard beruhigte sie
und nahm ihnen ihre Bedenken. Er lobte sei-
ne Schiler als dusserst zahe Kinder, denen
er diese Arbeit mit gutem Gewissen zutraue.
Er meinte, dass sie auch von ihrem fachli-
chen Koénnen her sehr wohl imstande seien,
an diesem Wettbewerb teilzunehmen. Nach-
dem er den Eltern noch versprach, wahrend
der ganzen Arbeit an dem Wettbewerb im-
mer die Schiiler zu beaufsichtigen und ihnen
soweit wie erlaubt war zu helfen, gaben die
Eltern ihre Zustimmung.

Nun waren die Achtklassler nicht mehr zu
bremsen! Man sah sie in ihrer Freizeit eifrig
Experimente durchfuhren, Laborberichte
schreiben und Versuchsdiagramme zeich-
nen. Herr Eckhard hatte alle Hande voll zu
tun, um die Arbeiten zu kontrollieren, zu ko-
ordinieren und Ratschlage zu geben. Natur-
lich lief nicht alles so schén wie am Schnir-
chen. Einige Experimente mussten mehrere
Male durchgefuhrt werden, bis das Resultat
stimmte. Es gab unangenehme Arbeiten
(z. B. Aufraumen), die keiner machen wollte.
Langsam aber sicher wurde die Atmosphare

im Labor ziemlich gespannt, die Schiiler wa-
ren meist gereizt. Diese Stimmung Ubertrug
sich auch auf den Lehrer. Er begann die
Schuler anzuschreien und sie zu tadeln,
wenn sie Fehler machten. Verstandlich, dass
die Schiler ihre Freizeit nicht fir so etwas
opfern wollten. Immer mehr zogen sie sich
vom Projekt zurtick. Der Abgabetermin rick-
te immer néaher, mit der Arbeit jedoch wollte
es einfach nicht mehr vorwarts gehen. Eine
Woche vor dem Abgabetermin kam es im
Labor zu einem heftigen Streit zwischen
Herrn Eckhard und den wenigen noch anwe-
senden Schilern. Er hatte einen der Schiler
angeschrien, weil er sein Experiment falsch
angepackt hatte. Nun warf ihm dieser vor, er
gebe dauernd falsche oder ungenaue Rat-
schlage. Deshalb auch wiirden sie mit der
Arbeit nicht vorwartskommen. Beide, Lehrer
und Schiiler, waren zu nervos und reizbar,
als dass sie ruhig hatten tberlegen kénnen.
Die Vorwiirfe, die sie einander an den Kopf
warfen, wurden immer schlimmer und unge-
rechter. Am Schluss des Streites kam es so-
gar soweit, dass keiner mehr bereit war, das
Projekt zu beenden. Die Laborberichte wur-
den sofort zerrissen und verbrannt. Als ihre
Mitschiler davon hoérten, beschlossen sie,
einen Streik zu inszenieren. Sie wollten es
Herrn Eckhard schon zeigen!

Fir Herrn Eckhard begann eine harte Zeit.
Er wusste bald nicht mehr was tun, um seine
Schiiler zur Mitarbeit im Unterricht zu bewe-
gen. Und er litt sehr unter der so offen ge-
zeigten Ablehnung.

Das Scheitern des Projektes war einige Zeit
Tagesgesprach an der ganzen Schule und
an den Mittagstischen zuhause. Die Eltern,
die ihre Zustimmung erst nach einigem Z6-
gern gegeben hatten, verlangten nun vom
Lehrer eine Erklarung fiur das Scheitern des
Projektes.

So entschloss sich Herr Eckhard, einen El-
ternbrief zu schreiben.

a® — Elternbrief
Luzern, den 17. April 1978

Geschaéatzte Eltern,

lhrem Wunsch entsprechend maéchte ich im
folgenden zu den jingst vorgefallenen Zwi-
schenféallen Stellung nehmen.

Ich weiss, wie lhre Kinder dariiber sprechen



und dass sie die Schuld bei mir suchen. Das
tiberrascht mich keineswegs. Von solchen
Unmiindigen, denen es nur immer um das
eigene Wohlbefinden geht, kann man kaum
erwarten, dass sie fahig oder gar bereit wa-
ren, eigene Fehler einzusehen und zuzuge-
ben. Es ist doch viel einfacher, einen Schul-
digen zu suchen und ihm alles in die Schuhe
zu schieben!

Was ist denn eigentlich vorgefallen? Gleich
zu Beginn der Arbeit zeigte es sich, dass die
Schiiller nicht auf meine Ratschlage horen
und alles besser wissen wollten. Deshalb ge-
langen einige Experimente nicht. Sie muss-
ten wiederholt werden. Dies verzégerte na-
tirlich das Vorwartskommen der Arbeit. Es
lahmte auch den Arbeitswillen. Ausserdem
haben diese Schiiler liberhaupt keine Aus-
dauer. Obwohl alle zu Beginn gewusst hat-
ten, dass sie uber langere Zeit ihre Freizeit
aufopfern miissten, erschienen einige schon
nach zwei Wochen nicht mehr. Sie entschul-
digten sich mit Ausreden und uberliessen ih-
ren Kameraden die Arbeit. Nennt man das
etwa Kameradschaft und Teamgeist? Nein,
das ist in meinen Augen (bergrosser Egois-

4. Einheit

Thema: Abbau von Denkklischees

mus. Und der ist natiirlich bei so einem
Wettbewerb fehl am Platz. Aber es kam noch
besser! Als der Rest der Klasse merkte, dass
ihre Kameraden sie im Stich gelassen hatten
und sie sich darum nur noch mehr wiirden
einsetzen missen, um die Arbeit terminge-
recht beenden zu kdnnen, suchten sie eben-
falls nach einem Grund, um sich driicken zu
kdénnen. Also machten sie mir Vorwirfe und
drohten mit Streik.
So, geschatzte Eltern, kam es zum Abbruch
der Arbeiten. Ich bedaure sehr, dass es so
weit kommen musste. Ich vertraue lhnen,
liebe Eltern, dass Sie die Lage jetzt selber
richtig beurteilen konnen. Ich hoffe, auch
weiterhin auf Sie zdhlen zu kénnen und ver-
bleibe

mit freundlichen Grissen

R. Eckhard.
Aufgabe:

Lies obenstehenden Elternbrief.
Vergleiche die Begebenheiten der gehor-
ten Geschichte mit den Tatsachen, wie sie
Herr Eckhard in seinem Brief schildert.
Wieso reagiert Herr Eckhard so scharf?
Ist seine Stellungnahme gerechtfertigt?

|

!

Leitidee: Am Beispiel der Pharisaer hat der Schiiler gelernt, ein Klischee zu hinterfragen.
Er soll nun befahigt werden, das Klischee «du bist ein Neger» abzubauen.

Lernorganisation:

Beschreibung

der Lernschritte Lehrer-Schileraktivitat

Medien
und Material

Die Schiiler sollen
erkennen, dass Kili-
scheevorstellungen
abgebaut werden
kénnen, indem man
Quellen befragt, Kli-
scheebildungen
hinterfragt und ein-
seitige Darstellun-
gen zu Korrigieren
versucht.

Bewohner (m').

diskutiert.

A) A 1. «Du bist ein Neger» — ein Klischee!

a) Problemstellung: Die Schiler héren ab Ton-
band eine kurze Begebenheit, in der jemand
als Neger gescholten wird.

Ebenfalls ab Tonband erhalten die Schiler
einige Informationen lber Afrika und seine

b) Es stellt sich jetzt die Frage, was wir mei-
nen, wenn wir jemanden als «Neger» be-
zeichnen. In Gruppen suchen die Schiler
maogliche Antworten.

c) Im Klassengesprach werden die Antworten

m' Tonbandauf-
nahme von einer
kurzen Spiel-
szene und Infor-
mationen
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Beschreibung

der Lernschritte Lehrer-Schiileraktivitat

Medien
und Material

werden kdénnen.

B) «du bist ein Neger»

Die Schiiler lernen
durch bessere In-
formationen aus
erster Hand, falsche
Denkklischees
abzubauen.

zu stellen:

Antwortbriefe.

m' - Tonband zu «Du bist ein Neger»

Personen: einige Arbeiter der Firma Heber-
lein & Co. AG.

Nationalittd: Schweizer, Italiener, Spanier
Ortder Handlung: Aufenthaltsraum der Firma
Zeitpunkt: Zninipause

Herr Fischer: «Wo steckt denn bloss der
Rolf?»

Herr Huber: «Na, der ist doch zu faul, von
seiner Maschine bis hieher zu kommen.
Der isst sein Salamibrot lieber in der
Werkstatt.»

Herr Grob: «Um so besser flir uns! — Habt
ihr gesehen, was der heute morgen wieder
fur Kleider anhatte? Die standen ja vor
Dreck.»

A 2. Wie baut man Klischees ab?

a) Darbietung des Lehrers:
Der Lehrer fuhrt die Schiler auf die voraus-
gegangene Arbeit zuriick. Beim Ausdruck
«du bist ein Phariséer» ist uns aufgefallen,
dass mit dieser Anwendung etwas nicht
stimmt. Damit Klischees abgebaut werden
kénnen, muss zuerst (an WT) etwas auffallen.

b) Die Schiiler sollen anhand ihrer Eintragun-
gen im Ordner gruppenweise den Arbeits-
vorgang skizzieren, wie Klischees abgebaut

c) Die Resultate zum ersten Ergebnis an der
Wandtafel hinzufligen.
Quellen befragen,
Klischeevorstellungen hinterfragen,
Einseitige Darstellung korrigieren.

B 1. Anwendung der Erkenntnisse auf das Klischee

a) Die Schiler erhalten die Aufgabe, folgende i’
Fragen verschiedenen Missionaren in Afrika

— Kann man sagen, der Neger ist faul,
stinkt, ist unzuverlassig?

— Woher stammen diese Vorstellungen?

- Wieso sollte man diese Klischeevorstellun-
gen abbauen?

B 2. Darbietung in einer Zusammenfassung der

Adressen von
Missionshausern

Herr Huber: «Das wissen ja alle, dass der
stinkt wie die Pest.»

Herr Amstad (kommt eben herein): «Na, von
wem habt ihr's? Etwa von Rolf, diesem
Neger?»

Informationen iiber Eigenart und Herkunft
der Neger

Auszige aus einem Lexikon (Tonband):

Neger: Angehorige der dunkelhdutigen Ras-
sen, Eingeborene Afrikas.

Eigenschaften: grosse Anpassungsfahig-
keit, Flugsamkeit, Willenlosigkeit und
Mangel an Ausdauer. Vorzigliche Beob-
achtungs- und Auffassungsgabe.

Afrika: Kontinent mit sehr heissem Klima.
Das bedingt, dass seine Einwohner eine




andere Arbeitsmoral haben als wir Euro-
paer.

Aufgabe zu den beiden Tonbandaufnahmen:

— Hort euch die Geschichte «Du bist ein Ne-
ger» an.

— Hort euch ebenfalls die Informationen
Uber die Eigenart und die Herkunft der
Neger an.

— Was meinen wir, wenn wir einem Européer
sagen, «du bist ein Neger»?

— Entsprechen diese Meinungen dem Be-
schrieb der Neger aus Afrika?

i' — Adressen von zusténdigen Missions-
hausern

Missionsgesellschaft
Heilige Familie

6106 Werthenstein
Missionsgesellschaft

Immensee
6405 Immensee

Benediktinermissionare
8730 Uznach

Benediktinerkloster
6390 Engelberg

Missionsbenediktiner
6218 Ettiswil

Aktuelle Kurzmeldungen der «schweizer schule»

CH: Fiir eine Reduktion des Schulgeldes

Die Nordwestschweizerische Erziehungsdirekto-
renkonferenz hat sich an ihrer letzten Sitzung in
erster Linie mit der Revision des regionalen
Schulabkommens und mit einer Vereinbarung fir
die Ubernahme der Betriebsdefizite von Kinder-
und Jugendheimen befasst. Die Konferenz tagte
unter dem Vorsitz von Regierungsrat Dr. A. Wyser,
Solothurn.

Mit der Revision des Abkommens, das den Be-
such der ausserkantonalen Schulen regelt, wird
eine Reduktion der Schulgelder angestrebt. Das
Abkommen wird den Kantonen noch dieses Jahr
zur Genehmigung unterbreitet. In der Vereinba-
rung tber Kinder- und Jugendheime erklaren die
Wohnkantone ihre Bereitschaft, Betriebsdefizite
aus dem Aufenthalt von Kindern und Jugendli-
chen in ausserkantonalen Heimen zu iberneh-
men. Ein weiteres Ziel ist die Vereinfachung des
Aufnahme- und Verrechnungswesens zwischen
den Kantonen durch die Schaffung von kantona-
len Koordinationsstellen. Die Vereinbarung muss
von den zustdndigen kantonalen Behorden noch
genehmigt werden.

CH: Die Beitrage der Nichthochschulkantone:

3500 Franken pro Student?

Eine Arbeitsgruppe der kantonalen Finanzdirek-
torenkonferenz hat kirzlich den Entwurf zu einer
VVereinbarung verabschiedet, die von 1981 bis 1986
die finanzielle Beteiligung der Nichthochschul-
kantone an den Kosten ihrer Studenten regeln

soll. Danach wirden die Hochschulkantone fir
die ausserkantonalen Studenten 1981 bis 1983
pro Kopf jahrlich 2500 Franken und in den drei
folgenden Jahren 3500 Franken erhalten. Sie
mussten sich ihrerseits verpflichten, die Studen-
ten aus den zahlenden Kantonen bei der Zulas-
sung nicht zu diskriminieren. Der Entwurf wird in
den nachsten Wochen von der kantonalen Finanz-
direktoren- und der Erziehungsdirektorenkonfe-
renz begutachtet. Nachher soll er den einzelnen
Kantonsregierungen vorgelegt werden. Die Ver-
einbarung kann laut Entwurf Anfang 1981 nur un-
ter der Bedingung in Kraft treten, dass minde-
stens drei Hochschul- und sieben Nichthochschul-
kantone sie unterzeichnet haben.

CH: Neue Bildungsartikel etwas zuriickgestellt

Der Bundesrat wird dem Parlament nicht mehr in
der laufenden Legislaturperiode einen Entwurf fir
neue Bildungsartikel in der Bundesverfassung
vorlegen, wie es in den Regierungsrichtlinien fur
1975 bis 1979 vorgesehen war. Im Eidg. Departe-
ment des Innern (EDI) war zu erfahren, die Pri-
fung der Frage, ob neue Bildungsartikel unter-
breitet werden sollten, sei in vollem Gange. Die
Ablehnung des Hochschulforderungsgesetzes im
vergangenen Jahr habe cie diesbezuglichen Be-
strebungen etwas zurlickgeworfen.

Wie ein Sprecher des EDI auf Anfrage erklérte,
beflirwortet die grosse Mehrheit der interessier-
ten Kreise — vor allem die Arbeitnehmerschaft —
die Ausarbeitung neuer Bildungsartikel. Die Ar-
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