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Halbmonatsschrift fiir Erziehung und Unterricht

15. Juni 1977 64. Jahrgang Nr. 12

Sprache und Spracherziehung

Sprache — verhiillendes oder klarendes Medium?*

Peter Schmid

Sprache und Verstiandigung

Es lassen sich anhand der knappen Wort-
verbindung «Sprache und Verstandigung»
eine Menge Uberlegungen anknipfen: Spra-
che im Dienste der Verstandigung; Sprache
als Weg zur Verstandigung - freilich als ein
Weg unter andern. Aber auch eine etwas
ungewohntere Feststellung: Sprache, wel-
che der Verstandigung im Wege steht; Spra-
che als Quelle von Missverstandnissen.
Oder nochmals anders: Verstandigung als
ubergreifende Voraussetzung der Sprache
Uuberhaupt; Sprache und Verstandigung in
ihrem Wechselbezug, usw.

Wenige Worte kdnnen es also in sich ha-
ben, zu Denkausfluigen nach ganz verschie-
denen Richtungen einzuladen, der Phantasie
freien Raum zu geben. Und ich gehe wahr-
scheinlich nicht falsch in der Annahme,
dass der Tagungsleiter unter anderem des-
halb eine solche knappe Formulierung wahl-
te, damit all die vielfaltigen Uberlegungen
darin Platz finden kénnen. Was ich hinge-
gen von der Formulierung des Tagungsthe-
mas nur vermuten kann, ist in der Uber-
schrift meines Vortrages eine klar einkal-
kulierte Absicht. Was sich zunachst viel-
leicht wie eine Scheinfrage anhort, entpuppt
sich bei langerem Nachdenken als ein Pro-
blem mit vielen Lésungsmdglichkeiten, wo-

*Vortrag anlasslich der Herbsttagung des Ver-
eins der Absolventen des Heilpadagogischen Se-
minars Zurich vom 23./24. Oktober 1976. Die Ta-
gung war dem Thema «Sprache und Verstandi-
gung» gewidmet.

von allerdings die beiden sich zuerst auf-
drangenden Alternativen, jede fur sich al-
lein, gerade nicht zutreffen.

Sprache als klarendes, prazisierendes In-
strument; Sprache als verhillendes, der
Phantasie Raum gewahrendes Element;
Sprache als Tor zu geistiger Auseinander-
setzung — und Sprache als Werkzeug be-
wusster Irrefihrung: Mit diesen wenigen
Stichworten sei der Rahmen angedeutet, in-
nerhalb dessen wir uns bewegen wollen. All
dies macht auch schon deutlich, welch zen-
trale Stellung die Sprache im menschlichen
Leben einnimmt. Sie ist nicht bloss eine
angelernte Fahigkeit unter andern, sondern
spezifischer Ausdruck des Menschen. So
wie der aufrechte Gang des Menschen nicht
einfach eine im Laufe von Jahrhunderttau-
senden erworbene Haltung ist, sondern mit
der Art seiner Weltbetrachtung, des Schau-
ens, zusammenhangt, so ist auch die Spra-
che etwas immer schon zum Menschen Ge-
horendes, welche ihn erst zum Menschen
macht, und ohne welche er nicht zum Men-
schen wird.

Sich der Sprache bedienen koénnen heisst
nicht nur, fehlerfrei zu reden und zu schrei-
ben, sondern sie zur Verfiugung zu haben
fur die Bewaltigung des Lebens Uberhaupt.
Gerade weil sich der Sinn der Sprache nicht
darin erschopft, gemeinsam vereinbartes
Werkzeug der Verstandigung zu sein, reicht
zu ihrer Foérderung das beste Lehrmittel al-
lein nicht aus. Wichtig ist, dass der Mensch
eine Art Freundschaft mit der Sprache
schliesst, sie auch im Interesse seiner eige-



nen Reifung in ihrer mannigfaltigen Ver-
wendbarkeit zu natzen winscht und zu nit-
zen versteht. Denn die Sprache dem Men-
schen vorzuenthalten heisst so viel wie sei-
ner Bestimmung im Wege sein. Um dies na-
her begrinden und in konkreten Einzelhei-
ten aufzeigen zu konnen, ist es notwendig,
zundchst einige grundséatzliche Gedanken
zum Wesen der Sprache zu entwickeln.
Padagogische Folgerungen ergeben sich
nebenbei wie von selbst.

Vom Ursprung der Sprache

Wir betrachten also die Sprache als etwas
zum Menschen Gehdrendes. Die Frage nach
dem Ursprung der Sprache kann deshalb
nicht mit der Frage nach dem zeitlichen
Anfang beantwortet werden. «Es hilft
nichts», sagt Wilhelm v. Humboldt, «zu ihrer
Erfindung tausende und abermals Jahrtau-
sende einzurdumen. Damit der Mensch nur
ein einziges Wort wahrhaft, nicht als bloss
sinnlichen Anstoss, sondern als artikulier-
ten, einen Begriff bezeichnenden Laut ver-
steht, muss schon die Sprache ganz und
im Zusammenhang in ihm liegen»'. Wie weit
sich auch im Laufe der Zeit unsere Sprache
differenziert haben mag, die Frage wird im-
mer sein, wie es denn dazu kommen konnte,
dass zwei Wesen unter einem artikulierten
Lautgebilde dasselbe verstehen. Dass es so-
weit kommt, ist immer nur unter der Bedin-
gung maglich, dass vorausgehend das Uber-
greifende einer Sprache schon vorhanden
ist. Deshalb gilt auch fur den Taubstummen,
der zwar nicht die Worte, wohl aber die
Sprache schon hat, dass er auf eigene Wei-
se versuchen wird, diese Sprache auszu-
zeugen.

Die Entstehung der Sprache ist aber auch
nicht zu erklaren als ein blosser Akt gesell-
schaftlicher Ubereinkunft zum Zwecke ei-
nes reibungslosen Zusammenlebens. Es ver-
halt sich damit wie mit dem Ursprung der
sittlichen Erkenntnis? der man ja eben-
falls unterstellt hat, sie ware nur auf gegen-
seitige Absprache im Dienste der individuel-
len Selbsterhaltung zustandegekommen.
Obwohl sie zwar in der Lebenswirklichkeit
nicht selten dahin entartet, kann nicht be-
stritten werden, dass in ihr die Chance ei-
ner ungeheuren Entwicklungsmoglichkeit
steckt. Sittlichkeit bedeutet ja nicht nur

Kompromiss, sondern Aufbruch zu mensch-
licher Erflllung. Flur die Sprache gilt dies
ebenso. Wohl mag sie im Alltagsgebrauch
sehr oft nur ein Instrument der gegenseiti-
gen Verstandigung sein; aber auch eine Um-
gebung, in der nur das Allernotwendigste
gesprochen wird, kann niemals ein Beweis
daflir sein, dass Sprache nichts mehr als
ein Werkzeug des gegenseitigen Einverneh-
mens sei. Auch in der Sprache ist ein Weg
menschlicher Entwicklung bereits vorge-
zeichnet, der in Bereiche fuhrt, die Uber die
Selbst- und Arterhaltung hinausgehen, das
Vitale Ubersteigen. Die Sprache ist Aus-
druck des Geistes und damit wie dieser
selbst zeugende Macht, deren Grenzen
nicht zum vorneherein abzustecken sind.
Was uns durch die Sprache geoffnet wird,
lasst sich nicht auf das reduzieren, wozu sie
im Moment gerade dient. Ihre Moglichkei-
ten im Interesse der Reifung des Menschen
zu erkennen und anzuwenden ist deshalb
ein wahrhaft erzieherisches Anliegen.
Sprachforderung im weitesten Sinne soll er-
fahrbar machen, dass die Sprache Uber das
bloss Notwendige im Leben hinausreicht.
Sie kann uns Erlebnisbereiche &ffnen, die
zwar zum Menschsein gehoren, die wir aber
auf einem gewissen Stand unserer Reife
uns nicht selbst erschliessen kdénnen, wenn
wir nicht schon die Sprache hatten. Wir kon-
nen das Wesen der Sprache nicht daraus
ableiten, was wir selber gerade mit ihr an-
fangen oder woflur sie von Interessengrup-
pen verwendet wird.

Man hat beispielsweise die Vielfalt der Spra-
chen auf der Welt immer wieder als ein Hin-
dernis fur die gegenseitige Verstandigung
unter den Vdlkern angesehen und sich des-
halb Uberlegt, ob die Erfindung einer Uni-
versalsprache (Esperanto) diese Probleme
nicht aus dem Wege schaffen kénnte. Eine
solche kunstliche, vom Menschen in gegen-
seitiger Ubereinkunft geschaffene Sprache
ware hingegen ausschliesslich gepragt von
der Absicht allein, die hinter dieser Sprach-
schopfung stéande. Weil diese Sprache vor
allem fur die Verstandigung erfunden wor-
den ware, kénnte sie auch nur knapp aus-
reichen fir die Ubermittlung dessen, wofiir
man sie erfunden hat, und fur nichts weite-
res. Ja noch mehr: Sie wurde die Welt, das
Leben, ja den Menschen selber immer nur
aus der Perspektive der Nutzlichkeit, der
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technischen Machbarkeit, des Mittels zum
Zweck sehen. In einer kunstlichen Sprache
ist nicht mehr, als der Mensch eben hin-
eingegeben hat, und so konnte sie eben
nicht etwas erschliessen, das der Mensch
selber noch nicht ist. Eine kunstliche Spra-
che ware ein Hindernis jeder geistigen Ent-
wicklung, weil sie nicht mehr auszudrucken
vermag als das, wozu sie geschaffen wor-
den ist.

«Im Anfang war das Wort»

Natirlich kénnte jetzt die Frage aufgewor-
fen werden, von wem denn unsere Sprache
geschaffen worden ist, wenn eben nicht vom
Menschen. Es wird Sie jetzt stutzig machen,
wenn ich dieser angeblichen Selbstver-
standlichkeit den bekannten Anfang des
Johannesevangeliums gegenubersteile: «Im
Anfang war das Wort, und das Wort war bei
Gott, und das Wort war Gott. Dieses war im
Anfang bei Gott. Alle Dinge sind durch das-
selbe geworden, und ohne das Wort ist auch
nicht eines geworden, das geworden ist. In
ihm war Leben, und das Leben war das
Licht fur die Menschen. Und das Licht
scheint in der Finsternis.»

Ich werde Sie jetzt nicht mit der Antwort
abspeisen, die Sprache sei eben ein Ge-
schenk Gottes und damit basta. Das wurden
Sie als sogenannt unwissenschaftlich ab-
lehnen. Also wird es darum gehen, der ur-
sprunglichen Bedeutung nachzugehen, wel-
che diesem Satz zugrunde liegt. Bevor ich
aber daran zu gehen versuche, |lhnen dar-
zutun, was dies vielleicht in unsere heutige
Sprache ubersetzt und unserer Lebensauf-
fassung gemass heisst, mochte ich Sie zu-
nachst einmal auf den Text selbst aufmerk-
sam machen. Es werden hier namlich in we-
nigen Worten auch psychologisch wesent-
liche Dinge gesagt.

«Das Wort war Gott» erfahrt in der Zwingli-
bibel die Prazisierung: «Das Wort war gott-
lichen Wesens». Damit ist eigentlich noch-
mals wiederholt, was wir bereits gesagt ha-
ben: Wenn der Mensch planend darangehen
wiurde, eine neue Sprache zu erfinden, so
wiirde sich diese durch Durftigkeit und Ein-
dimensionalitat kennzeichnen und den Men-
schen daran hindern, Uber jenen Lebens-
bereich hinauszusehen, fur den er seine
kunstliche Sprache geschaffen hat. Dass

das Wort gottlichen Ursprungs ist, heisst
zunachst einmal schlicht, die Sprache um-
fasse mehr als was der Mensch gerade fir
die Bemeisterung von konkreten Lebenssi-
tuationen bendtigt. In ihr lebt etwas, das
schlechterdings nicht machbar ist.

Oder der Passus: «. ..und ohne das Wort
ist auch nicht eines (Ding) geworden, das
geworden ist.» Sprache und Erkenntnis
hangen eng miteinander zusammen. Erst
wo ich einem Ding einen Namen gebe, ma-
che ich den letzten und entscheidenden
Schritt, es von andern zu unterscheiden.
Vor allem fir das Kind ist das Wort beson-
ders eng noch mit dem Gegenstand ver-
bunden. Das der Sprache noch nicht mach-
tige Kind realisiert ja auch die Umgebung
noch nicht als etwas streng von ihm Ge-
trenntes. Sprache entsteht da, wo das Kind
aus seiner ursprunglichen Geborgenheit
herauszufallen beginnt, aus der Geborgen-
heit, in welcher Subjekt und Objekt, Ich
und Du noch nicht voneinander getrennt
sind. Den Kindern die Welt nahebringen
ohne die Sprache ware widersinnig. Des-
halb hat auch Pestalozzi immer wieder ge-
fordert, dass neben der wirklichen An-
schauung der Natur die Sprache das erste
Erkenntnismittel des Menschengeschlechts
sei3. Anschauung und Sprache darf man im
Unterricht nie gegeneinander ausspielen.
Und weiter: «In ihm (im Wort) war Leben,
und das Leben war das Licht fur die Men-
schen. Und das Licht scheint in der Finster-
nis.» Wenn ich mit Hilfe des Worts die Din-
ge erkenne, ihnen ihre Namen gebe, dann
weicht von ihnen das Unheimliche, das Be-
drohliche. Denken Sie dabei nur an die Ko-
senamen, die man unheimlichen Wesen
auch heute noch zu geben pflegt. Im Wort
ist eine Kraft, die die Gefahr bannt. Die
Sprache ist die Moglichkeit, das Unheim-
liche fassbar zu machen, mit andern Wor-
ten: die Finsternis aufzuhellen. Der Sinn der
Erkenntnis bestand urspringlich noch in der
Bewaltigung der Angst. Die sprachliche Be-
nennung, der Namensaufruf soll eine un-
fassbare Macht unter Kontrolle bringen.
Vielleicht riihrt die Uberschatzung jeder Art
von Aufkldrung noch davon her. Sie erse-
hen aber auch daraus, welch umfassende
erzieherische und therapeutische Bedeutung
der Sprache zukommt und weshalb es so
wichtig ist, dem Kinde die Sprache beizu-



bringen, mit der es sich in der Gemeinschaft
geborgen weiss und sich seine Umgebung
vertrauter machen kann.

Nun aber zuriick zur Bemerkung: «Die Spra-
che ist gottlichen Wesens» oder gottlichen
Ursprungs.

Sie haben jetzt wahrscheinlich mit einigem
Erstaunen konstatiert, dass in den erwahn-
ten Bibelzitaten offenbar ganz moderne psy-
chologische Erkenntnisse enthalten sind.
Der Evangelist Johannes hat sich aber kei-
neswegs mit moderner Psychologie be-
schaftigt. Daraus folgt, dass in diesen Wor-
ten etwas enthalten ist, das uns erst nach
bald 2000 Jahren bewusst wird. Dies zeigt
besonders eindringlich, wie in der Sprache
eben mehr enthalten sein kann, als was sie
zu sagen vorgibt. Ernst Bloch wirde sagen
in der Sprache stecke noch Unabgegolte-
nes, Noch-nicht-Bewusstes, mehr jedenfalls,
als das einzelne Individuum zu fassen ver-
mochte. Mit dem Annehmen der Sprache
wird der Mensch nicht einfach fahig, das zu
formulieren, was seiner eigenen Welt ent-
springt und entspricht, sondern es gehen
ihm neue Erlebnisbereiche erst auf. Die
Sprache ist in dem Sinne etwas Uberindivi-
duelles, Ubermenschliches, weil sie Inhalte
birgt, die der einzelne selber noch nicht
kennt. Wenn nun aber die Sprache etwas
beinhaltet, das der Mensch nicht in sie hin-
eingelegt hat, so folgert der glaubige
Mensch, muss sie gottlicher Herkunft sein.
Und ein Mensch, der dieses Wortes méach-
tig ist (wie eben Jesus oder der Evangelist
Johannes), muss von Gott gesandt sein.

Das Unabgegoltene in der Sprache

Woher nun aber kommt es, dass offenbar in
der Bibel Satze stehen, deren volle Bedeu-
tung auch heute noch nicht ganz ergrindet
ist? Der Beweggrund eines Chronisten der
Bibel, etwas niederzuschreiben, entspringt
nicht nur einem blossen Mitteilungsbedurf-
nis, einem Weitergeben von Fakten, son-
dern der Verkindigung von Geschehnissen,
von denen er ergriffen worden ist, von Din-
gen, die er allein nicht auszuloten imstande
ist. Seine Worte sind aber gerade deshalb
inhaltstrachtig, bedeutungsgeladen, noch
gar nicht voll ausgeschopft und deshalb
zeitlos aktuell.

Aber wir missen uns gar nicht nur auf das

Buch der Biicher beschranken. Was fir die
Bibel in besonderem Masse gilt, trifft sicher
auch fir die Werke der Dichtkunst, aber
auch fir das wirklich bedeutende wissen-
schaftliche Werk zu. Es gibt Bucher, die
sind nach ein bis zwei Jahren vergessen,
auch wenn sie Bestseller waren; und es
gibt Blicher, die uber Jahrhunderte oder
gar Jahrtausende hinweg modern geblieben
sind. Sicher fallen einem dabei die Namen
der grossen Klassiker von der Antike bis
zur neuesten Zeit ein. Alle ihre Werke, die
uns heute noch etwas bedeuten, lassen in
ihrer Sprache eben mehr durchschimmern
als die damaligen zeitlichen und geschicht-
lich bedingten Verhaéltnisse. Aber auch fiir
die Jugend bietet sich eine vielfaltige Lite-
ratur an, die solch Unabgegoltenes birgt;
vor allem ist es immer wieder der unermess-
liche Schatz der Marchen.

Sprachférderung in der Schule musste unter
anderem auch den Sinn haben, dem Kinde
dieses Unabgegoltene in der Sprache nahe-
zubringen. Das ist nicht bloss durch den
sogenannt anspruchsvollen und schwer ver-
standlichen Text zu erreichen. Auch hier
gilt das Goethewort, dass alles Grosse und
Edle einfacher Art ist — schlicht im Gehalt
und einfach im sprachlichen Ausdruck. Im-
mer neue Entdeckungsmaoglichkeiten bietet
die Sprache auch dann, wenn die Freude am
Spielerischen und Schopferischen der Wor-
te geweckt worden ist.

Die Doppelfunktion der Sprache

Aus den bisherigen grundsatzlichen Bemer-
kungen geht nun aber hervor, dass die Spra-
che offenbar zwei einander gegensatzliche
Funktionen hat. Einerseits ist es ihr als ei-
ner Uberindividuellen Macht maoglich, dem
einzelnen Menschen, der sich die Sprache
aneignet oder sich mit ihren zeitlosen Wer-
ken auseinandersetzt, Zugang zu einer Welt
zu verschaffen, die er aus sich selber nie
hatte erzeugen kénnen. Sprache ist, um mit
Hegel zu sprechen, ein Produkt des objek-
tiven Geistes, das heisst: in ihr steckt die
Weisheit unzahliger Geschlechter, die vor
uns waren und mit ihr eben nicht nur ange-
reichertes Erfahrungswissen, sondern auch
Erlebnisse, die man nicht einfach begreifen
kann, sondern von denen man sich ergrei-
fen lassen muss. Die Sprache spricht also
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nicht einfach aus, was vorher unausgespro-
chen schon da war, sondern sie eroffnet den
Zugang zu Bereichen, die unserem Leben
unter Umstanden bisher noch verschlossen
waren. Die Sprache hat eine zeugende Kraft,
indem sie uns den Zugang zu neuen Welten
und Werten ermoglicht.

Auf der andern Seite hat die Sprache ge-
rade wieder die Tendenz, das Unfassbare,
Unbegreifliche, das die Menschen angstigt,
durch klare Formulierung und Benennung
zu entscharfen und zu verharmlosen. Sie
bringt das Unheimliche zum Verschwinden,
indem sie Licht in das Dunkel der Ungewiss-
heit bringt. Was mit der Sprache erfasst
worden ist, ist unter Kontrolle gebracht, ge-
fugig, eindeutig festgelegt. «Das Wort ver-
bessert den Gedanken», hat Nietzsche ein-
mal gesagt. Erst wenn wir einen Gedanken
klar und sauber formuliert haben, ist er als
Gedanke vollkommen. Was wir sprachlich
nicht zu formulieren vermdgen, ist noch
nicht zu Ende-gedacht. Der Sprache kommt
also auch die Rolle zu, verworrene Gedan-
ken zu klaren, unbestimmte Vorstellungen
zu verdeutlichen, vage Vermutungen zu pra-
zisieren.

Nun ist aber zu bedenken, dass dies die
Sprache auch dort tut, wo es nicht unbe-
dingt wunschbar, vielleicht sogar der Er-
kenntnis abtraglich ist. In dem Moment nam-
lich, wo wir sprachlich etwas formuliert ha-
ben, ist der Sachverhalt immer auch schon
vereinfacht worden, oft so, dass er damit
verfalscht wird oder wenigstens zu Miss-
verstandnissen Anlass gibt. Denken Sie zum
Beispiel an Schlagworte, die trotz oder ge-
rade wegen ihrer Simplifizierung von Sach-
verhalten eine enorme Durchschlagskraft
entwickeln konnen. Jeder Diktator weiss,
dass sich in der Sprache alles und jedes
sagen lasst und erst noch in einer Form,
die fesselt und glaubwurdig erscheint, auch
wenn der Inhalt einer absichtlichen Tau-
schung dienen soll.

Diese Zweideutigkeit der Sprache macht
auch den Studenten im Studium der Fach-
literatur immer wieder zu schaffen. Es ist
offenbar nicht jedermanns Sache, auf das
einzugehen, was zwischen den Worten
steht, durch sie hindurchscheint und ver-
spurt werden sollte. Der Effekt ist nicht sel-
ten der, dass sich Missverstandnisse ein-

stellen, dass man zu Vereinfachungen Zu-
flucht nimmt und dem Autor Dinge unter-
schiebt, die er anders gemeint hat.

Das Wort verhillt und klart zugleich. Und
man kann nicht einmal sagen, das eine sei
immer erwunscht und das andere immer un-
erwlnscht. Das Verhullende wie das Kla-
rende in der Sprache kann Chance und Ge-
fahr zugleich sein. Dies mochte ich etwas
ausflihrlicher darlegen und gleichzeitig eini-
ge padagogische Konsequenzen aufzeigen.

Die Chance des Verhiillenden

Gehen wir zunachst von einer einfachen
Tatsache aus: Man pflegt zu sagen, ein Satz
sei mehr als die Summe der einzelnen Wér-
ter. Ich kann also die Aussagekraft eines
Satzes nicht erklaren aus den einzelnen
Wortern oder gar Buchstaben, aus denen
er zusammengesetzt ist. Der Satz enthalt
etwas vollig Neues, was die Worter fir sich
und als Summe in ihrem blossen Nebenein-
ander nicht hergeben kénnen. Wenn wir ei-
nem Gedicht mit grammatikalischen Regeln
ndher kommen wollen, dann entschwindet
gerade dasjenige unsern Augen, was das
Gedicht erst lesenswert macht. Das heisst
also, dass im niedergeschriebenen Text nie
klar dasteht, was das Gedicht auszusagen
hat. Und wenn es mich ergreift, dann kann
ich nicht eine genaue Stelle im Gedicht an-
geben, die dieses Ergreifende ausmacht. Es
ist nirgends auffindbar und eben doch vor-
handen. Es spricht mich an, obwohl es nicht
in den Worten, sondern gleichsam zwischen
den Worten ausgesprochen ist. Es gibt Ge-
halte des Lebens, die nicht in Worte gefasst
werden kdnnen, die man durch viele Worte
hochstens zerredet, ohne etwas uber sie zu
sagen. Gerade jene Liebesszenen gehdren
zu den schonsten der Weltliteratur, wo der
Dichter eben im richtigen Moment schweigt.
Er schweigt nicht deshalb, weil es sich nicht
geziemen wurde, mehr zu sagen, sondern
weil den Menschen etwas widerfahrt, das
nicht mit Worten allein ausgedriickt werden
kann. Und gerade weil sie sprachlich noch
etwas offen lassen, hat ihr Wort so viel Kraft
und Tiefsinn.

Es gibt Erziehungssituationen, in denen es
passend sein kann, nur wenig Worte anzu-
bringen, die dann gerade dadurch ein be-
sonderes Gewicht erhalten. Auch das



Schweigenlernen gehoért zur Spracherzie-
hung. Durch unndtig vieles Reden verlieren
die Worte an Bedeutung und Gehalt. Sie
ziehen alles hervor und machen das, was sie
auszudrucken beabsichtigen, zu nichtssa-
genden Gemeinplatzen ohne nachhaltige
Wirkung, zu Platitiden, die zu nichts ver-
pflichten. Die Phantasie setzt nur dann ein,
wenn die Sprache noch Raum daflr offen-
lasst, wenn sie nicht schon alles bis ins
Detail ausformuliert und abgeklart hat. Dann
zwingt die Sprache eben auch zum Nach-
denken. Denn um sie verstehen zu konnen,
muss man bereits ein Stuck weit den Weg
gegangen sein, den sie vorzugeben beab-
sichtigt. Lichtenberg hat einmal die lako-
nische Bemerkung gemacht: «Blcher sind
wie Spiegel; wenn ein Esel hineinschaut,
kann kein Apostel herausschauen.» Das
heisst doch eben, dass wir nur dann die
Worte eines Dichters oder Denkers verste-
hen, wenn wir bereits selber ein Stuck auf
dem Wege sind, auf welchem uns der Autor
eben vorausgeht. Wo wir in naiver Weise
meinen, ein Buch, ein dichterisches Werk
oder gar die Bibel gebe von sich aus alles
her, ohne dass wir selber uns erst noch dar-
um bemihen mussen, es zu verstehen, blei-
ben wir immer auf demselben Entwicklungs-
stand stehen, und die Sprache der andern
sagt uns immer nur, was wir bereits schon
wissen — also herzlich wenig. . .

Gefahren des Verhiillenden

Wenn nun aber in der Sprache immer schon
mehr steckt, als sie zu sagen vorgibt, so hat
dies dann seine Nachteile, wenn man sie zu
unbedacht verwendet. Worte kdnnen toten,
sagt man. Vielleicht eben auch dann, wenn
man dies gar nicht beabsichtigt. «<lch habe
es nicht so gemeint», sagt unter Umstanden
einer, der uUber die Wirkung seiner Bemer-
kungen nachtraglich erstaunt ist. Was die
Sprache verhullt, entzieht sich auch unse-
rer Kontrolle, entwickelt damit ein Eigen-
leben und taucht oft da auf, wo es uner-
wunscht und storend wirkt. So kénnen auch
unbedachte Worte Geistern rufen, die man
dann nicht mehr los wird, Geister im Sinne
von provozierten Missverstandnissen. Diese
Gefahr besteht in besonderer Weise bei Dis-
kussionen, wenn man sich nicht vorher auf
ganz bestimmte eng umschriebene Defini-

tionen von Begriffen einigt. Jeder versteht
im Grunde genommen unter einer bestimm-
ten Wortbezeichnung etwas anderes, je nach
dem, wo er aufgewachsen ist und wie er in
der Vergangenheit mit den Dingen konfron-
tiert worden ist. Leider kommt es nicht sel-
ten so heraus, dass in Verkennung der Viel-
deutigkeit in der Sprache jeder glaubt, er
hatte das Recht, seinen Standpunkt als den
einzig richtigen anzusehen. Das Vieldeutige
in der Sprache wird gerade dann zum Hin-
dernis, wenn man so tut, als beinhalte jeder
Begriff nur einen eng umgrenzten Sachver-
halt, den jedermann als sicheres Wissen und
verlassliche Basis in sich trage.

Wenn das Verhillende der Sprache sich
nicht zum Nachteil auswirken soll, dann
wird es unumganglich sein, die Vieldeutig-
keit des Worts zunachst einmal anzuerken-
nen. Wir kdnnen dies bereits mit unsern Kin-
dern dben, indem wir sie daran gew&hnen,
auch auf andere zu horen. Sie sollen darin
aber nicht einfach eine Hoflichkeitsform se-
hen, die nur ein Verzichten ist, sondern sie
mussten eigentlich im Hinhdren den Beitrag
des andern als Bereicherung ihrer eigenen
Ansicht entgegennehmen. Das Ziel jeder
Diskussion sollte sein, dass man sich nach-
her ndher gekommen ist. Jeder Diskussions-
teilnehmer miisste sich eher bemihen, das
Gemeinsame erarbeiten zu helfen statt das
Trennende hervorzuheben. Und im Wissen
darum, dass in jeder voreiligen und unbe-
dachten Bemerkung Emotionen geweckt
werden, sich eines sachlichen und klaren
Stils befleissigen.

Die Chance des Kldrenden

Wir haben bereits an anderer Stelle darauf
hingewiesen, dass das Wort, auch wenn es
eine bestimmte Vieldeutigkeit in sich tragt,
dennoch eben die Dinge, von denen die
Rede ist, konkretisiert. Was einmal in Worte
gefasst ist, verliert das Unbestimmte und
Unheimliche. Das Wort bedeutet Licht in der
Finsternis. Und wo Licht ist, haben wir eine
Situation unter Kontrolle. Denken Sie etwa
an das Marchen vom silssen Brei, wo das
erldsende Wort nicht mehr gefunden wurde,
das der uberfliessenden und sich standig
vermehrenden Breimasse hatte Einhalt ge-
bieten kénnen. Der Mensch, der der Spra-
che machtig ist, hat die Mdoglichkeit, den
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Gefahren zu begegnen, ob sie sich in sei-
ner Umgebung oder in seinem eigenen In-
nern befinden. Die Sprache kann die Pro-
bleme und Konflikte fassen, objektivieren
und sie ins richtige Verhaltnis zum Ganzen
bringen. Ich gewinne Abstand von dem, was
ich sprachlich ausgedriuckt habe. Dem Her-
anwachsenden ware zu goénnen, wenn er
wirklich einen Menschen héatte, bei dem er
sich aussprechen kann. Notfalls kann auch
das Tagebuch eine psychokathartische Wir-
kung haben.

Die Sprache ist nicht bloss Mittel zur Ver-
standigung. Sie befreit von der Angst, sie
kann das unfassbar Gefahrvolle bannen.
Deshalb ist auch eine Sprachstdrung nicht
einfach ein peripheres Leiden, eine aussere
Ungeschicklichkeit, die sonst keine weite-
ren Folgen hatte. Sprachstérungen koénnen
Grund zu einer allgemeinen Entwickiungs-
hemmung werden. Wer nicht richtig spre-
chen kann und sich deshalb auch nicht
mehr zu sprechen getraut, verfugt aber we-
niger Moglichkeiten, seine Konflikte und
Angste zu verarbeiten. Denken Sie an den
schweren Stotterer, der seinen Korper im-
mer heftiger zu bewegen beginnt, weil das
Seelische sich nicht genugend in der Spra-
che auszudricken vermag. Die Gebarde
vermag erst dort in den Hintergrund zu tre-
ten, wo im Bau des Satzes ein neuer Weg
im adaquaten sprachlichen Ausdruck sich
anbietet.

Von der Sprachférderung héangt es also
auch ab, ob wir unsere Kinder nicht nur zu
tichtigen, sondern vor allem zu reifen und
mutigen Menschen machen koénnen. Die
Sprache entwickelt sich nicht von selbst,
wenn die Umgebung nicht den positiven An-
stoss dazu gibt, beim behinderten Menschen
erst recht nicht.

Naturlich muss jeder Mensch seine eigene
Sprache haben, die vor allem seinem Auf-
fassungsvermégen entspricht. Der Geistig-
behinderte, den man das «Maulbrauchen»
gelehrt hat, wird noch viel weniger in der
Lage sein, das auszudricken, was ihn be-
schaftigt, erfreut oder betrubt. Falsch ware
es aber auch anzunehmen, man durfe ei-
nem Menschen die Sprache nicht nahebrin-
gen, das misse von innen heraus kommen,
damit es echt sei. Es ist unsere Pflicht, je-
des Kind auf eine Sprachstufe zu heben,
auf der es sich seinen geistigen Moglich-

keiten entsprechend ausdriicken kann. Viel-
leicht sind aus dieser Sicht Wortfindungs-
stérungen, eingeschrankter Wortschatz und
allgemeine sprachliche Durftigkeit nicht gar
so harmlos wie es den Anschein machen
konnte.

Gefahren des Klarenden

Es gibt wissenschaftliche Disziplinen, in de-
nen es unerlasslich ist, Dinge und Sachver-
halte genau zu formulieren. Jeder geistige
Exkurs baut sich auf sogenannten Definitio-
nen auf, die jeder fachlich Kompetente
kennt und kennen muss. Das hat den gros-
sen Vorteil, dass man eben nicht an den
Dingen vorbeiredet, wie das der Fall ist,
wenn jeder Diskussionsteilnehmer andere
Voraussetzungen mitbringt. Anstelle der le-
bendigen Sprache tritt die Terminologie.
Das ist gut so, vorausgesetzt, dass diese
Terminologie nicht auch auf die Umgangs-
sprache ubergreift und damit auch auf die
Lebenswirklichkeit, die mit solchen Begrif-
fen nicht auszuloten ist. Denken Sie etwa
an Ausdriicke wie «Kreativitat» oder «Moti-
vation», die heute als Schlagworte die Run-
de machen und einem die muhevolle Arbeit
differenzierten Verstandnisses abzunehmen
scheinen. Den Inbegriff der Simplizifierung
von Sachverhalten bietet die Sensations-
presse. Sie druckt mit der Knappheit des
Schlagwortes alles durch denselben Raster.
Heinrich Baoll sagte einmal tuiber den Sprach-
stil der Bild-Zeitung: «Manchmal ist sogar
das, was wahr ist, in dieser Zeitung erlo-
gen.» Wahrscheinlich wollte er damit eben
andeuten, dass man eine Begebenheit ver-
falscht, wo man nur das Vordergrindige in
allen Einzelheiten schildert und dabei das
Menschliche lieblos ausser acht lasst. Letzt-
lich tut man damit nicht nur den betroffenen
Menschen Unrecht, sondern schadet auch
der Sprache selbst. Mit der Zeit kann der
Mensch in den Worten nicht mehr Tieferes
finden, als was die Sensationspresse aus
ihnen gemacht hat.

Es ist deshalb besonders notwendig, dass
wir in der Schule auch jene Sprache pfle-
gen, die von Natur aus besonders gemits-
nah ist: die Muttersprache, unsere Mundart,
im Gegensatz zu allen spater erlernten Spra-
chen. Wir haben unsere Muttersprache
empfangen zu einer Zeit, als wir die Umwelt



noch als besonders beseelt und bedeu-
tungsgeladen erlebt haben. In unserer Mut-
tersprache schwingt deshalb immer noch
diese Vielfalt und Erlebnistiefe mit. Auch
hier ist es um nichts weniger erforderlich,
dass sie auch gut, das heisst grammatika-
lisch und stilistisch einwandfrei gesprochen
wird. Differenzierte sprachliche Ausdrucks-
moglichkeit und differenziertes Erleben be-
dingen sich gegenseitig.

Dichtung und Fachsprache

Indem wir nun das Positive und Negative
des Verhillenden bzw. des Klarenden der
Sprache dargelegt haben, zeigt sich nun,
dass nicht das eine gegen das andere aus-
gespielt werden kann. Je nach dem, wofur
die Sprache Verwendung finden soll, wird
immer eines von beiden mehr im Vorder-
grund stehen. Gerade in den beiden Extre-
men Dichtung und Fachsprache mit ihren
grundsatzlich verschiedenen Intentionen
lasst sich dies besonders deutlich zeigen.
Der Dichter verdankt Gehalt und Aussage-
kraft seiner Werke unter anderem dem Ver-
hillenden der Sprache, der Wissenschaftler
hingegen verldasst sich in seinen prazisen
Formulierungen auf das Klarende der Spra-
che. Ich mochte beides etwas naher erlau-
tern.

Es besteht ein etymologischer Zusammen-
hang zwischen «dichten» und «dicht».
«Dicht» hangt wiederum zusammen mit «ge-
deihen». Man darf demnach Dichtung als
Sprache in konzentrierter Form bezeichnen.
Der Dichter versucht ja gerade, in wenigen
Worten Situationen, Stimmungen, Charak-
teren umfassend und wesensgerecht einzu-
fangen. Darin liegt die Fruchtbarkeit seiner
Sprache. Nehmen wir zum Beispiel ein
Herbstgedicht, etwa den «Septembermor-
gen» von Morike. Das ist nicht einfach der
sich ankiindigende Herbst im suddeutschen
Raum, das ist der Spatsommer auch bei
uns oder wo auch immer; das ist nicht ein-
fach der Septembermorgen jenes Jahres,
in welchem Morike sein Gedicht geschrie-
ben hat. Das sind alle Herbste zusammen,
in diesen wenigen Zeilen liegt das Wesen
des Herbstes, wo und wann dieser sich auch
ankiindigen mag. Die knapp gehaltenen
Dichterworte scheinen auf den ersten Blick
wenig mitzuteilen. Dennoch ist ihnen durch

ihre symbolische Kraft mehr Gewicht ver-
liehen, ihr Erkenntniswert bedeutend hoher
als der einer detaillierten Beschreibung.
Daraus entsteht nun die scheinbar para-
doxe Situation, dass das Dichterwort, in-
dem es verhiillt, unter Umstanden gerade
zu mehr Aussagekraft gelangt. Verdichtete
Anschauung fiihrt zu umfassenderer Er-
kenntnis, zu einer Erkenntnis, die nicht
bloss Aufklarung ist, sondern innerlich ver-
wandelt und das Leben im positiven Sinne
verandert.

Die Funktion der Fachsprache ist von grund-
legend anderer Art. lhr geht es darum, ei-
nen klar abgegrenzten Sachverhait sprach-
lich moglichst genau wiederzugeben. Sie
baut deshalb auf allgemeingtltigen Defini-
tionen und eindeutig abgegrenzten Begrif-
fen auf. |lhre Absicht besteht in der mog-
lichst weiten Verbreitung wissenschaftiicher
Ergebnisse, und zwar in einer Form, die zu
keinerlei Missverstandnissen Anlass geben
kann. Nun darf aber eines nicht vergessen
werden: Diese wissenschaftlichen Termino-
logien, so wichtig sie auch fiur die For-
schungsarbeit sind, vermégen eben nur in
einem sehr begrenzten Rahmen erkenntnis-
wirksam zu werden. Die medizinische Fach-
sprache, die sicher entscheidend zu den
heutigen Errungenschaften der arztlichen
Kunst beigetragen hat, hat wesentliche Er-
kenntnisse Uber den Menschen festgehal-
ten, aber eben nur Uber den Menschen als
Leibwesen. Und die Fachsprachen verschie-
dener psychologischer Schulen und ideolo-
gischer Richtungen bestimmen immer schon
im vornherein die Perspektive, unter der sie
den Menschen zu sehen wiinschen.

Keine von allen Wissenschaften, die sich mit
dem Menschen befassen, kann fiur sich al-
lein den Menschen an sich verstehen, son-
dern jeweils nur verschiedene Aspekte von
ihm aufzeigen. Die wissenschaftliche Fach-
sprache erlangt immer nur Prézision auf
Kosten des Ganzen. Daraus ergibt sich nun
ein weiterer scheinbarer Widerspruch: Je
mehr sich eine Fachdisziplin bemiiht, Klar-
heit auf irgend einem Gebiet zu erlangen,
desto mehr ist sie gezwungen, andere
Aspekte zu vernachlassigen. Wissenschaft-
liche Terminologie bietet Klarheit in engen
Grenzen auf Kosten einer Gesamtschau. Das
scheinbar Klarende der Sprache wirkt sich
also einengend, verhiillend aus.
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Es muss ein allgemeines erzieherisches
Anliegen sein, dem heranwachsenden Men-
schen die Sprache in ihrer urspriinglichen
Vielfalt und symbolischen Kraft nahezubrin-
gen, sei dies nun durch die Pflege der Mut-
tersprache, durch Weckung der Freude am
spielerischen Gebrauch der Sprache und
nicht zuletzt durch die Sprachwerke der
Dichter von Goethe bis Lisa Tetzner, von
Mérike bis Wilhelm Busch. Denn der Reiz
der Sprache liegt nicht nur in dem, was sie

erschliesst, sondern ebenso in dem, was sie
verbirgt.

Anmerkungen

' zitiert in: Picard M.: Der Mensch und das Wort,
Rentsch-Verlag, Erlenbach-Zirich 1955.

2 vgl. hiezu: Brentano F.: Vom Ursprung sittli-
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Sprachdefizit — eine Glosse

Ein unfreundlicher Wintertag in der
Stadt, eine halbe Stunde unerwunsch-
ter Wartezeit ... Zum Glick ist in der
Nahe eine Silberkugel, eine jener
Gaststatten, wo man schnell und bil-
lig Speis und Trank bekommt. Wah-
rend ich den Kaffee umriihre, nimmt
an der gegenuberliegenden Theke ei-
ne Mutter mit zwei Kindern Platz. Die
Kinder mdégen sechs bis zehn Jahre
alt sein. Rasch entschlossen bestellt
die Frau fur jedes eine «Aprikosen-
Pih», und ohne mit der Wimper zu
zucken, bringt die Kellnerin auf drei
Tellerchen das, was auf der grossen
Speisekarte mit «Aprikosen-pie» be-
zeichnet wird. Wer zu den Eingeweih-
ten gehort, sagt statt Pih natirlich
Pai; der eine und andere Gast wird
sogar wissen, dass das englische
Wort pie Torte bedeutet, Wahe, ge-
deckter Fruchtekuchen, manchmal
auch Auflauf oder Pastete. Das waren
Worter, Sachnamen.

Beim Hinausgehen sagt das altere der
beiden Kinder: «Gommer na zum Taa-
ke?» Take out steht (ber dem Ver-

kaufsstand bei der Drehtir — eine Auf-
forderung, etwas «mitzunehmen». Die
Mutter wehrt ab: «HGt nod!»
Taake bedeutet in diesen Kinderkop-
fen also Verkaufsstand, Pih bedeutet
Kuchen. Wie werden sie sich in der
Schule zurechtfinden, wenn es gilt zu
erzahlen und zu beschreiben? lhr Leh-
rer wird sie, wenn er auf der Hohe der
Zeit ist, als «typische Unterschicht-
kinder» klassieren. Vielleicht fallen
sie den die Schulhauser bereisenden
Soziologen und Psychologen in die
Hande, und diese werden dann fest-
stellen, dass Maxli und Gritli einen
restringierten Code (einen durftigen
Wortschatz) haben und ein Defizit an
sprachlicher Kompetenz (ein unzu-
reichendes Ausdrucksvermdgen). Sie
werden flir beide kompensatorischen
Sprachunterricht fordern zur Herbei-
fihrung der «Schanzengleichheit».
Das kéonnte man billiger haben. Be-
ginnend in der Silberkugel.

Paul Sichel

in: SLZ 22, 2. Juni 77

Deskriptive und normative Regeln in der Grammatik *

Elmar Seebold

lch mochte mit den folgenden Uberlegun-
gen einen Fragenkreis beleuchten, der mehr
am Rande meines Fachgebietes liegt, der
mich aber bei der Ausbildung von Lehrern

sehr beschaftigt hat, namlich die normative
Einstellung gegenuber der Grammatik. Die-
sen Fragenkreis will ich so angehen, dass
ich zunachst kurz schildere, wie die Ver-
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