Zeitschrift: Schweizer Schule
Herausgeber: Christlicher Lehrer- und Erzieherverein der Schweiz
Band: 59 (1972)

Heft: 13: Beitrége zu einem objektivierten Ausleseverfahren am Ende der
Primarschule : I. Grundlagen

Artikel: Prifen - prufen - prifen
Autor: Kopp, Ferdinand
DOI: https://doi.org/10.5169/seals-531903

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 26.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-531903
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

527

der Ausleseeffizienz hingewiesen: Objekti-
vierung der Notengebung, Ganztagesschu-
len, Schiilerbetreuung, Padagogisierung der

Priiffen — priifen — priifen
Ferdinand Kopp

Gegen Ende des Schuljahres liegt auf Schi-
lern und Lehrern verstérkt der Alpdruck der
Priifungen. Prestigebediirfnisse, Konkurrenz,
Leistungsdenken, Ehrgeiz verstarken diesen
Druck bis ins Unertréagliche.

Trotzdem priifen wir alle weiter, mindlich
und schriftlich, individuell und kollektiv,
durch Probeaufgaben, Schulaufgaben, Lei-
stungstests, mit und ohne kurzfristige Er-
6ffnung der Ergebnisse. Dabei kennen wir
alle die Schwéchen dieses Prifungssystems:
unklare Beurteilungskriterien, hemmende
Angstzustdnde bei den Priflingen, fragwdr-
dige Vorbereitung, unterschiedliche Anfor-
derungen sogar benachbarter Klassen und
Schulen.

Aber allenthalben wird weiter gepriift, Ver-
besserungsvorschlége werden mehr disku-
tiert als realisiert, alle Beteiligten gewbhnen
sich an ihr schlechtes Gewissen - aber
kaum é&ndert sich das herkémmliche Sy-
stem der Prifung, das eher verschérft als
verbessert ist, trotz mancher Tauschungs-
mandéver. '

Wenn der Anschein nicht trigt, wird heute
in den Schulen sogar noch héufiger gepriift
als friher. Aber jetzt spricht man von Lei-
strungskontrollen. Werden diese so verstan-
den, wie sie die Psychologen meinen, kén-
nen sie eine gute Sache sein. Dann gelten
sie nicht als Material flur die Berechnung
von Durchschnittsnoten, sondern als Statio-
nen in einem LernprozeB, wobei die «Ergeb-
nisse als selbstverstandliche und notwen-
dige Zwischeninformation iber den Stand
des Lernfortschritts in die Hand der Lernen-
den gegeben werden» (Strukturplan). Aber
landldufig geraten Prifungen wie Leistungs-
kontrollen in das Klima einer moralisieren-
den Abrechnung. Wehe den Schdlern, die in
die Kategorie der «Schlechten» (!), die also
nicht zu den «Guten» gehdren. (Welch ein

Bildungsarbeit der weiterfiihrenden Schu-
len, Eintdhrung von Niveaukursen und For-
derziigen usw. CH

MiBbrauch der Sprache, welche Pervertie-
rung sittlicher MaBstébe!).

Aber der einzelne Lehrer wére ein Utopist,
wenn er meinte, er kénnte aus diesem Sy-
stem aussteigen. Priifungen und die allzu
miBbrauchten Leistungskontrollen sind Be-
standteil eines staatlich organisierten, bis
ins einzelnste — wenn auch oft rein formal -
verwalteten Schulsystems, das haargenau
einer auf Fortschritt und Gewinn abzielen-
den, durch freie Konkurrenz bestimmten Lei-
stungsgesellschaft und damit auch den ad-
dquaten Erwartungen der Eltern entspricht.
Aber eine Mdglichkeit bleibt dem Lehrer je-
derzeit, und diese Moglichkeit darf er sich
durch den Arger iiber die Zwénge, in denen
er steht, nicht verderben lassen. Er muB al-
les tun, was in seiner Macht steht, um dieses
Priifungssystem zu humanisieren.

Das heiBt zunachst, daB er in keinem Fall
MiBerfolge mit Schimpfworten oder einer
totalen Abwertung der Person des Schiilers
quittieren darf. Solch negative und aggres-
sive Reaktionen miiBten heute, noch dazu
angesichts einer sensibilisierten und manch-
mal histeroiden Jugend zu den péadagogi-
schen Kapitalsiinden zdhlen. Aber auch bei
intakten Jugendlichen sind die Folgen oft
unabsehbar.

Humanisieren heiBt weiter, daB der Lehrer
unverhohlen spiren [14Bt, er kobnne zwar auf
Priifungen nicht verzichten und er miisse
auch ungeniigende Leistungen als solche
bezeichnen, aber mit der persénlichen, also
menschlichen Einschétzung eines Schiilers
habe dies gar nichts zu tun. Der Primus ei-
ner Klasse darf dem Lehrer nicht lieber sein
als der Versager.

Des weiteren ist zu fragen: Ist es dem Leh-
rer wirklich immer geniligend gegenwartig,
wie anféllig unser ganzes Beurteilungssy-
stem ist? Kommen nicht das hiibsche, an-



passungsfahige Kind und der wortgewandte
Jugendliche ein wenig besser weg? Tragt
der Lehrer der Tatsache Rechnung, daB
manche Schiler prifungsgehemmt sind?
Fuhlt sich der Lehrer stets frei von einer
sicherlich ungewollten Bevorzugung von An-
gehdrigen aus gehobenen Bevdlkerungs-
schichten? Ist sein MaBstab so gesichert,
daB forsches Priifen gerechtfertigt ist? Der
Lehrer wird in dem Mafe, als er selbst sein
Tun realisiert, auch den Kindern in der Pri-
fungssituation menschlicher entgegentreten.
So bleibt schlieBlich ein Ergebnis, das jeder

Lehrer ansteuern miiBte, ungeachtet der Ein-
stellung seiner Umwelt, auch der Kollegen
und der Eltern: Wenn er schon nicht vom
Priifungs- und Notensystem sich loslosen
kann, so muf3 er um so mehr sich von der
Uberschétzung dieses Systems lésen. Dieses
System mit seinen billigen und traditionel-
len Formen kann die menschliche Qualitét
auch nicht einigermaBen bezeichnen, nicht

einmal die berufliche, wie die Erfahrung”

zeigt.
Entnommen aus: «Padagogische Welt», Heft
5, Mai 1972

Zum Problem der begabungsgerechten Auslese
beim Ubertritt in weiterfiihrende Schulen

Kurt Bossart

Strukturwandel im Bildungswesen

Das Problem der begabungsgerechten Aus-
lese ist in unserer Zeit enorm aktuell ge-
worden. Der Grund dafir liegt wohl haupt-
sachlich in der Wandlung unserer Gesell-
schaftsordnung von einer mehr aristokrati-
schen Klassengesellschaft zu einer mehr de-
mokratischen, nivellierten Berufsgesell-
schaft.

Wahrend fruher das Recht auf Bildung und
Aufstieg an ererbte soziale Privilegien ge-
bunden war, so ist es heute durch die indi-
viduelle Leistung und Leistungsfahigkeit ge-
geben.

Die Leistungsfahigkeit eines Schulers und
damit seine beruflichen Aufstiegschancen
werden durch die Schule gepruft und dia-
gnostiziert. Damit wird die Schule — wie
Schelsky sagt — «zur ersten und damit ent-
scheidenden zentralen sozialen Dirigie-
rungsstelle fur die kunftige soziale Sicher-
heit, fir den kinftigen sozialen Rang und
fur das AusmaB kinftiger Konsummaoglich-
keiten». Die Schule wird zu einer «blrokra-
tischen Zuteilungsapparatur von Lebens-
chancen» (Schelsky 1957, 17).

Umfragen bei der Primarlehrerschaft ver-
schiedener Kantone (z. B.: Freiburg, Luzern)
zeigten, daB ein reges Interesse besteht an
Problemen der objektiven Leistungsbeur-
teilung, Notengebung und Selektion. Die

Diskussion um diese Fragen beginnt einen
zentralen Platz im padagogischen Raum zu
erobern, da sie nicht nur im heutigen Schul-
system, sondern auch in kinftigen Schul-
modellen (z. B. Gesamtschule) hochste Ak-
tualitat besitzt. Publikationen zu diesem The-
menbereich schieBen wie Pilze aus dem Bo-
den (Zielinski 1961; Weingart 1965; Flitner
1966; Roeske 1968; Weiss 1969; Wendeler
1969; Messner 1970; Wendeler 1971; de
Groot 1971; Lempert 1971; Ingenkamp 1971a,
Ingenkamp 1971b; Lichtenstein-Rother 1971;
Hurrelmann 1971; Flammer 1971).

Ungleichheit der Bildungschancen

Andererseits haben verschiedene wissen-
schaftliche Untersuchungen eindeutig fest-
gestellt, daB die «Ungleichheit der Bildungs-
chancen» nach wir vor besteht. Auch heute
noch spielt die soziale Stellung der Eltern
eine viel zu gewichtige Rolle bei der Schul-
wahl wie auch bei der Selektion weiterfuh-
render Schulen. So schatzt TRIER, daB Aka-
demikersohne in der Schweiz (1960) eine
finfmal groBere Chance haben, eine Hoch-
schule zu besuchen, als Nichtakademiker-
sohne. «Die Interdependenz zwischen
Schichtzugehdrigkeit und Schulwahl kann
auf Grund von statistischen Erhebungen von
GIROD, HESS, TRIER, SCHNEIDER, FLE-
GENHEIMER, MOECKLI und SIGRIEST auch
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