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Die christliche Schulerziehung
steht zur Diskussion

Forum fir Schulfragen in Jug (1.)

Dr. Leo Kunz, Zug

Im Lehrerseminar St.Michael fand am Samstag,
dem 29. Februar 1964, ein Forum fur Schulfragen
statt, das von schweizerischer Bedeutung ist.

Der Katholische Lehrerbund der Schweiz in Zusam-
menarbeit mit der Prasidentenkonferenz der katho-
lischen Erziehungsorganisationen der Schweiz lud
Schulleute und Lehrer zu dieser Arbeitstagung ein.
Das Thema lautete: Die christliche Schulerziehung steht
zur Diskussion.

Die Beteiligung aus der ganzen katholischen Schweiz
war eine sehr erfreuliche. Namhafte Personlichkei-
ten, wie Sr. Gnaden Abt Leonhard Bésch, Engel-
berg, der Fachreferent fiir Schulfragen in der Kon-
ferenz hoherer Ordensobern der Schweiz, National-
rat Dr. Bachmann, Wollerau, Prasident der Kultur-
kommission der Konservativ-christlichsozialen Par-
tei, Landammann und Standerat Dobler, Appenzell,
M. Claeys Bouaert vom Office international de
I’Education catholique, Bruxelles, Dr. Egger, Prisi-
dent der Schweiz. Pidagogischen Informationsstelle
in Genf, Franz Ulrich, Prasident der Kath. Informa-
tionsstelle in Freiburg, die Erziehungsdirektoren von
Zug, Luzern, Nidwalden, Appenzell, Schulprésiden-
ten und -inspektoren aus Appenzell, Basel, Freiburg,
Glarus, Luzern, Obwalden, Uri, Zug, Leiter katho-
lischer Privatschulen aus der Innerschweiz und der
Diaspora sowie viele Lehrer und Lehrerinnen von
katholischen und neutralen Schulen der Schweiz
nahmen daran teil.

Am Vormittag wurden die Probleme von vier Red-
nern umrissen; Seminardirektor Dr, Kunz, Zug,
sprach iiber die Frage: Die Zeit hat sich gewandelt,
wird unsere Schule ihr gerecht? Seminardirektor
Dr. Bucher, Rickenbach SZ, sprach iiber die drin-
genden Aufgaben in katholischen Kantonen, Dr.
Magnus Wolfensberger, Ziirich, iiber die private ka-
tholische Schule in der Diaspora und Dr. Iso Bau-
mer, Bern, iiber den katholischen Lehrer an der neu-
tralen Schule.

Am Nachmittag besprachen die Teilnehmer in vier
Diskussionsgruppen die oben genannten Themen.

202

Beim zusammenfassenden Bericht wurde klar, wie
sehr alle diese Fragen in der Vielfalt unserer schwei-
zerischen Verhiltnisse eines intensiven Studiums be-
diirfen. Die Teilnehmer regten die Bildung einer
standigen Studienkommission an, welche zu gegebe-
ner Zeit eine Studienwoche iiber diese Probleme ver-
anstalten mochte.

Indrei Artikeln wird eine gekiirzte Fassung der Refe-
rate und Diskussionen geboten.

Die Frage der christlichen Schulerzichung
steht zur Diskussion

Unter diesem Titel stellte einleitend Seminardirek-
tor Dr. Kunz die Problemstellung klar:

Es geht nicht um die Frage, ob wir eine christliche
Schulerziehung wollen oder nicht; ein katholischer
Christ muf sie bejahen. Das geht aus dem Begriffe der
Erziehung und des Glaubens hervor. Erziehung geht
immer aufs Ganze. Fiir einen glaubigen Christen ist
aber im Blick auf das Ganze Christus der Weg, die
Wahrheit und das Leben. Einer ist unser Lehrer,
Christus, und ohne ihn kénnen wir nichts tun.

Eine religionslose, unchristliche Schulerziehung ist durchaus
abzulehnen. Es bleibt unsere schwere Gewissenspflicht,
alles daranzusetzen, daf3 die gesamte Bildung und
Erziehung unserer Jugend eine Einheit bildet und
christlich sei. Wosie es nicht ist oder im Begriffe steht
zu verschwinden, kénnen wir nichts Schlimmeres an
unserer Jugend und an der Zukunft unseres Landes
verschulden als uns mit diesem Zustand einfach ab-
zufinden. :

Das sind undiskutierbare christliche Grundsdtze. Was zur
Diskussion steht, ist die Verwirklichung einer christ-
lichen Schulerziehung in unserem Lande heute. Wie
und wie weit ist sie unter den gegebenen Voraus-
setzungen moglich ? Was ist praktisch zu tun?
Dabei wollen wir ganz offen, aus innerster Gewis-
sensiiberzeugung sprechen: jeder von seinem Stand-
punkt aus. Es ist ndmlich keineswegs so, dal3 nur die
Vertreter kompromiBloser Grundsdtze einwandfreie
Christen sind. Max Weber unterscheidet mit Recht
zwischen dem Gesinnungsgewissen und dem Verantwor-
tungsgewissen. Nicht nur wer sich fir das uneinge-
schrankte Ideal einsetzt, steht in letzter Gewissens-
verantwortung. Auch wer sich um das Realisierbare
miiht, iibernimmt eine Gewissensverantwortung. Ja,
diese ist wohl gréBer und schwerer, weil sie immer
neu gesehen werden mubB.

Was uns zu dieser Tagung veranlaBt hat, ist einer-



seits der Hirtenbrief unserer schweizerischen Bischife, de-
nendieKirchedieerste Verantwortung fiir die lokale
Verwirklichung der christlichen Grundsitze tiber-
tragt. In ihrem Wort pocht das Grundsatzgewissen
unmittelbar an unsere Tiire. Auf der andern Seite
stehen wir Lehrer und Erzieher mitten im brodeln-
den UmwandlungsprozeB3 der heutigen Welt, der
unserem Verantwortungsgewissen standig neue Fra-
gen stellt. DaBl wir dabei nicht wie kurzsichtige
Schwimmer, die kein Ufer sehen, dem lokalen
Druckgefille einfach folgen, sondern einen Uber-
blick gewinnen und Verantwortung ubernehmen
kénnen, dazu soll uns dieser Arbeitstag helfen.

L. Unsere Zeit hat sich gewandelt. Welche Schulart wird thr
gerecht?

Dieseerste Frage gliederte Seminardirektor Dr. Kunz
in seinem Votum in drei Punkte auf:

1. Unser Schulwesen ist fiderativ. Erfiillt es heute noch sei-
nen {weck ?

Der Sinn des Féderalismus in Bildungsfragen ist
sicher urspriinglich darin zu suchen, dall unsere Va-
ter gegeniiber der liberalen Forderung nach einer
staatlichen Einheitsschule aufdiese Weise thren Kin-
dern eine Erziehung sichern wollten, die ihrer reli-
gigs-weltanschaulichen Ausrichtung entsprach. Vor-
aussetzung dafir ist die Annahme, dal3 es eindeutig
katholische und protestantische Kantone und Ge-
meinden gibt, die sich als solche auch erhalten las-
sen.

Diese Voraussetzung ist fiir groBe Teile der Schweiz
nicht mehr gegeben. Die stindig zunehmende Be-
vilkerungsmischung bringt es mit sich, daBl in ehemals
mehrheitlich protestantischen Kantonen mehr Ka-
tholiken wohnen als in ganz katholischen Gegenden.
Tausende von katholischen Kindern besuchen dort
Schulen, von denen jeder religits praktizierende ka-
tholische Lehrer nach Mobglichkeit ferngehalten
wird. Anderseits bringen Industrie, Kraftwerkbau-
ten, Hotellerie immer mehr andersdenkende Eltern
in katholische Stammlande, aus deren Schulen eben-
falls die Lehrer anderer Weltanschauungen nach
Moglichkeit ausgeschaltet werden. An vielen Orten
beginnt man die Unhaltbarkeit dieser Fiktion einzu-
sehen.

Drei Lisungsrichtungen bieten sich an. Einmal die mog-
lichst neutrale Staatsschule, aus der jeder konfessio-
nelle EinfluB ausgeschaltet wird. Die religiése Bil-

dung wird dann ausschlieBlich Sache der Kirche und
des Elternhauses. Anderseits die christliche Simul-
tanschule, in der Lehrer beider Konfessionen das ge-
meinsam Christliche zur Basis der Schulerziehung
machen. Und schlieBlich die Moglichkeit der freien
Schul- oder Lehrerwahl durch die Eltern. Diese ist
denkbar fiir konfessionelle wie auch christliche Schu-
len gegeniiber rein profanen.

Das Basler Schulblatt hat im Oktober 1962 dieses
heiBe Eisen mutig angepackt und gefragt, ob esrich-
tig sei, dal3 Kinder von praktizierenden Katholiken
und Protestanten einem Lehrer zugeteilt werden, in
dessen Auffassung das Religitse ins Historische Mu-
seum oder in die Rumpelkammer gehére; aber auch
der umgekehrte Fall miisse bedacht werden: Eltern,
die eine religi¢se Beeinflussung ihres Kindes ableh-
nen, haben schlieBlich das Recht, sich gegen die Zu-
teilung ihrer Kinder zu Klassen, in denen das Schul-
gebet gehalten und die Feste des Kirchenjahres be-
gangen werden, zur Wehr zu setzen. Daher gesehen,
sei es wohl richtig, wenn die Primarschulrektorate
die Zuteilungswinsche der Eltern berticksichtigen.
In einer dieser Richtungen miissen wir wohl gehen,
Dabei haben wir uns zu fragen, ob es dem Sinn des
Foderalismus entspreche, ohne Riicksicht auf die
religiés-weltanschauliche Einstellung der Bevélke-
rungsgruppen territoriale Schultypen zu erzwingen,
oder ob nicht viel mehr aus dem Geist des Fideralismus
eine Vielheit in geistigen und eine Einheit in duBer-
lichen organisatorischen Fragen angestrebt werden
miiBten.

Die nachste Frage fithrte tiber die schweizerischen
Schulstrukturfragen hinaus.

2. Die weltanschaulichen Fronten verlaufen heute anders.
Haben unsere Schulleute das realisiert?

Die Politiker des vergangenen Jahrhunderts hatten.
grob gesagt, zwischen zwei Weltanschauungen zu wih-
len: der konservativ-christlichen und der aufklarerisch-
Jortschrittlichen. Nach den jahrhundertelangen reli-
giésen Kampfen zwischen den Konfessionen erhob
die idealistisch-aufklarerische Weltanschauung den
Anspruch, in einem rein diesseitigen Welt- und Men-
schenbild kénnten sich alle finden; religitse Neutra-
litdt bringe Einheit und Frieden, konfessionelle Religio-
sitdt Unfrieden und Spaltung.

Diese Situation hat sich heute total gedndert. Dic
neutrale Staatsschule muBte die Erfahrung machen,
daB von einem einigermalen faBbaren einheitlichen
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Welt- und Menschenbild nicht mehr die Rede sein
kann. Auf der andern Seite erleben wir heute zwi-
schen den Konfessionen und Religionen zwei gewal-
tige Bewegungen, die im Grunde genommen eine
sind: Erneuerung und Einigung. Sie stehen uns in
ihrem weltweiten eruptiven Ausbruch greifbar vor
Augen. Dieser gewaltige Zug zur Einheitist aber von
einem vollig andern Ethos getragen als die Parole der
liberalen Toleranz. Es geht gerade nicht um eine
Elimination der tiefsten religiésen Uberzeugungen
und einer Einigung auf dem Boden biirgerlich-bra-
ver Vernunftigkeit, sondern um eine allseitige Ab-
kehr von weltlichen Ambitionen der Kirchen und
eine Riickkehr zu den wesentlichen religiésen Quel-
len, eine neue Gemeinschaft aller, die sich als glau-
bige Menschen ernst nehmen. Wir miissen uns daher
die Frage stellen, ob wir den Aufgaben der heutigen
Zeit gerecht werden, wenn wir in den weltanschau-
lichen Positionen des vergangenen Jahrhunderts
stehenbleiben, den Hort der Einheit in der alten To-
leranz sehen und die Gefahr der Spaltung in einem
ernst genommenen Glauben.

Eine weitere Frage fuhrt uns nicht mehr nur in die
Vergangenheit und Gegenwart, sondern vor die Zu-
kunft unserer Welt.

3. Wir stehen am Beginn eines neuen Zeitalters. Wappnet
unsere Schule die Jugend fiir diese Jukunft?

Im Blick auf die Zukunft wird es immer deutlicher,
daB die Machtkdmpfe zwischen Ost und West nicht
das Letztentscheidende sind, sondern wie wir, West
und Ost, mit den Aufgaben fertig werden, die uns das
kommende Zeitalter der T'echnik und des Massen-
menschen stellt.

Denken wir zum Beispiel an die ungeheure Verant-
wortung, welche einzelne Menschen und die Gesell-
schaftim Zeitalter der Technik, der Automation und
der Weltorganisation tragen. Die Erziechung zur Ge-
wissensverantwortung im privaten Lebensbereich
der Familie und Schule geniigt hier nicht. Auch die
Schule muB in allen Bildungsbereichen immer wie-
der die Gewissensfragen stellen. Oder nehmen wir
das Problem der Fretheit des Menschen in der Mas-
sengesellschaft. Wer lehrt den Jugendlichen zu be-
urteilen, zu wihlen, zu verzichten, sich eine persén-
liche Eigenwelt zu schaffen, wenn nicht auch die
Schule dazu beitrdagt? Es geht ja heute in der Schule
vielmehr darum, Wissen zu ordnen als zu vermitteln.
Wer aber ordnen hilft, muB werten und wihlen, und
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das ist nicht moglich ohne Wertmalstibe und ohne
Weltanschauung. Die Notwendigkeit einer christ-
lichen Schulerziehung wird heutesicherimmer mehr
gesehen. Denken wir etwa an die Tagung der SIA-
Fachgruppe der Ingenieure der Industrie an der
ETH mit dem Thema «Der Ingenieur als Mensch
vor dem Problem der Technik» oder an die Anspra-
che von Prof. Walter Nigg vor der Ziircher Schul-
synode iiber <Abendldndische Besinnung> oder das
Gesprach iiber <Das Menschenbild in der Erziehungy
im SchoBe der sozialistischen Vereinigung demokra-
tischer sozialistischer Erzieher Basels.

Die Realitat muB3 aber ebenso schonungslos gesehen
werden. In den meisten unserer 6ffentlichen Schu-
len, besonders in den groBen Stadten und Industrie-
orten, treten das Religiose und die ethische Erzie-
hung immer mehr zurtick zugunsten einer immer
starker vorangetriebenen intellektuellen Schule. Die
Zukunft des Abendlandes und der Welt wird sich
aber daran entscheiden, ob die Erziehung zu Ver-
antwortung, zur Freiheit und zur opferbereiten Soli-
daritdat Schritt hdlt mit der technischen Perfektionie-
rung.

Die Diskussion iiber das erste Thema ergab folgende Re-
sultate:

1. Die Schule wird mancherorts noch als Politikum
Nr. 1 betrachtet. Es ist Tatsache, daB in manchen
Kantonen die Volks- und Mittelschulen als Hoch-
burgen des Freisinns betrachtet und verteidigt wer-
den, solange es irgendwie geht. Anderseits gibt es
auch Kantone, wo dasselbe fiir die christliche Welt-
anschauung und die entsprechende Partei gehalten
wird. In andern Gegenden ist ein Abbau des mili-
tanten Antiklerikalismus eine Offnung fiir Lehrer
auch aus andern weltanschaulichen Lagern und eine
Angleichung der Parteiprogramme der Bildung
einer christlichen Simultanschule relativ gunstig.
Ausder begriindeten Befiirchtung, dafl solche Simul-
tanschulen jedoch mit der Zeit die religise Substanz
immer mehr verlieren (man denke etwa an die Ziir-
cher Schulen mit dem gemeinsamen Bibel- und Sit-
tenunterricht), haben eine dritte Gruppe von Kan-
tonen denreligiosen und weltanschaulichen Minder-
heiten die Bildung eigener Schulen zugestanden.

Als grofle Leitlinie diirfte gelten:

a) Die mehrheitlich katholischen Kantone konnen bei der
stindigen Zuwanderung Andersdenkender das Mo-
nopol einer praktisch konfessionellen Schule auf die



Dauer nicht aufrechterhalten. Sie haben durch die
Aufnahme einer entsprechenden Anzahl anders-
denkender Lehrer in ihre Schulen und Lehrkorper
unter Gewdhrung des Elternrechtes in der Schul-
wahl den berechtigten Anspriichen der Minderheit
Rechnung zu tragen. Ebensosollensie durch Ermog-
lichung des Studiums auBlerhalb des Kantons (glei-
che Stipendien, Studiendarlehen, Beitrdage an auBer-
kantonale Schulen) den weltanschaulichen Minder-
heiten eine Schulung ihrer Kinder erméglichen, wel-
che ihrer Uberzeugung entspricht.

b) Anderseits haben die Katholiken in den Kanto-
nen, wosie die Minderheit bilden, dasselbe Recht, ent-
weder freie Schulen zu griinden oder entsprechend
ihrer Zahl im Lehrkorper vertreten zu sein. Je nach
der Enge oder Offenheit der neutralen Schule gegen-
iber einem christlichen Beitrag wird der eine oder
andere Weg tiberwiegen. Da es bei der raschen Ver-
mehrung der Schulen und der Verteuerung der Bau-
ten und Einrichtungen und der Erhéhung der Ge-
hélter unméglich ist, ein vollstandiges konfessionelles
Schulsystem auf freiwilliger Grundlage aufzuziehen
und zu fordern, ist es eine Gewissenspflicht, in jedem
Falle, und hohe Aufgabe, in den 6ffentlichen Schu-
len nach Mboglichkeit prasent zu sein und unsern
christlichen Beitrag zur nationalen Bildung zu lei-
sten.,

2, Besondere Aufmerksamkeit wurde in der Diskus-
sion der Situation des Schiilers an den neutralen Schulen ge-
widmet, Man dachte dabei vor allem an den Mittel-
schiiler, der an einer neutralen Kantonsschule stu-
diert, wo Katholiken oder gldubige Christen in ge-
ringer Zahl als Lehrer vertreten sind.

Hier muB klar unterschieden werden zwischen dem
einzelnen Schiiler und dem Durchschnitt. Einzelne Schii-
ler werden durch die Vielfalt der Meinungen zu per-
sonlicher Entscheidung gefuhrt, lernen sich ausein-
andersetzen und werden nachher besonders dia-
sporareif, vor allem, wenn das Elternhaus sehr gut ist
und Religionsunterricht oder Jugendvereine die Er-
ziehung ergianzen. Das Gros der Schiiler aber leidet
unter einer solchen Erziehung, auch in ihrem Glauben.
Ein bekannter Religionslehrer einer solchen Schule
gab kurzlich offen zu, daB ein gutes Drittel seiner
katholischen Schiiler den Glauben fiir immer ver-
lieren, ein anderes gutes Drittel vielleicht spater
mehr oder weniger iiberzeugt zum Glauben zurick-
kehren; nur ein kleines Drittel, wenn es gut geht,

werde dadurch starker. Geistliche Berufe sind in sol-
chen Schulen aufs Ganze gesehen selten.

Die Vielfalt der Meinungen bewirkt durchaus nicht im-
mer eine echte Auseinandersetzung. Die Wahrscheinlich-
keit ist bedeutend groBer, daB3 der junge Mensch in
der Fiille widersprechender Ansichten mit der Zeit
resigniert und anstelle einer eigenen Meinung Skep-
sis, MiBtrauen, Abkapselung des Innern, Grol-
ziigigkeit im Dulden von Meinungen und Lebens-
formen und Enthaltung von jeder Stellungnahme
tritt.

Auch zwischen den Lehrern ist der echte Dialog im
allgemeinen selten. Die heiklen Fragen werden meist
umgangen. Allerdings vermag in einer solchen
Schule ein Lehrer, der aus tiefer Uberzeugung ein
Bekenntnis ablegt, um so stiarker zu wirken.

Auf der andern Seite mussen wir sagen, daB i remn
katholischen Schulen einzelne Schiiler durch die Uni-
formitat der Beeinflussung zum Widerspruch gereizt
und durch die Stdrke der religidsen Praxis zum Uber-
druB gebracht werden kénnen und sich spater aufdie
andere Seite schlagen. Tatsache ist aber, dal} an vie-
len dieser Schulen biszu 50 Prozentder Studierenden
sich der Theologie zuwenden und der GroBteil der
andern der Kirche treu bleiben und ihr ganzes Leben
lang die Einheitlichkeit ihrer Bildung spiirbar ist.
Neben dem Wert der Gesamtatmosphare neigt aller-
dings die geschlossene Schule dazu, die Basisfragen
als gelost vorauszusetzen und anzunehmen, die Ein-
heit der Bildung entstehe schon daraus, dal3 jeder im
selben Geiste unterrichtet. Autoritdrer Druck tritt
oft an Stelle der Strahlkraft der Personlichkeit. Die
Selbstandigkeit, Miindigkeit und Mitsprachefdhig-
keit der Schiiler wird vielfach zuwenig ernst genom-
men, und der Kontakt mit andersdenkenden Leh-
rern und Schiilern wird gemieden.

3. Daraus ergibt sich eine doppelte Folgerung. Wir miis-
sen unbedingt alles tun, was in unseren Kraften liegt,
um eine geniigende Zahl von eindeutig christlichen Schulen
zu besitzen, in denen eine wirkliche Synthese der Bil-
dung und des Lebens moglich ist. Ohne solche Schu-
len kénnen wir weder die nétige Anzahl von Theo-
logen noch gentigend sendungsbewulite, bekenntnis-
freudige Lehrer fiir die neutralen Schulen ausbilden
oder Zentren der Sammlung und Vertiefung schaf-
fen. Diese Schulen miissen aber nicht nur christlich
abgestempelt und verbramt sein, sondern von christ-
lichem Geist getragen werden. Aullerdem ist es not-
wendig, dall sie in vermehrtem MaBe zu offenen
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Schulen werden : offen fiir einen innern Dialog unter
Lehrern und Schiilern verschiedener Facher und
Klassen, offen fiir die Anliegen der Andersdenken-
den, fiir die Begegnung mit den Lehrern, Klassen
und Schulen anderer Richtung. Sie miissen den
Schiilern einen groBern Raum der Freiheit und Selb-
standigkeit, der Mitverantwortung gewihren und
dadurch das eigene Gewissensurteil und die Gewis-
sensfahigkeit zur Mitsprache entfalten. Wenn sie es
tun, so sind sie unter guter Leitung in besonderem
MaBe geeignet, die jungen Menschen zu einem wirk-
lichen Dialog und einer echten Auseinandersetzung
zu erziehen. Denn zu einer tiefen Begegnung und
Auseinandersetzung wird jemand erst fahig, wenn er
die Zusammenhinge in einer Weltanschauung ein-
mal wirklich durchgedacht hat,

Lusammenfassend konnen wir sagen, dafl wir beides in
vermehrtem MaBe brauchen. Konfessionelle Schu-
len und Prisenz in 6ffentlichen neutralen Schulen,
Die Wirksamkeit beider Arten der Prisenz bedingen
einander. Ohne konfessionelle Schulen verliert sich
die Strahlkraft des einzelnen in den offentlichen
Schulen, ohne Auseinandersetzung mit Andersden-
kenden wird die geschlossene Schule stagnieren. Die
Zeit der vollig geschlossenen, intimen Bildung ist
vorbei. In beiden Formen steht die Erziehung zur
eigenen Gewissensverantwortung im Vordergrund.
Uberall liegt der Akzent sowohl auf der Sicherung
der rechtlichen Formen und der objektiven Struktur
wie aufder Glaubwiirdigkeit der Person. Darumsind
auch in erster Linie die Schulen fiir Lehrer und Er-
zieher zu férdern, welche fiir beide Wirkungsgebiete
die notwendigen Persénlichkeiten ausbilden.

(Die zwei weiteren Artikel folgen.)

Es ist fiir die ganze christliche Erziehung ein wenig beschd-
mend gewesen, daf es nach so viel hundert jahren Dreifal-
tigkeitsglauben noch miglich war, den Menschen eine ge-
wihnliche <Goltgliubigkeit> einzureden, der zuliebe man
den ganzen christlichen Glauben an die Dreifaltigkeit iiber
Bord gehen ligff : .. Vielleicht erleben wir deshalb heute
in unserer Jugend einen solch katastrophalen Mangel an
Ehrfurcht, weil schon sehr lange dieses allerehrwiirdigste
Geheimnis im Hintergrund gestanden —und auf der andern
Sette in gewohnheitsmifigen Kreuzzeichen usw. nicht mehr

in die Tiefen des Herzens gedrungen.
J- Dillersberger
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Schulprobleme in Bayern

Landesvertreterversammlung 1964 der Katholischen Erziehergemein-
schaft in Bayern (KEB)

Vom 19. bis 22. Mai dieses Jahres tagten die Vertreter der
KEB im Kardinal-Wendel-Haus in Minchen. In mehreren
Arbeitssitzungen, in Referaten und anschlieBenden Ausspra-
chen wurden die Belange der Schule und der Lehrerschaft von
Bayern intensiv besprochen, wobei verschiedene Resolutionen
gefaBBt wurden, so zum Beispiel eine solche zum Einsatz von
Fachlehrern an Volksschulen, Richtlinien fiir die Madchenbil-
dung auf dem Lande, Vorschlige zum Aufbau des Sonder-
schulwesens in Bayern und solche zu einer wirksamen Vertie-
fung und Verbesserung der schulpraktischen Ausbildung der
Junglehrer in Bayern usw.

In einer Zusammenfassung des Referates von Herrn Universitits-
professor Dr. Wilhelm Arnold, Wiirzburg, wird zum Thema

<Neue Arbeitsmethoden der Schule — programmiertes Lernen>
folgendes festgehalten:

1. Es ist ein Irrtum, zu glauben, der Lehrer konne ersetzt wer-
den.

2. Der programmierte Unterricht ist nur ein Hilfsmittel fiir den
Lehrer und fiir den Schiiler.

3. Das programmierte Unterrichten erleichtert dem Schiiler
das selbstindige Lernen,

es bringt ihn nicht in einen Zeitdruck,

es kommt seinem Lerntemperament, der Raschheit und Sicher-
heit seiner Auffasung, seiner Merkfiahigkeit und Begabung ent-
gegen.

4. Die Anwendbarkeit des programmierten Verfahrens ist
zweifellos stofflich begrenzt. Je geistig anspruchsvoller der
Lehrstoff ist, um so mehr entzieht er sich der programmierten
Technik.

5. Hinter allem Unterrichtsgeschehen, Lehren wie Lernen, steht
der Mensch in seiner geistigen Ganzheit nicht nur als funktio-
nierendes Wesen, sondern als ein Wesen, das in sich selbst steht
und Verantwortung tragt.

Herr Professor Dr. Karl Erlinghagen SF, Frankfurt, sprach tiber das
Thema:

«Euvolutionidre Bildungspolitik>.

Seine interessanten Thesen seien hier mitgeteilt:

1. Die Bildungspolitik in der heutigen pluralistischen Gesell-
schaft steht in unaufhebbaren Spannungen. Diese beruhen vor-
nehmlich

a) im Anspruch des o6ffentlichen Lebens und im Anspruch der
personalen Entfaltung,

b) im Anspruch des Staates und der legitimen Gruppen in ihm,

c) in der Spannung von Machtbetitigung und personaler Frei-
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