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Leben und Wirken des Sowjetpadagogen Anton Semjonowitsch Makarenko (1888-1939) *

Prof. Dr. Josef Ehret, Basel

IV.

Als Chefpddagoge des ukrainischen NKWD (1935—1937)
Im Juli 1935 wurde Makarenko telegraphisch aus
der Dzerschinski-Kommune abberufen, mit dem Be-
fehl, innert einer Stunde nach Kiew abzureisen, wo
ihn das ukrainische Volkskommissariat des Innern
zum stellvertretenden Chef aller Arbeitskolonien
machte (I, 791). Er hatte sich also gegen «die Pad-
agogen des Olymps » (140) durchgesetzt, mindestens
inden Augen der Tschekisten, in deren Dienst er nun
plotzlich kometenhaft aufstieg. Aber er erlag hier
keineswegs der Gefahr, eine Kanzleiratte zu werden,
denn er bereiste unermudlich die ihm unterstellten
Kolonien, die er in seiner praktischen, handwerk-
lichen Art beriet. Und da er es einmal nicht lassen
konnte, leitete er iiberdies die von Browary bei Kiew
selbst (I, 792).

Es war aber nicht mehr die GPU, die den Padagogen
so tiberraschend erhohte, sondern das ,Volkskom-
missariat fiir innere Angelegenheiten® (NKWD),
denn die Geheime Staatspolizei war mittlerweile
wieder umorganisiert worden und hatte von neuem
ihren Namen gewechselt.

Die Geschichte dieses Apparates war die Geschichte
des Sowjetstaates selbst. Unter Lenin, dem unum-
strittenen Fiithrer, hatten die Tscheka und dann die
GPU den noch schwachen Staat gegen alle seine
zahlreichen Gegner schiitzen miissen, unter Stalin
aber, demso Umstrittenen, wurde die Geheimpolizei
immer ausgeprigter eine Terrormaschine zum per-
sonlichen Schutze des woschdj. Um sich voll und ganz
Respekt zu verschaffen, muBte der eigentlich landes-
fremde Georgier zuerst die alte Lenin-Garde der
Partei wie auch die Generalitit der Armee zerschla-
gen. Erst als Meister uiber willfahrige Funktionare
konnte Stalin seine Herrschaft als gesichert betrach-
ten. Dieses Ziel schien dem ehrgeizigen Mann aus
dem Kaukasus so erstrebenswert, da3 er ihm sogar

drei GPU-Chefs opferte.

Der erste, Wiatscheslaw Rudolfowitsch Menschin-
skij (1874-1934), war schon 1919 zur Tscheka ge-
stoBen, wo er 1926 Dzerschinskis Nachfolge anzutre-

* Siehe Nr. 5 vom 1. Juli.

ten hatte. Hier muBte er nun «als feuriger, furcht-
loser Kampfer fiir den Kommunismus, der alle Kraf-
tefir die Heimat einsetzte» (BSE 27, 148), vor allem
die personlichen Feinde Stalins aufspuren, was er so
brutal tat, daB ihn diese, ebenso brutal zuriickschla-
gend, im Juli 1934 ermordeten.

Das Vernichtungswerk hatte nun Henrik Jagoda
(1891-1938) fortzusetzen, was ihm nicht schwerfiel,
stand er doch seit 1925 unentwegt zu Stalin. Mittels
Félschungen und Unterschiebungen ging er — nach
Enthiillungen Chruschtschows am 20. Parteitag — so
riicksichtslos gegen die Uberreste der Opposition
vor, daB ihn Stalin aus Angst, selber als Anstifter die-
ser Missetaten entlarvt zu werden, im September
1936 absetzte und zwei Jahre darauferschieBen lieB3.
Da aber Stalin nie auf halbem Wege stehenblieb,
stellte er sofort N. J. Jeschow, der frither Jagodas
rechte Hand gewesen, auf den verwaisten Posten,
mit dem Befehl, mit der noch uibriggebliebenen Op-
position aufzuriumen, womit im Herbst 1936 ein
Massenmorden seinen Anfang nahm, das als , Je-
schowschtschina® wohl die meisten Greueltaten der
Geschichte in den Schatten stellt. Als es selbst seinem
Auftraggeber zuviel wurde, setzte Stalin ihn im Au-
gust 1938 ab und berief im folgenden Dezember
Berija auf den makabren Posten. Von Jeschow ging
dann das Geriicht, er sei in geistige Umnachtung ge-
fallen oder von Agenten des woschdj vergiftet worden.
In einem im Mai 1959 in Moskau erschienenen Ge-
schichtsbuch steht zu lesen, er habe «seinerzeit seine
gerechte Strafe erhalten» (,*, 670).

Wir hatten uns das Waten durch dieses Meer von
Blut und Tranen ersparen konnen, wenn dies nicht
alles auch Makarenko zum Schicksal geworden wi-
re: War er doch im September 1928 unter Men-
schinskij Angestellter der Geheimpolizei geworden,
dann im Juli 1935 unter Jagoda in die Zentrale des
ukrainischen NKWD nach Kiew gekommen, wo er
schlieBlich auch noch die Anfiange der Jeschowsch-
tschina erlebte.

Makarenko schweigt sich wohlweislich tiber Stalins
morderischen Einsatz der Geheimpolizei aus, zu der
er doch seit Jahren auch gehorte, wenn auch nur als
padagogische Randfigur. Aber einmal entziindete
sich doch seine Lauterkeit, und zwar im Frithsommer
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1936, als das Geriicht umging, auch Gorkij, sein
Gorkij, sei der Jeschowschtschina zum Opfer gefal-
len. Unter dem niederschmetternden Eindruck des
am 16. Juni dieses Jahres erfolgten — und tatsichlich
nie restlos aufgeklirten — Todes Alexej Maximo-
witschs, der «bis in seine allerletzten Tage mein Leh-
rer war» (154) und den er als «Teuren, Lieben, Un-
vergeBlichen» anruft (I, 791), geriet Makarenko in
hochste Erregung und warf innert vier Tagen drei
Nachrufe aufs Papier. Er kann kaum an sich halten,
als er in schlecht verhiillter Polemik vom Lehrer sei-
nes Lebens schreibt: «Seine Unversohnlichkeit im
Kampf, sein geniales Gefiihl jeglichem Unrecht ge-
genuiber wird fur viele Millionen Zeitgenossen un-
erschopfliches Beispiel sein» (154).

Anton Semjonowitsch bekennt sich also ganz zu sei-
nem Meister; aber anderseits ist er doch klug — oder
opportunistisch ? —genug, um zu wissen, daf3 er dabei
nicht die Pferde schmahen darf, die seinen Wagen
ziehen, und schlieBt darum diesen Gedenkartikel mit
mehr Berechnung als Aufrichtigkeit mit den Wor-
ten: «Tiefen Dank schulden wir unserer Revolution,
unserer Kommunistischen Partei, die Maxim Gorkij
hervorbrachten» (154). Die Machthaber miissen
aber trotz dieser Vernebelung die Anklage heraus-
gespiirt haben, erschien dieser Nekrolog doch nur in
einem entlegenen Jahrbuch.

So seltsam die SchluBfloskel auch anmutet, so ver-
standlich ist sie, wenn man bedenkt, dafl Makarenko
diesem gleichen Regime, das ihm Gorkij geraubt
hatte, auch dankbar sein muBte fiir die endliche und
amtliche Anerkennung seiner Piadagogik. Noch am
7. Mirz 1931 hatte es eine Verfiigung erlassen, die
den Ideen der Piadologen Tir und Tor 6ffnete, was
er nie verstehen konnte, hielt er doch sein System fiir
das bolschewistische Erziehungssystem (I, 660). Jetzt
aber, am 4. Juli 1936, warfder Kreml das Steuer her-
um, indem er durch den ErlaBl des ZK ,Uber die
pidalogischen Verzerrungen im System der Volks-
kommissariate fiir Bildungswesen® die «Pseudowis-
senschaft der Pidalogie entlarvte» (I, 783). «Ich
habe die Pddalogen immer gehalBt», gesteht Maka-
renko freimiitig (111, 468), um so freudiger ist er da-
her iiber die offizielle Rechtfertigung seiner Lebens-
arbeit iiberrascht, womit die «Verwirklichung unse-
res sozialerzieherischen Wunschtraumes» (I, 35)
zum Greifen nahegeriickt war. Das war mehr als eine
Rechtfertigung, das war ein Triumph.

Koénnen wir erfassen, was nach so viel Muhsal und
Demiitigung dieser Triumph fir ihn, den kleinen
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Schulmeister aus der tiefen Provinz eines Neben-
staates, bedeutete? Er hatte uber den gesamten
padalogischen Apparat gesiegt — itber die Universi-
taten, Akademien und Seminarien, iiber die « Ge-
lahrtheit» einer «eingeweihten Priesterschaft» (163),
uber alle die « Pddagogen des Olymps» (140)! Ge-
siegt aber durch die unzweideutige Stellungnahme
der Partei, der gleichen Partei, deren ukrainische
Helfer ihn vor sechs Jahren auf die Strafle gestellt
hatten. Da sich nun das Regime fiir ihn erklédrt hatte,
konnte er nur Gleiches mit Gleichem vergelten —
durch Dank und Treue.

Da er nun einmal von Moskau anerkannt war, war-
um sollte er sich weiter mit einem Posten in Kiew zu-
frieden geben? Gehorte er, der Schopfer der an-
erkannten Pidagogik der Regierung, nicht selber
auch an den Sitz dieser Regierung, von wo aus er sein
System iiber die ganze Sowjetunion verbreiten und
sodienecue Jugend des Riesenlandes mit aufdie Welt-
revolution vorbereiten konnte ? Nach all den Placke-
reien in weltvergessenen Nestern mull es ihm ge-
schwindelt haben vor den Moglichkeiten, die sich
jetzt vor ihm auftaten. Wenn seinerzeit Paris eine
Messe wert war, war nun Moskau nicht auch einen
Kniefall wert? Es muf3 thm nicht leicht geworden
sein, diesen zu tun ; denn war er vereinbar mit seiner
Treue zu Gorkij? Aber war nicht die Treue zu sei-
nem Werk wichtiger? Anton Semjonowitsch muf3
schwer mit sich selbst gerungen haben; aber schlie3-
lich muB doch der Ehrgeiz, seine Ideen unionsweit —
und wer weil} vielleicht sogar weltweit — verbreiten
zu konnen, iiberwogen haben. Und so tat er diesen
Kniefall und liel am g. Dezember 1936 in der Tages-
zeitung ,Iswestija‘ einen Artikel erscheinen, der un-
ter dem Titel ,Uber Personlichkeit und Gesellschaft*
(1551f.) die Stalin-Verfassung verherrlichte.

Wie um zu zeigen, was ihn zu diesem Lobeshymnus
veranlaBt hatte, wischte er erst noch eines «den wun-
derlichen K4uzen» aus, «die der kiirzlich verstorbe-
nen Padalogie nahestehen» (157), worauf er Stalins
Konstitution als «das einzige Dokument» rithmt,
«das den Charakter allergr6Bten schépferischen
Tuns tragt» (158). In ihr sei zum erstenmal «in der
Wort
;Mensch‘ vermerkt (160), und es sei darum auch ver-

gesamten  Menschheitsgeschichte»  das
standlich, wenn man in Zukunft die Geschichte in
zwel Perioden einteilen werde: in eine vor und eine
nach der Annahme dieser Verfassung (156).

Aber selbst dieses Lob gentigt ihm noch nicht. Er

muB noch «die Weisen im Westen» (158) mit ithren



«Narrenpossen» (157) ironisieren und in der Person
des Misters Ford (158) auch noch Amerika ohr-
feigen. Vorausplanend zitiert er auch noch Molotow
(157), dessen Stern im Kreml eben im Aufgehen war
und in dessen Glanz man sich nicht frah genug stel-
len konnte. Anton Semjonowitsch ist kaum mehr
wieder zu erkennen, so tief taucht er seine Feder in
das TintenfaB tbler Polemik und speichelleckeri-
scher Anbiederung.

Wenn es Makarenkos Ziel gewesen, durch diesen
Kniefall nach Moskau zu gelangen, dann hat er es
erreicht, wurde er doch im Februar 1937 dorthin
gerufen

V.
Als Chefpiadagoge des NKWD in Moskau (1937-1939)

Ein stolzes Gefithl mul3 Makarenko beseelt haben,
als er im Februar 1937 in Moskau einzog. Doch
diirfte es ihm klar gewesen sein, daB er seinen er-
staunlichen Aufstieg nicht nur seiner erfolgreichen
erzieherischen Praxis, sondern auch einer giinstigen
politischen Konstellation verdankte, dem Umstande
namlich, daB3 die Partei jetzt seine Padagogik sozu-
sagen iibernahm. Damit war deren Schépfer jetzt
mehr als ein Angestellter der Geheimpolizei: er war
von nun an auch ein Gunstling des Kremls.

Eine solch einfluBreiche Stellung brauchte er aber
bitter, war er doch in Moskau auf ein halsbrecheri-
sches Parkett geraten; denn eben jetzt erstarrte das
Land vor Entsetzen iiber die Untaten der Je-
schowschtschina.

Vielleicht mag sich Anton Semjonowitsch aus die-
sem Terror in die fast idvllische Gorkij-Zeit zuriick-
gesehnt haben. Aber es gab da keinen Weg zuriick
in die Heimat, in der zur selben Stunde nicht nur die
gesamte Regierung, sondern auch noch weitere
800000 ins Gefangnis gesteckt worden waren, dar-
unter Tausende von Lehrern, Gelehrten und Schrift-
stellern, von denen er einst viele in sein Herz ge-
schlossen hatte. Was blieb da uibrig als Anpassung
und Unterwerfung — wenigstens duBerlich —, wenn
er seinen privilegierten Posten zur Ausbreitung sei-
ner padagogischen Ideen ausnitzen wollte? Er
muBte sich also den Anschein eines unentwegten und
damit unangreifbaren Stalinisten geben. Wohl nur
soist es zu verstehen, daB3 nun Makarenko fast Monat
fir Monat eines jener Bekenntnisse veroffentlichte,
von denen wir annehmen moéchten, es seien bloB Lip-
penbekenntnisse gewesen.

So rithmt er im Juli (30.7.1937) in der ,Literatur-
Zeitung® «das Leben der Sowjetunion », deren jede
Tat «ein Werk fiir die gesamte Menschheit» bedeute
(160), ist doch «unser Realismus auf die GewiBheit
der Menschheitsbefreiung gegriindet» (161). Im
August (28.8.1937) stoBt er mit dem Artikel iiber
,Das Erziehungsideal, das er in der ,Iswestija‘ dar-
legt, in die Tagespresse vor, wo er Millionen von Le-
sern erklart, «politische Feinfiihligkeit» sei «das
erste Merkmal unserer padagogischen Qualifizie-
rung» (167). Das Sowjetkollektiv miisse darum «ein
Teil der kimpferischen Weltrevolution sein», in dem
«das Pathos des historischen Kampfes mitschwingt »
(169), weshalb auch «jeder gute und ehrliche Lehrer
das groBe politische Ziel der Erziehung des Biirgers
vor sich» sehe (170).

Wohl um den so Aufgerufenen personlich ein Bei-
spiel zu geben, stiirzt sich Makarenko im Oktober bei
der Aufstellung der Kandidaten in den Obersten
Sowjet selbst in das Gewiihl der Tagespolitik, indem
er nun in der ,Iswestija‘ (21. 10. 1937) unter dem Ti-
tel ,Unser Banner* Stalin anpreist, der in einer Wahl-
versammlung als «der allerbeste und von uns gelieb-
teste Mensch» (172) bezeichnet wird. Was es im
Geiste dieses Fiihrers jetzt brauche — so fiigt Anton
Semjonowitsch hinzu —, sei «nicht die Liebe weicher
Herzen, sondern die Liebe minnlicher Kampfer»
(172). Ob er damit wohl im Auftrage des NKWD die
vom Kreml befohlene Jeschowschtschina zu recht-
fertigen suchte, die zur selben Zeit den gesamten
Generalstab der Roten Armee mit Marschall Tu-
chatschewskij an der Spitze liquidierte ?

In solchen Tagen, in denen ein Schauproze3 den an-
dern jagte, schien es geraten, noch lauter im Chor
der Wahlwerber mitzueifern, zu denen er mit dem
Aufruf «Ich werde fiir unsere Kandidaten stimmen»
hinunterstieg (I, 792). Aber es scheint ihm in der
politischen Arena zu gefallen, verkiindet er doch im
November zur Feier des 20. Jahrestages der Revolu-
tion in der ,Iswestija‘ (7.11.1937) mit dem heilen
Atem eines Fanatikers, das wahre Gluck sei erst mit
der Oktoberrevolution in die Weltgeschichte ge-
kommen (175), weshalb sie auch «einen noch nie da-
gewesenen Fortschritt im Leben der Menschen»
(173) bedeute. Und damit ja niemand dieses Gliick
am falschen Orte suche, z.B. im Privaten und Per-
sonlichen, schlieBt er mit dem Donnerwort: «Das
staatliche Gesetz ist das Gesetz vom Gliick» (176).
Wenn man so Makarenkos politische Publizistik ver-
folgt, konnte man fast annehmen, er habe sich ganz
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thr verschrieben. Dem ist keineswegs so, denn
schlieBlich hatte er in Moskau auch noch ein Amt zu
versehen. Er bezeichnet es zwar vielsagenderweise
nie genau, 1aft es vielmehr mit der Aussage bewen-
den: «Aus gesundheitlichen und anderen Griinden
arbeite ich zur Zeit nirgends, ich schreibe nur» (111,
469). Dies ist ebenso schleierhaft wie unrichtig, denn
sein unbindiger Drang zum Menschen reifit thn im-
mer wieder vom Schreibtisch weg. So hilt er den
Mitarbeitern des Volkskommissariates fiir Bildungs-
wesen Vortrage (I, 793), besucht unermiidlich Schu-
len — «Ich bin jetzt gut mit den Schulen bekannt, da
kein Tag vergeht, an dem ich nicht solche besuche»
(125) —,siehtsichin Arbeitskolonien, Kulturpalasten
und Jugendklubs um (16f.), spricht zu Eltern, tritt
in Leserzirkeln auf und mischt sich unter die Ge-
werkschafter (I, 792). Er muBte alle diese Leute kei-
neswegs aufsuchen, um sich Arbeit zu verschaffen,
denn er wird sogar zuhause von seelisch Bedrangten
belagert, die — vielfach von weither zugereist — ihm
als wahrem Seelenfithrer «das Herz ausschiitten und
Rat erbitten» (Erinnerungen 325).

In all dieser fiebrigen Geschaftigkeit hat er immer
und iiberall nur ein Ziel vor Augen: Aus seiner Pra-
xis heraus die Praxis anderer Erzieher zu gestalten,
wobei er in hartnickiger Einseitigkeit nur seine eige-
ne Methode anpreist. So bedauerlich diese Aus-
schlieBlichkeit auch sein mag, so ist sie doch einiger-
ma@Ben verstindlich, vertrat er schlielich ja die ein-
zige originelle pidagogische Schépfung der Stalin-
Zeit.

Man kénnte meinen, Makarenko wirke so als Ver-
treter des Volksbildungsministeriums. Das entspricht
aber nicht den Tatsachen; denn dieser Stachanow
der Padagogik betitigte sich im Dienste der Geheim-
polizel. Seine sowjetischen Biographen iibersehen
diese etwas miBliche Tatsache gern und begniigen
sich mit verwischenden Angaben, wie etwa: er sei
nach Moskau gezogen, um sich dort «ganz der lite-
rarisch-kiinstlerischen und gesellschaftlich-padago-
gischen Titigkeit hingeben zu kénnen» (Erinnerun-
gen 6). Auch frither hatten es nur wenige gewagt, auf
diese Stellung hinzuweisen, die ihn als Erzieher eher
blofstellte. Dem Schauspieler N. W. Petrow war
zwar schon in den dreiBiger Jahren aufgefallen, daB
Makarenko «seine padagogische Téatigkeit nicht im
SchoBe des Ministeriums fiir Volksbildung, sondern
im Apparat der Geheimpolizei austibt» (Erinnerun-
gen 312), aber er erkithnt sich erst im Tauwetter
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nach Stalins Tod, es in aller Offentlichkeit auszu-
sprechen.

Die Tatsache, vom falschen Platz aus wirken zu miis-
sen, kann Anton Semjonowitsch nur bedriickt ha-
ben; aber sie erdriickte ihn nicht, spornte ihn viel-
mehr noch starker an, durch Leistung seine Stellung
in der vom Volke so gehaliten NKWD vergessen zu
machen. Und da Schreiben schon immer seine Lei-
denschaft gewesen, kettete er sich jetzt noch stiarker
anden Schreibtisch. Diese Liebe zur Feder war unter
dem anfeuernden Vorbild Gorkijs schon in seiner
Junglehrerzeit aufgeblitht. Mit Vorliebe hatte er da-
bei das Leben in seinen Kommunen geschildert, und
zwar in ganzen Romanen, von denen ihm ,Der Weg
ins Leben. Ein padagogisches Poem* (1933/1936) be-
sonders gut gelang. Nachdem ihm 1934 seine rastlose
Feder die Mitgliedschaft des Schriftstellerverbandes
erschrieben hatte und er sich jetzt in Moskau der
Macht des gedruckten Wortes besonders bewul3t ge-
worden war, schuf er in ununterbrochener Folge Ro-
mane, Erzihlungen, Aufsitze und Kritiken.

Doch fillt auf, dal Makarenko fast nur in der poli-
tischen undschéngeistigen Presse zum Wor te kommt,
wogegen die pddagogischen Organe, besonders die
theoretischen Charakters, immer noch vornehm Di-
stanz halten. Die akademisch geschulten Fachleute
verzeihen es ihm niamlich auch jetzt noch nicht, daf
sich der Eisenbahner aus der Steppe —ihrer Meinung
nach — nie um eine héhere Bildung bemiiht und dar-
um sein Wissen fast ganz aus einer ehet anriichigen
Praxis im Wald (I, 29) gezogen hatte. Sie sind em-
port dartber, dal} er sie als «selbstzufriedene Pad-
agogenclique» (I, 500) abtat, die thre Weisheit «aus
dem Gefieder der Soziologie, Reflexologie und ande-
rer reicher Verwandten gerupft hatte» (I, 499).
Um sich auf dem politisch ebenso lebensgefihrlichen
wie wissenschaftlich glitschigen Moskauer Boden
besser gegen die « Privatdozentenfrisuren» (I, 142)
durchsetzen zu kénnen, versucht er, der bislang vor-
wiegend «ein Mann der Praxis» (g) gewesen, nach-
traglich seine Arbeitsweise theoretisch zu unter-
mauern, d.h. «aus der Summe der realen Erschei-
nungen eine Theorie abzuleiten» (I, 29f.). Man
hatte ihn nach dem Druck des ,Padagogischen
Poems* «an allen StraBenkreuzungen der Nicht-
achtung der Theorie beschuldigt» (164); die Kriti-
ker sollten jetzt aber sehen, auf welch sicherem
Grund seine angebliche «Handwerkelei» (164)
stand. Darum durchforscht er jetzt die kommunisti-
schen Klassiker und ist begluckt, als er «nach sech-



zehn Jahren der Qual» (22) aus einer Schrift von
Engels erfahrt, daB3 dieser «eine derartige Militari-
sierung gutheiBt», deretwegen er «hiufig ge-
schmiht» (22), als «ein Gendarm oder Araktsche-
jew» (22) — ein verhaBter Minister Alexanders I. —
verschrien worden war.

So sein Wissen stindig vertiefend, wagt er sich mit
dem michtigen NKWD im Riicken sogar in die
Hohle des Léwen — in die padagogischen Institute,
z.B. die Moskaus und Charkows, und im Oktober
1938 stellt er sich selbst den tiberkritischen Lenin-
grader Lehrern (I, 793). SchlieBlich mochte es An-
ton Semjonowitsch als Krénung seiner wissenschaft-
lichen Laufbahn empfunden haben, als er am
1. Mirz 1939 selbst seinen Einzug in die Moskauer
Universitit hielt, wo er iiber kommunistische Erzie-
hung sprach (I, 794).

Wir miissen es wohl als bewuB3te Stutzung betrach-
ten, daB ihn die Regierung am 1. Februar 1939 mit
dem Orden des Roten Arbeitsbanners auszeichnete.
Es war dies zwar keines der hohen Ehrenzeichen, wie
sie etwa Politiker, Revolutionire, Offiziere und
Tschekisten erhielten. Makarenko brachte es deshalb
auch nie zum ,Helden der Arbeit‘; auch von einem
Stalin-Preis war nie die Rede. Aber der viel An-
gefeindete schien auch mit einem bescheidenen Or-
den zufrieden gewesen zu sein wie seinerzeit schon
der von Alexander I. ebenso bescheiden dekorierte
Pestalozzi.

Aber wenn man genauer hinsieht, erfiahrt man, da3
Makarenko diese Auszeichnung gar nicht fiir seine
Piadagogik, sondern «fiir seine hervorragenden Er-
folge in der Entwicklung der Sowjetliteratur» erhielt
(PW I, 650). So wird es auch verstandlich, weshalb
sich der also Geehrte unmittelbar daraufin der,Lite-
ratur-Zeitung® (1939, Nr. 7) mit politischen Worten
zu der vom Regime gewiinschten littérature engagée
bekannte: « Meine Arbeit wird politisch und kdmp-
ferisch beeinfluBt. Die Arbeit eines Schriftstellers ist
nicht friedlicher Art; denn der Ort seiner Tatigkeit
st die gesamte Front der sozialistischen Offensive.»
Um ja nichts unversucht zu lassen, griff er in diesem
Frontkampf nun auch noch nach dem Film, dessen
ganze Macht er hier kennengelernt hatte. So begann
er 1938 das Szenarium ,Die Kolonisten®, das die Zu-
schauer fur die Dzerschinski-Kommune gewinnen
sollte. Im darauffolgenden Januar beendete er fiir
den Kinderfilm den Streifen ,Ein wahrer Charakter?,
und noch zwei Wochen vor seinem Tode, Mitte

Mirz 1939, vollendete er die Bildfolge ,Die Delegie-
rung® (I, 793f.).

Im «Pathos des historischen Kampfes» (169), indem
er in vorderster Stelle mitfocht, schonte er sich also
wirklich nicht; denn auch Vortrage, Untersuchun-
gen, Essais, Skizzen, mit denen er seine Stellung als
Hauspadagoge des NKWD zu rechtfertigen suchte,
folgten sich nun geradezu Schlag auf Schlag. Allein
in den zwei ersten Moskauer Jahren (1937/38) waren
es deren iiber sechzig. Es schien ihn duBerlich nicht
zu bewegen, als im Dezember 1938 sein Chef Jeschow
der eigenen Jeschowschtschina zum Opfer fiel und er
in Berija einen neuen Vorgesetzten bekam — innert
zehn Jahren seinen vierten. Hitte er sich mehr Ge-
danken iiber sein Amt gemacht, wenn er gewul3t
hitte, daB auch sein neuer Herr einmal erschossen
werden wird ?

Die von den Sowjets iiber Makarenko freigegebenen
Dokumente geben darauf keine Antwort, und so
miissen wir uns vorlaufig mit dem duBeren Schein
begniigen. Wenn man ihn nach diesem beurteilt,
dann schien Anton Semjonowitsch mit der Rolle des
endlich erfolgreichen pidagogischen Technologen
zufrieden zu sein, der sich um die philosophischen
Grundlagen seiner Wissenschaft nicht kiimmert, sie
vielmehr von der Partei als unumstoliche Wahrheit
entgegennimmt. Er wirkte darum im Sowjetstaat,
den er vorbehaltlos bejaht, wie in einem politischen
GroBkollektiv, dem er durch sein pidagogisches Kol-
lektiv immer neue und ebenso ergebene Genossen
zufiihrt. Diese Produktion verlangte in dieser stiir-
mischen Ubergangszeit mit ihrer Umwertung aller
erzieherischen Werte tibermenschliche Krafte. Ma-
karenko besal3 sie nicht, und so raffte am 1. April
1939 ein Herzschlag den kaum 51jahrigen hinweg.
Dieser ri3 ihn mitten aus der Arbeit: in einem Zug,
der ihn von einem Vortrag nach Moskau hitte zu-
riickbringen sollen.

Friithere Zoglinge und weitere Verehrer fanden sich
in groBer Zahl zur Totenehrung ein, die ehemalige
Kommandeure im Saale des Schriftstellerverbandes
veranstalteten. Dal} dies nicht in einem padagogi-
schen Institut geschah, ist wohl kein Zufall, sondern
zeigt eher die Unversohnlichkeit, mit der ihn seine
vom Kreml weniger begiinstigten Kollegen bis ins
Grab hinein verfolgten.

Aber selbst nicht alle Schriftsteller, zu denen er sich
doch auch gezihlt hatte, waren geneigt, «vor der
Urne Makarenkos KratzfiiBe zu machen», wie der
Literaturkritiker F. Lewin giftelte (III, 488). So
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schoben die Pidagogen seinen Sarg den Schriftstel-
lern und diese wieder den Padagogen zu, was das
Zwielicht um Anton Semjonowitsch noch mehr ver-
disterte.

Er war formell nie Mitglied der Partei, sondern einer
jener Parteilosen gewesen, von denen er im Roman
,Ehre® bemerkt, man koénne sie «ruhig zu den Bol-
schewikizdhlen» (VI, 194). Aber nachdem man ihm
einen Orden angeheftet, hatte er — wohl aus Dank-
barkeit? — um Aufnahme gebeten und dabei erklart:
«Der Klang des Wortes ,Parteiloser® ist lingst in mir
iibertént durch das Gefithl meiner Verbundenheit
mit der Partei, das Gefiithl meiner staatsbiirgerlichen
und menschlichen, meiner politischen und morali-
schen Einheit mit mir» (Balabanowitsch 59).
Uber seine Bitte wurde unmittelbar nach seinem Be-
grabnis, am 4. April, befunden. Wohl um der Ver-
legenheit der Académie Frangaise zu entgehen, die sei-
nerzeit unter die Buste Moliéres hatte schreiben miis-
sen: «Seinem Ruhm fehlt nichts; aber er fehlt dem
unsrigen.»

Bibliographische Hinweise

Da es noch keine eigentliche Makarenko-Bibliographie gibt,
seien hier einmal die Schriften vermerkt, die im freien Westen
Wesentliches tiber ihn brachten. Gleichzeitig seien auch so-
wjetische oder kommunistisch ausgerichtete Biicher genannt,
die uns niitzen kénnen. Diese sind mit einem Stern bezeichnet.
Vollstindigkeit wird dabel nicht erstrebt. — Die Abkiirzungen
bedeuten: M. = Makarenko, r. = russisch, OBerlin = Ost-
berlin.

1. Allgemeines

S. Hessen und N. Hans, Funfzehn Jahre Sowjetschulwesen
(1917-1932), 1933. — ¥ O. Pavlik, Die Entwicklung des sowjeti-
schen Schulwesens und der Sowjetpadagogik, Bratislava 1945
(slowakisch; bemerkenswert kritisch). — M. J. Shore, Soviet
education (its psychology and philosophy), New York 1947. —
*J. A. Kairow, Die ideologischen Grundlagen der Sowjet-
padagogik, OBerlin-Leipzig 1949. — * M. F. Schabajewa, Ge-
schichte der Padagogik, Moskau 1953 (r.). — * Ogorodnikow-
Schimbirew, Lehrbuch der P4adagogik, OBerlin 1954. — * Kon-
stantinow-Smirnow, Geschichte der Padagogik, Moskau 1955
(r.) — *GroBe Sowjet-Enzyklopidie, Bd. 27 (Menschinskij),
Moskau 21954 (r., zitiert BSE). — L. Froese, Ideengeschichtliche
Triebkrifte der russischen und sowjetischen Padagogik, Heidel-
berg 1956. — A. G. Korol, Soviet education for science and
technology, New York-London ?1957. — R. E. Skonietzki, Der
neue Mensch (Ein Versuch aber Sowjetpiadagogik), ,Hoch-
land®, Minchen 1957. — L. Volpicelli, Die sowjetische Schule,
Heidelberg 1958. — L. Froese, Sowjetische Menschenformung
aus deutscher Sicht, ,Aus Politik und Zeitgeschichte‘, Bonn
1958. — O. Anweiler, Die Reform des sowjetischen Bildungs-
wesens, ,Osteuropa’, Stuttgart 1959. — G. L. Kline u. a., Soviet
education, New York 1959. — ***, Die sowjetischen Sicherheits-
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organe (Ihre Wandlungen von Dzerschinskij bis Schelepin),
JAus Politik und Zeitgeschichte®, Bonn 1959 (zitiert ***), —
G. Moebus, Psychagogie und Piadagogik des Kommunismus,
Kéln 1959. — O. Palffy, L’Education en Union soviétique (Essai
bibliographique), Berne 1959. — *N. K. Gontscharow, Uber
den Perspektivplan fiir die Entwicklung der Volksbildung in
der Sowjetunion usw., ,Schweizer Schulef, Olten 1959. —
R. Scalfi, La scuola internato sovietica; deutsch in der ,Schwei-
zer Schule®, Olten 1959. —J. Ehret, Die Entwicklung der Sowjet-
padagogik, ,Civitas‘ Nr. 3/4, Dezember 1959, und Nr. 7/8, April
1960 (auch als Sonderdruck, Basel 1g60). — H. R. Schlette,
Sowjethumanismus (Pramissen und Maximen kommunisti-
scher Padagogik), Miinchen 1960. — O. Anweiler, Neue sowjeti-
sche Literatur zur Geschichte der Schule und Erziehung in
SowjetruBlland,, Jahrbiicherfiir Geschichte Osteuropas‘, 1960.—
L. Froese, Zur Entwicklung und Struktur der sowjetischen
Schule (Ein Literaturbericht), ,Zeitschrift fiir Pidagogik®, Diis-
seldorf 1g6o.

2. Werke von Makarenko

Da diese im Anhang zum Buche von * J. N. Medynski (OBerlin
21954) angefiihrt sind, beschrianken wir uns auf die Angabe der
Schriften, die in der vorstehenden Arbeit ofters zitiert werden:
Ausgewihlte piddagogische Schriften, OBerlin 1953 (zitiert
ohne Titel, nur mit Angabe der Seitenzahl). — Werke: 1. Band,
Der Weg ins Leben. Ein padagogisches Poem, OBerlin 1959
(zitiert I). — 3. Band, Flaggen auf den Tiirmen, OBerlin 1958
(zitiert IIT). — 6. Band, Ehre (Roman) u. a., OBerlin 1960 (zi-
tiert VI). — Ein Buch fiir Eltern, OBerlin 1958 (zitiert BE).

3. Schriften iiber Makarenko

W. L. Goodmann, A.S.M., Russian Teacher, London 1949. —
W. Rolbanowski, Die Psychologie der Perscnlichkeit in den
Schriften M.s, OBerlin-Leipzig 1951. — * E. Balabanowitsch,
A.S.M., OBerlin 1953. — ¥*A. C. Ter-Gewondjan, Das pid-
agogische System M.s, OBerlin 1953. — * B. Kosteljanez. A.S. M.,
Moskau 1954 (r.). — L. Froese, Die sowjetisch-sozialistische Pad-
agogik M.s, ,Vierteljahresschrift fiir wissenschaftliche Pidago-
gik‘, 1954. — *J. N. Medynski, A.S.M., OBerlin 21954 (mit
einer Zusammenstellung von M.s Schriften). — *A. Michel, Die
Grundlage der wissenschaftlichen Erziehungslehre M.s, OBerlin
21954. — * GroBe Sowjet-Enzyklopidie, Bd. 26, Moskau 21954
(r., zitiert BSE). — L. Froese, Die vor- und nachrevolutionire
péadagogische Entwicklung M.s, Ostreihe (Heft g), Hamburg
1955. — * B. P. Esipow, Organisation und Erziehung eines Schii-
lerkollektivs nach der Lehre M.s, Moskau 1956 (r.). — L. Froese,
Das pidagogisch-literarische Werk M.s, ,Internationale Zeit-
schrift fiir Erziehungswissenschaft’, 1956. — E. Heimpel, Das
Jugendkollektiv M.s, Wiirzburg 1956. — L. Froese, Das sowjeti-
sche Bildungsideal mit besonderer Beriicksichtigung M.s, ,Ost-
pidagogik’, Disseldorf 1957. — *N. A. Morozowa, A.S.M.,
Leningrad 1957 (mit ausfihrlicher Bibliographie; r.). — KL
Schaller, M. und die sowjetische Pidagogik, Aachen 1958. —
* Erinnerungen an M. (eine Materialsammlung), Moskau 1960
(r., zitiert Erinnerungen). — H. GeiBler, Ein Klassiker der So-
wjeterziehung (M. im Vergleich zu Pestalozzi), ,Zeitwende®,
Hamburg 1960. — * Pddagogisches Wdérterbuch, Bd. 1, Moskau
1960 (r., zitiert PW). — Al. Kaminski, La pedagogia sovietica
e 'opera di A.M., Roma.
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