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Gymnasium und Hochschule

Mathematik, Physik und Chemie am humanistischen Gymnasium

Ergianzendes Votum zu den Beitragen der Professoren Pfluger, Huber und Giovannini*.

P. Dr. Ludwig Riaber OSB, Rektor, Einsiedeln

Der Verfasser dieser Zeilen ist von Beruf,Philosoph’.
Er kann sich also zum gestellten Thema nicht als
,JFachmann® dullern. Wenn er es dennoch tut, ge-
schieht es auf Bitten der Redaktion; und dann auch
deshalb, weil er als Rektor einer humanistischen
Mittelschule an den hier aufgeworfenen Problemen
nicht vorbeigehen kann, sie nicht tibersehen darf,
und auch nicht will. Unsere MeinungsiauBerung ist
also gewissermaBen eine ,Stellungnahme® (natiirlich
rein ,privat’ und personlich) zu jenen Auffassungen
und Forderungen, welche drei bekannte Hochschul-
lehrer in diesem Organ vor wenigen Monaten vor-
getragen hatten: namlich Prof. ETH Dr. Albert
Pfluger als Mathematiker, Prof. Dr. O. Huber als
Physiker an der Universitat Fribourg, endlich sein
Kollege Prof. Dr. Edg. Giovannini als Vertreter der
Chemie.

Zuerst eine Vorbemerkung: Unser Beitrag ist auf
keinen Fall eine Kritik an der wissenschaftlichen
Richtigkeit der genannten Voten. Wohl aber stellt
sich der Mittelschule die Frage, bis zu welchem Grad
diese sachlichen und fachlichen Forderungen schon
von der Mittelschule zu erfiillen sind, ja von ihr iiber-
haupt erfullt werden kénnen.

Fassen wir alsoin einem ersten Teilin knapper Kiirze
die wesentlichsten Forderungen zusammen, um her-
nach von den Moglichkeiten und Grenzen des Gym-
nasiums bei deren Erfiillung zu sprechen.

I.

1. Die erste auffallende Ubereinstimmung aller drei
Voten zeigt sich in ihrer starken Betonung der Mathe-
matik als der undiskutierbaren Grundlage aller exak-
ten Wissenschaften.

Prof. Pfluger verlangt als unbedingte Voraussetzung
fiir ein erfolgreiches naturwissenschaftliches Studium
«eine gewisse Leichtigkeit im Umgang mit mathe-
matischen Dingen» (49). Der Physiker Huber setzt
beim Anfinger seiner Wissenschaft «in kleinem Um-

*Vgl. ,Schweizer Schule®, 44. Jg., Nrn. 2, 5 und 17.

fang mathematisches Denken voraus» (128), und
der Chemiker Giovannini erinnert daran, daB3 man
an der Hochschule «fur die Erlangung einer geiibten
mathematischen und naturwissenschaftlichen Denk-
weise» (509) nicht abermals «von vorne beginnen »
kann.

Wenn wir Prof. Pfluger nun weiter fragen, worin
diese « Leichtigkeitim Umgang mit mathematischen
Dingen» bestehen soll, antwortet er: In einem «ge-
niigenden mathematischen Training. Damit meine
ich eine gewisse Dosis mathematischen Denkens und
eine gewisse Selbstindigkeit im Losen von Aufgaben,
weniger die Routine, als ein zweckmifBiges Vor-
gehen» (50). Der gymnasiale Mathematikunterricht
darfsich also nicht damit begniigen, die euklidischen
Elemente der Mathematik in ewiger Wiederholung
seinen Schiilern einzupauken. Denn «nicht das
Lernbare, sondern das Findbare ist das Reizvolle an
der Mathematik » (50). Jedem Schiiler soll also eine
Ahnung aufgehen vom ,unendlichen Spielraum’,
den sich in diesem Gedankenreich der menschliche
Geist geschaffen hat. «Aufdie Schule iibertragen be-
deutet dies, gegeniiber einer starren euklidischen
(dogmatischen) Methode, heuristische Gesichts-
punkte in den Vordergrund riicken» (50). Und so
wird die Mathematik, gerade sie (!), zu einem Fach,
welches ganz eminent «Phantasie, Kombinations-
kunst, Induktion, Vergleichen, Vermuten, Kontrol-
lieren usw.» (49) verlangt, weckt und foérdert.

2. Auch darin stimmen die drei Dozenten offenkun-
dig iiberein, dal3 der gymnasiale Unterricht aller
Stufen und Facher sich «eine gewisse Beschrankung
des Stoffumfanges» (128) auferlegen muB3, dafur aber
um so nachdriicklicher sich mit den «wirklichen
Grundlagen» (128) jeder einzelnen Disziplin befa3t.
«Wenn namlich die Grundbegriffe an der Mittel-
schule verstanden worden sind und der Student mit
diesen umzugehen weil3, ist es ihm ein leichtes, dem
weiteren Aufbau an der Hochschule zu folgen»
(128).

3. SchlieBlich verlangt man vom angehenden Medi-
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ziner und Naturwissenschaftler als unentbehrliches
sprachliches Arbeitsmittel eine gentigende Kenntnis
der englischen Sprache.

4. In dieser Forderung liegt aber keineswegs der un-
ausgesprochene Wunsch, es méchte die humanisti-
sche Studienrichtung der Typen A und B allmahlich
den Platz dem technischen Typus C raumen. Prof.
Pfluger folgert im Gegenteil : « Die hohe menschliche
Verantwortung des heutigen Ingenieurs macht es
wiinschenswert, mehr Humanisten in der Techntk zu ha-
ben. Wire es nicht verdienstvoll, einer groeren Zahl
von Absolventen des Typus A ein erfolgreiches In-
genieurstudium zu ermoglichen suchen?» (51). Und
anschlieBend an diesen Wunsch fordert Prof. Gio-
vannini als ,dringlichstes’ Postulat: « Man soll be-
sonders zwischen Abiturienten des Typus A und den
Mathematisch-Naturwissenschaftlichen Fakultaten
alle Schwierigkeiten zu beseitigen suchen» (510).

IT.

Mit diesen vier Punkten glaube ich das Wesentliche
der drei besagten Artikel berithrt zu haben. Und dar-
aus ergibt sich m. E. auch unschwer die Erkenntnis,
daB man m Prinzip mit allem einiggehen kann. So
wenigstens glaubten sich jene Fachlehrer 4ulern zu
diirfen, mit denen ich diese drei Artikel durchbespro-
chen hatte. Freilich, ohne das beruhmte Waértlein
,aber’ kommen wir auch hier nicht aus.

1. « Mathematisches Training»!

Ja. Aber... wie bringen wir die Schiiler, bzw. alle
Schiiler zu diesem , Training‘ ? Es sei denn, wir fiillen
den Lehrplan mit weiteren Mathematikstunden.
Und damit stehen wir bereits bei der Forderung des
Gleichgewichtes unter den Fachern. Gewif3: Ma-
thematik ist fundamental. Aber ist es die Mutter-
sprache nicht auch?

Wer wollte ferner Prof. Pfluger nicht freudig folgen,
wenn er dem Jiinger seiner Wissenschaft verheiBt, sie
fahre ihn in das Land der unbegrenzten Phantasie.
Wen lockt es nicht, die Fron des rezeptiven Formel-
denkens abzuschiitteln und ,produktiv’ ein geistig
Schaffender zu werden?

Aber... wiesieht das im Alltag unserer Schulen aus?
Fehlt es nur an den Lehrern, daf3 selbst gute und
beste Schiiler davon nur selten etwas ahnen? Ich
glaube noch heute, von ausgezeichneten Lehrern
mein mathematisches Riistzeug mitbekommen zu
haben, und es reichte auch an der Matura fiir eine 6
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in Mathematik. Aber von dieser Welt der schépfe-
rischen Freiheit ahnte ich damals wenig.

Fehlte es deshalb Lehrer und Schiiler an ,Phanta-
sie‘? Ich glaube es nicht. Aber der Stoff ist eben so
grof und die konkreten schulischen Verhaltnisse oft
so erschwerend, daB eben wohl immer nur wenige zu
diesem mathematischen Hohenflugihre Fliigel sprei-
ten. Denn: Man denke an die GréBe unserer Klas-
sen, 20 bis 40 Schiler! Wie viele von ihnen sind ma-
thematisch wirklich begabt? Wie viele strémen fer-
ner erst in den mittleren und oberen Klassen unseren
Kollegien zu und bringen damit sehr ,vielschichtige*
Voraussetzungen mit! Wie ganz anders liegen in die-
sem Punkt die Verhiltnisse an manchen stadtischen
Gymnasien, die sich in den oberen Klassen jeden
weiteren Zuzug vom Leibe halten (z.B. in Bern).

SchlieBlich das berithmte ,mathematische Denken".
Wie einfach spricht sich diese Forderung aus, wie
mithelos bringt man sie zu Papier. Aber... wie
schwer ist es, dem Denken des jungen Menschen da-
von auch nur eine leise Ahnung zu erschliefen!
Nicht anders ist es mit dem ,funktionalen Denken’
bei der Interpretation physikalischer Formeln und
biologischer Vorginge.

Was besagt diese Kritik ? Es ist gar keine Kritik, son-
dern lediglich die ebenso sachliche und niichterne
Feststellung, daB es viel leichterist, Ideale zu fordern,
als das Wie ihrer Verwirklichung ganz praktisch-
konkret aufzuzeigen und nachzuweisen.

Man gestatte mir deshalb fiir diesen entscheidenden
Punkt eine Anregung: Wir bitten beispielsweise die
Professoren Pfluger und Huber, in einem einwéchi-
gen Ferienkurs mit den Mathematiklehrern unserer
Kollegien solche Methoden durchzu,trainieren‘.
Der Vorschlag ist ernst gemeint, nicht nur ein Ten-
nisball, den man dem Partner ubers Netz zuriick-
wirft.

2. Die Stoffbeschrinkung: Dasist die alte und berithmte
Forderung, sich am Gymnasium mit dem ,Elemen-
taren‘ zu begniigen. Davon redet man ja im VSG
seit iiber 25 Jahren. Aber bis heute ist es weder der
Hochschule noch dem Gymnasium auch nur an-
nahernd gelungen, sich iiber Umfang und Grenzen
dieser ,Elemente’ klar zu werden. Und selbst den be-
rithmtesten Wortfuhrern dieses Gesprichs, z. B. dem
hochverdienten Prof. Niggli sel., sagt man aus der
Lehr- und Priufungspraxis Dinge nach, die sich mit
der schénen Theorie sehr schlecht vertrugen.

Diese Feststellung bedeutet wiederum keinen prin-



zipiellen Abstrich am Ideal. Aber... wie schwer ist
es, den maBvollen Mittelweg der brauchbaren Pra-
xis zu finden. Tot capita, tot sensus!

Dann wire hier noch eines zu bedenken. Der natur-
kundliche Unterricht des Gymnasiums ist nicht nur
zugeschnitten und ausgerichtet auf die kiinftigen
Mediziner und ETH-Studenten. Im Gegenteil! Ge-
rade dem kiinftigen Juristen, Philologen, Lehrer,
Theologen und Volkswirtschafter soll das Gymna-
sium jenes naturkundliche ,Weltbild‘ vermitteln, das
ihm erlaubt, in der heutigen Welt sich behaust zu
fihlen und sich darin zurechtzufinden.

Geht es aber —sofern diese Forderung richtig ist, und
es bestreitet sie m. W. niemand — in diesem Falle an,
z.B. in der Physik von all dem zu schweigen, was
Grundlage der modernen Forschung ist und wovon
jeder Digest in verdiinntester Form zu erzihlen
weil3? Dies aber meint offenbar Prof. Huber, wenn
er «Quanten-, Atom- und Kernphysik» aus dem
Lehrprogrammder Mittelschule ausklammert (128).
Hatten wir nur kiinftige Mediziner und Techniker
auf unseren Binken, dann wire dies sicher richtig.
Aber sie sind bei uns und anderswo nicht mehr als
40 bis 509, aller Schiiler.

Also auch hier erneut eine Grenze beim Verfolgen
des ,Ideals".

3. Unbestritten ist die Berechtigung der Forderung,
dem Englischen auch im Typus A Eingang zu gewih-
ren. Ob als Obligatorium, wie bereits in Engelberg,
Sarnen und Einsiedeln, oder als Fakultativum, mag
jede Schule selber entscheiden.

4. Wir freuen uns, einmal mehr von berufener Seite
zu horen, daB die humanistischen Typen A und B auch
im Zeitalter der Automation ihre Bedeutung und
Berechtigung nicht verloren haben. Im Gegenteil!
Aber wir stimmen auch voll und ganz mit den be-
sagten Autoren iiberein, wennsie fordern,daB unsere
humanistischen Bildungsformen so zu gestalten sind,
daB sie organisatorisch und geistig den Zugang zur
Welt der Technik nicht erschweren, sondern erleich-
tern. Konkret heiBt dies: Der ,technische Humanismus*
kann nicht nur am Typus C beheimatet sein, sondern
ebenso gut, wenn nicht noch besser — und zugleich
auch etwas anders — an den traditionellen Typen A
und B. Das Wie dieses humanistisch-technischen
Denkens ist freilich ein noch nicht bewiltigtes pad-
agogisches Problem.

Zum SchluB3 noch zwet ganz praktische Bemerkungen:
Aus allem ergibt sich klar, da das Gymnasium von

morgen nicht leichter sein wird und auch sein kann
als die Schulen von gestern. Wir brauchen darum
auch fiahige Schiiler: wendig, aufgeschlossen und
tapfer-fleiBig. Anders geht es nicht. Das mége man
bitte alliiberall bedenken, wo man in ,Berufsbera-
tung‘ macht. Zumal in den Schulstuben der Primar-
schulen und in den l6blichen Pfarrhdusern. Ein Pri-
marschiiler, der nicht wesentlich iiber dem Durch-
schnitt der Klasse steht, wird am Gymnasium ver-
sagen. Aber wie oft fehlt es gerade der Primarschule
am ehrlichen Mut, solche Urteile zu fillen! Expe-
rientia didici, sagt Benedikt in seiner Regel.

Und als Letztes, dies:

Die Mittelschule kann ihre Schiiler bei der Berufs-
wahl wohl beraten. Aber wir haben keine Méglich-
keit, falsche Entschliisse zu verhindern. Deshalb lan-
den immer wieder Leute an Fakultiten und Stellen,
wohin sie durch Begabung und Charakter nicht hin-
gehoren. Sie gehen aber doch und versagen dann
und blamieren damit jedesmal auch ihre Lehrer und
Schule von einst. Nicht alles, was dieser und jener
nicht weil3, ist also die Schuld seiner Schule. Auch
schlechte Schiiler hatten manchmal gute Lehrer.
AbschlieBend mochte ich sagen: Ich glaube, wir ver-
stehen uns. Wir brauchen /deale und leben von ihnen
und diirfen doch nicht verzweifeln, weil wir sie nie
restlos erreichen.

Es it kein Vorgug unseres VerStandes, daff er auch
irren kann. Denn wir sind fiir die Wabrbeit geschaffen.
I5t es uns also wirklich wm die Wabrbeit 3u tun, so
werden wir uns nicht gegen eine Institution wehren, die
uns in den brennenden Lebensfragen der Zeit einen Grad
von Sicherheit verbiirgt, wie wir ibn sonst nirgend fin-

den kénnten. :
Der GrolBle Entschlull

Keiner hat Zeit 3u lesen, xu denken, zu beten! Das
nennt man Pflichttrene; als hatte der Mensch nicht auch
die hohere Pflicht, sich auf Erden ausgumansern und die
schibigen Fliigel 3u putzen zum letxten Flug nach dem
Himmelreiche, das eben anch nicht wie ein Wirtshaus an
der breiten LandSirafSe liegt, sondern tren und ernstlich
und mit ganzer, ungeteilter Seele erstiirmt sein will.

J.von EICHENDORFF
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