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Mit dieser bewuBt liickenhaften Ubersicht wire

wohl der. Beweis fiir die Fiille schulpraktischer
Beitrige geleistet.

Es sei auch der Hinweis gestattet, dal3 der Kate-
chet aus den Anregungen der » Schweizer Schule «

Zweierlei Gedichtbetrachtung Dr. Alfons Reck, Altstitten

Zum Streit um » Die Liturgie des Werktags «.

L

Wenn ich die wirklich arge Welt und alle unchrist-
liche MittelmiBigkeitum Gottes willen verschimp-
fen wollte, dann mochte ich die Sprache eines Bloy
reden, der im blendenden Lichte seines sehr sub-
jektiv erlebten Gottes das falsche Gleien der Welt
nicht ertrug.

Versuchte ich aber, Gott zu preisen, so wie es im
gelebten Alltag méglichist, dann wiinschte ich mir
die Sprache der drei Jiinglinge im Feuerofen. Viel-
leicht auch wiinschte ich nicht, ‘jeden Satz der » Li-
turgie des Alltags « geschrieben zu haben, die im
Oktober 1946 in der » Schweizer Rundschau « er-
schienen ist (deren Redaktor zwar lingst tiber das
literarische und theologische Schulbubenalter hin-
aus ist!) und auszugsweise nachgedruckt ist in der
»Werktitigen Jugend « (Arbeitshefte fiir den Un-
terricht auf werktitiger Grundlage an den Ab-
schluBklassen des Kantons St. Gallen).

Eines aber weil} ich ganz sicher: ich m&chte nicht
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fiir seinen Unterricht reichen Gewinn ziehen kann.
Zum Schlusse seien an Schriftleitung und Leser-
schaft zwei Anregungen gerichtet. Wire es tech-
nisch méglich, bei den Inhaltsverzeichnissen der
ganzen Jahrginge auch die jeweilige Heftnummer
anzugeben? Fiir viele wiirde dies das rasche Fin-
den erleichtern. Ich wei3 um die damit verbun-
dene Mehrarbeit; sie dirfte sich aber lohnen,
wenn dem Leser damit das Gebotene niherge-
bracht wird. — Und wie wire es, wenn alle Leser,
denen ein Gebiet unserer Zeitschrift stiefmiitter-
lich behandelt vorkommt, durch eigene Beitrige
die Liicken ausfiillen oder durch eine beherzte
Aussprache in zustimmendem oder ablehnendem
Sinne die Spalten beleben wiirden? Zeitschrift
und Leser z6gen gegenseitigen Gewinn daraus!

Volksschule

die Kritiken des Herrn Dr. Ed. Stiuble zusammen-
geschimpft haben, die in den » Schweizerischen Re-
publikanischen Blittern « (19. November und 24.
Dezember 1955) zu lesen waren, und nun in Nr g
des » Beobachters « (15. Mai 1956) ins breite Volk
getragen werden. Warumdennnicht? Eswird doch
so kriftig eine dumme Anbetung der Technik ver-
urteiltundreichlich »Brimborium«ausgeteilt! Weil
man diesen Kritiken genau das wird vorwerfen
koénnen, was nach Dr. Stiduble in der » Liturgie des
Alltags «sich findensoll: » Hohler Phrasendrusch «
und seltsame Theologie. Dazu kommen licherliche
Lehreralliiren einem Manne gegentiber, der nicht
nur Kirchenlehrer ist! -

Dieser letzte Vorwurf sei kurz begriindet, bevor
wir uns der Kritik des Gedichtes zuwenden.
Stiuble kritisiert die » Liturgie des Alltags « nicht
nur aus theologischen und sprachlichen Griinden,
sondern er meinte auch, die Herausgeber der
»Werktitigen Jugend« hitten mit diesem Ge-
dichte bewiesen, dal3 der ganzen Abschlul3klassen-



bewegung ein materialistischer Zug innewohne.
Paul Rohner antwortete erst in den » Republikani-
schen Blittern « und dann in der » Schweizer Schu-
le «. Rohner zitiert u.a. dem Sinne nach den Satz
des hl. Thomas, dal3 alle natiirliche Geistestitigkeit
die Erkenntnisgegenstinde zum ersten Male iber
die Sinne bezogen habe. Stiuble geht nun mit Tho-
mas so ins Examen: » Herr Rohner zitiert das be-
kannte Wort von Thomas von Aquin: Nichts sei
im Geiste, was nicht zuvor in den Sinnen gewesen
sei. Dem hat aber schon Leibniz schlagfertig ent-
gegengehalten: » Ausgenommen der Geist selbst! «
Glaubt Herr Dr. Stduble im Ernst, er miisse mit ei-
nem wohl zu schlagfertigen Leibniz einem hl. Tho-
mas klarmachen, dal3 etwas im Geiste sei: nimlich
der Geist selbst? Machen wiruns dochnichtlicher-
lich und stehen als riiffelnde Zwerge neben Geistes-
riesen, deren Statur wir nicht einmal iberschauen!
(Oder doch?) Es widersteht uns auch, mit solchen
zu leicht geschiittelten Sitzlein an die grollen
abendlindischen Erkenntnisprobleme heranzutre-
ten. Bleibe doch jeder bei dem, was ihm geistig
noch erreichbar ist! Oder sonst halte er sich an den
Rat des fritheren verehrten Redaktors des » Repu-
blikaners «, der meinte, man solle nicht ein Renn-
pferd reiten wollen, wenn man nicht einmal auf
dem Trottinett sein Gleichgewichtbewahrenkonne.

II.

Nun zur Sache selbst! Nach der Messe betet der
Priester als tigliche Danksagung den Gesang der
drei Jinglinge im Feuerofen. Bose Gewalt hat sie
hineingestoBen. Und wie man ihre Asche heraus-
nehmen will, wird das Wunder offenbar: lobprei-
send entsteigen sie dem Ofen. Was denn lobt mit
ihnen Gott? Das weite Reich der Zoologie, Bota-
nik und Astronomie, Klima und alle Naturkrifte.
Ja, das All und ein Jedes lobe den Herrn!
Stauble weil} es anders: » Sausende Lokomotiven,
die Propeller, die Luxusfahrzeuge, der Dampf-
druck, die Unterseeboote — sie sollen den Herrn
loben! Als ob die unbeseelte Technik das konnte!
Der Mensch mull den Herrn loben, und nur der
Mensch kann es.« —

Ein Redaktor steht gegen die drei Junglinge! Nur
sind es dreibesondere Jinglinge, deren Ge/sf durch
den wunderwirkenden Gott erleuchtet worden ist.
Wie die Theologie die Haltung der drei Jiingligne
rechtfertigt und theologisch erklirt, dariiber gibt

die Heiligengeschichte Auskunft ebenso wie die
spekulative Theologie. Es seien nur die sprachlich
bezauberndsten und theologisch tiefsten genannt:
Meister Eckehart und Seuse in deutscher Sprache,
der geriiffelte hl. Thomas in klarem Latein undin
neuerer Zeit ein Scheeben. Das auszufiihren, ge-
hort nicht zu unserer Gedichtbetrachtung. Aber
eine so umfassende Kritik eines theologischen
Hymnus wiirde auch so umfassende Kenntnis der
Lehre voraussetzen.

III.

Was nun ist in der »Liturgie des Werktags « von
Peter Schindler ausgesagt?

Der Text, der im » Republikaner « und im » Beob-
achter « erschienen ist, gibt genau einen Fiinftel
des ganzen Hymnus wieder, derinjubelndem Wort
den ganzen Kosmos durcheilt. Es wird tirjede Ge-
dichtbewertung Voraussetzung sein, daf} wir den
Willen haben zu horen, das Anliegen des Dichters
zu vernehmen, und wirklich das zu lesen, was de:
Dichter gesagt hat. Dazu miissen wir aber das Gan-
ze kennen. Dinge, die in grobschligiger Art vor
Stdauble zertriimmert werden sollen, stehen gar
nicht im Hymnus. Und manches, das er ganz rich-
tig, wennauchundichterischerfordert, ist vornehm
im Gesamtwerk ausgedriickt.

Wo Schindler in demiitiger Dankbarkeit die von
Gott geschaflene Wesenswurzel alles Seins unc
auch der Technik anerkennt und preist, behauprer
Stduble, es seien mit keinem Wort die technischer
Dimonien erwihnt. Kann ich die Jungtrau nichr
besingen, ohne die Dirne zu erwihnenz Und 1=
nicht die Dirne in all ihrer ZerstGrungskratt ge-
bannt, wenn der Mann zu den lichten Grinden der
Frau niedersteigt? Haben die drei Jiinglinge er-
wihnt, dal3 das Feuer ihnen selbst und Millioner
anderen Schaden zufiigen sollte, weil bése, tiber-
hebliche Macht sic milbraucht? Fehlt ihrem herr-
lichen Gesang ein theologisches, philosophische:
oder kiinstlerisches Motiv, weil sie die Brandver-
sicherungen nicht kannten, da ja bekanntlich Feuer
nicht nurschon wirmt? Oder vermissen wirdie E r-
wihnung des Bombenhagels? Wieviel hatdoch der
arme hl. Franz von Assisi seinem Sonnengesan:
beizufugen, da er nur das Gottgeschaflene, Hell:
an den Dingen besungen hat! Und der schon ge-
malBregelte hl. Thomas hat wieder arg daneben g<-
raten, als er in seiner 45. Frage des 1. Teiles seiner

—



Summa die Frage stellte, ob man wesensnotwendig
in allen Dingen eine Spur des dreieinigen Gottes
finden konne?

Immerhin weill Schindler im 5. Abschnitt seines
Hymnus, daB3 die menschlichen Sippen tibereinan-
der hergefallen sind und wir darum Gott fiir eine
geregelte Gesellschaft danken sollen; daB3 soziales
Unrecht bis zum Himmel schreit und sozialer Fort-
schritt Gott loben kann. Er weil, daB Herz und
Hirn aus vergianglicher Materie Gott loben sollen.
Trotzdem der Mensch sie mi3brauchen kann, stellt
Gott sie wieder her und hat unseren Leib mit all
seiner Sindemoglichkeitinseiner Menschwerdung
als Kleid seiner Gottheit sich umgetan. Schindler
braucht wirklich einige Belehrungen nicht, die das
Theologische betreffen.

Im »Beobachter« aber heil3t es gar, es sei »eine Ver-
irrung «, deren sich alle schimen miissen, die in ir-
gendeiner Weise damit zu tun haben, wenn man
» Propeller und Nigel an den Platz des Menschen
stellt, Verstand und Seele bei ihnen voraussetzt,
sowie die Gabe, den Schopfer zu preisen«. Ein
doch nicht sehr unbegabter Dichter schrieb einst:
Von der Stirne heif3 / rinnen muB3 der SchweiB, |
soll das Werk den Meister loben. — Ei wie neckisch!
Schon im natiirlichen Bereiche gibt es also ein Lob
des natiirlichen Schopfers durch sein Werk. Hat
Schiller damit seine Glocke beseelt oder vergei-
stigt? Machen wir uns doch nicht licherlich!
Hat aber die Schopfung nach christlicher Lehre
nicht die » Gabe, den Schopfer zu preisen «? Auf
dem Vatikanischen Konzil wurden die verurteilt,
die leugnen, der tiefste Zweck der Schopfung sei,
Gott zu loben und zu preisen (Denzinger 1805).
Willjemand sich nicht auf die herkémmliche christ-
liche Lehre stiitzen, was macht er dann mit den vie-
len Psalmstellen, vor allem 144, 10, wo es heilt:
Dich sollen alle Deine Werke loben!? Dabei sei
noch einmal gesagt, daB3 es Schindler eminent klar
ist, daf3 dieser Schépfungszweck des Lobes am
reinsten erreicht werden sollte vom Menschen.
Nein, wir wollen nicht Schiilern eine Dichtung vor-
enthalten, wei/ sie gerade die christliche Grund-
iberzeugung so klar sagt.

IV.

Anders ist die Frage nach dem Kiinstlerischen,
nach dem Gesetz der Antithese. Vielleicht mag es
gut sein, nicht einfach das Wesen des wahren, gott-
gefilligen Mannes zu besingen, sondern zu erwih-
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nen,daBer Zuhilter,Sadist, blutsaugerischer GroB3-
kapitalist und Hersteller von Atombomben sein
kann! (Das besorgt zwar eine gewisse Sorte katho-
lischer Literaten mehr als genug.) _
Es wire aber auch ein kiinstlerisches Verhalten
denkbar, das iiber alle ScheuBllichkeiten des Men-
schen und seiner Werke schweigt, weil der anbe-
tende und lobende Mensch hellsichtiger ist fiir alle
Abirrung des menschlichen Geistes und Willens
als mancher Moralist.

Der 1. Teil dieses Hymnus stand als Lesestiick fiir
AbschluBklassen in »Werktitiger Jugend«. Ich
bin nicht AbschluBklassenlehrer. Aber ich bin ger-
ne zu einem Versuche in Gegenwart des Herrn Dr.
Stauble bereit.

WiesolldieserVersuchsein? Wirwahrendenkiinst-
lerischen Raum dieser »Liturgie des Werktags«
und geben jedem Realschiiler einer z. Klasse den
vervielfiltigten Text. Es ist eine groBe Wette ein-
zugehen, daB die Schiiler nach Lesung und Bespre-
chung dieses Textes von selbst erschreckt feststel-
len, wie ungéttlich, unchristlich unser eigener All-
tag ist. Es ist alles zu wetten, daB sie sehr schnell
erfithlen, daB3 solches Finden der wahren gott-
lichen Wurzel in allen Dingen begliickend wiire
und eigentlicher Auftrag an jeden Christen. Das
wire Weltumgestaltung — aber nicht zum Bolsche-
wismus hin, wie Dr. Stiuble meint. Darin besteht
doch die Fiille der Erlosung, daB nicht nur wir
selbst in das neue Verhiltnis zu Gott geraten, son-
dern die Dinge allesamt uns hinweisen auf Gott.
Wollen wir nicht die Schiiler erkennen und erfiih-
len lassen, daB jedes Ding durch seine Existenz im
gottlichen Schépfer- und Erhalterwillen lobwiir-
dig ist, und aus einem Geheimnis lebt, das wir nie
ergriinden, sondern nur bestaunen kénnen?
Dieser Vorschlag, in Gegenwart des Kritikers das
umstrittene Kunstwerk an Schiiler heranzutragen,
ist ganz ernst gemeint und wird hoffentlich ange-
nommen. Daserspart uns weitere Luft-und Schein-
gefechte.

V.

Damit konnte die Auseinandersetzung vorlidufig
abgeschlossen sein. Aber noch bleibt etwas zu be-
reinigen. Es mag ungliicklich sein, zu behaupten,
Gott messe die Rekorde »auf der krummen Stola
des Horizontes«. Vielleicht sollte auch nicht
behauptet werden, die von Menschen erbauten
Leuchttiirme seien » sicher wie helle Sterne «. Herr



Dr. Stiuble entgegnete so: » Ein stockdicker Ne-
bel, eine stiirmische Gewitternacht iiber dem Mee-
re —und der Schiffer sieht das menschliche Leucht-
turmzeichen nicht mehr. ..« Ganz richtig — so we-
nig wie die »ewigen Sterne «!

Geben wir dem Kritiker teilweise recht. Gegen ei-
nes aber mussen wir uns ganz klar wenden. Mag
die Betrachtung des Gedichtes verschieden sein,
entsprechend dem Gallengehalt unseres Wesens!
Aber dieser Hymnus kann mit keinem Satz in einer
»bolschewistischen Literaturkiiche Ostdeutsch-
lands « entstanden sein. Vermochte die Abneigung
gegen den Erziehungsrat und den Herausgeber der
»Werktitigen Jugend « so sehr den Blick des Kriti-
kers zu blenden, dal3 er nicht mehr merkt, wie
grundanders die Sprache des Bolschewismus ist?
Ich erhalte regelmiBig aus Ostdeutschland und
RuBland » neue « Dichtung. Keine hatein so grund-
lauteres Gesicht. Keine will Gott preisen. Wann
denn wire der atheistische Materialismus getauft
worden? Darf ein Journalist den guten Willen ei-
nes andern so in den Dreck zerren? Ich verstehe
nicht viel vom Journalistenberufe. Aber ich mein-
te, er miisse doch irgendwie auch den dienenden
Willen zum Verstehen haben, der dem Lehrer ganz
besonders ansteht.

Bei solchem Bemihen aber wird gerade dieser
Hymnus sehr vielen Lehrern viel bieten kénnen,
selbst wenn einige Formulierungen kiinstlerisch
gewagt erscheinen. Vielleicht findet die » Schwei-
zer Schule « ¢inmal Platz, um diesen Hymnus der
Liturgie des Werktags allen zuginglich zu machen.

Das Gotteslob in der Technik
E. Giger, St. Gallen

Preiset den Herrn, ihr gewaltigen Lokomotiven!

Eine heftige Auseinandersetzung um einen Hym-
nus der Technik hat mich veranlal3t, der Sache auf
den Grund zu gehen, zu untersuchen, inwieweit es

richtig ist, den Dampfdruck das Lob Gottes singen
zu lassen.

1.

a) Landate dominnm ommnes gentes! Lobet den Herrn all
iht I7Glker! Uberalle Verschiedenheit des theologi-
schen Denkens hinweg gibt es eine » Theologie des
Herzens «, worin die Menschheit einig ist. Eine
»Theo-sophia « im tiefsten Sinn, eine Selbstoffen-
barung Gottes im Menschen, der uns alle (nach
Paulus) Abba, Vater, rufen heil3t, der uns beten
lehrt (Otto Karrer, Das Religiose in der Mensch-
heit, Herder, 1934.)

Beten im weitesten Sinne ist nichts anderes als eine
religise Haltung einnehmen, eine Bezichung auf-
rechterhalten, zu dem, der » iber « und »in « allem
geheimnisvoll ist und wirkt, was uns zu einer Ehr-
furcht aufruft. Beten ist ein Dusagen, ein Dialog
zwischen Gott und Seele. Ein Erschrecken und
Staunen vordem Unbegreiflichen und zugleich ein
Verlangen und Umfangenwollen dessen, der uns
mit unwiderstehlicher Liebesgewalt an sich ziehen
will.

Meist verkiimmert in uns geschiftigen Menschen
das »offizielle « oder »bewulite « Beten zu einer
raschen Bitte in irgendeiner materiellen oder gei-
stigen Not. Vielleicht reicht es einmal noch zu ei-
nem fliichtigen, konventionellen Dank. Dabei soll-
te nach einer einfachen Uberlegung und nach Da-
vidschem Vorbild unser ganzes Leben ein Lob/ied
Gottes sein.

Wenn an der Betrachtung der Grofie Gottes seine
Schénheit, Majestit und Herrlichkeit autleuchtet,
dann wandelt sich notwendig der Ernst der Anbe-
tung in die Freude des Lobes. Daher lehrt uns auch
die Heilige Schrift in ungezihlten Hymnen, uns in
Gottes Eigenschaften zu versenken, sie gleichsam
vor uns und vor Gott auszubreiten, IThn um ihret-
willen zu réhmen.

b) Problematik des Lobes Goites

Nun konnte man einwenden, es habe etwas Pein-
liches, dieserart Gott seine Vorziige entgegenzu-
halten. Es erinnere an die Ergebenheit des Schwa-
chen oder an die Schmeichelei des Wehrlosen; das
aber widerspreche der Wiirde des Menschen und
noch vielmehr der Wiirde Gottes. So kannes—mul
es aber nicht sein. Ist es nicht moglich, einen Men-
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