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Mittelschule

Eine neue Geschichte der griechischen Literatur

Die , Kurze Geschichte der rémischen Litera-
tur' von P. Romuald Banz hat ihre Schwester
gefunden in der ,Kurzen Geschichte
der altgriechischen Literatur”
von Eduard v. Tunk . Man mochte gleich hinzu-
figen: Endlich! Denn Lehrer wie Schiiler wer-
den dieses langersehnte Lehr- und Lernmittel
gleich lebhaft begriissen, erspart es ihnen doch
nicht bloss viel kostbare Zeit und Miihe, sondern
auch eine Reihe Unzukdmmlichkeiten, die selbst
das beste Diktat nur schwer vermeiden kann.
Das Werk von v. Tunk wird den wesentlichen
Anforderungen gerecht, die wir an ein derartiges
Unterrichtsbuch stellen miissen: Es bietet leicht-
verstandliche, klare Wesensbestimmungen der
literarischen Epochen und Erscheinungen, pla-
stisch gezeichnete Bilder der schaffenden Per-
sonlichkeiten; bei aller Fille der Einzeltatsachen
bewahrt es stets den klaren Blick fiir das We-
sentliche; es verbindet zuverlassige, auf den
neuesten Forschungen begriindete Wissenschaft-
lichkeit, Was uns an diesem Buch aber am wert-
vollsten erscheint, mochten wir in das Wort
legen: Aus der Praxis, fiir die Praxis. Der es ge-
schatfen, kommt aus der Praxis; und, was ge-
schaffen wurde, ist fir die Praxis.

Ein besonderes Verdienst dieses ,,Versuches'
(so nennt der Verfasser selber sein Werk), ist es,
dass er die Literatur der Griechen vom christli-
chen Standpunkt aus beurteilt und dass er auch
wertvolle Ausblicke in die deutsche Literatur
und in verwandte Erscheinungen unseres schwei-
zerischen Geisteslebens bietet.

Ein Novum ist dieses Lehrbuch aber vor allem
deshalb, weil es sich nicht auf die Darstellung
der antikheidnischen Literatur beschrinkt, son-
dern deren Bild abrundet durch die Behandlung
der hellenistisch-jidischen wie vor allem der

christlich-griechischen Literatur. Es ist nur

1 Erschienen im Verlag Benziger, Einsiedeln,
1942, geb. Fr. 6.—, kart. Fr. 4— (inkl. Umsatz-
steuer). S
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schade, dass sowohl der Mangel an Zeit wie an
geeigneten Textausgaben es kaum ermdglichen,
mit den Geistern der christlichen Antike auch auf
Grund ihrer Werke naher bekannt zu werden 2,

«Wenn ein Buch nicht wert ist, zweimal gele-
sen zu werden, ist es auch nicht wert, einmal
gelesen zu werden" (). K. Weber). Dieses Wort
braucht unser Buch nicht zu fiirchten. Schon
heute, vor allem aber dann, wenn eine zweite
Auflage gewisse Unebenheiten und Schénheits-
fehler ausgemerzt hat, wird es bei Schiiler und
Lehrer, bei jedem, der es aufmerksam studiert,
das Lob ernten: Decies repetitus placebit.

Fir eine folgende Auflage erlauben wir uns,
einige ,,Gedanken und Ratschliage" zu &ussern:

Nicht recht befriedigen kann uns die Haupt-
gliederung des Stoffes: A. Die grosse Dichtung.
B. Die Kunst der Prosa. C. Ernte und Nachblite
der Spatzeit. D. Im Zeichen des Kreuzes, da
wir den einheitlichen Gesichtspunkt vermissen
(formaler in A. und B., verbunden mit dem chro-
nologischen in C., weltanschaulicher in D.).
Ware der rein chronologische nicht vorzuziehen?
Etwa: A. Das Schriftum der hellenischen Zeit
(Die Poesie. Die Prosa). B. Das Schriftum der
hellenistischen Zeit (Prosa. Poesie). C. Das
Schrifttum der jldisch-christlichen Zeit. Oder
dann, den Spuren des Verfassers folgend: A.
Wachstum und Reife (= hellen. Lit.). B. Ernte
und Nachbliite (= hellenist. Lit.). C. Neuer
Geist in alten Formen (= jid.-christl. Lit.).
(Vgl. z. dieser Formulierung E. Norden. Antike
Kunstprosa Il. 452ff, bes. 4641.)

In der Ausfiihrung uber Euripides wiirden wir
ein bestimmteres Wort erwarten (iber den ,,Phi-
losophen der Biihne", dessen Dramen mit ihren

2 Am besten diirfte noch der Lehrer daran sein,
der sich entschliesst, das wertvolle, dreibindige
Lesebuch von Ch. Georgin (Hatier, Paris, 1935/37)
die Lektire der Mittel- und
ihm dort gut gewshlte
Texte aus den verschiedensten christlichen Autoren
(etwas dber 30 S)) zur Verfligung stehen.

als Vademecum fir
Oberstufe zu wahlen, da



mannigfaltigen Problemstellungen ein Echo bil-
den aus den Horsalen der Philosophen und So-
phisten, wie auch liber den Neuerer in der Kunst
(in der Wahl der Motive, Charakterzeichnung,
im Bau der Prologe usw.) *. — Auf eines seiner
Werke naher einzugehen, erubrigt sich fir den
Verfasser, ,,da die Kunst dieses Dichters in vie-
lem der uns gewohnten Art des tragischen Dich-
tens entspricht’” (S. 24). Gibt es denn unter
den grossen Schopfungen der Weltliteratur wirk-
lich so viele Dramen, denen das Naturalisie-
rende, Rhetorisierende, R&sonierende so sehr
den Stempel aufprégt wie denen unseres Dich-
ters? — Noch mehr Gberrascht hat uns die Be-
merkung: ,,Die ,Alkestis' ist das liebenswir-
digste Drama des sonst so spréden Dichters"
(S. 26). Worin erblickt der Verfasser diese
Sprodheit? Etwa in seinem ,kritischen Sinn, vor
dem bald nichts mehr Bestand hat" (S. 23), oder
wzum Hasslichen, Grasslichen, Krankhaften und
Pathologischen" greift (S. 24)7 Wohl wecken
all diese Dinge in uns oft zwiespaltige Gefuhle,
und wir begreifen auch, dass dieser Abfall vom
Geist der altheiligen Tragddie bei einem grossen
Teil der Zeitgenossen dem Dichter eher Ableh-
nung als Bewunderung eintrug, aber eben nur
bei einem Teill Euripides ist genau so gut wie
Sophokles ein Kind seiner Zeit. Beide représen-
tieren dasselbe Athen; nur wandelt dieser als
Vertreter des Alten auf den Hohen seiner Zeit,
wiahrend jener als Sprecher des Neuen die Bil-
dungstragodie offenbart, die das Zeitalter zu
zerritten begann. Zum ,spréden Dichter” will
es auch nicht recht passen, dass E. nicht bloss
wissenschaftlicher Sezierer ist, sondern noch weit
mehr Psychologe, ,der erste Psychologe, des-
sen Kunst aus der noch unbekannten Tiefe des
einfihlenden Verstehens fliesst” (W. Jager, Pai-
deia |. 443), der Dichter, ,,dessen Tragodie durch
ihre grosste Lebensndhe” (W. Kranz, Ge-
schichte d. griech. Lit. 185) gefangen nimmt,
der meisterhafte Seelenmaler in den Dialogpar-
tien (,Schopfer des Seelendramas” nennt ihn
Pohlenz), der Dichter oft geradezu zauberhaft-

8 Zum Verstandnis des ,,Rationalisten’” Euripides
hatte man auch darauf hinweisen konnen, dass er
seine Krittk am Gotterglauben | nicht als frivoler
Spotter, wie man einst wahnte, sondern aus ernster
Woahrheitsliebe' treibt (R. Wagner. Die hellenischs
Kultur, S. 494).

schoner Chorlieder, die ihn zu einem der gross-
ten Lyriker machen. Und schliesslich: Wie hat
Aristoteles den Dichter beurteilt, von dem er
schreibt: ,,Euripides erscheint . . . auf jeden Fall
als der tragischste Dichter'" (Poetik ¢. 13), d. h.
als der, welcher die erschitterndste Wirkung auf
den Zuschauer ausiibt: ein Urteil, dem die
Jahrhunderte nach des Dichters Tod so sehr
Recht gaben, dass sein Ruhm lber den des So-
phokles hinauswuchs in einem Mass, dass er der
Tragiker schlechthin wurde? — Wie denkt wohl
die studierende Jugend vom ,,spréden Dichter"
Euripides? Eine diesbeziigliche Fragestellung
bei meinen diesjahrigen Maturanden, die sechs
Dramen im Urtext oder in Uebertragung kennen
lernten, hat bei den meisten unwillkirliches
Staunen, bei einigen Kopfschitteln hervorgeru-
fen. In der Diskussion fielen Aesserungen, dass
er doch ,sehr lebhaft'’, sehr wirksam", ,sehr
packend" sei. Man darf wohl behaupten, dass
der Realist Euripides den Zugang zur Jinglings-
seele eher findet als der erhabene Sophokles
(dieses Urteil haben dem Schreiber auch lang-
jahrige Lehrer bestatigt)!

In der Auffassung der Persénlichkeit des So-
krates, wie sie Aristophanes , Wolken'" bieten,
dirfen wir kaum mit dem Verfasser auch jene
des athenischen Publikums erblicken und somit
auf einen Mangel an ,philosophischem Sinn"
bei den Athenern schliessen (5. 29). Dieses So-
kratesbild ist doch zundchst vom Verireter der
alten, konservativen Kreise und dann vom Ko -
m ik er Aristophanes gemalt. Dass der Dichter
im Gegenteil die Ansicht der Athener Uber
Sokrates sogar verkannt hat, geht wohl auch dar-
aus hervor, dass das Stlick nicht bloss bei den
Zuschauern nicht gefiel, sondern auch bei der
Preisbewerbung durchfiel. In dieselbe Richtung
weist ja auch die Tafsache, dass Sokrates selbst
nach Verlauf von 24 Jahren, in denen nebst
Aristophanes auch noch andere Komiker uner-
midlich ins selbe Horn geblasen hatten, bloss
mit einer Mehrheit von 61 Stimmen (281 gegen
220) verurteilt wurde, trotzdem er den Durch-
schnittsathener durch sein Verhalten vor Gericht
noch ein letztes Mal herausgefordert hatte.

Wie sollen wir uns zu dem Satze lber Platon
stellen: , Die welifliichtige Richtung Platons ist
praktisch Leugnung der Weltschopfung durch
Gott" (S. 62)? Hat Platon nicht in seinem Ti-
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maios ein eindrucksmachtiges Bild der Well-
schopfung und Weltordnung durch den Demiur-
gos, den gottlichen Werkmeister, gezeichnet?

In der Behandlung Epikurs (S. 75f) vermis-
sen wir ein kurzes Wort Uiber den ,,Meister des
Briefstils'’, vor allem auch deshalb, weil seine
Briefe keinem geringern als Horaz (vgl. R.
Heinze. Yom Geist des Rémertums. Ausge-
wahlte Aufsétze, herausgegeben v. E. Burck.
Teubner 1938) die wesentliche Anregung zu
seinen Briefblchern gegeben haben.

In der Einleitung zum Schrifttum der jldisch-

christlichen Antike hatten ein paar Satze vor
allem Uber die prinzipiellen Gegensdtze zwi-
schen hellenischer und christlicher Literatur und
den zwischen ihnen geschlossenen Kompromiss
(Neuer Geist in alten Formenl!) Platz finden kén-
nen.

Origines gehort nicht zu den Kirchenvatern,
wie es S. 113 heisst, sondern zu den Kirchen-
schriftstellern.

Wir glauben, dass die Erfiillung obiger An-
regungen moglich ware, ohne dass man mit dem

Gebot der Kirze in Widerstreit kame, zumal
sich an einigen Stellen ohne Schaden Kiirzun-
gen vornehmen liessen. Vor allem in den Zita-
ten aus Fachwerken. Wenn wir auch gerne zu-
geben, dass diese klug gewahlt sind, hatten wir
doch bisweilen ein freies Zusammenziehen und
Gestalten der Hauptgedanken vorgezogen (die
Seite 107 ist zu drei Vierteln mit zwei Zitaten

gefullt!). — Die, wie uns scheint, allzu eifrige
Wah| des Schragdruckes stort nicht selten das
Druckbild. — Sehr wiinschenswert fir den Leh-

rer ware eine Zusammenstellung der wichtigsten
benltzten Fachliteratur und demgemass bei den
Zitaten selbst die Angabe der Seitenzahl.

Diese Ausfiihrungen wollen den Wert des be-
sprochenen Lehr- und Lernmittels, das zweifels-
ohne dem Verfasser zur Ehre, der Schule.aber
zu grossem Nutzen gereicht, nicht im geringsten
schmalern; denn, um noch einmal mit Horaz zu
sprechen: ,,Ubi plura nitent in carmine, non ego
paucis offendar maculis.”

Appenzell. Dr. P. Lothar Schlapfer, Prof.

Umschau

Fir den neuen Yorunterricht

Nachdem schon der Verband kath. Jugend-
organisationen und der Schweiz. kath. Turn-
- und Sportverband die ,,grundsétzliche und freu-
dige Bereitschaft'" erklért hatten, an der korper-
lichen Ertichtigung der mannlichen Jugend im
Rahmen der neuen, gedusserten Bedenken und
Winschen Rechnung tragenden Vorunterrichts-
verordnung mitzuarbeiten, nahm am 21. Februar
auch die Arbeitsgemeinschaft fir Erziehung und
Unterricht des Schweiz. kath. Volksvereins zur
neuen Verordnung positiv Stellung in einer Kon-
ferenz von Vertretern der eingegliederten Ver-
bande (KLVS., SKJV., KTSV. usw.) mit fihrenden
Personlichkeiten des kirchlichen und staatlichen
Lebens und der Erziehung. Sie bestellte als An-
regungsorgan und zentrale Arbeitsgruppe tir
die katholische Schweiz eine Kommission aus
Vertretern nachstinteressierter Verbande und In-
stitutionen.  Am 11. April konstituierte sich in
Luzern die ,Kommission fiir korper-
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katholi-

schen Schweizerjugend'. Das Pra-

liche Ertlichtigung der

sidium wurde Hrn. Major J. Hager, Schul-
prafekt in Zug, Ubertragen. Hr. Lt. Jos. Senn
standige Sekretariat der
Kommission (St. Karliquai 12,
Dieses ist zu allen Auskinften in Fragen der

besorgt das
Luzern).

Vorunterrichtsgestaltung bereit. Die Kommission
besprach die Grundlagen der Organisation und
die nachsten praktischen Aufgaben. Sie wird
sich an die kath. Jugend, an die in Betracht kom-
menden Organisationen und Institutionen, an
die hochw. Geistlichkeit und die Lehrerschaft
wenden und erwartet verstandnisvolle Aufnahme
ihrer Anregungen und die allseitige tatkraftige
Mitarbeit an der vermehrten korperlichen Er-
tuchtigung unserer mannlichen Jugend in har-
monischer Verbindung mit der christlich-vater-

landischen Gesamterziehung. H. D.
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