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Mittelschule

Sophokles vor der Gegenwart *

Ein Literaturbericht

Es folgt, nachdem, wie es diese Stich- und
Stilproben verraten, das Werk des Sophokles
unter den Gesichtspunkten ,,Drama, Tragodie,
Mensch, Dasein, Sein" beschrieben worden ist,
das Kapitel ,,Gott"". Doch davon zu reden,
mochte ich lieber absehen. Was Weinstock iiber
den Sophokleischen Gottesbegriff sagt, scheint
mir zu wenig begrindet zu sein und leider nicht
frei von gewisser Polemik gegen den christ-
lichen. Aber ich erwdhne den Abschnitt deshalb,
weil er mir eine bedeutsame Licke zeigt, die
in der Sophokles-Literatur besteht. Es bedarf,
vorgangig vielen anderen weniger wichtigen
Fragen, einer eingehenden Untersuchung (iber
dieTheologie des Sophokles, am besten verbun-
den mit einer eindeutigen und klaren Konfron-
Gottesbegriff,
Selbstiberheblichkeit,
sondern in der demutigen Suche nach Antwort
auf die Frage, ob auch die anima Sophoclis als
naturaliter Christiana angesprochen werden darf
und inwiefern. Denn dass Sophokles zu den
frommsten Dichtern der Wellliteratur gehort, ist
jedem Zweifel enthoben.

Zum guten Schlusse seines Werkes stellt dann
Weinstock, zu dem wir nun wieder zurtickkeh-
ren, Sophokles in die literar- und geistesge-
schichtlichen Zusammenhiange seiner Zeit (,,Erbe
und Anteil”") und setzt sich schliesslich im letzten
Kapitel, das wie das ganze Buch den Namen des
Dichters tragt, mit der Aristotelischen ,,Defini-
tion"" der Tragodie auseinander. Hier ist der Ort,
worin dann das Wesen des Sophokles ganzlich
begriffen werden soll. Ich zitiere folgende Sétze:
Er gehoért in der Doppelreihe der grossen Fiih-
rer der Menschheit zu den Vollendeten, nicht zu
den Erneuerern ... . Bei ihm ist der griechische
Geist auf der Hohe seines hellen Selbstbewusst-
seins am tiefsten seinem dunklen Ursprung treu.
. .. Sein Werk ist frei von interessanter Klein-
malerei, sein Formgesetz ist die grosse Linie"

tierung mit dem christlichen

nicht in pharisaerhafter

* Siehe Nr. 13 und 14.

(pag. 293). Und an die Gegenwart gewandt,
rechtfertigt Weinstock sein Buch also: ,,Die Zeit
durfte reif sein nach Entlarvung der idealistischen
Ueberhebung, nach einem Ruckfall in natura-
listische Entwertung und religiose Verwerfung
des Menschen den echten Realismus des
Sophokles und damit seine religidse Huma-
Denn Sophokles zeigt
— und das hebt ihn Uber andere angerufene
Nothelfer hinaus —, dass es moglich ist, an
den Sinn des Seins zu glauben, ohne es zu

nitat zu verstehen . . .

illusionieren, ohne auch es zu transzendieren;
zeigt also, dass der Mensch die ihm gegebene
und aufgegebene Ewigkeit in der Zeit gewinnen
kann, und erweist also, dass es einen echten
Glauben gibt ohne sacrificium intellectus" (295
f.). Doch von dem, was in Weinstocks Sophokles-
buch confessio ist, habe ich das Notwendige
schon gesagt. Sofern es professio ist, wird es
auch uns nltzen.

V1.

Fernab von jedem ,,Bekenntnis” steht der
.Sophokles' von Karl Reinhardt (Frankfurt a. M.
1933, Vittorio Klostermann). Im Vorwort lese ich:
.Dies Buch ist nicht dazu bestimmt, sich neben
jiingere und jiingste Darstellungen der drei alten
Tragiker zu drangen. Auch soll Sophokles von
keinem Programm-Humanisten hier gefeiert wer-
den. Was versucht wird, ist, eine vergleichende
Betrachtungsweise durchzufiihren, und die Dich-
tung den gelaufigen verdeckenden Erklarungs-
formen zu entreissen.” Das Ziel dieser Betrach-
tungsweise ist zu handeln ,,von Sophokleischen
Situationen, oder, wenn man einen anderen Aus-
druck dafiir will, vom Sophokleischen Verhalt-
nis zwischen Mensch und Gott und zwischen
Mensch und Mensch, und zwar, wie es Szene
fur Szene, Stiick fir Stiick, Stufe um Stufe sich
entwickelt' (pag. 11).

In einlasslicher Konfrontierung des Sophokles
mit Aischylos wird das Besondere des jlingeren
Dichters entwickelt und erldutert und beilaufig
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auf diese Formel gebracht: fur Aischylos gilt der
alte Spruch ,alles ist gottlicher Gewalten voll”,
der bei Sophokles abgeldst wird durch das Nur-
Menschliche ,,erkenne dich selbst”. Ohne dass
ihm deshalb der Gotter Wille sich nicht durch-
setzte, aber als ,,ein Hauch aus einer anderen
als des Menschen Welt", ihm gegeniiber muss
der Mensch nicht zwar ,,christliche, jenseitige,
sondern wie Pessimismus den Modernen anmu-
tende Demut der Bestimmung' tben (pag. 13).
Zudem sind ,,alle Tragischen des Sophokles Ab-
seitige'’ und die Spannungen bei Sophokles kom-
men daher, ,,dass sich der Sinn der Reden mit
dem Sinn der Lage, in der sie gesprochen wer-
den, nicht mehr deckt” (pag. 14).

Diese Kunst des Sophokles ist aber nicht eine
sich stets gleichbleibende Grosse, sondern — im
Gegensatz etwa zu Weinstock — erkennt und
anerkennt Reinhardt eine Entwicklung. ,,Nach
Sprache und Szenenform zerlegen sich die sie-
ben Dramen unserer Sammlung in zwei scharf
geschiedene Gruppen: eine, deren Mitte noch
ausschliesslich das dramatische Ich, und eine,
deren Mitte mehr und mehr schon das drama-
tische Du oder Ich ist, oder: eine monologisch-
schicksalhafte und dem gegeniiber eine dialo-
gisch-Ubergreifende, die eine von pathetisch
starren und Ubergangslosen, die andere von glei-
tenden, wechselnden Formen, ebenso im einzel-
nen wie insgesamt. . . . Zwische beiden Gruppen
gibt es die zwei Werke des Uebergangs: nach
der darin hervortretenden starksten Kraft wird
man sie als des Dichters mittlere Periode gern
bezeichnen; es sind die von Holderlin Gbersetz-
ten” (pag. 18).

Zur ersten Gruppe gehoren der Aias und die
Trachinierinnen, zur zweiten Antigone und Oidi-
pus Tyrannos, daher zur dritten Elektra, Philoktet
und Oidipus auf Kolonos. lhnen allen widmet
unser Autor eine eingehende Interpretation. Es
ist nicht unsere Aufgabe, die Stellung der ein-
zelnen Sophoklesdeuter zu den einzelnen Tra-
godien aufzuzeigen, sondern zum Gesamtipha-
nomen Sophokles. Diesbezuglich freilich findet
man bei Reinhardt bedeutend weniger als bei
Weinstock. Einiges aus der ,Einflihrung" haben
wir bereits zitiert. Es folge hier eine Stelle ge-
rade Uber die beiden Werke der Mitte, da diese
dem Lehrer, der Sophokles am Gymnasium zu
lesen hat, wohl am haufigsten Gegenstand auch
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der eigenen Ueberlegung sind: ,,Bis aufs letzte
von der neuen Form durchdrungen ist der ,Kénig
Oedipus', doch wird schon die Antigone mit Hef-
tigkeit von ihr erfasst. Denn was im neueren Dra-
ma zu einem Rezept der Szenenflhrung wird,
ist hier noch ganz der Ausfluss einer religiosen
und poetischen Ergriffenheit. Der neue Szenen-
stil entsteht daraus, dass der damonische Zusam-
menhang anfangt, die Selbstverfangenheit des
Menschenwesens zu ironisieren. Das Bewegende,
den Wechsel Schaffende, die Mitten umeinan-
der Treibende ist nicht der wirkungssichere
Kunstgriff eines dichterischen Stiickemachers,
auch nicht die verkérpernde Entfaltung eines in-
neren Widerspruches der an sich selbst oder der
Welt leidenden Seele, sondern die Erfahrung
Spiels, wodurch das Gottliche das
Menschliche als menschlich offenbar zu machen
und Absicht und Zweck in Schicksal und Ver-
hangnis zu verwandeln liebt” (pag. 78).

jenes

Und noch ein anderes fihrt uns Reinhardts
Buch vor die Seele, die Stellung oder besser die
Aenderung der Stellungen, die Sophokles dem
Tode gegeniiber einnimmt. Aus Anlass der Be-
sprechung der zweiten Oidipus-Tragédie schreibt
der Verfasser: ,In dem Frihwerk der Trachi-
nierinnen hitte wohl der Sagenstoff, der Flam-
mentod des Herakles, Gelegenheit geboten, sich
an einem Drame ahnlicher Art zu versuchen. Doch
da geht, wie die Sorge des Helden, so die Dich-
tung noch ganz auf das Diesseits. Der Tod, wenn
auch Ueberwindung letzter Leiden, ist doch nur
ein Ende, kein Hinlbergang. Das Jenseitige fehlt,
und mit ihm das geheime Spiel der Sphéren, das
im Oedipus den Tod erst eigentlich zum Drama
macht. Der Tod im Aias und in der Antigone war
ein freiwillig schmerzliches Entrissen-Werden, im
einen aus Heldentum und Ruhm, im andern aus
Jugend und Blutsgemeinschaft. Doch das liegt
zurlick. Sophokles hat dem Tod Gestalt gegeben,
im Fortgang der Zeit, je nach der Stufe seiner
Selbstvollendung”” (pag. 234). Dies letzte Wort
ist eine Feststellung, kein Suchen in aufzudecken-
den Seelengriinden des Dichters. Und das ist,
mag man zu diesem oder jenem Resultat in
Reinhardts Buch nicht ja sagen wollen, das Scho-
ne an Werk und Autor, dass sie dem Dichter
und seinen Werken gegeniber wahren, worauf
sie ein Recht haben, — die Ehrfurcht.



Vil.

Es ware natiirlich nétig, in einem Literatur-
bericht zu Sophokles, auch auf Werke, die nicht
in deutscher Sprache geschrieben sind, einzu-
gehen, desgleichen auf Beitrdige zum Kapitel
Sophokles, die sich in Zeitschriften finden. Aber
dann wirde der Stoff ins Unendliche anschwel-
len und es kommt mir doch darauf an, auf jene
Literatur hinzuweisen, die am ehesten greifbar
ist, ganz abgesehen davon, dass mir selbst vieles
nicht zur Hand ist, was einzusehen vielleicht
notig sein konnte. So hatte ich auch nicht Gele-
genheit Albrecht von Blumenthals ,,Sophokles,
Entstehung und Vollendung der griechischen
Tragodie” (Stutgart 1926, Kohlhammer) zu le-
sen. Nach Hans Opermanns Fachbericht in den
Neuen Jahrbiichern fiir deutsche Wissenschaft"
(13. Jahrgang 1937, pag. 373) setzt dieses Buch
die Gedanken Nietzsches (iber das Apollinische
und Dionysische fort und schliesst daran an ,,eine
allgemeine Behandlung des Dichters sowie wiir-
dige Nacherzdhlungen der einzelnen Dramen'.
Opermann hat ,,den Eindruck, dass nach Rein-
hardt der Weg der Sophoklesforschung fiirs erste
weniger der der Gesamidarstellung ist als der
der Einzelunternehmung’’ und verweist dabei auf
Ruth Camerers ,,Zorn und Groll in der sopho-
kleischen Tragodie” (Borna 1936, Noske), wel-
ches Werk besonders fiir die Antigone wertvoll
sei. Aber, es bleiben doch auch noch andere
und, wie mir scheinen will, bedeutsamere Fra-
gen offen. Auf die geradezu notwendige Unter-
suchung Uber die Weltanschauung des Sophokles
habe ich schon hingewiesen. Ein anderes Gebiet

ist die Lyrik des Sophokles; merkwiirdig, dass
hieriber noch nichts existiert, und doch waren
z. B. gerade die Gymnasiallehrer fir ein solches
Buch dankbar, da sie ja fast nur anlasslich der
Tragikerlektire auch von griechischer Lyrik
Kunde tun konnen. Und, um den Wunschzettel
nicht allzu lang werden zu lassen, sei noch auf
eine dritte offene Frage hingewiesen: wie steht
es mit der Maske und ihrem Verhéltnis zum Cha-
rakter? oder umgekehrt: wie steht es mit der
Charaktergestalturig durch den Dichter im Hin-
blick auf den durch die attischen Biihnenverhalt-
nisse gegebenen Maskenzwang * fiir den Schau-
spieler? Ich habe sogar das eigentimliche Ge-
fuhl, durch eine genaue Untersuchung dieser
Frage konnte auch ein neues Licht fallen auf das
immer noch umstrittene Problem, ob liberhaupt
Sophokles Charaktere geschaffen habe, und ich
vermute, gerade von hier aus misste dieses Pro-
blem im positiven Sinne entschieden werden.

Zum Schluss sei dann noch kurz dieses ge-
sagt: der beste Fiihrer zu Sophokles ist Sopho-
kles selbst. Aber, manches wird selbst dem Ken-
ner erst bewusst, wenn er auch andere Stimmen
hort, die, sollten sie selbst seinen Widerspruch
aufrufen, immer wieder zu neuem Nachdenken
und genauerem Lesen anregen.

Immensee-Kiissnacht a. R.  Eduard v. Tunk.

* P, Robert Léhrer O.S.B, konnte, mit einer wesent-
lich anderen Frage befasst, in seinem Buch «Mienen-
spiel und Maske in der griechischen Tragédie» (Pader-
born 1927, Ferd. Schoningh, dieses Problem natirlich
nicht behandeln; aber vielleicht hatte gerade er noch
beziigliches Material.

Umschau

Unsere Toten

Can. Andreas Antfon Breitenmoser, a. bischofl.
Kommissar und Dekan, Appenzell.

Nach einem Leben voll gesegneter Arbeit und
Gebet kehrte H. H. Kommissar A. Breitenmoser
in seinem 80. Lebensjahre und im 52. seines
erhabenen Priestertums heim in seine ewige
bessere Heimat. Mit ihm ist vielleicht die mar-

kanteste Priestergestalt des Alpsteins fir immer

von uns gegangen, ein nimmermuder, vorbild-
licher Arbeiter im oft steinigen Weinberge des
Herrn, ein feuriger Patriot, der mit jeder Faser
seines warmen Herzens an der engern und wei-
tern Heimat hing, ein Vater der Armen und Be-
drangten, ein gottbegnadeter Geistesmann und
Erzieher.

Der liebe Verewigte erblickte das Licht der
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