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SCHWEIZER SCHULE

HALBMONATSSCHRIFT FUR ERZIEHUNG UND UNTERRICHT

OLTEN + 15. AUGUST 1937

23. JAHRGANG + Nr. 16

Optimismus oder Pessimismus?

Extreme gab es immer, zu allen Zeiten,
auf allen Gebieten. Auch im Erziehungsfach
gab und gibt es Optimisten und Pessimisten.

So ist die Auffassung, die Erziehung konne
aus allen alles machen, Optimismus vom
reinsten Wasser. Durch Erziehung allein lasst
sich die Menschheit nicht von Grund auf er-
neuern und umgestalten. Dazu hat der
Mensch zuviel Erbgut oder Erblast ins Leben
mitgebracht, die ihm vorausgegangene Ge-
schlechter bereitet haben. Zudem ist der
Mensch frei, auch wenn man ihn in Ketten
schlagt. Damit hat die Erziehung zu rechnen.
Endlich bedarf der Mensch zu wirklichen Auf-
stiegen der gottlichen Gnadenhilfe. Durch
die Aussenwelt mit all ihrer Erziehungskunst
allein lasst sich der Mensch nicht zur Vollen-
dung fuhren, so sehr dies einseitige Opti-
misten auch behaupten mogen. Heute frei-
lich sind die Erziehungsoptimisten gering an
Zahl, die Erziehungspessimisten stehen im
Vorderireffen. Die Vererbungs- und Rassen-
lehre beherrscht weite Kreise, die in den
Erbanlagen und in der Rassenzugehdrigkeit
vielfach ein unabanderliches Schicksal des
Menschen sehen. Zweifellos haben diese
Gegebenheiten eine weit grossere Bedeu-
tung, als man dies friher erkannt, zugegeben
und erzieherisch verwertet hat. Allein eine
unabénderliche, innerlich notwendige Ent-
wicklung bringen sie nicht mit sich. Es bleibt
noch Raum genug fiir die Betatigung des
freien Willens und fiir erzieherische Einwir-
kungen. Der Erziehungspessimismus ist noch
unwahrer, auf alle Falle verhangnisvoller, als
sein Antipode, der Erziehungsoptimismus.

Beide sind einseitige Uebertreibungen mit
einem Kern von Wahrheit.

Es ist lehrreich und interessant, wie sich
diese Extreme im Laufe der Geschichte im-
mer wieder gegeniibergestanden und be-
kampft haben. Erst kiirzlich hat der fihrende
katholische Erziehungsschrifisteller deutscher
Zunge, Joseph Schroteler, dem wir hier fol-
gen, diesen Kampf fiir und gegen die Er-
ziehbarkeit des Menschen zu Ubersichtlicher
Darstellung gebracht.

Schon der hl. Thomas von Aquin hat in
seinen Streitfragen, im Kapitel ,,Ueber den
Lehrer"”, zwei solcher Gegensatze beleuch-
tet und auf ihren Wahrheitsgehalt gepriift.

Die einen hatten behauptet, die Erziehung
sei ausschliesslich Sache des sich entwickeln-
den Menschen, der von Natur aus alles habe,
was zu seiner Volendung erforderlich sei.
Die Erziehung sei daher uUberfliissig, sie konne
hochstens dussere Hemmnisse dieser Entwick-
lung aus dem Wege rdumen. Der Mensch
sei ein durchaus aktives, sich selbst genu-
gendes Wesen.

Die andern dagegen bezeichneten den
Menschen als ein vollig passives Wesen, das
alles von aussen her empfange. Gott allein
bewirke die Erziehung des Menschen. Die
Erziehung durch Mifmenschen sei nicht bloss
uberflissig, sondern térichte Anmassung.
Thomas rechnet mit beiden Extremen in sei-
ner ruhigen, durchaus sachlichen Weise ab,
gibt ihre wahren Gedankengange zu, lehnt
ihre Ueberspitzungen ab und zeigt den gol-
denen Mittelweg.
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Die Reformatoren huldigten dem Erzie-
hungspessimismus. Wenn Luther von der
vollstandigen Verrottung der Menschennatur
durch die Erbsiinde spricht, ist auch die be-
ste Erziehung folgerichtig zur Ohnmacht ver-
urteilt. Wenn Calvin und spater Jansenius
gewisse Menschen von vorneherein zum ewi-
gen Verderben bestimmt und deshalb aller
Gnaden beraubt sein lassen, mit denen sie
ihr Heil wirken konnten, so ist damit auch alle
Erziehungsarbeit an ihnen als Sisyphusarbeit
hingestellt.

Auch um die Wende des 18. zum 19. Jahr-
hundert taucht dieses Entweder-Oder in der
Padagogik mit neuer Scharfe auf: Der
Mensch vollig unerziehbar, der Mensch all-
seitig und im hdchsten Masse erziehbarl!

In seinem ,,Wilhelm Meister”’ sagt Goethe:
,,Eine Kraft behrrscht die andere, aber keine
kann die andere bilden. In jeder Anlage
liegt auch die Kraft, sich zu vollenden.” Vol-
liger Erziehungspessimismus! Freilich bleibt
Geethe nicht konsequent. Anderswo spricht
er auch anders.

Gerade das Gegenteil behauptet Kant, der
Philosoph von Kénigsberg: ,,Der Mensch
kann nur durch die Erziehung Mensch wer-
den. Er ist nichts anderes als was die Erzie-
hung aus ihm macht.” Erziehungsoptimismus
in Reinkultur! Also immer wieder dieser Pen-
delschlag zwischen Optimismus und Pessi-
mismus auch in der Geschichte der Pada-
gogik.

Von ganz anderer Seite her gelangen J. J.
Rousseau und seine Anhdnger zum Erzie-
hungspessimismus.  Sie behaupten, der
Mensch sei von Natur aus durchaus gut, leug-
nen die Erbsiinde, erst durch die Gesellschaft
sei der Mensch entartet. Darum ihr Ruf: ,,Zu-
riick zur Naturl”"

Auch Schopenhauer und Lombroso sind
Erziehungspessimisten. Schopenhauer spricht
vom ,,angeborenen Charakter', Lombroso,
der Arzt und Anthropologe, vom ,,geborenen
Verbrecher"'.
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Diesen Schwarzsehern und Defaitisten ste-
hen im 19. Jahrhundert ganze Gruppen von
Erziehungsoptimisten gegeniiber, die an eine
unbegrenzte Erziehbarkeit des Menschen
glauben. Durch entsprechende Einwirkungen
von aussen lasse sich der Mensch véllig und
von Grund auf formen und gestalten. Diese
sogenannten Milieutheoretiker stammen aus
verschiedenen weltanschaulichen Lagern. Die
Materialisten unter ihnen behaupten: ,,Der
Mensch ist, was er isst'’. Man erhdhe also
die Lebensbedingungen, und es wéchst der
vollkommenere Mensch. Die Evolutionisten
huldigen einem Ubertriebenen Entwicklungs-
fanatismus, die soziologische Schule Uber-
steigert den Wert der Gemeinschatt, die al-
lein das gestaltende Prinzip des Menschen
sein soll.

Doch so einfach, wie die Extremisten bei-
der Lager wollen, ist die Erziehbarkeitsfrage
nicht zu |6sen. Das zeigt die tagliche Erfah-
rung. Beide Extreme fussen auf einigen si-
chern Erkenntnissen, die sie aber einseitig
beleuchten und deshalb iibertreiben. Der
Optimismus schaut nur auf die Erziehungs- .
moglichkeiten und Erfolge, der Pessimismus
nur aut die Erziehungsschwierigkeiten und
Hemmnisse. Auch hier: ,,In medio stat virtus''.
Auf dem Mittelweg ruhiger Abwagung der
beiderseits vorgebrachten Griinde gelangen
wir zur leuchtenden und hoffnungsfrohen
Wabhrheit: Der Mensch ist weder véllig un-
erziehbar, noch total erziehbar, er ist erzie-
herischen Einfliissen in weitgehendem, wenn
auch nicht unbegrenztem Masse zuganglich
und ihrer bediirftig.

Vor solchen Extremen, wie wir sie heraus-
gehoben, blieb und bleibt die katholische
Padagogik bewahrt. Sie hat stets mit den Tat-
sachen gerechnet und fiir sie ein scharfes
Auge gehabt. Auf sichere Forschungsergeb-
nisse hat sie noch immer geachtet und sie
ausgewertet. Diese Tatsachen und Ergebnisse
lassen sich aber nicht in so einfache Formeln
einfangen und zusammenfassen, wie die Ex-
tremisten meinen. Sodann steht die katholi-



sche Padagogik auf dem Grund und Boden
sicherer philosophischer und theologischer
Erkenntnisse. Auch diese schitzen sie vor
Einseitigkeiten. Sie hat stets festgehalten an
der Freiheit des menschlichen Willens und
sie gegen Deterministen jeder Art verteidigt,
so sehr sie auch die Hemmungen und Be-
grenzungen der freien Willensbetatigung
kennt und anerkennt. Sie weiss um das wun-
derbare Wirken der gottlichen Gnade, das
den freien Willen nicht zwingt, wohl aber
anregt, starkt und zur Vollendung fihrt. Sie
ist auch iberzeugt von dem erzieherischen
Walten der géttlichen Vorsehung im Leben
des Einzelnen wie der gesamten Menschheit,
die modo suavi et forti alles zu seinem Ziele
fihrt. Deshalb hat sie immer die Mdglichkeit
und den Segen der Erziehung betont, auch
fruchtbare Erziehungsmethoden gebilligt und
empfohlen und Erziehungshilfen bereitge-
stellt.

Anderseits kennt die katholische Padago-
gik auch die individuelle Einmaligkeit und

Verschiedenheit des Menschen! Individuali-
tat und Eigenart will sie nicht ausléschen,
wohl aber veredeln und hoherfihren. Sie an-
erkennt auch die Erbsiinde mit ihren Folgen
und damit die schmerzliche Einengung des
menschlichen Wollens und Kénnens.

Wie die katholische Kirche nie einem Ex-
trem vertdllt, sondern stets die grosse Linie
der Mitte einhalt, so ist sich auch die von
ihr inspirierte katholische Padagogik bewusst
nicht nur der frohen Hoffnungen und Aus-
sichten, sondern auch der Beengungen und
Grenzen erzieherischer Beeinflussung.

Deshalb bleibt sie auch der Erbforschung
dusserst dankbar, wenn es ihr gelingt, mehr
und mehr die Moglichkeiten der Erziehung
abzustecken und die Ursachen der Begren-
zung blosszulegen. Freilich wird sie sich, wie
bisher, vor Ueberrumpelungen, Uebertrei-
bungen und Verallgemeinerungen zu bewah-
ren wissen, denn ihre Anker sitzen zu fest
im Felsen der unfehlbaren Kirche.

Schénbrunn. J. B. Schénenberger.

Lehrer und Schiiler in ihrem Verhaltnis zueinander

Ueber dem Heiligtum padagogischer Wis-
senschaft des 19. Jahrhunderts steht das so-
kratische Wort: ,Wissen ist Tugend'’, oder
besser noch die anglo-amerikanische Ver-
drehung dieses Wortes: ,Wissen ist Tuch-
tigkeit und damit Macht.” (,Knowledge is
power'’.) Die Paddagogik wurde zur Technik.
thr Schrifttum liesse sich unter den General-
nenner bringen: Unterrichts- oder Methoden-
lehre. Eine Schule, die ihr Ziel in der Ver-
mittlung eines méglichst umfangreichen ob-
jektiven Bildungsgutes sah, musste den
allergréssten  Wert auf die methodische
Durchbildung ihrer Lehrer legen. Man kann
in der Ueb erbewertung des Wissens-
stoffes und der einseitigen Ausbildung der
Krafte des Verstandes und des Gedéchtnis-
ses einen spaten Ausldufer der Autklarung
sehen. Man wurde tiichtig; aber
glicklich wurde man nicht. In uner-

hortem Fortschritt der Diesseits beherr-
schung stand man bankrott vor den jen -
seitigen Werten.

Das aber ist fir uns Menschen ein un -
natlirlicher Zustand. Es bedeutet eine
Spaltung unseres tiefsten Seins und macht
uns krank. Die &ltere Generation splrte
die Krankheit wenig, war sie doch im Genuss
der durch den ,,Kultur'’-Fortschritt errunge-
nen materiellen Guter.

Anders die Jugend um die Jahrhun-
dertwende.

Wie einst Rousseau der einseitigen
Verstandesbildung der Enzyklopadisten ent-
gegentrat mit seinem Rut: ,,Zurlick zur Na-
turl"” und begeisterten Widerhall weckte im
Herzen der besten Jugend der Sturm- und
Drangzeit und hernach der Romantik, so ent-
stand auch jetzt wieder eine Sturmbewegung.
Und wieder war ihre Forderung wie damals:
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