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Mittelschule

Des Erasmus Anfang”

Die eigentliche Waffenristung fir den
wahrhaft christichen Menschen ist nach
Erasmus die Heilige Schrift. Doch muss man
fur alle Falle, wenn man die schwere Waffe
nicht tragen kann, eine kleine Handwaffe,
einen Dolch zur Hand haben. Des Erasmus
Handbuch sollte ein solcher Dolch fir den
Weltmann sein. Daher der Name Enchiridion
militis Christiani. Es will dem gebildeten Lai-
en ein Urteil in Sachen der kirchlichen Zu-
stande ermoglichen und ihn zur Erkennt-
nis des Wesens der christlichen Religions-
Ubung und zu einer dem erhchten Wissen
entsprechenden Lebenshaltung fihren.

Das Buch war wohl geeignet, eine Aus-
sprache darliber zu erdffnen, wie die Kirche
unter der Herrschaft eines neuen, des hu-
manistischen Bildungsideals ihre Sendung
erfullen konne. Inhalt und Form sind geeig-
net, den immer wiederholten Vorwurf ge-
gen den grossen Humanisten zu entkraften,
dass er sich in seiner Stellungnahme zur Kir-
che durch seinen Hass gegen das Manchs-
wesen habe bestimmen lassen, der ihm von
seiner Klosterzeit her geblieben sei. Es fin-
det sich wirklich keine Spur von Abneigung
gegen den geistlichen Stand als solchen.
Es wiederholt sich in der Geschichte der
Kirche ja oft der Fall, dass Ordensleute ihre
Gemeinschaft verlassen und dann ihren
Schritt durch heftige literarische Angriffe ge-
gen die ihnen verhasst gewordene Institu-
tion zu rechtfertigen suchen. Der Erfolg ist
im allgemeinen immer der gleiche: Der
Gebildete erkennt die Voreingenommen-
heit, und nur die kirchenfeindliche Masse
bekommt fir einige Zeit Stoff zu billiger
Unterhaltung. Erasmus war in Frieden und
erst allmahlich aus dem Orden geschieden.

* Siehe Nr. 13.

Man merkt an seiner Schreibart, welche Er-
fahrungen er gemacht hat; er lasst durch-
blicken, dass er ohne Beruf in jugendlicher
Uebereilung das Ordensgewand genommen
hat. Aber von gehéssigen Angriffen auf das
Ordenswesen hat er sich ferngehalten.

,Es gibt Leute im Kloster," sagt Erasmus
(95), . die aus materiellen Interessen oder aus
ubermdssigem Eifer, aber ohne rechte Ein-
sicht Uberall Umschau halten; und wenn sie
dann einen Menschen finden, der den Weg
des Lasters verlasst und den Weg der Tugend
gehen mdchte, dann versuchen sie ihn mit
ganz ungehdrigen Mahnungen, Drohungen
und Schmeicheleien fir das Kloster zu ge-
winnen, als wenn es ohne die Kutte kein
Christentum gabe. Und wenn sie dann mit
richtigen Skrupeln wie mit einem Dornge-
stripp ihrem Opfer das Herz betort haben,
dann binden sie es an die Beobachtung
minderwertiger Gebrauche, stirzen den Ar-
men in eine Art Judaismus, lehren ihn Glau-
bensangst, aber nicht Liebe. Das Monch-
tum aber ist nicht Frémmigkeit, sondern ein
Stand, je nach der korperlichen und geisti-
gen Veranlagung fir den einen niitzlich, fur
den andern schadlich. Ich rate nicht davon
ab, so wenig ich dazu rate.”” Gegen diese
Stellungnahme ist nichts einzuwenden. Sie
charakterisiert sehr gut die ungliickliche
Manier, fromm und geistlich gleichzusetzen.
Die Folge davon ist dann die Minderbewer-
tung des Laienstandes, unter der auch wir
heute noch leiden.

Waffen des christlichen Streiters sind Ge-
bet und Wissen. ,,Das Gebet des reinen Her-
zens leitet das
gen zum Himmel, in eine Burg, die fiir Fein-
de unzuganglich ist; das Wissen starkt den
Intellekt mit heilsamen Anschauungen. Das

menschliche Strebevermo-
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Gebet setzt sich durch bei Gott, das Wis-
sen sagt, worum man bitten soll.” Man
erkennt hier die sapiens pietas der Hu-
manisten, die zum obersten Grundsatz der
Erziehung fir Jahrhunderte geworden ist.
Aber — und da hebt die Kritik an — es
gibt Leute, die nur die ,,Zahl der gemur-
melten Psalmen achten und die betendes
Geschwatz fur eine Tugend halten. Das ist
vor allem der Fehler derjenigen, die in der
Wissenschaft Kinder sind". ,,Das Studium
der Heiligen Schrift gibt den rechten Weg
zur Frommigkeit. Dieses Wissen ist wie das
Manna, das vom Himmel herabregnete. In
der Form ist das Wort Gottes einfaltig und
rauh, wie jenes Manna, birgt aber innere
Sussigkeit. die
sich miht, den Sinn der Schrift zu deuten.
Da ist kein Strichlein, das nicht der Erkla-
rung, nicht der Bewunderung wert ware
und des staunenden Ausrufes: Was ist das?
(Manna). Tag und Nacht miisste man die
Schrift studieren"’.

Wie alle christlichen Humanisten stellt
Erasmus die Heilige Schrift Gber das Bil-
dungsgut des klassischen Altertums. Die
Klassiker sind gut fir die Jugend, damit sie
sich daran bilde. Aber man darf dabei nicht
stehen bleiben. Mit dem Schriftgut der Hei-
den kénnte man sonst leicht heidnische Sit-
ten Ubernehmen. Anderseits ist bei den Al-
ten viel Gutes zu finden. Auch ist das Stu-
dium der Klassiker, die Kenntnis ihrer Spra-
chen Voraussetzung fiir ein fruchtbringendes
Schriftstudium.

Aber nicht nur sein Humanismus, sondern

Keine Arbeit ist zu viel,

vor allem die Art seiner Bibelerkldrung
brachte Erasmus in Gegensatz zu den Theo-
logen der alten Schule. Hier haben seine
Gegner ihn mit Erfolg bekdmpft. Es wére
freilich zu untersuchen, wie weit moderne
Bibelexegeten die Bedenken ihrer Vorgan-
ger aus dem 16. und 17. Jahrhundert noch
teilen. Erasmus wollte die Erkldrung der
Schrift nach ihrem Geist. Dass die Frommig-
keit erstarrt sei, das erklart er vor allem mit
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dem Kleben am Buchstaben und an der Form.
Der Humanist redete der allegorischen Er-
klarung das Wort und setzte sich damit in
scharfsten Widerspruch zur unkritischen Be-
trachtungsweise des Mittelalters.

Er beruft sich fir seine Auffassung immer
wieder auf Paulus, der fast in jedem Briefe
betone, dass man dem Fleisch, d. h. der
Form nicht trauen dirfe. Aber auch Christus
lehrt so, wenn er wiederholt den Gesetzes-
formalismus der Juden verurteilt. Dabei zi-
tiert Erasmus den Ausspruch Christi gegen-
uber der Samariterin: Es kommt die Stunde,
da du weder auf dem Berge noch in Jeru-
salem den Vater anbetest. Es kommt die
Stunde, und sie ist schon da, wo die wahren
Verehrer den Vater im Geist und in der
Wahrheit anbeten werden (Joh. 4, 21-23).

Das Gebot, Golt im Geiste anzubetfen,
wendet Erasmus sodann vor allem auch ge-
genuber der nicht nur von ihm am Ende des
Mittelalters beklagten Werkheiligkeit und
Werkgerechtigkeit der Christen an. Das war
gefahrlicher Boden, auf dem einer bei etwas
unvorsichtigem Ausschreiten leicht zu Fall
kommen konnte. Es wurden die ureigensten
Interessen der um der Verdienste willen
dienenden Masse der Glaubigen beriihrt
und nicht weniger empfindliche Stellen der
wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Ver-
fassung des Monchtums und Priestertums.
Und Erasmus hat hier heftigen Anstoss er-
regt, so dass wir wohl sagen kénnen: Zu
seiner Verurteilung haben nicht seine an-
geblichen oder tatsichlichen dogmatischen
Irrtimer gefihrt, sondern sein Vorgehen ge-
gen die religidsen Missbrauche, die sich als
eine Verhaftung im Zeitlichen umschreiben
lassen.

Erasmus hat nie und nirgendwo die Ver-
dienstlichkeit der guten Werke geleugnet,
und es ist nicht wahr, dass er hier Luther die
Wege bereitet hat. Im Enchiridion 3ussert
er sich so: ,,Wenn die Knie wanken und die
Glieder sich nur noch mihsam hinschlep-
pen, dann erkennt man, dass der Kérper



sich nicht wohl befindet. Warum schliesst
man nicht auch auf eine Krankheit der Seele,
wenn man zu schlaff ist fir gute Werke?"' (4).
,Ohne fromme Werke ist einer vielleicht
nicht fromm; aber nicht jene Werke machen
einen fromm. Sie fihren hin zur Frémmig-
keit, wenn man sie in diesem Sinne nitzt.
Wenn man aber aus ihnen Nutzen zu ziehen
sucht, dann ftilgen sie die ganze Frommig-
keit auf einmal aus” (52).

Was also wird der Christ tun? Verachtet
er die schonen Ueberlieferungen der Vorfah-
ren? Verurteilt er fromme Gewohnheiten?
Wenn er schwach ist, wird er sie als notwen-
dig beobachten; ist er aber stark und voll-
kommen, dann wird er sie umso mehr
beobachten, um nicht Aergernis bei schwa-
chen Briidern zu erregen. Erasmus verurteilt
nicht das Augenfallige des Kultus, aber er
erinnert daran, dass Gott sich nur durch
unsichtbare Fréommigkeit verséhnen lasst.
Christen sollten wissen, was schon den Hei-
den bekannt war, dass Gott ein Geist ist und
mit reinem Herzen verehrt werden muss.

Von hier aus wendet sich nun der Huma-
nist gegen die verwerdflichen, von der ehrw.
Geistlichkeit aber vielfach geférderten reli-
gidsen Gebrauche. ,,Du hiltst eine ange-
zindete Kerze fir ein Opfer. David aber
sagt: Ein Opfer ist bei Gott ein zerknirsch-
ter Geist." (Ps. 50, 19.) Nicht fir die Augen
der Menschen, sondern fiir Gott sind unsere
Werke bestimmt. Wenn du dich in die
Monchskutte einhiillst, warum trédgt dann
deine Seele das Kleid der Welt? Wenn sich
der dussere Mensch in ein weisses Gewand
hiillt, dann soll auch des inneren Menschen
Kleid weiss sein, wie der Schnee. Du ubs!
Stillschweigen; sieh zu, dass dein Geist stili
ist. In der Kirche beugst du dein Knie; das
bedeutet nichts, wenn du im Tempel deines
Herzens aufrecht vor Gott stehst. Du ver-
ehrst das Holz des Kreuzes; besser wire,
wenn du dem Geheimnis des Kreuzes folg-
test. Du fastest und enthaltst dich einzelner
Speisen, dabei aber enthaltst du dich nicht

schmutziger Reden, die dein und des Nach-
sten Gewissen beflecken. Dem Kérper wird
Speise entzogen, die Seele aber wirgt
in sich Schweinetreber hinein. Aeusserlich
feierst du Sonntag, im Herzen aber hallt es
wider von dem Larmen aller Laster. Du
betest Psalmen; hore lieber, was deine
Seele sagt. Kérperlich bist du in einer klei-
nen Zelle, deine Gedanken aber schweifen
Uber die ganze Welt. Wenn du einem Prie-
ster, der ein Mensch ist, deine Sinden be-
kennst, dann denke daran, dass du dich
auch vor Gott anklagst. Vor ihm dich ankla-
gen, heisst die Sinde innerlich hassen. Du
bist auf falschem Wege, wenn du glaubst,
dass du mit ein wenig Wachs oder mit einer
Wallfahrt deine Schuld siihnen kannst."” Man
kann nicht behaupten, dass in einer derar-
tigen Sprache das Mass uberschritten wird.

Erasmus verurteilte die irdische Zweckset-
zung der religiosen Uebungen. Wer fir
seine Familie schafft und arbeitet, um in ihr
Christus zu dienen, der handelt richtig.
Wenn einer fastet, um sein Vermogen zu
schonen, oder um fiir fromm gehalten zu
werden, um der Gesundheit willen, um ge-
nussfdhig zu bleiben, dann handelt er laster-
haft. Wenn einer der Gesundheit dient, um
sein Studium zu foérdern und dadurch eine
kirchliche Pfrinde zu bekommen, die ihm
den Lebensunterhalt sichert, dann handelt
er nicht christlich. Dient aber einer seiner
Gesundheit, um das Studium der Heiligen
Schriften zu betreiben und rechter Aszese zu
leben, dann handelt er richtig.

Das muss auch auf die Heiligenverehrung
angewandt werden. Viele verfolgen damit
ganz irdische Zwecke. Da grusst einer jeden
Tag das Bild des Christophorus, damit er
nicht eines bdsen Todes sterbe. Ein ande-
rer verehrt das Rochusbild, damit er ihm die
Pest vom Halse halte. Man murmelt be-
stimmte Gebetlein zur hl. Barbara oder zum
hl. Georg, um nicht dem Feind in die Hande
zu fallen. Gegen den Aussatz hilft St. Job.
Andere versprechen einen Teil ihrer Ge-
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schaftsgewinne den Armen, wenn ihre Ware
vor Schiffbruch bewahrt wird. Wenn diese
Art von Frommigkeit lediglich auf materiel-
len Nutzen abgestellt ist, dann unterscheidet
sie sich nicht von dem Aberglauben der
Heiden, die dem Herkules den Zehnten ge-
lobten, dem Aeskulap einen Hahn oder dem
Neptun fir glickliche Seefahrt einen Stier.

Weil vielfach Insassen der Kloster und
Nutzniesser an Kirchen aus dieser Art der
Frommigkeit Vorteil zogen, darum musste
Erasmus mit scharfem Widerspruch von die-
ser Seite rechnen. Darum betonte er, dass
er nicht so sehr den Aberglauben der Ein-
faltigen verurteile, als vielmehr das Ge-
schaft, das damit gemacht wird und dass
man derartige Uebungen fir hochste From-
migkeit ausgebe. Die Leute mdégen immer-
hin die Heiligen um Gesundheit bitten, aber
sie sollen sie Christus weihen. Besser aber
beteten sie um Kraft gegen das Laster und
um Mehrung der Tugenden.

Der Geist ist es, der Leben schafft; das
Fleisch hilft dazu nichts (Jo. 6, 64). Von
diesem Satze geht Erasmus immer wieder
Das Wort von der Wertlosigkeit der
Form hat Christus zu den Aposteln gespro-

aus.

chen, als er ihnen das Geheimnis seines
Fleisches und Blutes offenbarte; die scheint
es nichts anzugehen, die Evangelium und
Kreuz um den Hals hdngen und das fur
richtige Religion halten. Man hat oft ta-
delnd von Erasmus gesagt, er habe selbst
nur ganz selten im Leben die Messe ge-
lesen. Dabei bedenkt man aber nicht, dass
das kaum einen Vorwurf bedeutet fir eine
Zeit, wo sehr viele Priester, auch solche in
bedeutsamen kirchlichen Stellungen, uber-
haupt nie die Messe lasen, in der die Messe
regelmassig nur von den Wellpriestern ge-
lesen wurde, die dazu durch Amt oder
Pfrinde gehalten waren. Erasmus sagte
von Priestern, die taglich die Messe lasen,
und zwar nur um der damit verbundenen
Einkiinfte willen, die sich aber im Ubrigen
nicht um Wohl und Wehe des Nachsten
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kimmerten, dass sie noch ganz in der Form
des Sakramentes stecken geblieben seien.

Erasmus tadelte es scharf, dass viele
Menschen die gehdrten Messen zahien und
dass sie darin eine Vollkommenheit suchen.
Wenn sie dann aus der Kirche kommen, le-
ben sie doch wie bisher. Sie sollen in die
Messe gehen, sollen sich aber dabei nicht
bewundern lassen. Was in der Messe vor
sich geht, soll im Glaubigen dargestelli
werden, der Tod des Hauptes. Wenn einer
von Zorn, Ehrsucht, sinnlicher Lust und Neid
erfillt ist, dann ist er auch am Altar weit fort
vom Heiligen. Wer nur ausserlich von der
Form der Sakramente und Sakramentalien
bewegt wird, der ist nur dem Schein nach
ein Christ, in Wirklichkeit ist er heidnischer
als ein Heide.

Der wahre Kult der Heiligen besteht in
der Nachahmung ihrer Tugenden. Das ist
ihnen lieber, als wenn man ihnen hundert
Kerzen anzindet. Sich in der Kutte des hl.
Franz begraben zu lassen, nitzt gar nichts,
wenn man ihm im Leben nicht gefolgt ist.
Es bedeutet gar wenig, des hl. Paulus Ge-
beine in Reliquiaren zu verehren, wenn
man seine Seele, die aus seinen Briefen
spricht, nicht kennt. Wunderzeichen sind
fur die, denen sie gegeben wurden; wir an-
deren sollen die heiligen Biicher lesen und
glauben, dass Gott alles kann.

Das Geheimnis des Kreuzes im Herzen
macht die Verehrung einer Kreuzpartikel
uberflissig. Die Fortfihrung dieser Ge-
danken steigert sich zu dramatischer Hohe:
Was niitzte es den Juden, dass Christus un-
ter ihnen war, dass sie seine Worte horten?
Wer hatte glicklicher sein miissen als Ju-
das, der den gottlichen Mund kiisste? So-
iange die Apostel mit Jesus zusammen wa-
ren, da waren sie schwach, hatten nur
irdische Weisheit. Nach allen den Wundern,
durch Jahre vorgetragenen
Lehre, trotz der Auferstehung musste Jesus
vor seiner Himmelfahrt die Apostel ob ihres
Unglaubens schelten.

trotz seiner



Erasmus wusste genau, dass der Forma-
lismus und die Werkheiligkeit eine Krankheit
des Christentums seiner Zeit war. ,,Sie ist,
sagte er (46), um so verderblicher, je ahn-
licher sie dusserlich der Frommigkeit ist. Es
gibt keinen gefahrlicheren Fehler, als die
Tugend zu imitieren, und wenn derartige
Dinge getfadelt werden, glaubt das unwis-
sende Volk, die Religion werde getadelt."
Das Kleben am Aeusserlichen, den Judais-
mus, fand Erasmus aber auch bei den Ge-
bildeten, und da sah er seine Hauptgegner
in den dem Volke nach dem Munde reden-
den Predigern.

Die geistige Verfassung der Religiosen
war nach Erasmus diese: ,,Gross ist der
Aberglaube; minderwertige  Zeremonien
werden beobachtet, die von Menschen
erfunden sind. Mit grosser Gehassigkeit
‘wird dann die Beobachtung allgemein ver-
langt, man vertraut unbedingt auf ihre Wirk-
samkeit, und spricht abfallig von denen, die
die Beobachtung ablehnen. Damit glauben
sie sich den Himmel zu verdienen, und
wenn sie sich einmal verrannt haben, glau-
ben sie Paulusse und Anfoniusse zu sein
und beginnen mit hochgezogenen Augen-
brauen anderer Leute Leben zu zensieren.
Und wenn sie dann alt geworden sind, le-
ben sie ohne Geist in betriblichen Fehlern,
in der Gemeinschaft gramlich und fast sich
selbst zu viel, kalt in der Liebe, hitzig im
Zorn, im Hass, giftiger
Zunge, im Anstiften  von
Zank, fir die minderwertigste Sache zu
streiten bereit, soweit von der Vollendung
in Christus, dass ihnen sogar die allgemei-
nen Tugenden fehlen, die die Heiden aus-
zeichnen. So werden diese Leute Sklaven
der Form und aus Christen Juden."”

Damit sind aber nicht die schlechten
Priester und Monche gemeint, auf die alle
Welt mit Verachtung schaute, sondern die,
die vom Volke ob ihrer Frommigkeit be-
wundert wurden. Aber gerade die streng-
sten Ménche sehen das Wesen der Reli-

hartnéckig mit

untbertrefflich

lhr geistiges Le-
ben leidet darunter, es macht sie unruhig

gion in den Uebungen.

da, wo sie ruhig sein sollten, gibt ihnen
aber Sorglosigkeit, wo die hochste Gefahr
ist. So bleiben Christen in standiger Kind-
heit stecken, Wesentliches wird erdriickt
vom Unwesentlichen, sie stehen als Un-
mundige stets unter der Leitung von Schul-
Freiheit

meistern, kommen nicht zur und

Fille der Liebe.

Der Humanist macht sich gern das Wort
des Horaz von der Verachtung des Pdbels
zu eigen. Es klingt freilich sehr wenig
liebevoll, wie er in dieser Gesinnung Uber
das christliche Volk urteilt. Was er iber
seine geistige Verfassung sagt, ist furcht-
bar ernst und, wie wir aus anderen Quellen
wissen, kaum Ubertrieben: Die Masse des
Christenvolkes ist Gber alles verderbt. Nicht

einmal unter den Heiden findet man ver-

uber Sittlichkeit.
Mbdgen sie immerhin ihren Glauben haben,

kehrtere  Anschauungen

sc ist er doch ohne die.ihm entsprechen-
den Sitten nur ein Grund zur Mehrung der
Erasmus vergleicht das heid-
nische Altertum mit seiner Zeit und be-

Verdammnis.

hauptet, dass Redlichkeit nie mehr miss-
achtet, Reichtum nie mehr begehrt wurde.
Unzucht und Ehebruch waren nie mehr ver-
breitet und blieben in diesem Umfange
straflos. gross ist auch das
Aergernis an den Firstenhofen. (58.)

Viele Beispiele fiir die Unbestechlichkeit
der Amtsfihrung weiss der Humanist aus dem
klassischen Altertum anzufiihren. ,,Solche
Gesinnung wird einer an den Hdfen, in der

Besonders

Kirchenverwaltung, auch in den Kldstern
nicht leicht finden. Oder wenn es einmal
einen Mann von unbestechlicher Treue gibf,
dann wird man gar bald mit den Fingern
auf ihn weisen und ihn auslachen.” So ge-
hen Christen mit Christi Lehre um. Nichts
gilf als beschdmender im Volke, als in
Wahrheit aus ganzem Herzen Christ zu
sein. (59.)
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Schliesslich steigert sich die Kritik der
Zeit zu folgender Klage: Christus ist in der
Welt in Verruf geraten; es gilt fiir schon
und kéniglich, mit ihm nichts gemein zu
haben. Um so mebhr ist einer verachtet, je
enger er mit ihm verbunden ist. So kann
man tagtaglich hoéren, wie uns die Worte
Kleriker, Priester, Mdnch als Schimpfworte
ins Gesicht geschleudert werden. Und das
in keiner anderen Gesinnung und in keinem
anderen Ton, als wenn man einen unziichtig
oder einen Gotteslasterer schmaht, Es ist
verwunderlich, dass nicht auch der Name
Christ noch als Schimpfwort gilt. Wenn
noch ein schlechter Kleriker, ein unwiirdiger
Priester, ein religionsloser Ménch so ge-
nannt wiirde, das ware zu ertragen. Denn
dann tadelte man menschliche Unsitte, ver-
achtete aber nicht einen frommen Stand.
Aber Leute, die sich selbst grésster Ver-
brechen riihmten, die haben einem andern
gegeniiber keine grossere Verachtung, kei-

nen grosseren Vorwurf und Schandnamen
als Monch und Priester.

Es ist in all dem das gleiche Spiel, das
sich in der Geschichte der Kirche stets wie-
derholt. Das Beharren im Besitz der Ver-
gangenheit, das befriedigte Geniessen der
Cnadenschatze einer materiell und recht-
lich gesicherten Heilsanstalt nimmt dem
Kirchenvolk gar leicht den Mut und die Fa-
higkeit, die Gegenwart zu gestalten. Und
doch ist das Reich Gottes nicht Vergangen-
heit und Besitz, sondern es verlangt, dass
wir es immer wieder an uns reissen, damit
es stets werde. Der Gegensatz zwischen
den Vertretern des geschichtlich Geworde-
nen und einem Erasmus ist kein anderer als
des kleinmitigen Beharrens in einer ge-
sicherten kirchlichen Organisation gegen
die zuversichtliche Hoffnung auf ein Wirken
des Heiligen Geistes auch in den Kraften
einer ganz neuen Zeit.

Kéln-Riehl. Josef Kuckhoff.

Umschau

Katholischer Lehrerverein der Schweiz

Aus dem Tétigkeifsbericht des Vereinsjahres
1935/36.

Zum ersten Mal hat der neue Prasident liber
die Tatigkeit unseres Vereins zu berichten und
es kann nicht geschehen, ohne des grossen Ver-
lustes zu gedenken, den unsere Organisation
durch den Ruckiritt des langjghrigen, gewand-
ten und verdienten Zentralprasidenten, Herrn
Kantonalschulinspektor Walter Maurer in Luzern,
erlitten hat. Herr Maurer hat in mihevoller, fast
zwvianzigjahriger  zielbewusster Arbeit unsern
Verein zu dem gemacht, was er heute ist. Er
ist der Schopfer des Katholischen Le hrerver-
eins der Schweiz durch die Statuten vom 9.
Cktober 1919, wodurch der ,,Verein katholi-
scher Lehrer und Schulmanner der Schweiz"”
umbenannt und neu belebt wurde. Seither hat
er die Standesinteressen der katholischen Leh-
rerschaft der Schweiz erfolgreich vertreten und
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gefordert. Wir kath. Lehrer sind ihm dafiir dank-
bar und versprechen ihm, in diesem Sinne im
Katholischen Lehrerverein der Schweiz weiter-
zuwirken. Es ist fur uns eine Milderung des Ver-
lustes, dass Herr Maurer im leitenden Ausschuss
weiterwirkt und unsern Verein in wichtigen Or-
ganisationen und Kommissionen weitervertritt,
(S. Nr. 21 der ,,Schweizer Schule", Jahrg. 19351)

Das Zentralkomitee besammelte sich am 4.
Juni in Zirich, worliber in Nr. 14 unseres Ver-
einsorgans berichtet ist. Die Behandlung der
ordentlichen und unvorhergesehenen Vereinsge-
schafte erforderte finf Sitzungen des ieitenden
Ausschusses, worlber in Nr. 21, Jahrgang 1935,
Nr. 7 und 14, Jahrgang 1936 der ,,Schweizer
Schule' Bericht erstattet ist, worauf — um Wie-
derholungen zu vermeiden — verwiesen wird.

Unser Vereinsorgan, die ,,Schweizer Schule",
wird dank der unermidlichen Tatigkeit unseres
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