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deshalb gebiihrt allen, namentlich den ein-
sichtigen Schulbehérden, den Lehrerinnen,
den Frauenvereinen zu Stadt und Land und

den mithelfenden Hausmittern der warmste
Dank des Volkes.

Burgdorf. R. Schér.

Volksschule

Zum Kampf um die Schriftfrage

Es ist jammerschade, dass der Kampf um
die Schriftfrage in erster Linie in der poli-
tischen Presse ausgefochten wird. Damit
entzieht man ihn nicht nur den be-
rufenen Fachleuten, sondern stellt ihn in ein
Milieu, das einer ruhigen, sachlichen Aus-
sprache hindernd im Wege steht. Man kann
es auch manchmal kaum begreifen, mit
welch kleinlichen Argumenten operiert
werden will. Ja, nur zu oft vermag man

sich dem Eindruck nicht zu entziehen, dass -

es den Leuten weniger darum zu tun ist, fir
etwas besseres einzutreten, als sich den
gunstigen Augenblick, der Schule eins aus-
zuwischen, nicht entgehen zu lassen. Dass
dem so ist, beweist jeweilen auch das Echo,
das die verschiedenen kritisierenden Ein-
sender finden. Es ist nicht dort am grdss-
ten, wo man sich um die Schrift interessiert,
sondern dort, wo man sonst in der Regel
allem, was mit der Schule zusammenhangt,
kein Verstandnis entgegenbringt. Im Kan-
ton St. Gallen hat man sogar in einigen
Orten die Schriftfrage an Rechnungsgemein-
den aufgerollt und merkwiirdigerweise stets
in Gegenden, wo man sich in allem, was
die Schule betraf, mit dem Minimum ab-
fand. Unlogisch ist es sicher nicht, wenn
man dafir ebenfalls das Minimum an Fort-
schritt winscht.

Aber auch in Lehrerkreisen ist keine ein-
heitliche Meinung vorhanden. Dabei ist
zwischen jenen Leuten zu unterscheiden, die
aus einem vorhandenen Ruhebediirtnis
heraus tiberhaupt keine Aenderungen wiin-
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schen und jenen, die sich mit Ernst in die
Frage hineinstudieren, jedoch von ihren, Be-
denken nicht frei werden. Die erstern wer-
den auch kaum ,,Die Schweizerschule” be-
sitzen und von einem Appell, der zur all-
gemeinen Aussprache ermuntert, nicht er-
fasst werden; den letztern &ffnen wir mit
Freuden die Spalten unseres Organs, weil
es jedem Lehrer daran gelegen sein muss,
in dieser wichtigen Angelegenheit zu einem
abschliessenden Urteil zu kommen

Ich bin ein warmer Freund der neuen
Schrift. Es war, da ich eine Klasse besass,
in der ich trotz vieler Schreibstunden ein-
fach nichts erreichen konnte, als der Befehi
zum Umstellen kam. Mit Freuden machte
ich mit, um rasch zu erkennen, dass mit
der Hulligerschrift auch dort noch Erfolge
bliihen, wo alles andere versagt. Eine Menge
von Kleinigkeiten, die bei der Spitzfeder-
schrift das ganze Werk entstellen, braucht
nicht mehr beachtet zu werden. Wie viele
Stunden Ubten wir eine richtige Feder-
haltung, jetzt erzieht die Feder den Schiiler
selber; wie oft wollte der Zégling die ge-
forderte Schragrichtung nicht finden, jetzt
hat man sich nur noch an die, jedem be-
kannte Senkrechte zu halten und welche
Unmenge von Rundungen wurden zur Ent-
stellung des Ganzen gefunden, wo man jetzt
in einer einfachen Geraden absetzt. Die Vor-
teile, die die Hulligerschrift dem Lehrenden
und Lernenden vermittelt, sind so gross,
dass es gar nicht wahr ist, dass man mit
einer andern Methode ebensoviel zustande



bringen kénnte, wenn man die gleiche Zahi
Stunden opferte. Und wenn dies noch ware,
so regt der klare einfache Schreiblehrgang
doch weit eher zum Mitmachen an, als die
alte Methode, die nur aufs Ueben und
wiederum aufs Ueben abstellte. Ich bin
fest Uberzeugt, dass wir Lehrer uns bei der
Besprechung der methodischen Vorteile
der neuen Breitfederschrift recht rasch fin-
den. Weniger leicht sind einige ernsthafte
Bedenken der Oeffentlichkeit zu zerstreuen.

Der Breitfederschrift, wobei ich in erster
Linie an Hulligerformen denke, wirft man
vor, dass sie der persénlichen Eigenart des
Schreibenden Fesseln anlege. Dass wir in
der Schule einheitlichere Formen erhalten,
ist ohne weiteres zuzugeben. Wir haben
aber schon immer darauf gesehen, ein
moglichst gleichmassiges Schriftbild zu be-
kommen. Wenn wir in den letzten Jahren
nur zu verschiedene Schriften herausbrach-
ten, dann hing dies nicht mit der Absicht,
der Personlichkeit den freien Ausdruck zu
gestatten, zusammen, sondern mit der
Schwierigkeit der zu lehrenden Antiqua, de-
ren Formen nur die Besten richtig nachzu-
ahmen vermochten.

Zur Zeit der Fraktur wurde jenen Lehrern
der erste Preis zuerkannt, die es durch ihre
eiserne Konsequenz erreichten, dass die
meisten Schiler der Klasse so gleichmassig
schrieben, dass alles (iber den namlichen
Leist geschlagen erschien. Und trotzdem
dies damals geschah, formten sich die
Schriten im spatern Leben sehr rasch um
und zeigten wirklich ein weit persénlicheres
Geprage, als die Schriftzeichen unserer
Lehrer, die noch im Alter sich an die neue
Schrift wagen und sie mit der wenig ge-
ubten Hand, wie ein in der Jugend erwor-
benes Gut verwenden! Diese Beispiele be-
weisen selbstverstandlich Anders
aber wird es mit den Schriften unserer
Schiller sein, die sich nach den gleichen
Gesetzen, wie die einstige Fraktur, ab-

nichts.

schleifen. Anzeichen hiefir sind schon in
jeder Klasse in reichem Masse vorhanden.
Es geht uns aber mit unserer kurzen Erfah-
rung genau so wie dann, wenn wir eine
Photographie von Negern betrachten, es
fehlt uns noch der Blick fir die neuen Ein-
zelheiten. Gar bald wird ihn aber auch
die Oeffentlichkeit erworben haben und
ebenfalls zu unterscheiden vermdgen, wie
der Lehrer, der aus der Hulligerschrift
mithelos auf den Schreiber seiner Schule zu
schliessen vermag.

Am Schlusse biete ich einige Arbeiten
von Kindern meiner jetzigen 6. Klasse, die
alle den durchaus gleichen Schreibunter-
richt genossen, aber heute schon eine der-
art persdnlich gefarbte Handschrift besitzen,
dass niemals beflirchtet werden muss, dass
derselben spater die individuelle Formung
fehle. Dass man nicht glauben will, dass
man die neue Schrift gleich schnell schrei-
ben kdnne, wie eine andere, ist begreiflich.
Man erinnert sich an die einstige Rund-
schrift, die wir miithsam hinmalten und zieht
Parallelen; man denkt an die schludrigen,
rasch hingeworfenen Formen einer eiligen
Antiqua und vergleicht damit das regel-
massige Bild neuer Gestaltung. Da helfen
Gegenbehauptungen nichts, da will man
Gegenbeweise! Ein erster wurde in origi-
neller Weise im Schreibversuche in Wein-
felden erbracht, in dem man Anhénger bei-
der Richtungen schreiben liess, wobei es
sich herausstellte, dass auch die Hulliger-
freunde das rasche Tempo durchhielten,
ihre Schriften aber weit leserlicher blieben.
Nur mit solchen Versuchen lasst sich die
otfentliche Meinung beeinflussen, weshalb
diese fortzusetzen und auch auf die Volks-
schule auszudehnen sind. Hier waren sie
nicht minder leicht durchzufihren, wenn
wir tberhaupt wiissten, wie schnell wir die
Antiqua schrieben! Die Tatsache, dass wir
dies bis jetzt noch nie feststellten, beweist,
dass man auf dieser Stufe der Schreib-
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Aus dem Schreibversuch einer 6. Klasse am 24. Dezember 1935

(Die Auswahl erfolgte mit gleichzeitiger Ruck-
sichthnahme auf den Inhalt, um auch Beispiele
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schnelligkeit gar nicht jene Bedeutung zu-
mass, wie uns die Neuschriftgegner auf ein-
Und trotz-
dem so war und trotzdem dies der Funk-

mal glauben machen wollen.

tion, die die Schrift in der Primarschule aus-
zulben hatte, entsprach, braucht man sich
auch auf dieser Stufe vor keinen Ver-
gleichen zu flirchten, nur muss Gleiches mit
Gleichem in die Parallele gesetzt werden.
Jetzt hort man allgemein das Urteil, dass die
Hulligerschreiber weniger zustande bringen
als die andern. Da ist es besonders die
Sekundarschule, die sich dariber beklagt
und viele Sekundarlehrer unseres Kantons,
die die Hulligerschreiber in alte Bahnen zu-
rickfihren wallen, berufen sich darauf. Da-
bei mbchte ich auf folgendes Erlebnis hin-
weisen: Zwei Schiler einer Sekundarklasse
hatten den gleichen Aufsatz zu bearbeiten,
wobei der eine, der mit der Breitfeder
schrieb, anderthalb Seiten ausfiihrte und
dafir die Bemerkung: ,,Zu wenig" erhielt.
Der andere fillte 2%

Arbeit wurde als vollwertig angenommen,

Seiten und seine

cbwohl sich der Inhalt vom andern in keiner
Weise unterschied. Als ich die Silben zu
zdhlen begann, stellte ich aber zu meinem
eigenen Erstaunen fest, dass der erste Auf-
satz den zweiten an Linge nicht unwesent-
lich Ubertraf!
sehen, dass die bisherige Antiqua weit mehr
Platz benotigt und dass deshalb bei Ver-
gleichen niemals auf die Seitenzahl abge-

Es wird allgemein Uber-

stellt werden darf, sondern man die Silben,
zum mindesten aber die Wérter zu zdhlen
hat. Einst machte ich es, wie es meine
eigenen Lehrer praktizierten: ich verlangte
Aufsitze eines bestimmten Platzumfanges,
bis ich merkte, wie auch meine Schiler
nachahmten, was wir in kluger Berechnung
als Kinder selber verbrachen: Wir schrieben
so weit als moglich auseinander, um in die
Linien oft nur 3 oder 4 Worter zu bringen.
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Bei der Hulligerschrift sind aber Zeilen mit
20 Silben keine Seltenheit und ich besitze
in der Klasse mehrere Schreiber, die zum
Fillen einer Seite iiber 200 Worter beno-
tigen, wahrend normalerweise 100 geniig-
ten. Diesem Umstande sind viele Irr-
schlisse zu verdanken, und es muss immer
und immer wieder auf diese Tatsache auf-
merksam gemacht werden. Am besten aber
wird es sein, wenn wir dieselbe durch einen,
in unsern Kreisen durchzufihrenden Versuch
zu widerlegen oder zu bekraftigen unter-
nehmen. Als ersten Beitrag in dieser Rich-
tung liess ich von meinen Schillern irgend
eine selbstgewahle Seite aus ihrem Tage-
buch kopieren, wobei ich die Aufgabe gab:
genau, aber auch so schnell als méglich zu
schreiben. Als Grenzzahlen stellte ich fol-
gende Resultate fest: Der rascheste Schrei-
ber bendtigte fir 173 Worter 19 Minuten,
der langsamste fir 159 Worter 42 Minuten.
Diese absoluten Zahlen sagen aber noch
nichts, sie gewinnen erst Leben, wenn wir
sie mit andern verschiedenster Schulgebilde
vergleichen. Damit dies mdglich werde,
rufen wir alle zur Mitarbeit auf, dass in recht
vielen Klassen, auf recht vielen Stufen und
mit recht vielen Schilern aller Richtungen
die gleiche Probe unternommen werde.
Dabei sind wir besonders gut daran, weil
unser Organ in so verschiedenartig einge-
stellte Kantone hineingreift, worauf ein ganz
wertvolles Material beigebracht werden
kann; nur bitte ich, um die Durchsicht zu
erleichtern, jeweils nur eine Seite beschrei-
ben zu lassen, die Silben zu zdhlen und die
Arbeitszeit genau anzugeben. Darauf l&sst
sich sicher eine inferessante Zusammenstel-
lung aufbauen. Modgen recht viele mit-
machen und mir so rasch als méglich die
Ergebnisse der Klasse mit den dazugehoren-
den Belegen zusenden.

Gossau (St. G.). Johann Schébi.
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